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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 

а[|Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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II.  Путешеств1е  Шарденавъ  Перё{ю.'— Стаяья  етудента^ДмкЬненка. 
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ОБЪ   ИЗДАН1И 

УИИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ИЗВ'ШСТШ 

въ  1873  ГОДУ- 


Университетсгая  Изв-Ьстхл.  въ  1873  году  издаются  по  прежней 
программ'к 

Ц']^ль  этого  издашя  остается  также  прежнею:  доставлять  членамъ 
университетскаго  сослов1Я  св'бд'бнхя,  необходимыя  имъ  по  отношен1ЯМъ 
ихъ  къ  Университету,  и  знакомить  пуб-шку  съ  состоянхемъ  и  д'Ьяте.ть- 
Н0СТ1Ю  Университета  и  различяыхъ  его  частей. 

Согласно  съ  этою  ц'Ьлью,  въ  Университетскихъ  Изв'1ст1яхъ  1873 
года  печатаются: 

1.  Протоколы  зас^Бдашй  университетскаго  сов'бта. 

2.  Новыя  постановленк  и  распоряжения  по  Университету. 

3.  Св^д'бшя  о  преподавателяхъ  и  учаощхся,  списки  студентовъ  в 
посторонннхъ  слушателей. 

4.  Обозр'бнк  преподаван1я  по  иолугод1ямъ. 

5.  Программы,  конспекты  и  бвбдхографичесме  указатели  для 
учап^вхся. 

6.  Библ10графическ1е  указат&ш  книгъ,  поступающихъ  въ  универ- 
ситетскую библ10теку  и  въ  студентскШ  ея  отдЬлъ.  • 

7.  Св*д'6н1я  и  изсл4дован1Я,  относящ1ЯСя  къ  устройству  и  состояш^У 
ученой,  учебной,  адмннистрюивной^в  хозяйственной  части  Университета. 

8.  Св']^д'Ён1я  о  состояши  коллекщй,  кабинетовъ,  музеевъ  и  другихъ 
учебно-вспомогательныхъ  заведенй  Университета. 

9.  Годичные  отчеты  по  Университету. 

10.  Отчеты  о  путешестяхъ  преподавателей  съ  ученыыи  ц'б.'Шми. 

11.  Разборы  ддссертаао(1Й|  представляеныхъ  для  получетя  ученыхъ. 
степеней,  для  соискащя  наградъ,  рго  уеи1а  1е^ел(11  и  т.  п.  а  также,  по 
м&р:Ь  средствъ,  и  самыя  диссертащи. 

12.  Р']Ьчи,  произносимый  на  годичномъ  акт'6  и  въ  другихъ  торже- 
ственныхъ  собрашяхъ. 

13.  Вступительный  и  пробный  лекцш;  есш  же  представятся  сред- 
ства, то  и  отд:Ьльные  курсы  преподавателей. 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и  учащихся. 

Сочинешя  значительнаго  объема  могутъ  быть  печатаемы  въ  вид*! 
особыхъ  при^южетй  къ  Университетскимъ  Изв^^ст1ямъ. 

Редакчгя. 


||ротокОч1ы  зйс11дан1А  С'ов'кт* 


31-го  ыл^А^Т'д  года. 

'Въ  зас1Бданш  Сов'Бта  Университета  Съ.  Владимира,  31  мая  1873 
года,  оодъ  предсБдательствомъ  г.  Ректора  Университета  Н.  X.  Бувге^ 
присутствовали:  деканы:  А;  И.  Селинъ,  И.  И.  Рахманиновъ,  В.  А.  Неза- 
битовек1И  и  П.  И.  Перемежке;  ординарные  профессоры:  В.  А.  Караваевъ, 
С.  С.  Гогоцк1й/  С.  Ш^  Хбдецк18,  К.  А.  Миткжовъ,  Ю.  И.  1Мацонъ,  0.  6. 
Эргардтъ,  Н.  А.  баворовъ,  Г.  Д.  Сидоренко,  Н.  К.  Ренвенкампфъ,  0.  д. 
Ромеръ,  А.  А.  Шефферъ,  М.  П.  Авенар1усъ,  В.  Т.  Покровстй,  М.  Е. 
Ващенко-Захарченкоу  П.  11.  Алекс1бевъ,  А.  В.  Романовичъ-Славатиншй, 
В.  И.  Модестовъ,  А.  0.  Кистявовск1Й,  М.  6.  Ханд^ивовъ,  6.  М.  Гарничъ- 
Гарницв1й  и  Н.  А.  Хр^сонщевскЛ;  экстраординарные  профессоры:  А.  В, 
Ивановъ,  А.  С.  Швляревек1й,  0.  0.  Сущинск1й,  Н.  А.  Бунге,  В.  А. 
Субботинъ,  В.  Я.  Яроцк1й  и  В.  Г.  Демченко.  Не  присутствовали:  Ф.  Ф. 
Мерингь  —  по  бол1Бзни;  Г!  М.  Ц'Бхановецк^й  и  В.  С.  Иконниковъ  —  по 
нахожден1ю  въ  командировке;  А.  П.  Вальтеръ,  К.  Н.  беофилактовъ, 
В.  В.  Томса,  А.  0.  КовалевсюИ,'  В.  А.  Бецъ,^  И.  Г.  Борщовъ,  и  0.  В. 
Баранецв1И — по  нахожден1Ю  въ  отпуску,  и  А.  П.  Матв1Бевъ — по  веизв^ст- 
ноИ  причин1Б\ 

'1.  Слушали:  чтете  протокола  предшествовавшаго  зас'Бдан1я  Со- 
в1^та  Университета,  35  мая  1873  года.— Оодписавъ  этотъ  протоколъ, — 
Определяли:  предст$)вйть  его  г.  Попечителю  К1евскаго  Учебнаго 
Округа,  для  утвержден!  я  къ  напечатанио. 

2.  Слушали:  предложен1&  г.  Министра  Народнаго  ПросвЪи1ен1Я 
отъ  16  марта  1873  года  за  №  5496,  г.  Попечителю  К1евскаго  Учеб- 
яагЬ  Округа,  заключающееся  въ  следующемъ:    ^Сов^тъ  Императорсваго 


Москойскаго  увиверсятета,  им1Бя  въ  виду:  во  1-хЪ;  постановлоп^е  СовГ>та 
Мянвстра  Народнаги  ПросвГ>щеи1я  15  октября  1870  года  о  гомъ,  чтобы 
Ректоръ  Университета,  въ  случае  аолучен1я  св1Бд'Бтй  о  студевт1&9  под- 
вергшемся взыскан|ю  по  приговору  общихъ  судебвыхъ  учреждев1й  за 
проступокъ  или  преступлеи^е,  совершенвое  имъ  вв^  здац1й  Увиверснтета, 
предлагалъ  важдыЁ  разъ  Совету  оваго  ва  обеуждеа1и  вопросъ:  можетъ- 
ли  быть  оставлевъ  вивоввый  въ  числ%  студевтовъ  или  же  должевъ  под- 
лежать удалев1ю  или  йсвлючев1ю  изъ  Увиверситета,  и  во  2-хъ,  въ  случа!; 
получев1я  увиверситетскимъ  вачальствоиъ  (:вБд'Бн1й  о  такихъ  совершен- 
ныхъ  студевтами  вв'ё  ст^въ  Увиверситета  проступкахъ»  которые  хотя 
и  не  подверглись  приговору  судебвыхъ  учрежден1й,  во  им1Бютъ  предо- 
судительный характеръ,  Ректоръ  также  вноситъ  на  обсуждев1е  Совета 
Унимрситета  св1>д1БВ1я  о  таковыхъ  поступкахъ  для  постановлев1я  надле- 
жащаго  р'Кшен1я,  и  не  усматривая  изъ  получаемыхъ  ректоромъ  отъ  су- 
дебвыхъ уставовлен1й  св1Бд$н1й  о  проступкахъ^  совершевныхъ  студентами 
вн'Б  ст1^пъ  Университета, — были-ли  они  признаны  судомъ  виновными  и 
подвергнуты  какому-^ибо  взысканию, — вошелъ  ко  мц1^,  чрезъ  посредство 
начальства  Московскаго  Учебваго  Округа^  еъ  представленхемъ  объ  исхо- 
д^таЙ1ствован1и  ра('Поряжен1я,  что  бы  вс1;  мировыя  и  судебный  уставов- 
лен1я,  сообщали  Московскому  университету  о  результатахъ  своихъ  поста- 
новлен1Й  по  проступвамъ,  совершевнымъ  студентами  внФ  втПнъ  Уиинер- 
.  ситета,  дабы  СовЪтъ  Университета  могъ  д^л«1ть  какое-либо  заключ^ше  о 
поступкахъ  студевтовъ. 

Г.  Мивистръ,  признавая  таковыя  св1Бд1>В1я  совершенно  необходимыми 
не  только  для  Московскаго,  но  и  для  сов1Бтовъ  остальвыхъ  нашихъ  уви- 
верситетовъ»  просилъ  г.  Министра  Юстиции  сд'Блать  распоряжение,  чтобы 
всК  шировые  и  судебвыя  учрежден1я  сообщали  подлежашимъ  Универси- 
тетамъ  св1Бд^>н1я  о  результатахъ  своихъ  посгановлен1Й  по  проступкамъ, 
совершеннымъ  студентами  вн^  ст'Бнъ  Увиверситета. 

НывЪ  г.  Министръ  Юстиши  ув^домилъ,  что  ямъ  циркуля ромъ  отъ 
5  Мйвувшаго  апр1Кля,  предложено  гг.  прокурорамъ  судебныхъ  палатъ 
сд1;лать  зависящее  распоряжев1е  о  своейреиеввомъ  доетавлеши  лицами 
црокурорскаго  надзора  лодлежащему  университетскому    начальству  кошй 
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съ  пряговоровъ  овружныхъ  судовъ,  состоявшихся  по  д1Блам'ь  о  студев- 
тахъ  университетовъ,  обвиняемыхъ  въ  аресту олетахъ  в  ороступвахъ^. 

Опред'Блина:  изложецвое  оредложев1е  привять  въ  руководству 
и  1!сволвев1К>  и  §воет1г  таковое  въ  кввгу  общихъ  поставовленМ'  по  Уви- 
версвтету;  везависимо  отъ  сего  передать  ковш)  этого  предложев1я  г. 
секретаря  оо  студевтсвииъ  д^ламъ, 

3.  С  л  у  ш  а'  л  в:  оредложев1е  г.  .Попечителя  К1евсваго  Учебнаго 
Округа,  отъ  25  иая  1873  года  за  №  4914,  слбдующаго  содержав1я: 
„Ореоровождая  ори  семъ  ковш  вредложев1я  г.  Мивистра  Народваго 
ПросвШев]я,  отъ  12  мая  за  |М2  5329,  о  оредооложевш  учредить  вовыя 
ученыя  стеоеви:  магистра  и  доктора  фяз10лопи  челов1Бка  и  животвыхъ, 
покорвШше  прошу  СоЬ^тъ  Увиверситета,  по  о6суждев1и  этого  предпо- 
ложеЕГ1я,  о  ив^в'ш  евоеиъ  мевя  увБдомить. 

Кои1я  съ  вредложев1я  г.  Министра  Народваго  Просв^шев1я  заклю- 
чается въ  сл^дуюшеиъ:  „СовЪтъ  одвого  дзъ  вашвхъ  уввверситеговъ, 
принимая  во  вввмав1е  весьма  тБсцое  и  влодогворвое  соединен1е  въ  но- 
сл1Бдвее  время  физюлопв  съ  хим1ей  и  физикой,  призвалъ  веобходимымъ, 
въ  вйдахъ  наибольшагсг  самостоательнаго  развит! я  физ1олопи  въ  Росс1и, 
учредить  высш1я  ученыя  степени  по  фйз1олопи  оъ  хим1ей  и  по  физ10- 
лопв  съ  физикой. 

Начальство  Учебнаго  Округа,  донося  мв'К  о  вышеизложеввомъ, 
ходатайству етъ  объ  учреждении  ори  физико-математическомъ  факультет!; 
учевыхъ  степеней  магистра  и  доктора  физ1олопи  человека  и  животныхъ, 
съ  твмъ,  чтобы,  при  йсоытан1и  на  степень  магистра,  главными  предметами 
считать  физ1олог1ю  в  анатомию  человека  и  животйыхъ,  а  дополнитель- 
вымъ  пре^иетонг  физику  или  хим1Ю,  по  желан1ю  экзаменугощагося. 

Им1Бя  въ  виду,  что  вышеозначевный,  возбужденвый  одввмъ  изъ 
вашихъ  уаиверсйтетовъ,  врвросъ,  должевъ  быть  общимъ  для  всёхъ  на- 
щйхъ  университетовъ,  покорнЬйше  прошу  ваше  превосходительство  пред- 
ложить упомянутое  ходатайство  на  обсужден1е  Совета-  Университета  Св. 
Владим1ра  и  о  мп{и1й  оиаго,  съ'вашивгь  заключенгемъ,  меня  увФдомить^. 

Определили:  просить  фйЗико-ма1ематическ1й  факультетъ,  при- ' 
гласивъ  въ  заседан1е  свое  врофессоровъ  анатощи  и  фй31олог1и,  сообщить 


ио  взложевно1|1^  предложению  свое  заключение  в  ио  получение  такрнаго 
сорослть  мнЬН1Я  медицинскаго  факультета:  могутъ-ли , магистры  и  доктора 
физ1олог1в  фвзвко-математйческаго  факультета  заввмать  каеедры  физю- 
лопи  на  медвцвнскомъ  факульте'^1Б, 

4.  Слушал  в:  предложен1е  г.  Управляющаго  К1евскв11ъ  Учебнымъ 
Округомъ,  отъ  30  мая  1873  года  за  ^V^  4984,  слйдующаго  содержания: 
^Канцедяр1я  г.  К|евскаго,  11одоль(;каго  и  ^Ьолынскаго  гечералъ-губе|)на- 
тора,  за  отсутс'1;«1емъ  его  ряте^льстна,  отъ  25  мая  за  Л1'  1778,  ув1&до- 
мила  г.  Поцечителя,  что  въ  выдачи  орд^!нарному  профессору  Универ-  , 
сйтета  Св.  .Владим1ра  Григорию  Цгытновецкому  заграничнаго  особаго 
оасоорта  вё  предстовтъ  вадобноств,  такъ  какъ  онъ  прожвваеп.  вын^ 
за  гравицею  по  паспорту  отъ  13  мая  1872  года  за  №  537,  по  кото- 
рому можетъ  возвратвться  въ  Росс1ю^  что  же  касается  отпуска  разр^- 
шеннаго  ему  Пряказомъ  г.  Миввстра  Лароднаго  Цросв'Бщен1я  10  мая 
сего  года,  то  сл^дуетъ  сообщвть  конеульс;гву  илв  посольству  вашему, 
.ГД1Б  орьжвваетъ  г.  Ц1хановецк1й  для  (Щ'Блан]я  объ  этомъ  надпвсв  ва 
егр  паспорт*. 

О  вышевзложенномъ,  вм1Бю  честь  ув1Бдомвть  Сов1Бтъ  Уввверсвтета, 
для  надлежащаго  распоряжен1я,  въ  отв^тъ  на  представлев1е  отъ  3  апр1Бля 
за  №  411«. 

Опред^Блвлв:  объ  взложенномъ  сообщвть  г.  профессору  Ц'Б- 
хавовецкому. 

5.  Слушала:  предложен1е  г.  Попечвтеля  К1е1Гскаго  Учебнаго  О^уга» 
отъ  19  мая  187^  года  за  №  4759,  сл^дующаго  содержан1я:  ,,Волын- 
екая  казенная  палата  отъ  7  мая  за  №  3108,  ув1^домвла  меня,  чхо  по- 
распоряжев1Ю  палаты,  удостоенный  медицивсвв1^ъ  фавультотомъ  Универ- 
ситета Св.  Владвм1ра  степенв  лекаря  съ  отлич1емъ,  м1^щанинъ  Эдуардъ 
Ивановъ  Руднищгй^  всключевъ  изъ  подушнагр  оклада  по  обществу 
мЪшавъ  г.  Дубнр  съ  начала  сего  1873  года. 

О  чемъ,  впосл1дств1е  представлен1я  отъ  19  марта  за  №  325, 
им^ю  честь  сообщвть  въ  Сов1&тъ  Уввверсвтета"^ . 

Опред1двлв:  выдать  г.  Руднвщсому  дипломъ  на  степень  лекаря 
съ  отлвч1е|Нъ. 


6.  Слушали:  предложете  г.  Попечителя  Шевскаго  Учебваго 
Округа,  отъ  26  мая  за  №  1961,  слБдующаго  содержав1я:  ^ВслШ'ТВ1е 
иредставлев1я  отъ  23  мая  за  «№  594,  и  согласно  ходатайству  СовБти 
Уввверситата,  я  угверждаю  докгоровъ  медицины:  Александра  Яцмка  и 
Карла  2]р|1тгавдя,  ориватъ-доцентаий  Унвверси*гета  Св.  Владцм1ра;  иер- 
ваго  00  пред1№ту  хирурпи  й  иосл1Бдвяго  ло  предмету  частной  оатологш 
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В  терапш". 

О  п  р  е  д  1;  л  и  ;1  и :  |]|0И1ю  настоятаго  предложения  передать  въ  Црав- 

лаи1е  .Универ1:|1тета    и  о  содержавши    сего  предложен1я    ув^^домить  меди- 

^цйВСкШ  факультетъ,  г.  библиотекаря  Универсигота  и  гг.  докторовг  меди- 

онаы    ^цва  \%  Триттеля.    Завести    послужные    соисвв   гг.  Яценк^  и 

Трвтшелю.  .     ■ 

7.  Сдущади:  1)  дредстд»лен1е  историко-филологнчесваго  факуль- 
;гета9  отъ  1^  ма»  1873  года  за  №  8:2,  слЁдующаго  содержан1Я-  „Ис- 
торико-фблологвческ1Й  факультету  честк»  имФетъ  представить  нвжесл^- 
дуюпия  сво|!  соо^рагБен1я: 

Въ  сд1дств1е  ходат^||1ства  Сов,1Ьта  Казанокаго  университета  объ 
учреждений  учихельсии^ъ  семинар1й  при  т1^ъ  каеедрахо»  факультетовъ 
всторико-филологйческаго  и  физико-математвческаго ,  предметы  йойхъ 
преподаются  въ  гимназ1яхъ,  г.  Мвнистръ  Народнаго  Просв1Кщен1я,  раз- 
решая 'учреждение  тБхъ  д^емиаар^й  въ  Казанскомъ  университет16,  неза- 
висимо отъ  общаго  факультетскаго  преподавания,  изволилъ  поставить 
ц1лью  ихъ  ияжеслЪду|ощую  задачу:  \)  полнИйшее  научное  разъяснеше 
и  упр0чен1е  въ  сознанш  студентовъ  тёхъ  частей  предмета,  который 
входятъ  въ  вурсъ  среднйхъ  заведен1И;  2)  ознакомленГе  съ  общею  дидак- 
тикою, и  частною — йзв^стнаго  предмета;  3)  ознакомлен1е  съ  гимнази- 
ческими программами  и  выработку  на  основан1я  оныхъ  пробныхъ  уро- 
ковъ;  4)  ознакомлен1е  съ  ученою  русскою  литературою  я  иностранными 
образцовыми  учебн1#ми  сочинешями  по  известному  предмету,  а  также 
способн1о|сть  къ  иисьменной  оценке  произведен1И  такой  литературы; 
5)  устно  и  письмевно  переводить  съ  русскаго  языка  на  греческ1й«  ла- 
ТВНСК1Й,  фраицузск1й  и  немецкги,  и  уменье  решать  устно  и  письменно 
более  трудцыя  задачи  изъ  математики  и  физики,  и  6)  навыкъ  препода* 


вать  уроки,  конечно  по  гамвазвческой  орогранн'Б,  и  соособвость  судить 
о  ДОСТОИНСТВ  Б  урока,  ореподаннаго  другимъ  лицомъ. 

Принимая    во  воиман1е,    что  рядомъ    съ  общимъ    факультетскимъ 
оренодаватемъ  имеется  такимъ  образоиъ  въ  виду  ввести  особенное,  на 
весьма  широкихъ    основан1яхъ,   ареподаван1е — для  образования   учителей 
классическихъ  гимназМ    и  реальныхъ   училищъ,    и  взв^щрвая    важность 
новой  задачи  в  новаго  труда,  возлагаемаго  на  ареподавателей  Универси- 
тета, исторнко*филологическ1Й  факультетъ  нолагаетъ,  что  если  въ  такомъ 
случае  силы  унпверсйтетскйхъ  «*  преподавателей    будутъ    раздроблены  въ 
двухъ  различныхъ  нааравлен1яхъ,  то  отъ  этого  едвали  он1К  не  ослаб Бютъ. 
||1сТорико-фйлологическ1й  факультетъ    Университета  Св.  Владимира  т-бмъ 
бол1Бе  въ  цравВ  опасаться  этого,    что  оаъ   и  доселЪ    еще  недостаточно 
снабженъ  преподавателями,  такъ  какъ  по  каеедрамъ:   1)  греческой  сло- 
весности, 2)  римской  словесности,  3)  всеобщей  истор1и  и  I)  славянской 
фидолопй  имеется  вс&г«  по  одному  преподавателю,    а  между  т1бмъ  веЬ 
вышеозначенныя  каеедры  имБютъ  сами  по  себФ,    каждая,  по  нескольку 
отдг^львыхъ  частей,  какъ-бы  наукъ,  съ  которыми  одному  преподавателю 
и  безъ  того  надо  употребить  усил1е,  чтобъ  совладеть;  лектора  француз- 
скаго  языка  я  по  настоящее  время  не  имеется:    ни  всеобщая,    нп  рус- 
ская гбограф|я  не  входятъ  въ   составъ    факультетского    преподавашя,  а 
между  т-бмъ  руководство    студентовъ    по  этимъ  предметамъ  возлагается 
на  преподавателей  всеобщей  и  русской  истории;  должна  читаться  общая 
дидактика  вс16мъ  студентамъ  учительскихъ  семинар1й,  а  она  тоже,  равно 
каьъ  и  частныя  дидактики,  не  входитъ  въ  составъ  университе1'скаго  пре-* 
подаван1я. 

Если  же  стипенд1аты  исто|)ико*-фвлологйческаго  факультета  Универ- 
ситета Св.  Владимира,  оканчивая  ьурсъ  наукъ,  доселе  были  почти  всегда 
освобождаемы  отъ  спец1адьныхъ  испытан1й  на  зван1е  учи'геля  въ  гимна- 
З1яхъ  и  прогимйаз1яхъ,  то  факультете  полагаетъ,  что  это  лБлалось  не 
безъ  достаточнаго  основаи1я:  во-первых!»;  въ  стипенд1аты  всегда  нзби- 
раются  студенты,  заявивш1е  себя  у<:п6хами  въ  наукахъ;  во-вторыхъ, 
ежегодно  стипендиаты  обязаны  дерткать  такъ-называемыя  оов1БрочныА 
исцыган14,  и  въ-третьихъ,  вс*  они  обязательно  участвуютъ  въ  такъ-на- 


зываеяыхъ  практячески^ъ  занят1яхъ  подъ  руководствомъ  арофессоров1;^ 
заяяляхъ,  которыя,  не  будучи  регламдвтированы  подобво  тому,  какг  то 
излагается  въ  ароектГ|  Казанскаго  увиверситета^  т^мъ  ее  мен^е  стремятся 
1^ъ  ТОЙ  же  ц^лй  и  по  возможности  ся  достйгаютъ.  Наконецъ,  достиже- 
Н1Ю  такой  о^ли  должно  сод'бйетвовать  в  то  обстоятельство,  что  въ  на- 
стоящее время  ва  исторяло-фялологяческомъ  факультет'Б  Увиверситета 
Св.  Владвм1ра»  въ  видахъ  подвнля  уровня  студеятскаго  образовав1я, 
приступлево  въ  выработк!»  ороокта  общихъ  курсовъ  по  вс1>мъ  пред- 
метамъ  фа1^льтета,  на  основан1в  воторыхъ  студенты  волучали  бы  бол1;е. 
соверп1енное  историко-филологическое  образован1е^  и  курсовъ  частвыхъ, 
свец1альвыхъ,  чтобъ  дать  лучшую  возможность  студевтамъ  сй'ец1альвТ|е 
знакомиться  съ  известными  избранными  для  изучен1Я  науками^. 

2)  (1редставлвн1е  физико-математичоскаго  факультета,  30  мая  1873 
года  за  №  56,  сл1&дующаго  содержания:  „Въ  засИдан^в  своемъ  6  февраля, 
флзико-матемаглчесв1Й  факультетъ  оодвергнулъ  обсуждению  вопросъ  объ 
учительсвихъ  семинар1яхъ,  воторыя  могли-бы  быть  учреждены  при  каоед- 
рахъ  физико-математичесваго  (и  историко-филологическаго)  факультета 
и  пришелъ  къ  сл'БдующйМъ  заключен1ямъ. 

Студенты  физйко-математическаго  факультета  обязаны  выслушивать 
довольно  обширные  и  разнообразные  курсы  орофессоровъ  и  потомъ 
усвоить  себБ  прочитанное,  составлять  лекц1в,  работать  въ  лаборатор1яхъ, 
обсерватортяхъ  и  кабиветахъ  Университета,  такъ  что  время  всякаго 
ИСТИННО  д^льнаго  студента  очень  поглощено  научными  занят1ями.  Учреж- 
дев1е  псдагогическйхъ  семинар1й  отвлекало-бы  студевтовъ  отъ  научвыхъ 
занят1й,  соста1^яющихъ  прямую  цИль  оребыван1я  студевтовъ  въ  Уни- 
верситета, разъедявиао^бв  д'Бятельность  студента  и  не  только  не  спо- 
собствовало-бы  педагогическимъ  ц1Блямъ,  но  даже  прямо  противор^чило- 
бы  ймъ.  Оедагогйческ]е  пр1емы  очень  важны  въ  вреподаванш,  во  Т;амое 
важное  для  учителя  -  основательно  знать  свой  предме1№,  научно  быть 
подготовленнымъ  къ  педагогической  д1Бятельности. 

Въ  предложении  объ  учительскихъ  семивар1яхъ  объяснено,  что 
„заяят1я  студентшъ  семйвар]й  должны  клоньться:  1)  къ  полн'бйшему 
научному  разъяенев1ю  и  упрочевш  въ  сознан1и  студевтовъ  Пхъ  частей 
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предмета,  поторыя  входятъ  въ  кругъ  средвихъ  учебныхъ  заведенМ; 
2)  въ  ознакомлев1К)  съ  общею  дидактикою  и  чаетною  извГэСТнаго  пред- 
мета; 3)  къ  ознаков1лев]Ю  съ  гимназическими  программами  и  выработк'Б, 
ва^рсновчн1и  разлйчвыхъ  аунктовъ  программы,  пробныхъ  урововъ;  4)  къ 
ознавомлев1ю  съ  учебною  литературою  русскою  и  съ  образцовыми  учеб- 
ными сочвнешнми  иностранными,  и  къ  письменной  оцТ;нкБ  различдыхъ 
произвед^енШ  :»той  литературы;  5)  въ  пробныхъ  урокахъ,  читаемыхъ 
поочередно  передъ  товаритами  и  профессора|ми,  съ  привлечеюемъ  будо 
возможно  и  опытн  Г; йшихъ;  учителе^,  и  въ  общемъ  обсужденж 'происхо- 
дйвшаго*. 

Можно  положительно  сказать,  что  если  исполнятъ  такую  обширную 
программу  педагогически хъ  заяялИ  съ  студентами  семянар1И  серьёзно, 
а  не  формально  только,  Для  виду,  то  научная  сторона  эапят1Й  студен- 
товъ  поЁдетъ  далеко  неудовлетворительно. 

На  основан1й  правилъ  для  саеа1альныхъ  испытан1й  на  зван1е  учи* 
теля  и  воспитателя  гимназий  и  прогимназий,  окончившей  курсъ  на  физико- 
'  математ^ческомъ  факультет!;  подвергается^  только  сокращенному  исчш- 
татю,  которое  сосгоитъ  въ  томъ,  что  ищущ]й  зван1я  учителя  отв'Бчаеть 
письменно  на  два  вопрш^,  предложенные  ему  факультетомъ,  и  потомъ 
читаетъ  два  пробные  урока  въ  одной  изъ  гвмваз1й.  Не  было  еще  при* 
м^ра  на  физико-математическомъ  факультет!»,  чтобы  молодой  челш11;къ, 

ч 

съ  успЪхомъ  К0НЧИВШ1Й  курсъ  въ  Университете  и  действительно  научно 
подготовленный,  не  исполнилъ  легко  требован1й  сЬкращеннаго  испытания 
на  зван1е  учителя.  Можно*ли  поэтому  думать,  что  молоды^е  люди  будутъ 
добровольно  подвергать  себя  двухлФтнимъ  педасогическимъ  здвят1ямъ, 
довольно  мно{Ч)сложвымъ  (если  только  они  ве  превратятся  въ  одну  фор- 
мальность) и  отвлевающимъ  ихъ  отъ  научныхъ  целей,  когда  студенты 
очень  хорошо  зваютъ,  что  съ  успехомъ  вовчивши  курсъ  въ  Увиверси-* 
тете,  ови  въ  течении  одвого .  или  днухъ  месяцевъ  легко  волучатъ  зва- 
н1е  учителя? 

На  осн6вав1и  всего  сказавнаго,  физико-математичеек1Й  факультетъ 
ве  вид97ъ  суще,ственвой  пользы  въ  учреждсн1и  правильво  и  системати- 
чески организовав ныхъ  семинар1И    при  каеедрахъ  факультета,  и  вообще 
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проекгь  объ  учреждбВ1я  этихъ  еем8вар1й  оочитаетъ  веудобоисоолввмымъ 
практвческв.  Еслв  веобходвма  ваучвая  педагогвческая  подготовка  моло- 
дыхъ  людей,  ооступающвхъ  учвтелямв  въ  гвмваз1в,  то  гораздо  лучше 
вичать  ее  посл1Б  ововчдВ1Я  студевтамв  оолваго  курса  ваувъ  въ  Увввер- 
свтеП,  когда  овв  будутъ  ваучво  уже  подготовлевы^. 

Ооред'Блвлв:  оредставвть  г.  Попечителю  Округа  приведеввыя 
заключев1я  факультетовъ,  првсовокупввъ,  что  по  ив<В1Ю  СовШ  въ 
ввдахъ  возвышения  уроввя  уввверсвтетскаго  образовав1я  полезны  т1К 
семивар]и,  которыя  ин'Кютъ  въ  виду  спешальвыя  завяпя  студевтовъ 
подъ  руководствонъ  профессоровъ,  и  что  так1Я  завят1я  существуютъ  въ 
Увиверситет1Б  Св.  Владим1ра  не  только  на  всторико-фнлологическомъ  ■ 
фнзиво-математвческомъ,  во  я  ва  юридвчесвоиъ  факультете  подъ  назва- 
В1емъ  правтическвхъ  заватхИ. 

8.  Въ  настоя  щемъ  зас1Клав1и,  Сов'Бтъ  Университета,  по  случаю  пред- 
стоящаго  50-лБтняго  юбилея  учебной  службы  мвтрополита  Юевскаго  и 
Галвцкаго  Арсев1я,  избравъ  высокопреосвящевнаго  Арсев1я  почетвыиъ 
членопъ  Университета  Св.  Владим1ра, — Опред'Блилъ:  1)  представить 
о  севгь  г.  Попечителю  Округа;  2)  поручить  Ректору,  деканамъ  и  про- 
фессору богослов1я  привести  въ  день  юбилея  высокопреосвящеввому  по- 
здравлеше  оть  инеии  Университета  и  поднести  диплоиъ   на  упомянутое 

зван1е. 

9.  Въ  вастояшемъ  зас1Кдав1и,  Сов^тъ  Университета,  разснотр^въ 
представлев1я  физико-математическаго  и  юридическаго  факультетовъ  съ 
роспвсашемъ  экзамевовъ  оковчательвыхъ  и  полукурсовыхъ,— О  п  р  е  д  *- 
лилъ:  на  основанш  §  93  устава  университетовъ  утвердить  сказаввыя 
росписан1Я  испытав!»  и  сделать  по  сему  предмету  зависящ1я  распоря- 
жения, 

1 0.  Въ  вастояшемъ  зас^давш,  Сов*тъ  Увиверситета,  въ  виду  пере- 
иЁщен1я  на  службу  въ  Харьковск1й  университетъ  г.  профессора  Длжа- 
новецкаю,  состоящаго  члевомъ  Совета  воллепи  Павла  Галагава,  избравъ 
на  м*сто  г.  ЦВхановецкаго  г.  ординарнаго  профессора  Г.  Д.  Сидоречту 
— ОпредЪлилъ:  уведомить  объ  этомъ  Сов*тъ  воллопи  Павла  Галагава 
ш  г.  профессора  Сидоревва. 
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11.  Слушали  дог^ладъ:  г.  ордиварвнИ  п^феесоръ  А.  0.  Ком- 
мейфй  бнлъ  уводевъ  въ  отаускъ  за  граявцу  срсжомг  на  2§  дг4ей, 
обитая  въ  4-со  марта  1873  года. 

Ны»1  г.  КовалевскШ  рапортогь  дояесъ,  что  разстроеввое  состоя- 
в1е  его  здоровья  вевозволяетъ  ему  досихъ  ооръ  возвратиться  въ  К1евъ; 
въ  чтъ  и  оредставилъ  доитор№ое  свидБтельстьо,  ааевяд^тельстьованпое 
вперомъ  города  Ла-Калля. — О  оред1Блвли:  аричиву  просрочки  г. 
Кова^ев^^ввмъ  отоусва  призвать  уважительвою.  О  чемъ  и  оти!;тить  въ 
его  оослушвомъ  соисв1Б. 

12«  Сдушадв  докладъ:  въ  вастоящемъ  зас];дав1й  доложево  Со- 
вету Увиверситета  Св.  Влади|11ра  нредставлен!^  юридвческаго  факулыста, 
отъ  31  сего  мая  за  ^>I2  29,  о  резудьтатахъ  оковчательваго  всоытая1я 
восаитанвйвовъ  сего  факультета  въ  ма*!;  1873  года. 

С9в1^гь  Увиверсйтета,  оо  разсмотрБн1й  сего  оредставлев1я,  прйло- 
н^еврой  въ  нему  в^домоств  и  докунентовъ  ;оомявутыхъ  воцвятавнвковъ, 
удосто^выхъ  факультет^мъ  ученой  стевевв  или  звав1я, — О  о  р  е  д  ^  ^ 
л  и  л  ъ:  согласво  удостоев1ю  юридическаго  фавультота  л  ва  основан1и 
110  §  общаго  устава  уииверситетовъ,  утвердить:  1)възва1|1й  д-Бйстви- 
тельваго  студента, .  съ  вравомъ  получить  степень  кандидата  по  представ- 
лев1в  въ  сровъ  удовлетворительной  диссертаа1и:  Антоновича  Аеиногена, 
Бербиг(/каго  Ьсифа,  Вороненка  Петра,  Пересв^ьтъ^Солтана  Станислава- 
Генриха,  Штефана  Андрея  и  Оедо^пова-Чеховснаго  Владим1ра;  2)  въ 
зван1и  д^йствительнаго  студента:  Александровича  Евгения,  Балабуху 
Семева,  Даа:миад  Станислава.  Гросса  Владислава-Мартипа.  Жуковгкаго 
Мечислава,  Крохма^ля  Николая,  Карпшисевскаго  Григор1я,  Лишина  Ми* 
х;9Я|аа,  Меленевснаю  Флора,  Мороза  Петра-Семеца,  Михно  Павла,  Рад- 
згевскаю  Валер1Я,  Раи^вснаго  Цвапа«  Стефановича  Семена,  Стахов- 
снаго  НиволаЯ;  Сувчинскаьо  Алекет)ндра,  Суковскаю  Сорг1Я,  Тиховскаго 
Пе7р1  и  Шереметинскаго  Анаи1я.  Согласно  съ  силъ  выдать  вс11мъ  этимъ 
лицамъ  уставовл^нвыо  аттестаты^  и  3)  рросить  распоряжен1я  г.  Попечи- 
теля Кмвскаго  Учеонаго  Округа^  объ  исключении  изъ  подуганаго  оклада 
слЪдушшихъ  воспитаиниковъ,  удостоенныхъ  юридическимъ  факультетомъ 
ученой  степени  и  званая:    Двужильнаго    Александра,    Ианасюка    Вене-* 


дикта,  Усптекаю  Михаила,  Чепурнто  Котегалтина,  Бмерскто  1ЙАсама, 
Мацуеба  Инаян,  Пешровскаго  0вава  и  Хохловские  Вас0Л1Я. 

18.  Слушали:  аредсгг(влео1е  медицинонзго  факультета,  за  №  1 49^ 
о  Томъ,  что  чтев1е  рЬчи  {«а  тор'гКесгьгэ!юйъ  адт*  Университета  за  1 873 
— 74  учебвий  гедг  фа1гультетомъ  поручено  г.  профессору  ШкляреФ- 
скоту,  который  избрала  сл1Бдующую  тему.  >0  характерйстическихъ  особее- 
ностяхъ  жвзнеянаго  процесса  с. 

Оородблили:  просить  г.  ирофессора  Шг(1йревс17аго  представить 
рФчь  на  упомянутую  тему,  на  предварительное  одобрен1е  Совета. 

14.  Слушали:  оредетавлен1е  медиоинскаго  факультета  Универ- 
ситета Св.  Владй&ира,  отъ  21  мал  1873  года  за  №  198,  сл1Бду№щаго 
содврж1н1я:  ^Прилагая  при  семъ  подлинный  рапоргь  профессоровъ  Томсы, 
Хржоащевсваго  и  Ооремежво,  медицивскИ  факультегь  им^егь  чсс1ъ 
прсюять  СовЬт1>  о  ра9рЪше1пи  перенести  х:ъ  начала  будущато  семестра 
преподавав!^  гистолопв  со  втораго  курса  на  первый.  Относительно  же 
пере||ео1гв1я  преподавашя  общей  патолопи  съ  треияго  курса  на  второй^ 
фашулътетъ  находить  нужнвиъ  подвергнуть  »1*отъ  вопрооъ  бол1Ве  Ш)^- 
робному  обеужден]ю. 

Вь  упомянутомь  рапорте  гг.  профессоровъ  Томсы,  Хржонщевскаго 
п  Перомежко  изложено  сл1^ду|0шее:  „Распрвд«лен1е  предметовь,  препо- 
даваемыхь  нами  студентямь  З^го  и  3-го  курсонь  медицивскаго  факуль- 
тета, представляетъ  существенноо  ноудобство  для  самаго  успбха  препо- 
данавм. 

Такъ:  студенты  2  курса  до  сихь  поръ  одновременно  слушали 
ф||31алог1ю  V  риетолог1Ю,  между  т1Бмъ  невозможно  понимать  фвзюдопю, 
незвая  гистолопв. 

Подобное  же  затруднен(е  было  я  для  студснтовъ  3  курса,  которые 
слушали  частпую  патолоНго  и  терап1Ю,  теоретическую  хирурпю,  опера- 
тивную хирурпю,  я1агвостику  внутренняхь  бол1Бзней.  теоретическое  аку- 
шерепйо^  Гйнеколопю,  глазння  болезни  и  вь  тоже  время  также  и  общую 
патолог»ю,  которая  необходшю  должна  предшествовать  всему  этому  ряду 
пермшеленйвхъ  вредмотоаь. 

Для  устранев1я  такого  важваго  веудобства  мы  считаемь  необходи- 
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мымъ  перевеете,  въ  ввд1Б  опыта,  ореаодаван1е  гистологш  на  первый  курсъ 
впереди  чтев1я  ф|310допи,  которая  осгаяется  по  прежнему  на  2-нъ  вурс^; 
преподавание  же  общей  патолопи  перенести  на  2  курсъ,  чтобы  приго- 
товить слушателей  къ  завят1ю  различными  частными  отделами  патолопи 
въ  течевш  слФдующаго  3  курса.  Перем1Бны  эти  мы  полагаемъ  произвести 
въ  начале  ближайшаго  семестра — 15  мая  1873  года^. 

Опред'Блили:  уведомить  медицйнск48  фавультетъ,  что  СовЪтъ 
Университета,  въ  интересахъ  усп1Бшнаго  преподавав!я,  не  встр1Бчастъ 
препятствШ  къ  приведению  въ  исполнение  изложенныхъ  выше  мфръ;  при 
чемъ  просить  факультетъ  поставить  объ  этомъ  въ  извКстност'ь  студен- 
товъ  сего  факультета. 

15.  Слушали:  представлен1е  иедвцинскаго  факультета  Универси- 
тета Св.  Владим1ра,  отъ  17  и  30  мая  сего  года  за  №№  189,  208, 
209,  210  211  и  212,  объ  удостоеши  въ  16  и  29  дни  мая,  антевар- 
скихъ  помощниковъ:  Тхароюевасаю  Болеелава-Гавр1йла-1осифа.  степени 
провизора  съ  отлич1емъ,  Брандта  Генриха-Якуба-Христофора,  Васьков- 
екаю  Макар1а,  Вране$ича  11етра-Цезар1Я,  Еонечнсм  Ивана-Гедимива 
■  Мамшоеекаго  Франца-Ксавер1я  степени  провизора. 

Опред'Блили:  1)  выдать  дипломы  на  степень  провизора:  г. 
Тхоржевсвому — съ  отлич1емъ,  и  гг.  Брандту,  Васьковскому,  Конечному 
и  Малиновскому — безъ  отличья  и  2)  возвративъ  документы  г.  Вроневича 
въ  медицински  факультетъ,  для  вручен1я  по  принадлежности,  увБдомить, 
что  тавъ  какъ  изъ  таковыхъ  невидно,  чтобы  аптекарстй  помощникъ 
Вроневичъ  занимался  фармацевтическою  практикою  три  года,  то  по  сему 
СовФтъ  Университета  не  можетъ  выдать  ему  диплома  на  степень  про- 
визора. 

16.  Слушали:  представлев1е  медицинскаго  факультета,  отъ  30 
мая  1873  года  за  №  215,  слидующаго  содержан1я:  „Медицинский  фа- 
культетъ, по  опред1лен1ю  29  текущаго  мая,  имБетъ  честь  поворн1Кйше 
просить  распоряжев1я  Совета  Университета  Св.  Владим1ра  о  комавдиро- 
ваши  г.  экстраординарнаго  профессора  Иванова  съ  ученою  ц^лью  за 
границу,  срокомъ  на  предстоящее  еакашонное  время  и  28  дней  сверхъ 
онаго^. 
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Определял  и:  оросять  ходатайства  г.  Попечителя  Округа  о  ко- 
мавдярован1и  г.  профессора  Иванова  за  границу  на  указавный  сровъ. 

17.  Слушали:  аредставден1е  физиво-матеиатическаго  факультета, 
отъ  29  мая  1873  года  за  №  Ы,  сл1БДующаго  содержан1я:  „Физико- 
математвчееюй  факультетъ,  въ  засЪдан1и  своемъ  23  мая^  ооред1Клвлъ 
ходатайствовать  аередъ  Сов^томъ  Университета  о  выдач1^  вновь  опред%- 
ленвону  экстраординарному  профессору  Баранецному  подъемвыхъ  деиегь 
въ  количеств  Б  300  рублей,  согласнр  прежнииъ  примЪрамъ^. 

Опред1^лили:  разр1')Шен1е  этого  ходатайства  отложить  до  конца 
года,  когда  съ  точностью  могутъ  быть  опредБлевы  остатки  отъ  спешаль- 
внхъ  средствъ  Университета. 

18.  Слушали:  прошен!е  бывшаго  Бибиковскаго  стипевд1ата  Павла 
Юскевнк^^-КрасковскагОу  отъ  30  мая  1873  года,  сл16дующаго  содержа- 
В1я:  ^Освовываясь  на  207  §  правилъ  Университета,  обращак>сь  съ  по- 
корною просьбою  въ  Правлен1е  о  выдаче  мв{,  вакъ  оковчввшеиу  курсъ 
Бвбвковскоиу  стипевд{ату,  едивовременнаго  денежваго  пособ1я.  Считаю 
вужвыиъ  прибавить,  что  содержав1е,  следуемое  мн1^  за  вторую  треть 
1873  года,  я  получилъ  не  за  всю  треть,  а  лишь  за  май  этого  года^. 

Опред1Блили:  просить  распоряжен1Я  Правлен1я  Университета  о 
выдаче  г.  Юскевичу-Красковсвому  въ  пособ1е  92  руб.  52  к.  сер.  изъ 
еунны  назначенной  на  стипенд1и  генерала  Бибикова. 

19.  Слушали:  представлен1е  медицинсваго  факультета,  отъ  30 
мая  сего  года  за  №  217,  сл^дуюп^аго  содержан1я:  ^^Медицивстй  фа- 
вультетъ,  въ  засЪдав1и  29  текущаго  мая,  разсмотрБвъ  вротоколъ  о  ре* 
зультатахъ  годичнаго  И1  ;пытан1я  учевицъ  повивальнаго  искусства  при  Уни- 
верситет'Б  Св.  Владим1ра,  опредЪлялъ:  1)  учевицаиъ,  веявввшимся  на 
исцвтан1е  по  уважительной  причине  и  предетавившимъ  объ  этомъ  закон- 
ное удостовТ|рев1е,  дозволить  подвергнуться  испытан1ю  въ  сентябре  теку- 
щего года  и  2)  учевицъ,  неявившпхся  на  испытан1е  безъ  уважительной 
причины,  а  также  получившлхъ  отметки  ноль  и  единицу^  оставить  еще 
на  одивъ  годъ  въ  числ1;  ученицъ  нерваго  курса. 

Объ  этомъ  модицинск1й  факультетъ  имФетъ  честь  донести  вашему 
превосходительству  для  зависящаго  распоряжен1я,  со  списвомъ  учевицъ 


_1^ 


и 

пеявивш«кгл    на   ясоппн^е    п   получявгаяхъ    н^удовл0ТIЮIрйте^п1Я0)?    от- 

^0  о  р  е  д  1^1  л  я  л  я:  1 )  ученвфшъ,  неявившвнся  на  нсоатаню  по 
уважятельвоИ  прячянЬ  п  ореастлвявшяя11ь  объ  этомъ  заковвюе  уАоетов!- 
рен'|е.  дозволять  оодкергвутьея  тиыхшю  въ  ,соитл6р1&  тевущаго  /оде; 
2)  учевицъ,  воявявшнхся  нп  исоЕ1ТдК!е  пезъ  уважвтелыюй  прячяпы,  а 
также  оолучявшяхъ  оти^твя  ноль  п  едяонцу,  оетавить  еще  ва  <^двиъ 
годъ  въ  чнсл^  учеввцъ  перваго  курса,  в  3)  сд1Блать  расаоряжеВ1е  объ 
объявлев|в  сказанвымъ  лмцамъ  уоомявутаго  р1Ьшен1я  шедвцввскагб  фа- 
культета. 

30.  Слушала:  0редставлея1я  медяцинсваго  факультета  Уввверсв* 
тета  Ов.  В4Ш11Н1рау  осъ  15  п  17  мая  1873  года  за  ШБ  186,  187 
и  190  объ  удостоен1в  въ  засЪдя1ли  8  мая  аотвкарсввхъ  ученввояъ: 
Гев|>вха  САОвеша,  Коцсгантвна  Лануцкаго  и  Цезарея  Рейцепа — стеоеая 
аптекарскаго  вомощвяка. 

Ооред'Ьлвли:  1)  выдать  г.  Славеку  двпломъ  на  етеаевь  апте- 
карскаго цомощвлка  в  2)  оросвть  ходатаКства  г.  Пооечвтеля  К1евскаго 
Учебвг^го .  Округа,  объ  всключен1в  гг.  Лавуцкаго  в  Рейцева,  взъ  оодуш* 
наго  оклада. 

21.  Слушал  в:  аредставлен1е  юрвдвнеекаго  факультета,  отъ  17 
хая  1873  года  за  №  20,  слбдующаге  содер]ван1я:  „Д1&Истввтельвые 
студенты  ФцАмениО'Бородичъ  АлоксТ^Й  в  Саато9сШ  Ввкторъ,  вн'Бю- 
Щ1е  право  на  етеоень  кандидата  по  пршставлен1в  разсуждешя,  предота^ 
ввлв  таковыя:  первый  оодъ  заглав1емъ:  >Цстор1я  судебвыхъ  поедввковъ 
въ  Россжсу  а  второй  эО  древнемъ  васл1Бдстввввомъ  правде 

Но  разсмотр%н1к  сихъ  раасужден1Й,  юрвдвчеек1й  факультетъ  прв-* 
зналъ  вхъ  удовлетворвтельнымв,  а  потому  им1Бетъ  честь  предетаввть 
объ  утвер1кден1и  выше  о^1аченныхъ  дБйствительныхъ  студеятовъ  въ 
стец^  кандидата  прал^ъ^. 

Оиред1Блилв:  согласно  удогтоен!»  юрвдвческаго  факультета  а 
на  основан1в  1 1 0  §  общаго  унвверсвтетскаго  устава,  утвердить  гг.  Фв* 
лоне^ко-Бородача  Але^иМЬя  а  Сахновсваго  Вектора  въ  отепевв  каададата 
законов  Бден!»,.  »  выдать  вмъ  дипломы  на  ату  степев1|. 
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22.  С  душ  я  л  я:  а|>еде7ввлешб  к^ридячоскаго  факультета,  отъ  93 
ым  187Я  года  за  №  ?8«  слГдующаго  сддержап!^:  ,.Д1'111Твитод&вые 
студевтн  ОтарновскШ  Але(?саядръ  и  Иёетенко  Цвэнъ,  имКЮиие'вркжа 
и  лоу|у^е«4в  степеви  кандвдата  ао  оредстаилеиж  Д{}€сертац1й,  оредета- 
вяли  гавовыя    оодъ  заглавюмъ:    первый — >Лишо01о    правъ   оо  Русскипъ 

4 

иковамъс,  а  второй  — >0  саособахъ  возотавовленхя  метадивче^аго  обре- 
щешн  въ  Роес1я<.  Юрвдичбок1й  ф«культегг,  находа  означевныи  раэеуж'- 
дви1я  удовлетвори гальвымв,  вмбетъ  честь  ир^'дставлть  Сов  Ьту  объ  утвер- 
жд€В1И  Стариавсквго  и  Йващен1{а  въ  етев«ви  вавдидата  оравъ^. 

Оаред1Бл0ли:  согласно  удоетоев1ю  юрвдвчееваго  факультета  в 
яа  оснонап)и  110,§общаго  устава  уаиверсятетонъ,  утвердвть  гг.  Стар- 
вавеваго  и  Ивагаевл^а  въ  степеив  кавдвдата  законов  (|Д1Б1ия  в  вмдэть  в»ъ 
дввломы  ва  ату  стеоень* 

33.  Слушали:  П[)едставлев1е  медицив^виго  факультета,  съ  пре- 
оровои1ден1емъ  обозрБ!!1л  пре110дапав1я  ваукъ  и  роспйс41иа  лекц1И  на 
ае[>вое  оолуголш  1873 — 74  учебнаго  года, 

О  предал  в  ли:  ва  осиовав1я  §  83  устава  увиве^^свгетовъ  одоб- 
рять ппоарГ^в1е  ареаодлвав1я  пауиъ  в  роспйсан1я  ленщй  оо  медвцввевому 
факультет)   в  сдГлагь  но  сему  предмету  ааввсяшсч'  ря€Порнжен1е. 

24.  Слугпали:  0ред('тавлоя1е  медяципскаго  фа^сультета,  отъ  30 
мая  1373  года  за  Л'^  213,  слМующаго  содфя$ав1я:  ^На  основавши  Вы- 
сочдйшг.  утверя;до0вмхъ  в*^  ^^/$(1  день  декабря  1845  года  праввдъ  вопы* 
та1пя  врачей,  фа[;иааевтовъ,  иотерииирогъ,  де<!ТП1Г0Н7|  п  иовввальны&ъ 
бабопъ,  медйцявек!»  факу1;ьтетъ  сего  У  вивере  втета^  въ  29  девь  мая 
1873  года,  удостовлъ  аека.>н  Владвм.ра  /"лозуг^о^а,  выдери:авшаго  уста- 
вовленное  исиыга(11е  и  заи^итивыаго  разсужден1е  оодъ  загла|^1(^мъ;  >Наблю- 
дешя  Ыс^дъ  еяфвлсомъ  у  дБтеЗ,  врсвмуществеиво  надъ  ва;аБд«твеввою 
формою  згой  бол(;звв<|  стспепп  доктора  мс^дищвы.  Объ  агомъ  иедицвв* 
ск1й  фалультетъ  имЪетъ  честь  донести  Сов1;ту  дли  заввсящаго  расворя- 
яев1Я^^ 

'     Опр(  Д1&ЛНЛИ:  выдать  г  Глалувиву  дииломъ  на  стеоевь  довтора 
медицвьы. 

25.  Слушали:    предложение  бвзвко-магематвч^снаго  ф^вульте^а, 


1в 

отъ  30  мая  1873  года,  сл«дующаго  содвржан1я:  „Ъъ  публичномъ  за- 
с«дан1и  фпзиво-математическаго  факультета  30  мая,  магвстръ  зоолога 
Николай  Васильевичъ  Бобрецкгй,  защищаяъ  диесерташю  подъ  заглав1е|1ъ: 
»Къ  эмбрюлопи  членистоногихъв ,  поданную  шъ  физико-математиче- 
скому факультету  для  получения  доктора  зоолопи  и  предварительво  одоб- 
роввую  факультетомъ.  Оппонентами  были:  ордиварвый  профессоръ  П.  И. 
Перемежке  и  доцентх  0.  М.  Паульсовъ.  По  окончав1и  диспута,  защище- 
В1е  диссортац1и  членами  факультета  признано  единогласно  удовлетвори- 
тельвымъ  и  физико-математичестИ  факультетъ  опред'Ьлилъ  ходатайство- 
вать передъ  Сов*томъ  объ  утвержден1и  г.  Н.  В.  Бобрецкаго  въ  степени 

доктора  зоолопи^. 

Ооред1&лили:  согласно  удостоен1Ю  физико-математическаго  фа- 
культета в  ва  основан1и  110  §  общаго  университетскаго  устава,  утвер- 
дить г.  Бобрецкаго  въ  степени  доктора  зоолопи  и  выдать  ему  дипломъ 
ва  эту  степень. 

26.  Слушали:  представлен1е  историко-филологическаго  факуль- 
тета, отъ  29  мая  за  №  86,  сл1дующаго  содерзкан1я:  „Историко-фило- 
логичесв1Й  факультетъ,  въ  зас1;дав1и  29  мая  1873  года,  слушавъ  одоб- 
рвтельный  отзывъ  ординарваго  профессора  Селина  о  каедидатскомъ  раз- 
суаден1и,  которое  подалъ  действительный  студеитъ  Павелъ  Ваденюкъ 
подъ  заглаз1емъ  >Слово  о  полку  Игорев*  въ  издан1и  графа  А.  И.  Мусива- 
Пушквна  1800  годас.  Такъ  какъ  и  со11о^ашт  г.  Вадевюка  состоялся 
въ  томъ  2Г0  заседав1й  и  подобно  разсужден1ю  былъ  признанъ  удовлетво- 
рительвым:»,  то  по  сему  историко-филологическ1й  факультетъ  честь  им1Бетъ 
просить  Ссв^тъ  объ  утвержден1й  г.  Вадевюка  въ  степеви  кандидата  ис- 
торико-фи;'ологическаго  факультета *"• 

Ооред'Клили:  просить  г.  Попечителя  Юевскаго  Учебнаго  Ок* 
руга  объ  искюченш  г.  Вадевюка  изъ  иодушваго  оклада,  по  случаю,  удо- 
стоев1я  егс  степеви  кандидата  историко-филологическаго  факультета. 

27.  Слушали:  представлете  медицинскаго  фукультета  Универ- 
ситета Св.  Владим1ра,  отъ  23  мая  1873  года  за  Л2  204,  сл^дуюшаго 
содержан1я:  „ИмСя  въ  виду,  что  въ  настоящее  время  есть  вакаас1Я  для 
замещев1в  въ  стипевдгаты  медвцинскаго  факультета,  факультетъ  им1^етъ 

1  • 


<1^щм(Щ1тц  ттщЦтЩИ»  «зтоцвдю!»!  е^е^яов*»  6  вшестрг  Ятеш)- 
витом  Болеслава  в  Куха/рсшпо  Владшпра'*. 

До  .Арр^йвФ  о|аэмо<|и  1):  чГФ  в111в*у|1онт1]ПВ1я  лша-совпмтй  )выв« 
въ  Ч1СЛ1  студввтовъ;  докумевты  вмФютъ  полвые  в  вв  въ  ваввхъ  дрп<и 
^|1МЦМЩ1№^  1|мтг11т1«|'  «тФяма!!  в«  бняв;  Щ  «кь  дмвсшба  ^Ьавер- 
щр-ща^^^у  /4|П!1а  ввдйо^  что  1>д((Ф^  В9|ь  п0(1мсм<№а!ти1СФ^  студ«яюв^ 
11Р9ЦВ0   П|1ек9Р1цт11*  Бммтв'ь  Щ^  ^^тмт  еммю  здорИвья  «опетъ 

ка|№  0П{|6|и»ра-  родшкна  в1ь  цциъ,    это  овъ  во  ововчав!»^  курса  о1^1тю 
бваор^^смв!!^  97мурв!гь  враярдрвлыутэу  узавов^ема  тавш  я<гь  вф'Тмъ 

011рб|||1К дрд Вб,  1)  Со1^1авоо мМв1воязд«|ку.  хмапй/пву^ ||еАВДвв(№а|« 
ф;чьуд^т|та  !?  ва  о^о^«№  42  $»»(А,  л.  %)  увввррбвщнжго  устара^ 
заятчрр^  1^  ет|шмм1дшы  Усцвер/уцгот»  Св^  В11ат111рэ^  студента  исйвщвв* 
сваго  фжуд1гТ«9#  Цлаокфвцмчм^  очсйИъ  геоебтввь  Цравмшю  Уввверев^ 
тега  щ.  у|^«д#т11ь  и^днцвн^уШ  фй11у11№тетт1;  ?)  обфярить!  г.  студевту!! 
ц^Лщщц^ж»^  ^^тт  в  со|*есг]№"  Кур^^шшиу.:  &1адвн1ру^  «го  авъ 
ножетъ  быть  зачвслевъ  етП|^н1ТМ1>|  У«|1рермттау»т!1мачегвак11Ч|р 
1ц^|е#р7ац4рррв^  в||%<  1Ц{ДШ|ввр1^  сэв1И7е|1ьстВа1  о  х«рсщ№«1к  состояв!! 
его  здрррвьяу  А  аос4|$  вр9дст4|ик№а  вцъ  уста«ов4*ввой  водшрвв,  .<>  о^ 
Г4ас1р  еп()  б/еаор<)в$|б«оаво^  отслу«вТ1ь  вррвиФ^ьотву  уетавова^вое  чволо 
лбтъ  заа|ф^у«гэиц^У|1р  (^'^шр^ндир^  в  3)  рредъавщь  ваетоящее  овредИлев!^ 
ддя  0Т111БТВА*  гг«  бухгалтеру  в  евкрвтар»  во  студептсцвмъ  дЪд^мг,  ц^е- 
Д9^»1г  евшу  оавдФ#нэму<  зд  р<>«рвско1р  прдовепу;  дав«у19  отудевтоиъ  Пдас- 
ков^окраи»  ддя  рр|(1)бщев|д  къ  ега  докумевтамъ. 

28.  Слушала:  недвцвнск!!!  факультетъ  Уввверсвтета  Сэ.  Вда<^ 
двшр;!,  удотвд1>  В1)  20  д^шь  иарта  1873  годау  быишарр  студевта  Ав- 
триа  1!);р;|а|св9бЖ1е<»  ^$7впанг1.  лекзря  в  довесь  об'ь  атовГЬ  Срв'Бту  Уввверг 
скгв'^  отъ  ?1  чарт^  1$>73  года  за  №  131,  ходата1|етву«  о  выдач1; 
г.  Тхорщ^своцу  удаавовл«нваго  дволома  Н4  уцомамутую  ста^^!,;  во 
1щь  1^^к«.  г.  ;Тх^ри|«в«кЦ|  не  викл!»  веЪхъ  уот^|)«)леввых^»  довумеятовъ, 
таг  Сдв^гтг  Уяваер«мтета|   по  ооред^дев!»  с^гоему    30  марта   сегсп  геда, 
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огложвлъ  выдачу  г.  Тхоржевсвому  диплома  ва  стейевь  лещц  вереде  до 
представлен1я  таковыхъ.  Въ  настоящее  время  медивъ  этотъ  оредставвл'к) 
ве1^  нунЕВыя  документы. 

«     0пред1;л91ли:   выдать  Автову  Тхоржевсвому  двпломъ  ва  степеиь 
деварл. 

39.  Слушали.'  аредставлен1е  физяво-математическаго  факультета 
ва  имя  г.  Ректора,  отъ  31  мая  1873  года  за  №  61,  сл^дующаго  по- 
державтя:  ^На  аредложен1е  вашего  превосходительства,  отг  17  февраля 
1873  года  за  №  465,  фйЗйво-математичесв1й  фавультетъ  чеегь  имКетъ 
довести,  что  изъ  ововчявшихъ  вь  ы^Ъ  испытаете  по  физико-математй- 
чесвому  фавультету  вивто  ве  заявилъ  желашя  поступить  въ  обязатель- 
ные стипенд1аты  для  приготовлев!;!  се'^я  въ  учителя  рёадьвыхъ  училищъ. 
Въ  фавультеПБ  получено  только  прошев1е  г.  окончившаго' въ  прошломъ 
году  со  степенью  кандидата  математичесвихъ  наувъ  Алсвсандра  Пальшау, 
вын1  учителя  въ  Червиговсвой  гимназии.  Физиво-математичесВ1й  факуль- 
тетЪ|  по  пре^вл01кев1ю  профессора  Рахманинова,  ии^етъ  честь  рекомендо- 
вать г.  Пальшау  для  посылви  за  гравиПу,  для  приготовлея1я  въ  учитель- 
овому  зван1Ю  въ  реальвыхъ  училищахъ  по  няувамъ  моханичесвимъ,  вакъ 
одного  изъ  лучшихъ  своихъ  воспитаннивовъ^. 

О  о  род  16  ли  л  и:  1)  объ  этомъ  представленти  довести  г.  Попечителю 
Округа,  присововупивъ,  что  въ  настоящемъ  году  на  естественномъ  от- 
д1;леи1и  физиво*матсматичссваго  фавультета  тольво  одинъ  студевтъ  Плу* 
гевво  овончилъ  курсъ;  3)  просить  фйЗйво«математическ1й  фавультетъ 
сообщать  Совету  свое  мнБн1о  о  причинахъ  быстраго  уменьшен  1я  числа 
студёйтовъ  («стествевнаго  отд1'»лен1я,  ва  которомъ,  кавъ  довоситъ  фавуль- 
тетъ, не  было  испытующихся  на  полукурсовомъ  испытан1и  передъ  ва- 
нивулами. 

30.  Слушали  докладъ:  на  основанш  188  |§  правилъ  для  учащихся 
въ.  Университет1'»  Св.  Влаяим1ра  (изд.  1872  г.)  яУчитсльск1е  сгипепд1аты 
въ  течении  мая  м1^)Сяца  важдаго  года  обязаны  подвергаться  пов1брочному 
{Гспытанш  изъ  ы-Мъ  предмстовъ  назиаченныхъ  имъ  по  росписан)ямъ 
для  обязагел1|Наго  прослушания  въ  продолжеп1и  ястекшаго  авадемичеекаго 
года.  Только  ойончательвыя  испытан1Я  г*хъ  стйпенд1атовъ  освобождаютъ 
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ихъ.осъ  оовЪрочннхъ  19соытав1й,  но  отящь  не  11олукур(Ч)йыя,  рядомъ 
съ  комв  тг>  ствоевд1аты  должвы  тоже  иодиергатьс»  я  оовТрочвымъ 
в1-41ытав1ямъ,  а  свм'Ь'  иосл1'>днвиъ  вмевио  въ  ма1  1|Т|СЯЦ^^. 

На  этомъ  осиовзв18  асторввон))илологвческвмъ  фавультетомъ  аред- 
ставлева  вг.доиость  о  вовЪрочвыхъ  веоытав1яхъ,  оровзводившвхса  въ 
на-Ь  м*сяв1!,  взъ  которой  йидво,  что  стипепд1аты:  учятельскШ — Леввцк1й 
Орестъ  в  Кврвлло-11еоод1евск1е — Богдановвчъ  ПорфирМ,  Б1;леньк111  Тро- 
фвмъа  Захар^еико  Мвхавлъ  выдержала  сказаввое  всиыта1пе' весьма  удовле- 
творятелБво. 

Ооре делила:  ирописаивую  вт^домость  орвнять  къ  свГ1д1;н1ю,  а 
кои1Ю  съ  оаой  представать    г.  Иоаечвтелю   К1евскаго    Учебиаго  Округа. 

31.  Слушали:  аредстаилев1е  историко*филологвческаго  фавуль- 
хста  о  ре:^ультатахъ  иолукурсоваго  испытан1я,  которому  аодвергалвсь 
въ  ма^  м1^сац%  >:его  года  сл1  дуюш1е  студевты  4-го  семестра  сего  фа- 
культета: Б1ЬАинск%й  Нвволай,  КазанскШ  Алексей,  Беосъ  Стевааъ,  Бон- 
даренко  Ировоф^й,  Пучковскгй  Алексаидръ,  Сшрибульскгй  Сергей,  Бра- 
иловскгй  Алекс !;й,  Вуичъ  Николай;  Дьяконенко  Евграфъ,  Жуковскгй 
Васвл1й,  Саеичь  Петръ,  Симоновъ  Петръ,  Сульжиковъ  Викторвнъ  в 
Чепурной  Ивавъ. 

Изъ  оридожеввой  въ  сену  предсгавлев1ю  в:Ьдомоств  ввдно,  что  вс1 
повменоваавые  студевты  выдержала  полукурсовое  вспытавю^  а  потому, — 
Опред1Блвлв:  1)  всЪхъ  сказанвыхъ  студевтовъ^  выдержавшвхъ  удовле- 
творятельво  полувурсовое  вспытаа!©,  счатать  съ  начала  1873—74  учеб- 
иаго года  ва  о  с«)местр1>; ;  2)  о  вастоащемъ  поставовлеа1в  сообщить 
ясторвко  фвлологЕ|ческому  факультету  для  св'&д1в1я  и  руководства  и  про- 
сить факульгетъ  о  результатахъ  иолукурсоваго  вспытан1а,  которое  будетъ 
произведево  въ  август-Б  сего  года  остальвымъ  студертамъ,  сообщить 
Сов1;ту  в  представить  в1Бдомость  объ  отметках!;  3)  настоящей  фурналъ 
предъявить  секретарю  по  студентскимъ  д1Бламъ  для  вадлежащв?(ъ  отмЪ- 
токъ  по  студевтскому  списку. 

32.  Слушали:  въ ,  вастоащемъ  засБдав^и  СовПта  Университета 
Св    Владимира  представление  историко-фалодогичесваго  факультета  р  .ре*, 
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сга1р  Вф1тв1ю  п  нл%  \А1Ъ  сода. 

Сов'Бтъ  Увщверптетаг,  до  равсмитрюяю  мго  0|МКет1№дёй4я^  8р#ло^ 
^^^цоЦ  ,1^ъ  нижу,  э^дрцрйств   с»  р1Я1^г[Я11Э  объ  .Вд|да1ав1яз|^  я  |йвво  л 

б)  въ  звав1и  д'Бйствительваго  студевта,  съ  оравомъ  аодучиФь  <^вИ1^ 
кандидата  во  представлев1и  въ  еровъ  удов^етцорит^льмой  дрсс^ртафи: 
00  сл9Вяво-русс1(рму  отд'Блу:  Матв1бя  4^т^р^аI^,  Ко^му  Щ^^рко^скто  и 
6ладяи1ра  Науменна\  по  кдассяческому  отделу:  Васил1Я  Доб^р^таорскаю 
и'  00 '|гсторическ'6му  отд1Блу:  Павла  Ёрянцма  и  Павла  Юскееича-^Крас- 
^ксIвска^о\  в)  въ  зван1й  д^Иствительваго  студента  по  славя  1№о-русскому 
отА^^лу  Гр'игор1*я  }1^тш,\  СЬгласво  С1^  <*ямъ  выдать  г.  6ш^  дноломъ 
на'  степень  кавдидата,^  а  остальнымъ  лярамъ  установленные  аттестаты  йа 
упомянутое  выше  звдню. 

^'  Промять  распоряженж  г.  Попечителя  К1евскаго  Учебного  Овруга 
объ  искючешн  изъ6оду1пваго  оклада  Прокоф1я  ^жка,  по  случаю  удо- 
стоен]я  его  факультетомъ  зван1я  дБИствительнаго  студента^  съ  правомъ 
по]<учМьг  с^ае^ь  пт^Авп  и&  преАс'1павл4'к!1кт  в1  србкъ'  удобл^тво|^ктель- 
ноА  дйссерта1)ж. 

3)  Фмс%' кАгЪ^  яэ1^  упомйЬутыхъ  выше  во№яТг1&в1№ов^' гг.  Вомко^ 
Щ^рШсШ^'щ'  брда;  бЬля' с^яП1^^{аташ1  я  обЫй^  пЬс'1'||рай^ь  й2(  службу 
п6  ё^^^мчь^Ш  &^  прдЛкгеШ'!п!1,  то  донЬстя'об1ь  этомъ  г.  По11в^йте^ю 
Ю№Ы1Ч)'*У%<Ш1Ь^  ОщА1  СЕ  прёАа^йЛл^ктъ  доку1кёйтЬб^  этякъ  во- 
с11йУаов1<1^6в'&'  я  вносить'  рас\|Ьряя(ёй11)''об^  0йрёд1>лёй111  V^^к'  н^  ол;|^жбу;  о 

3^31  6луй1а!|1и^^  пред(!таЕ1лев1е  фн^|{6-мйггб11а'гичеЫг6  факультета 
о  ре^улАтйт^хъ 'пол^курсо^б  испатдЯ]я^,'  ко>т'ор6«кУ  пбдвергаля^^ь  въ'  мя^ 
сего  года  слГ>дующ1е  студенты  4  семестра,  разряда  м^'^<дма'1'и^ескикъ 
ш^р^'Ь:  Эё^Ырш  Еиг^ен1Ь,  Йарм&ь  1Йгк6ла1В;  ОукорЬпЛ  (1а^блъ  я  Янчев- 
сШ  СеЛёИ:  ' 
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Изъ  оряложеявой  къ  сеиу  аредставлен1Ю  в1Бдомости  видно,  что  всП 
оояиенованвые  студенты  выдержали  оолукурсовое  исоытате,  а  потону — 
Определял  я:  1)  вс^хъ  свазанныхъ  студентовъ,  выдержавшихъ  удовле- 
творятельно  полукурсовое  яспнтан1е,  считпть  съ  начала  будущаго  полу- 
годия на  5  семестре;  3)  о  настояшемъ  постановден1и  сообщить  фязяво- 
математическому  факультету  ря  св1д1^н1я  и  руководства  и.  просить,  по 
окончании  подукурсовыхъ  нспытав1й  въ  августт>  оего  года,  сообщить  Со- 
в1Ьту  подробную  в1;домость  о  резудьтатахъ  тацоваго,  и  З^)  настоящее 
опредФлев1е  предъявить  секретарю  во  студентекимъ  дЪдаиъ  для  сд1лав1Я 
йб  (^гр^сКМу  (!йЩ  №}ка1т1и^ъ  6тв1^токъ. 

3^1.  С^уш^Iл'и:  въ'  1^^I|^6^ШтI^^ъш^в^\в^  (1овЪта  Университета 
(Ь.  1Г]ИМ|1М^а '  предс1|^ю^н1Ь 'ф'йШб*!^^^^^  резуль- 

Ата)^ъ  41^'Й|1'гУ4«ыВ'  1№(^^^Мн^^('  б'6сШ^\1в^тй^,  до'^ущенныхъ'къ  сему 

Сл^^к^  УШое|)Ьитетг11  1^'*  р^^с]к^тр1|Ай  сего  представлЬнГя,  прило- 
Л^^'кб^  (П/  не^у  ||(1;||!о»к'ос'^Ь"  'съ  6т111>тками  ^  б1^ъ  испытант'хъУ  а'  равно  и 
д<51к'$^еттойъ'  упШн  ^<^ы^^ '  лАцъ',— 6  й  р15  д*  ли  л  ъ:  V)  согласно  удостое- 
|<1№  фгак^^^^ём'^^й^б^скЫ  факультета  и  ^з  оснояати  110  §  общаго 
у61№^а  ун1|1^ер<1ит^б'|Шьъ,  утв(^Шть]  а)'  въ  зван1й^  д^иствитбльнаго  студента, 
ё^  ^фШаН  {^^^А^чШ  ($тб1(^нь  к^Ьдвдата  йо'преДставлент  въ  срокъ  удовле* 
ШофиёАШМ  дйЬсе|)та(1ш!  по  о%Щ  м^'1'ема4'йческйхъ  ваувъ:^  мсцихав^ 

Й1в!^я^'був^  з^а111и  дШпвЬте^ьвИ^о    с^^|(^нта' по' о^д^лу  кате^^^ 

лая'  я  Й^^Я^^й6)к(^^^   С1/Уй^лаёа-'6ер^ольда^^^  и  за'  т'1^мъ '  всбмъ   этимъ 
воспитавнякамъ  выдать  установленные  аттес^'аты. 

^^^Що^1V^[»  расЬор'яке^1в'г.  Поое^ителя'  КУевс/г'аго  1!^чебнаго  Округа, 
объ'  ис1(лючШя  из^  йодуп1н4|'о  оклада :  Е[^ана  Пм1тенка\у  Прохора 
Т^^^^к^(»^^^  и'М'1&^айА'а'  ()у(I^АШа^  йо^  Случаю'  удос^1^6ен1я '  ихъ  факульте- 
томъ  т^мйЫ-- степени  кандидата  естествеЬныхъ  наукъ  а  посллтихь — 
2^Ын  |1^]й1^Ш^дква('о  с1гуде^'гк  ма№м^^^^  '  ' 
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10-го  1юля  1873  года. 

Въ  чрезнычаИномъ  зас^дав1и  Сов1^та  Увввгрсатата  Св.*  Влк^дким^ра, 
10-го  1ЮЛЯ  1873  года,  иодъ  орсдс^цательсткомъ  г.  Ректора  Уциверсй- 
тета  Н.  X.  Бунге,  орисутствоэали:  ороректоръ  А.  й.  Матв1;евъ;  декаш; 
В.  А.  Нозабвтовск1й  в  11.  И.  Перемежко;  ордвварные  ирофессоры:  С.  М. 
Ходецк18,  К.  А.  Мвтюковъ,  6.  0.  Эргардп,  Г.  Д.  Свдоронко,  Ц.  К. 
Ревненкамафъ,  П.  Э.  Ромеръ,  А.  А.  Шефферъ,  М.  [Г  Авевар^усъ,  В.  Б. 
Тоиса,  И.  Е.  Вашенво-Захарчевко,  П.  П.  Алекс1!евъ,  М.  6.  Хавдрввовъ 
и  6.  М.  Гарвичъ-Гарввцк!!!;  экстраордиварвые  арофессоры:  А.  В.  Ивановъ 
в  В.  А.  Субботвнъ.  Не  ирвеутетвовалв:  И.  И.  Рахмаввновъ,  А.  П.  Валь- 
теръ,  Ф.  Ф.  Мервигъ  и  В.  Т.  Повровсв11| — оо  болЬзвв;  Г.  М.  Ц^хаво- 
вецкШ,  В.  А.  Бецъ,  В.  С.  Цковвввовг  и  Н.  А.  Бувге — во  вахошден^ю 
въ  комавдвроввБ;  В.  А.  Караваевъ,  С.  С.  ГогоцвШ  Ю.  И.  Мацовъ,  А.  0. 
КовалевсК1й,  В.  0.  Модеетовъ,  И.  Г.  Борщовъ,  Н.  А.  Хржовщевск1Й, 
А.  С.  Шкляревсв1И,  П.  П-  Сущввск1й,  0.  В.  Баранецв1в,  В.  Я.  Яроцк1й 
и  В.  Г.  Демчевво — оо  вахо2вдев1ю  въ  отпусву;  К.  М.  Оеофвлавтовъ^ 
Н.  А.  Оаворовъ,  А.  В.  Ромавоввчъ-Сдаватввсв1й  в  А.  9.  К0стявовсв1й — 
00  вевзв'Бствымъ  оричввамъ. 

Слушали:  орошев1е  сверхштатваго  заслужевваго  ордиварваго 
орофессора  А.  П.  Вальтера,  на  вмя  г.  Ректора  Увиверсвтета  отъ  5 
1ЮЛЯ  1873  года,  слЪдующаго  еодержав1я:  ^Орв  семъ  честь  вмШ  вред- 
ставв  гь .  сввд1;тельство  гг.  Мандельштама  в  Иванова  о  оостигшемъ  меня 
вовомъ,  четвертомъ  пристуа1Б  воевал ев1я  ввутреввихъ  частей  моего  глаза^ 
угрожающемъ,  орв  аовторев1в,  лвшить  мевя  зрьв1Я.  Изъ  этого  видво, 
что  я  ве  должевъ    медлить    искать   средствъ    оредъотврашевгя   новыхъ 
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првступовъ  бол'кзни,  которая,  безъ  видяиыхъ  оричвнъ.  то  и  д1^ло  вшоб^ 
вовдяется.  Я  думаю  ихъ  вайти  за  гранвпею  п  сов^т!;  врачей  и  въ 
особохъ  врачебвыхъ  учреждбН1яхъ.  Вашему  превосходительству  изв1ство, 
что  я  уже  другой  разъ  аолучвлъ  разр1шен1е  1Бхать  за  гравицу,  но  этого 
до  сихъ  поръ  ве  исполнилъ :  причивою  недостатокъ  матер^альвыхъ 
средства. 

Между  гБмъ  время,  которое  я  иогъ-бы  употребить  на  такое  путе- 
шеств1е,  проходить  (потому  что  вскор1Б  возобвовятся  мои  обязанности, 
какг  редактора  вовременйаго  издан1я).  % 

Выше  взложеввыя  обстоятельства  побуждаютъ  меня  просить  у 
вашего  превосходительства  ходатайства  выдачи  мв1^  на  путешествю  за 
границу,  еъцЪлью  защитить  себя  отъ  слепоты,  изъ  спеП1альяыхъ  средствъ 
Университета  100  руб. 

Если  же  по  вакймъ-либо  причинамъ  такая  выдача  была  бы  невозможна, 
то  я  лросилъ-бы  только  ссуды  равной  величины  на  полгода,  подъ  обез* 
пёчеше  моего  певс]она. 

Но  каково  бы  ни  было  р1}шен10  вашего  превосходительства,  д1Бло 
не  терпитъ  отлагательства,  такъ  какъ  поздн1Бе  я  бы  не  могъ  уже  вос- 
пользоваться и  данною  субсид1ею^. 

Сов'Бтъ  Университета,  пЬ  выЪушав1и  изложеянаго  ходатайства  про- 
фессора Вальтера,  признавъ  таковое  вполн'ё  заслуживаюпшмъ  удовлетво- 
рев]я,  нагаелъ  возможвымъ  выдать  г.  профессору  Вальтеру  упомянутое 
оособте,  для  чего  и  подяергъ  настоятее  д1Бло  р'Бшен1ю  посредствомъ 
баллотировки:  при  чемъ  оказалось  въ  пользу  выдачи  пособ1я  И  шаровъ 
и  противг  онаго  5.^ — Профессоръ  Алекс Бевъ,  не  находя  достаточниго 
освовав1я  допустить  баллотировку  въ  настоящемъ  зас'Бдан1И,  заявилъ,  что 
онъ  по  сему  д1Клу  войдегь  вь  совТ^гь  съ  особымъ  мн^шемъ, — Опре- 
делили: просить  разр^шешя  г.  Попечителя  К|евскаго  Учебнаго  Округа 
на  выдачу  г.  Вальтеру-  упомянутаго  пособ1я  изъ  указаннаго  выше  ис- 
точника. 


\     ' 


Црибавлете  кв  протоколам»  С/тт^' ^^тРШШЩ'9((^'^Р^^9^ 


ЦттиПи.чшт}^  Ущ^тш^  .0»^  Чтит-  ■ 

первый  соиестръ:  а)  оо  аттестатамъ  зрелости,  Ьщ  ц^р|1^^^ц^о  рцчцт> 
Ивавъ;   но  фюико-математимсвои;    фа1(у^щ,  Щ9Шг  ^1^^.ТШШ(1^ 

Николай,  Авдр1яшевъ  Алевсавдръ,  Басавкинъ  бедоръ,  Борсувъ  1|цм|^: 
Булвчъ  Адексавдръ,  Божко-Божинсв1й  Гавр1илъ,  Ворошевко  Владви1ръ, 
Вержбицк1Й  Ставвславъ,  Галицк1й  Николай,  Грисбахъ  Николай.  Грвгорашъ 
Ивхаилг,  Демвдовичъ  Миханлъ,  Довгиноий  ГеоргД,  Изооольстй  Семенъ- 
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В;щнс1:1в%9  Кашаёръ  Вас111Й,. Кожуха ревъ  В^си^и^Ц  Ко9врц19а«Ш  Коярадъ, 
Крвп-в  Бровшсмлщ  Краса1мт11  ^ЦоVтгв1швъ^  Л^тп  |С|брг19>  Лев|гцк>)| 
Север1гг№,  Лвовтежеюй  Нмодай,  ЛуваШнащчъ  Ада^^аидръ»  Млртывовъ 
О0рг1й;  Нологавъ  АлавсЩ  ОлатьсщЩ  йвавъь  0/*тр^вск1|1  Досвфп^,  По- 
врвшовачъ  ввГгаръ,  Подввогоо  В^адви^ръ^  Ору^нсвШ  Б{)|ОВ1и^лавъ,,Радо- 
■«ревШ!  ИгпатШ,  Рогоз»!1Ъ  Шинъ^  Рогопвцъ  ^ттЛ^.,Сщ^Щцшй  .Вг^' 
садШ,  Саввнъ  ведоръ»  СааГДеръ  Цэвел»^  С^1т^х\Авъ1И^^иш^ъ^Стьщ}ля[Ь 
Ьрхжшъ^  Скоруосв!!!  Владвсдавъ,  СмуД|;св1й  Ди)к0|Ы|1,  Сввт|срвш{|  1оахв11ъ^ 
Совальсв1й  ГригорШ,  Сочпнск1й  Штръ,  Сухачевъ  ГригАр|й^  ^гефа^ааачъ 
Яков^  Т:рюц(^»й  Цв^нг,  Урада^и  Нвкедяй,  Уренвчъ.  Насоа'^,  ФвдрювсБ1Й 
Ивхаянг;  Химородъ  Ге1фйх>«  Шахвовичъ  Ивааъ,  Шушов!!  Васвл1й|  и1реВ* 
^еръ  Лейба,  ЯбловсЬ1й  Роцу^ьдь,  Янковск1й  Левъ,  .Днуш«В1Иъ  Ис^тр'ь; 
в  6)  по  аттестагамъ  орежввхъ  лБтъ,  до  1873  года».  выдергК|В|ше  въ 
Уввверсвтет^  оовпрочвое  всаытав1е,  по  исторввогфвлодог^че^скоиу  фа** 
культету:  Корввл^вячъ  Васвд!^^  Швшковск1й  ФядмовЪу  ао^  ф|^аАКс^111ат^ 
иатвческо1к1у  факультету  разряда  естественныхъ  ваувъ:  Ков1евск1Й  Пав^ъ; 
разряда  магрматйческвхъ  ваукъ:  Дьпковск1Ё  Евгений,  Крыжановстй  1освфъ, 
Кудрлцв1й  Михавлъ,  Флоринск1й  Гавр1алъ;  по  юридическому  факультету: 
Гетнвечут  Ьовфъ^  Красовск1й  Нвкалай;  во  медвцивскому  фш^ушету: 
БТ)Ливек1Й  Адольфъ,  Берливерблау  Самувлъ^  Глу6оковсв1й  Васил'|И,  Емель- 
ввовъ  Нвволай,  Зубковск1й  Аеавас1й,  Кравцъ  Цвколай,  Леввак1И  Дмвтр1й, 
йёшинск18  Гращ'а;]ъ-С1тавиславъ,  Розенштейаъ  Яковг/  Йт^^дййцйЙ  Вла- 
двм1ръ,  Черпяевг  Николай. 

2)  Бывш1е  студенты  зд'ёпГяяго'  Увгйвёрситета  во  историЛо-филологв'- 
чесврму  факультету:  ВойцеХовск|И  Лев*  въ  1  семест^ъ  и  Ков'стай^йвов'Л 
Парфир1й'  сверхъ  курса  на  187'3— 7Д  у^(51Гы*  годг;' ооматрматичёскбм']^ 
отделу  физико-математическаго  факультета:  Кошлаков^ь  ДйГйтр1Й'  и  Шере* 
метвнсв1Й  ШколаЙ,  о"ба  В1»  3-Й  'семестръ';  во  10рйДйЧесй1ов1у'  ф1тультетуг 
Толуб^евъ  Анатол1й,'  въ  ^  йелест^ъ;  и  во  (ледицивсвому  факультету! 
Тучапск1Й  Авагтас1Й  во  2  сейестръ,  МотЬрйЫЙ  Сга^нъ'  въ  3  *  св»1естр'б, 
Мокровицк1Й  Бояеславъ  въ  I  сехместръ,  Подгаецюй  Алоксавдрг,  Чорб- 
оахввъ  Александр!^  Шершавицк1й  Николай,  въ  5  (^с5(вотръ,  Лвсевкб 
Авдрей,  Морозовъ  Антонъ  в  Семсвтовск1й  Ивавъ  въ  7  семестръ. 
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3)  Бывшее  студенты  другихъ  унвверсвтетовъ:  КазавскШ  ВасвлИ 
въ  3  семеетръ  естественнаго  отд!;ла  фвзиво-математичеекаго  факультета 
и  Вивоградск1й  Адександръ  въ  1  семеетръ  юрвдвчесваго  факультета^ 

Исключевы  изъ  студевческаго  сииека,  уволевные  по  прошев1якъ, 
сл1ду10Щ1е  студенты  йсториво-фйлодогическаго  факультета:  Черкувъ  Иванъ; 
математвческаго  отд1Бла  фвзнко  •  матеиатичесваго  факультета:  Виввивт 
Нвколай;  юрвдвческаго  факультета:  Бугаевъ  Георпй^  Зивьковск!!!  СерГ1й, 
Совридововъ  Иванъ  и  Гогоцв18  НвколаВ,  и  медицввскаго  факультета: 
МаляревсшЙ  Ивавъ. 

Перечвслевы,  по  прошев1ямъ,  сл1бдующ1е  студевты^  ва  вновь  вз* 
браввые  ими  факультеты,  съ  зачислев1емъ  въ  первый  семеетръ^  ва 
историво-филологическ1й  факультеты  Гетманевко  Яковъ  я  Клевчиновъ 
Грвгор1Й;  ва  естествевный  отд^лъ  физико-математическаго  факуль;гета: 
Вашенко-Захарчевко  Михавлъ  в  на  юридически  факультетъ  Скавивск1й 
Алексавдръ.  КромФ  того  перечисленъ,  тоже  по  орошен^Юу  съ  5  ва  3 
семеетръ  студевтъ  недицинскаго  факультета  Бенецк1Й  Васил1Й. 


Застьданге  попечительства  о  недостаточный!^  студентат  2^  августа 

1873  года. 

По  опред'Клев1ю  попечительства  о  недостаточвыхъ  студентахъ,  27 
августа,  изъ  суммъ  попечительства  выданы  пособ1я  слБдующимъ  студен- 
тамъ,  юридическаго  факультета:  Иллюченку  Ёвген1Ю  20  р.  и  Яцут-Б 
ВасйЛ1Ю  10  р.  и  медицйнскаго  факультета:  Брониковскому  Ивану  15  р. 
и  Онуфр]евскому  Васил1ю  10  р.,  вс1Б11ъ  безвозвратно;  историко-фило- 
логическаго:  Миллеру  Николаю  20  р.  и  медицйнскаго  факультета:  Колес- 
никову Григорш  30  р. у  Степанову  Александру  25  р.,  Неверовскому 
Роману  20  р.,  Радецкому  Антону  15  р.,  Соколову  Антову  15  р.  ■ 
Хивкесу  Якову  1 5  р.,  вс1мъ  заимообразно;  при  чемъ  назначенные  Иллю- 
ченку въ  пособ1е  20  р.  зачтены  ему  въ  плату  за  слуи|ав1е  лекщй  въ 
тевущемъ  полугод1и. 


ПУТЕШЕСТВП;  ШАРДЕНА  ВЪ  ПЕРСГО. 


Разсматриваемый  нами  путешественникъ  проведъ  лучше  свои  годы 
ВЪ  отдаленннхъ  странахъ,  и  вся  его  изв'бстность  въ  западной  Европе 
зависала  отъ  превосходныхъ  наблюденШ ,  произведенныхъ  иуъ  въ^ 
этихъ  странахъ,  и  отъ  т'бхъ  описатД,  котормя  онъ  иубликова-чъ.  Для 
насъ  же  онъ  иятересенъ  по  н'Ькоторыиъ  иодробностямъ,  объясндющииъ 
отношен1Я  Росс1и  при  царЪ  АлевигЬ']^  Михайлович']^  бъ  Пераи  и  къ  со- 
сЬднимъ  съ  нею  кавказсБимъ  народцамъ. 

Разсважемъ  вБратц'Ь  его  б1ограф1ю.  Жанъ  Шарденъ  родился  въ 
Париж'Ь  26  ноября  1643  года.  Онъ  былъ  сынъ  богатаго  ювелира  и 
испов^Ьдывалъ  протестантскую  релипю.  Это  пос.1'6днее  обстоятельство 
им^ло  большое  вл1яше ,  какъ  мы  увидимъ  скоро ,  на  судьбу  нашего 
путешественника.  Едва  ему  минуло  22  года,  какъ  онъ  иредпринялъ, 
въ  1664  году,  по  торговымъ  опсращямъ  своего  отца,  первое  путе- 
шеств1е  въ  Остъ-Инд1ю,  куда  отправился  прямо  черезъ  Персш.  Его 
ребыван1е  въ  Сурате  не  б«ло  продолжительно,  потому  что  на 
сл^&дую1Ц1й  годъ  мы  видимъ  его  опять  въ  Пераи,  гд'б  онъ  и  прожилъ 
6  л^^тъ.  Тамъ  онъ  занялся  торговыми  операщями  и  учеными  трудами. 
Титулъ  » купца  персидскаго  короля*,  полученный  имъ  6  м'Ьсяцевъ 
спустя  поа11(  его  прибыт1я,  привелъ  его  въ  сношен1я  съ  главными  при- 
дворными лицами,  и  онъ  воспользован'я  свободнымъ  доступомъ,  кото- 
,рый  онъ  им'Ьлъ  у  шаха  и  у  придворныхъ,  чтобы  собрать  большое  число 
св%д4н1Й  и  и8В'§ст1Й  относительно  политической  системы,  доходовъ  и 
внутренняго  и  вн'Ьшняго  положен1я  Персш.  Необходимость  им^ть  не- 
посредственное сообщея1е  съ  лицами ,  отъ  которыхъ'  онъ  хот4лъ  что- 
либо  узнать,  заставила  его  выучиться  персидскому  языку:  дто  И8учен1е,^ 


облегчая  ему   чтеше   произведен^ ,    написанныхъ    на  этомъ   языкЪ, 
естественно  привело  его  къ  ядсл']^дован1ю  исторш  и  древностей  11ерс1и. 

Во  время  своего  перваго  пребывашд  въ  Перс1и,  Шарденъ  посЬ- 
тилъ  два  раза  развалины  Персеиоля,  въ  1666  и  1667  годахъ. 

П1арденъ  воротился  въ  Парижъ  въ  1670  году.  Но  тамъ  онъ  на- 
шелъ,  кавъ  самъ  выражается,  что  »релипя,  въ  которой  онъ  былъ  вое- 
питанъ,  совершенно  удалила  его  отъ  всЬхъ  должностей^  и  нужно  было 
или  перем^^нЬть  ее,  или  совсЬмъ  отказаться  отъ  того,  что  называютъ 
почестями  и  ровышешемъ.  Каждое  изъ  этихъ  р'Ьшешй  казалось  для 
него  тяк^Мь*:  Э*^!)  Ьылб  врМ  ф^Ь^ЬтА^  то%ЬШк  Х^У,  ]\1Анте- 
нонъ,  время  си.1ьныхъ  религюзыыхъ  иреслЪдованхй  (драгонады),  во 
время  которыхъ  протестаиты  и  диссиденты  были  лишаемы  права  пуб- 
лично  отправлять  свое  оогослужеше;  имуп^ества  ихъ  конфисковались, 
священники  изгонялись  изъ  Францш  и  т.  д.  Вслъдств1е  этого,  десятки 
гысячъ  протестанте  въ  пробрались  чрезъ  строго  оберегаемыя  границы, 
И  успъли  удалиться  въ  друпя  страны ,  преимугцественно  въ  Англш, 
Голландш  и  Бшнденбургъ ,  гдъ  охотно  принимали  этихъ  переселен- 
цевъ,  чтобы  воспользоваться  ихъ  знан1ями  и  трудолюбхемъ  для  раз* 
ВИТ1Я  мануфактуръ  и  торговли.  Ёъ  этомъ  же  пёрск^еленш  принялъ  участие 
И  Пхарденъ.  Но  сначала  онъ  ръиш.сбя  воротиться  въ  Азш. 

Его  пе11вою  заботою  было  исполнить  заказъ,  данный  Аббасомъ  II 
— приготовите  изд'кл1я  иаъ  драгоц:Ьнныхъ  камней,  йодаш  которыхъ  онъ 
самъ  аачертилъ  своею  собственною  рукою.  -  Бго  от1^цъ  и  одна  н^гоц!- 
аит1иц  знаменитая  своими  предпр1Ят1ями,  по  имени  Леско,  дов'Ьрили  ему 
до(Лй1тоЧное  количество  брильянтовъ.  17  августа  1671  года,  15  м'1сяцевъ 
спустя  по  В08вращен1и  своем ь  въ  столицу,  Шарденъ  отправился  въ 
Персш^  гд'Ь  оставался  еще  до^ьше^  ч:Ьмъ  въ. первый  разъ,  такъ  какъ 
08Ъ,  къ  вадцу  1677  года,  въ  царствованхе  Солимана,  выДхалъ  изъ 
Перш  въ  Инд1ю.  Црибывши  въ  Сурагъ  въ  начал'Ь  1678  года,  онъ 
оставилъ  этотъ  городъ  къ  концу  сл'!^дую1цаго  года;  и  тогда,  можно  ду* 
матц  что  оцъ  отправился  въ  Европу  моремъ,  такъ  какъ  онъ  говорить, 
что  он'ь  вдд^лъ  Грттентотовъ,  сл'Ьдовательно  онъ  долженъ  былъ  быть 
на  мысЬ  Доброй  Надежды.  Мы  не.знаемъ,  прямо-ли  вт.  Англ1ю  напра- 
вился Шарденъ?  но  вамъ  извиню,  что  он1>,  устрашенный  грозою, 
бушевавшею  долгое  время  въ  его  отечеств'^,  вскор'Ь  переселился  туда 
1    на    в1ки    расировчалса    съ    своимъ    неблагодарнымъ   отечествомъ. 


Овъ  наделся  найти  уб|6ж11ще  въ  Лопдон-Ь,  куда  прибалъ  14  апр^Ьля 
1681  года.  Десять  дней  поел*  прибыопя  вьэту  столицу,  король  Бдр.1ъ 
И  пожаловалъ  ему  тетулъ  сЬеуаКег  ;0  воз  южилъ  на  не1Н)  дрденг  соб- 
ственными руками.  Въ  тот%  же  самый  день  онъ  женилси  йа  Д§биц% 
Руэнъ,  которая  также  бЪкала  Я8ъ  Францш,  чта(к1  избавиться  отъ  )^1е^- 
гяческикъ  лрес.тЬдмавШ  священниковъ  и  драгун01въ. 

Шарденъ  скоро  тшлучилъ  другую  должность.  Карлъ  II  иазначилъ 
его  свокмъ  полномочнымъ  ипяипромъ  въ  Голландскихъ  птигЬхъ;  аи- 
гл1йсвая  Остъ-Иядосая  кои11ан$я  избрала  его  евоимъ  агентомъ  въ  т^^'ь 
же  штатахъ. 

Онъ  усп'Ьл'ь,  во  время  своего  пребывашя  въ  {Ълландга,  тдать 
томъ  своихъ  •Vоуй^;е8•,  издате  бол4е  обширное,  ч'Ьнъ  пе^вбе^  ло1^Мгв- 
тееся  въ  Лондон*  аъ  1&8в  году.  Мы  не  зваемъ  того  времени,  ко1*да 
Шарденъ  воротился  въ  Англ1ю;  ^о  мог.110  случиться  поел*  издаМя  ет 
•Уоуа^ея*,  вышедюаго  въ  1711  году,  потому  что  мен*е  ч*14ъ  череэъ 
два  года  спустя,  Ф6  января  1713  года,  этотъ  внаменйтый  яутёгйест- 
венникъ  умерь  въ  окрестносхяхъ  Лондона,  на  69  году  своей  жизнм. 

» Путенрествхя  Шардена*  печатались  главнымъ  образомъ  въ  АйЫш 
и  Голландаи  (на  руссвомъ  язык*  изданхя  его  »путешеств!й«  не  было). 
Перечислять  вс*  ивдатя  и  скучно,  я  безиолезно.  Мы  укажемъ  тол^ко 
на  бол*е  оригинальный  и  на  бол*е  точмыя;  яхъ  чяслом1ь  4  я  вс*  хаки 
значителюо  различаются  одно  отъ  другаго.  (1ерв6е  изданге,  яане^танное 
въ  Лондон*,  подъ  руководствомъ  само1ч>  автора,  1986  г.,  у1Сратен1в[ое  № 
картинами,  оодержи1ъ  №  себ*  только  «го  0утен№ств1е  ш»]ь  Парижа  ^ 
Иеиаганъ.  Но  в  ояо  не  кончено:  вьпггелъ  въ  св*тъ  только  оди&ъ  томъ, 
Полное  путешеств1е  вышло,  26  ;»*тъ  спустя,  въ  АмстердК!^,  въ  11ГГ1 
году,  двумя  йздаи1ямн:  одно  въ  3  тома,  а  другое  въ  10  томовъ,  съ 
79  рисунками.   Въ  1713  году  голландск1е  книгопрбдавцы  публиковали 
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новое  вздая1е  его  »Иутегаестйй«,  въ  4  томахъ.  Но  оно  ибполнейЬ  типб- 
графическ№съ  ошибокъ,  дополнея1й  и  извращенШ  нервыхъ  издаяМ.  Ие 
смотря  «а  это,  оно  быстро  равошлбсь ,  и  чрезъ  несколько  л*1*ь  ц*Ш1 
на  »Путеи1еств1е«  неимов*рно  козвысилась:  одинъ  экземпляръ  продКв&лся 
по  420  фр.  (105  руб.).  Но,  кавъ  видимъ,  ни  одно  нвъ  этъ  Я8дан!Й  не 
нрнвадлежитъ  Францш.  Первое  издан1е,  вышедшее  во  Францш/  нояМ- 
лось  въ  1811  году,  въ  10  томахъ,  съ  атлаЬомъ,  содержшцвкъ  1^^  таб- 
лицъ,  и  съ  прим*чан1ями,  составленными  Лангле.  Эгю^ъ  йздйМемъ  м^ 
нользоваднсь  въ  настоящемъ  случа*. 


Мы  зайиенся  аашимъ  путешествеяникокъ  ва  столько,  на  сбоако 
онъ  ивтересенъ  по  отиошен1к>  къ  исторгя  и  географ1и  Р4»сс1и.  Св'Ьд'Ьн1я, 
сообща^лыл  Шарденомъ  о  то110граф1и  Росс1н,  относятся  исключительно 
къ  сЬвернымъ  берегам:!  Чернаго ,  и ,  главиымъ  образомъ ,  Азовскаго 
морд,  такъ  вавъ  Шарденъ  былъ  только  въ  этой  части  Росс1и.  О 
внутреннемъ  быт&  русскихъ  н'Ьтъ  у  него  ни  слова,  и  не  удивительно, 
что,  иередавая  съ  мельчайшими  подробностями  внутреннее  состо- 
ян1е  Турщи,  Перс1п,  каввазскихъ  народцевъ ,  чрезъ  зем.1И  которнхъ 
онъ  про^Ьзжалъ  и  па  долгое  время  тамъ  остаиав-чивался ,  ничего  по- 
добнаго  не  говорить  о  русски хъ  нравахъ  и  о  самихъ  русскихъ ,  въ 
территор1И  которыхъ  онъ,  собственно  говоря,  и  не  быль,  да  и  съ  са- 
мимъ  руссвимъ  народомъ  совершенно  былъ  не  знакомъ,  а  если  что  и 
передает!)  о  нихъ ,  то  судя  по  .посольствамъ  русскихъ  и  изъ  устъ 
разсказовъ  восточныхъ  народовъ.  Поэтому,  кром^  н'Ькоторыхъ  чертъ, 
разбросанныхъ  тамъ  и  сямъ  въ  его  .сочиненш,  вакъ  напр.  страсть  къ 
пьянству,  неимоверное  восхвалеше  своего,  пренебрежеше  чужестран- 
наго ,  лукавство ,  хитрость ,  ничего  другаго  изъ  внутренняго  быта 
русскихъ  у  него  не  встрАчаемъ.  Бол:Ье  св^д^Ьшй  и  зам^токъ  у  Шар- 
дена  находится  относит^ьно  внешней  политики  русскаго  двора  въ 
сношев1ЯХъ  съ  восточными  народами,  среди  которыхъ  Шарденъ  про- 
велъ  большую  часть  своего  времени. 

Эти  скЬд^шя  пом^и^ены,  или,  лучше  сказать,  разбросаны  во  всемъ 
его  сочинети,  начиная  съ  I  тома,  но  главиымъ  образомъ  въ  X  том'Ь, 
гд^  они  приведены  въ  видЪ  ц:Ьльнаго  эпизода.  Это  исторхя  вторжен1Д 
Стеньки  Разина  въ  оерсидсшя  области.  Въ  предъидущихъ  же  томахъ 
эти  св/ЬкЬаш  носятъ  отрывочный  характеръ  и  представляютъ  намеки 
то  на  то,  то  на  другое  какое-нибудь  событ1е,  какъ  напр.  указан1е  на 
войну  Россш  съ  Польшею,  враждебныя  отношен1я  Росс1и  къ  Туркамъ  и 
т.  д.  Бол'Ье  ц&1ьные  эпизоды  представляютъ  отношенк  Росаи  къ  Персш 
и  кавказскнмъ  народцамъ,  но  он^  ограничиваются  только  лишь  посоль- 
ствами ,  имевшими  ц:Ьлью:  то  поторговать  въ  пользу  государства,  не 
платя  дошлинъ,  то  вмешательство  русскаго  двора  въ  д^ло  какого-нибудь 
кавказскаго  князька,  ходатайство  за  него  и  т.  п.  Въ  1-мъ  том^  встр^чаемъ 
разсказъ  объ  отношешн  польскаго  двора  къ  турецкому  (во  время  Доро- 
шенка)  и  довольно  обстоятельный  разсказъ  о  польскомъ  посольстве  ктэ 
турецкому  султану.  Этотъ  разсказъ  также  встаашнъ  ю»  виде  отдель- 
наго  эпизода.  Если  собрать  все,  сказанное  Шарденомъ  о  внутреннемъ 


в  вв'6п1не11ъ  быт'Ь  руссквхъ,  то,  въ  сущности,  все  это  мало  прибавить 
къ  яашимъ  св^Д'Ьп1ямъ  объисторш  Росс1и  той  эпохи,  въ  какую  жилъ 
в  путешествовалъ  Шарденъ;  и  при  томъ  св^д'бшя  о  Росс1и  Шардена, 
ваЕъ  человека  лично  не  интересовавшагося  и  совершенно  не  знавот 
маго,  а  слышавшаго  ихь  среди  народа,  враждебнаго  Росс1в,  не 
достаточны  и  подчасъ  не  вполя'Ь  достов'^^рны;  такъ  напр.  причина 
олустоп1ен1Я  Стенькою  Разинымъ  персидсвихъ  береговъ  у  него  объ- 
ясняется не  в^рно.  Иногда  встречаются  ошибки  въ  именахъ:  такъ 
скЬд'Ьи1я  Шардена  о  Польп1'Ь  относятся  къ  царствован1Ю  Михаила 
Вншневецваго  ,  а  у  него  навванъ  король  Казим1ръ,  и  т.  п.  Но  вавъ 
бы  ни  были  маловажны  для  насъ  сочинен1я  Шардена  вообще  и  раз- 
бросанный въ  10  томахъ  зам'Ётки,  касающ1яся  сколько-нибудь  Перс1и, 
постараемся  все-таки  привести  въ  общихъ  чертахъ  содержание  его  со- 
чинен1я,  и,  главнымъ  образомъ,  въ  перевод'Ь  привести  т^  м'Ьста,  кото- 
рый для  насъ  кажутся  найбол'Ье  интересными. 

Отправляясь  во  второе  свое  путеп!еств1е,  Шарденъ  садитс.ч  на  ко- 
рабль въ  Ливорно  10  ноября  1671  года,  пр1'Ь8жаегъ  въ  Смирну  уже 
на  следующ1Й  годъ ,  т.  е.  въ  1672  году ,  а  оттуда  отправляется  въ 
Константинополь.  Это  его  путе1пеств1е  по  Средиземному  морю  для  насъ 
не  им^етъ  интереса.  Оставаясь  долгое  время  в'ь  Константинопол'6, 
Шарденъ  им^лъ  возможность  присмотр'Ьться  я  разузнать  нравы  н  обы- 
чаи турокъ;  а,  врагцаясь  въ  высп1ей  сфер1^,  среди  приближенныхъ  ту- 
рецваго  султана ,  онъ  въ  то  же  время  интересова  1ся  политическими 
отношен1ями  константинопольскаго  кабинета  къ  европейскимъ  и  аз1ат- 
скимъ  дворамъ,  и,  что  узнавалъ ,  то  и  записывал ь  въ  свой  дневникъ. 
Въ  это  именно  время  велись  дружесюя  сношен1я  турокъ  съкозаками, 
происшедш1Я  всл<Ьдств1е  изв^стнаго  ходатайства  Дорошенва  и  его  об%- 
щан1й  турецкому  двору ,  и,  обусловливаемая  этимъ  обстоятедьствомъ, 
яепршзнь  Польши  къ  Турц1и.  Шарденъ  разсказываетъ,  по  какому  по- 
воду произошш  так1я  враждебныя  отно1иешя  Польши  къ  Турцш,  кавъ 
турецв1й  дворь  принялъ  польсваго  посла,  съ  какимъ  отв^томъ  онъ  его 
отпустилъ  и  что  предпринимали  Турки  по  отношенш  къ  Польш^Ь? 
Барочемъ ,  большихъ  подробностей  въ  описан1и  этихъ  отношён1й  у 
Шардена  н'бтъ;  онъ  передаетъ  только  то,  что  ему  въ  немногихъ  сло- 
вахъ  сообщали  -  сами  Турки ,  и  говоритъ  притомъ  мимоходомъ ,  о 
аольсвомъ  иос^!^ ,  вотораго  онъ  вид^Ьлъ  въ  Турц1и ,  не  вдаваясь  въ 
ИЗЛИШВ1Я  для  него  подробности.  Вотъ  текстъ  его  въ  переводе: 
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»Вязирь  далъ  иольскон{^  послу  Высоцкому  (М^И/оя!;!),  при  его 
охъ'Ёзд^ ,  1700  9КЮ  д.ш  уплаты  долгов ь  в  па  д^|рогу  и  кромЁ  того 
семь  1ювоз»къ  (^'1)аг1Ы$].  Силистр1Йс1ий  паша  по^училъ  иракаванхя  про- 
ШСФВ  его  чречъ  гатарскхе  пределы,  и  приказать  татарамъ.  удержавать 
его  7  €ебя  до  т!Ь;хъ  поръ  ^  иока  она  узнаютъ  ,  что  турецвИ  посолъ, 
бквппй  а>  Польш^Б,  вар<»твлея  въ  Турщю.  Дивааъ  сдйлал'ь  все  но,  что 
могъ,  длл  улаженья  д'Ьлъ  съ  этимъ  лосломъ  и  для  кдб'Ьжаша  войны  съ 
его  поведителемъ.  Порта  им'Ьла  ила^ы  ва  Персхю  л  на  Черцое  поре 
и  ст&ралаеь  на  вре^41  отд'Ьлаться  отъ  Польиш.  Предметомъ  несог^ае1я 
была  лротекщя,  влкгорую  велнюй  Судтанъ  далъ  козавакь.  Польша 
4кррсила ,  нФобы  его  ве.шмстм  отказался  публвшо  отъ  того  локро- 
лв1)ельстш ,  которое  было  дано  всенародно ,  посылкою  Дорошенку, 
•ела11Ш)му  предводителю  этяхь  польскихъ  мяФеакнивовъ  (Гас^еих  ^пёгя1 
4ь  се.<^  геЬв11е$  Ле  Р|>1л§1ш),  зналевд ,  жалованной  грамматы  и  дру- 
гихъ  знаковъ  достоинстаа,  которыми  пашм  жаловалась  въ  Турщи.  Это 
делалось  съ  тою  д^шо ,  чтобы  напуганные  козаш  подчанились  безъ 
сонротнвлеяхя  его  величеству ,  19ораш  аульскому,  и  чтобы  онъ,  т.  е. 
е.  в.,  7(кыъ  ^егче  овлад^ъ  УкраивсУи  .  которая  есть  его  частная  соб- 
стденеое^гь  и  наслАдю  его  предкйвъ«. 

»Въ  сщрствовав1е  во|М)ля  Казнм1ра,  Рац^к11  (ВдI(г^еи&к^)  арабылъ 
просить  подтверждены  хатннсваго  трактата  (онь  €1ыдъ  заключенъ  между 
Польшею  и  Турцхею  то/ц^  Хотина:  Турки,  предводитедьствуемые  слав- 
Анмъ  Акметомъ  Купрудн,  бы.ш  разбиты  Яыомъ  Соб'Ьсс&имь,  былщимъ 
ввосл'Ьдстши  вородемъ  въ  Польше).  Порта  отвечала,  что  она  безусловно 
готова  >ег»  иодфвердить ,  если  не  будетъ  р^^чи  о  козааадъ.  Ра- 
цЬшй  умеръ  въ  Адр|ано«ол1^  во  время  яереговоровъ.  Его  секретарь, 
упомянутый  выл)е  В1^соцк1Й ,  назначеяъ  бцлъ  воролемъ,  яреемнмкомъ 
Кавиш-ра  ^т.  е.  Михаиломъ  Вшпиевецвимъ),  въ  качестве  посла,  и  ло- 
лучнлъ  ^аривазан^е  объяснить  Порт')^,  что  такъ  кавъ  Украана  есть  част- 
.аая  со1Е№твеннос'ш>  лороля,  царствовавшаго  тогда  ^ъ  Польш-Ь,  то  ,е.  в. 
ям^ефъ  двойной  интересъ  завладеть  ею.  Порта  отв'Ьшла  ,  что  она  не 
АО€преП|Ят«тво«алаЧ$ы  этому  и  дажле  иомогла-бы  Польш:Ь  сд'|^ть  все, 
ято  1Ю&1§д<иев  вздумаешся  предпринять  прогавъ  козаяювъ,  но  что  ве- 
ЛШ11Й  Х]1уляавъ  дорожваъ  своимъ  словомъ  и  открыто  не  можетъ  <<|^тка- 
затьса  отъ  дамнаго  возакамъ  покровительсп:ба.  Высоцаш ,  челш^«^ 
жестош  д  упрямый ,  ни  за  что  не  кот:Ьлъ  принять  такого  охвйта. 
Онъ  громко  сказалъ ,    въ  присутствш   цоднаго  дивала ,    чго  когда  его 
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итеяягттк^  король^  сенаторы  и  республика  еогяасйт^  (ГрйМ№  1^{)бКтуй) 
^апфвпцш,  онъ  оггкажетея  сд^ать  эта,  не  въ  Ылу  тлшто'Ла^  БКМ0]^бе 
бнъ  о^ъ  нмгь  к]гЬл%^  а  въ  вачествгЬ  аоАьскаго  вгляж^ма.  Вйз11р]^у  )№Д|{ 
такую  яадмеяность  и  иолучиВъ  изкЬст1е,  тго  пшьешв  король  мдт- 
гаетси  ё!  гфлпею  ко  Львову,  приго'^гаилея  къ  0О#е1^«. 

^Богда  король  к  сенать  узнали,  ^товелтШ  Сул'ат»  вос^рукКлсЛ 
нротивъ  нихъ  и  что!  весйою  н«в'Ьр1го  0!гь  вторгйбогл  въ  Польйу,  /о 
они  пришли  въ  величайшее  смятеше.  Самг  Даае  пос(^лъ  не  вйиъ,  в% 
какоиъ  (№ь  былъ  11оложен1и.  Обвсану/ый  слуяами ,  гтущвйпымй  о  воз- 
стан1И  Арабовъ  и  равграбленк  Мекки ,  также  у1гЬрей1ямй,  чгб  е.  в.  ^ 
имоераггоръ  авСтр1йсв1й,  аосла^^ь  50  кораблей  на  Арxипе^агъ^  о^ъ  увФЩё- 
валъ  поляЕовъ  не  поддаваться  и  ничего  не  уступать,  потому  чМ  ^ИзШШ 
Султ&яъ  очень  скоро  будетъ  ооезеилен'В  съ  мн^гиз^ъ  А1*ор01№  №№ик- 
шинн  войнами  и  неждоусоб1ЯМи.  Дли  Польши  это  бшло  к&къ  йЫ(>ня 
кстати.  Он»  послала  въ  Турщю  Толмача.  Этоть  голма4%  прибилъ  2Э 
мая  въ  сопровожден1я  8  челов'бкъ,  6  нед'Ьль  спустя  по  т^^ЬвщЧ^  М{зщ 
ему  нав^ачили  квартиру  и  13  франковъ  въ  день  йа  ивдержки.  Приве^ 
зенныа  имъ  Нисьма  были  адрессованы  отъ  вёликаго  Кашмира  к^ь  вем- 
коку  вявирю.  ОвЬ  гласили ,  что  Польша  весьма  удивилась,  уз(1авъ  о 
военныхъ  пригоговлешяхъ  и  замыслахъ  Туркцй;  что  она  не  зяаетъ  пр1- 
чяЫы  войны  и  сама  не  дала  повода  къ  ней;  что  если  Порта  подтверди'Гь  хо- 
тписий  договоръ,  то  король  будегь  къ  ней  расположень;  что  ой1»  о!^- 
правитъ  еще  одного  чрезвычайнаго  пгосла;  чтб  если  она  йбложмла  ^1ё- 
прем-йнно  начать  войну ,  е.  в.  будетъ  всегда  готовт,  зйй^ищатьей,  но 
что  1шъ  об'ьяг^ляетъ,  что  поляки  никогда  самовольно  не  были  паругай- 
теляни  мира«. 

»3а  т^мъ  вторично  билъ  посланъ '  толмачъ  съ  письками,  глйКившймв^ 
что  Польша  пршплетъ  «1резвычайиаго  х^осла,  которой  пр>ЁбуДет1>  очейь 
скоро.  Однако ,  арм1я  Султана ,  съ  великимъ  вИзиромъ  во  г.шбФ,  не 
перестДЬала  двигаться  къ  Силиетр1и«. 

На  этомъ  Ша^денъ  и  останав.швается.  ДальиЬйШ&го  ходи  1^1но- 
шев1й  Турцш  съ  Польшею,  описашя  усп'Ьховъ  турецкой  арм1и  и  (тс- 
шнрен1я  турецкаго  государства  у  него  не  встр'Ьчаемь.  Все  то ,  что 
мы  привели  въ  перевод*,  случилось  йо  время  его  П1^шми1я  вь  Кой- 
стантйпопол*.  Окончап1я  кампати  от*  по  могъ  дождаться:  Шь  съ  не- 
тергг1н1емъ  старачся  какъ  можно  скорее  вырв*1ть(5я ,  убраться  йзъ 
Константинополя,  чтобы  дснсгигнуть  своей  ц^ли  ,    Иерс1й,    куда  скоро 
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онъ  и  направился.    Но  въ  этомъ   случае    онъ   встр^Ьтмъ  затрудвете, 
которое  едва  могъ  разрешить:  :Ьхать-ли  ему  сухимъ  путеиъ  или  норемъ  ? 
Посл'1днее  ему  представляло    н'Ькоторыя  неудобства  и  безпокойства,  ^ 
именно:  опасность  со  стороны  морскихъ  разбойниковъ^  а  также  и  свойства 
Чернаго  моря,  весьма  бурнаго,  не  им^ющаго  хорошихъ  гаваней.  Но  за  то, 
съ  другой  стороны,  его  приЕчевала  скорость  поездки  и  желате  позна- 
комиться  съ    арибережьемъ   Чернаго    моря.    Последнему   онъ  отдалъ 
предпочтенхе  и  решился  сесть  въ  сайку  (8а^^ие  —  родъ  судна;  левант- 
ское  судно),  направлявшуюся  въ  Каффу;  это   судно  т'бмъ  менЬе  каза- 
лось д^я  него  опаснымъ ,    что  па  немъ   ^халъ   комендантъ   кр'Ьпости 
Азова  (Агдд);  следовательно  лоцманы  этого  судна  были  бол^е  опытные 
и  искусные. 

При  выходе  изъ  Константинопольскаго  пролива,  ПХарденъ  вид^лъ 
четыре  замка,  построенные  по  обЪимъ  сторонамъ  про.! ива,  одинъ  про- 
тивъ  другаго.  Они  построены^  какъ  Шарденъ  говорить,  40  л^тътому 
вазадъ  съ  ц^лш — воспрепятствовать  набегамъ  козаковъ:  москвитянъ  и 
поляковъ,  которые  прежде  совершат  на  своихъ  баркахъ  набеги  до 
самаго  Константинополя.  3-го  августа  сайка  достигла  Баффы. 

»Баффа  —  большой  городъ ,  построенный  у  подошвы  холма ,  на 
берегу  моря;  въ  длину  больше,  ч^мъ  въ  ширину.  Его  длина  прости- 
рается 01'ъ  юга  Бъ  северу;  городъ  окруженъ  крепкими  стенами.  На 
двухъ  концахъ,  вдающихся  не  много  въ  море,  есть  2  замка,  такъ  что 
когда  смотреть  на  городъ  съ  корабля,  то  онъ  кажется  построеннымъ 
полулунно.  Замокъ  съ  южной  стороны  стоитъ  на  возвышенности,  съ 
которой  видна  вся  окрестность;  онъ  очень  -великъ  и  тамъ  живетъ  паша; 
другой  замокъ  меньше,  но  хорошо  укрепленъ  пушками;  море  омываетъодну 
изъ  его  сторонъ.  Оба  эти  замка  укреплены  двойною  стеною,  также  какъ 
и  городъ.  Въ  Ка(|)фе  считаютъ  4,000  домовъ:  3,200  магометанскихъ — 
турковъ  и  татаръ,  800  христхансвихъ  —  грековъ  и  армянъ.  Армянъ 
бо.1ьше,  нежели  грековъ.  Дома  маюньюе  и  все  земляные.  Рынки, 
публичный  места,  мечети  и  бани  также  «земляныя.  Въ  городе  не  видно 
никакого  каменнаго  строенхя,  искиочая  8  дровнихъ,  полуразрушен ныхъ 
церквей,  построенныхъ  Генуэзцами.  Эготъ  городъ  Каффл — очень  древ- 
шй,  но  наверно  его  происхождешя  не  знаютъ.  Страбопъ  говорить,  что 
онъ  былъ  известенъ  въ  древности  и  былъ  могуществененъ  при  Аеин- 
ской  республике.  Во  время  войны  Римлянъ  съ  Митрпдатомь,  попт1Й- 
скимъ  царемъ,  онъ  прияималъ  иъ  ней  участ1е;  по,  вероятно,  война  или 


1)  Шарденъ  зд'йсь  противур'Ьчитъ  самому  себ-Ь:  ибо  если  городъ, 
о  которомъ  онь  говорить ,  означенъ  Страбономъ  (жившимъ  во  время 
императора  Августа)  именемъ  Л1ёо4(та^  то  овъ  не  могъ  получить  это 
имя  оть  императора  ТНшШе  который  вступилъ  на  престо  1Ъ  400  л4тъ 
спустя  пос.!*  А]туста.  Еп^е  и  'емосеень,  раныпе  августова  времени, 
гоиоритъ  о  ТНёоЛша  или  Теь^а^п'а  въ  своихъ  р'Ьчахъ. 
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другое  какое  б^дствае  окончательно  разрушило  его;  ибо  находимъ  изв'Ьст1е, 
что  Греки  основа.1и  его  вновь  въ  5  стол^Т1и,  и  назвали  его  веодоаей, 
но  имени  императора  веодос1я ,    тогда  царствовавшаго  ^),    укр4Ьггили  и 
сд'Ьлали  его  однимъ  изъ  самыхъ  зяачительныхъ  оплотовъ  импер1и  про- 
тивъ  козаковъ  и  татаръ,    которыхъ  въ  г'Ь  времена   называли   Гунами 
(Нипб).    Но  татары  не  преминули   сд'Ьлаться    подъ   конецъ  господству- 
ющими и  заселили    почти  весь  полуостровъ.    Тогда  онъ  получилъ   на- 
зван1е  Каффа ,    происходящее   огъ    Са^ег^   обыкновеннаго   арабскаго 
термина ,    означаюи^аго  нев'Ьрный  (1пГ|(1ё1е).  Татары  дали  ему  это  имя 
для  обозначен1я,  что  тамъ  жили  христ1ане  (|пП(1ё1е1^).  Это  случилось  в'ь 
12  стол'Ьт1и,  во  время  священной  войны  и  великой  оабости  восточныхъ 
пмперагоровъ.  Генуэзцы,  бывт1е  тогда  могуп1ественными  на  мор'^Б,  за- 
метя уладокъ  греческой  импер1и,    не  могшей  защипгаться  ни  противъ 
турокь,  ни  против'ь  татаръ,  дума  1И,  что,  помогая  этой  импер1и  противъ 
ихъ  нападен1й,  они  завлад'Ьютъ  давоевап1ями ,    сд'Ь  тнными  этими  вар- 
варами на  Черномъ  мор'Ь.  И  д^Ьйствите<1ьно,  они  весьма  усп']Ьтно  окон-  | 
чили  свое  д'Ьло;  ибо,  пославиш  туда  флотъ,  они  отняли  н'Ьсколько  мЬстъ                  | 
на  берегу  этого  моря,  въ  томъ  чис.1']^  и  Каффу,  которую  они  завоевали  ) 
въ  1266  году,  при  Михаи.1'Ь  Па.1еолог'Ь.  Влад^^ли  этимъ  городомъ  бол'Ье  ] 
2  сто.1'Ьт1й,  пока  могу1цествеиные    Оттоманы    не  отняли  у  Генуэзцевъ 
всего,  что  было  у  иихъ  на  Черномъ  мор1>.  Ка<|)фа  быш  взята  въ  1474 
году,  при  Магомет*  11«.  ! 
» Почва  Баффы  суха  и  песчана.  Вода  не  хороша,  но  воздухъ  хо-                 ^ 
ро1пъ.    Садовъ  мало ,    и  ни  одного  фруктоваго.    Я  не  знаю  ни  одного  | 
гор<»да  въ  св'1гЬ,  гд1^  бы  всякая  другая  пища  была  лучше  в  по  самой  ! 
низкой  ц'Ьвк  какъ  въ  1Са({)ф'Ь.    Баранина  превосходная:    фунгь  стоитъ 
4  детё.  Соль  почти  даромъ.  Свежая  рыба  встречается  р'бдко,  и  то  ма-                  \ 
ленькая.    Почти    во*   турки    и    татары ,    жикуице  в'ь  Кафф* ,    носятъ 
маленьше  гиапочки,  подбитые  овечьей  кожей.  Но  такъ  какъ  1папочки  во 
всей  Аз1и  есть  обыкиовеннМппй  головной  уборъ  хриспанъ ,  то  каф4*ск1е 
христ1ане  были  принуждены  пришить  къ  своимъ  шапочкамъ,    для  от- 


лкгая  отъ  лшгоштанъу  маленькую  сукошую  ааплатку,  кап  ръ  Гермаиш 
жвды  А^шаютъ  это  на  своемь  плащ%.  Ваффса1й  рейдъ  открыть  Ь\Лжь 
в^^трам'^ ,  асБлючаа  с']&вернаго  и  юго  -  воето^ва№о<  Корабля  ссоатъ  ш 
ЯЕор'Ь  довольно  бдшко  отъ  берега^  въ  10  я  ли  12  оажевдхъ,  ва  ыо- 
ватой  глуби,  весьма  надежной  «  хорошей.  Тшъ  провзюдится  воартеФьнад 
торговля,  оаибольшал  въ  Черномъ  иор^^*  В%  п|рододжбн1е  40  дьей,  про- 
веденныхъ  мною  въ  Кафф']^,  а  видЪлъ  бол^е  400  паруоовъ,  не  считан 
ма1енькихъ  судевъ,  булБСирую1ц?хъ  тамъ  и  оамъ  адоль  берега.  Сами 
знанительваа  торговля  производится  со4еш1ю  рыбою  и  ры&ею  вврою, 
которая  добывается  въ  Азовсконъ  мор'Ь  и  раввевнтея  по  всей  Ёвроо'Ь, 
даже  въ  Инд1ю.  Рыбная  ловля  въ  атоиъ  небольшо]гь  мор%  не  в^Ьро- 
ятная.  Причина  таковой  состоитъ  въ  томъ,  что  вода  эторо  болота 
(Ра1и$)  весьма  илистая,  мутная  и  мало  соленая,  в^Адств1е  близости 
Дона  (Тша18),  внадающаго  въ  это  море. . .  Л  слышалъ  отъ  мвогихъ 
лнцъ,  укЬр11вшикъ  меня,  что  тамъ  ловится  рыба  д  шаою  огь  24  до  26 
футовъ,  в^сомъ  каждая  800  и  900  фунтов  ь  и  дающая  01ъ  3  до  4 
цетц(^овъ  икры  (1  цетнер'1м=100  фунтамъ).  Рыбью  мвру  ц^^нятъ  тамъ 
дороже  самой  рыбы»  Я  никогда  не  вид'Ьлъ  въ  Кафф^Ь  9той  громадной 
рыбы,  но  в:Ьрю  равсвазамъ  о  величин'Ь  ея,  судя  но  гЬмъ  отд^ьиымъ 
частямъ  рыбы ,  который  мн^Ь  показывали ,  и  по  вевмов^фному  коли- 
честву, развозимому  въ  тысячу  м^тъ.  Ловля  рыбы,  а  именно 
осетровъ,  производится  отъ  октября  до  апр']&ля  олЪдующим^  образомъ: 
загонаютъ  ее  въ  пространства,  окруженные  кольями,  и  тамъ  ее  дроти- 
ками убивяютъ.  Можетъ  быть  грязное  свойство  воды  дало  назван1е 
этому  морю  болота  (тагаш),  ибо  его  лучше  назвать  озеромъ,  потому 
что  на  немъ  плаваютъ  корабли,  оно  ни  вгосоко,  ни  вивво,  и  соединяется 
съ  большою  р^кою  и  моремъ«. 

»КромЪ  торговли  икрою  и  рыбою,  самая  значительная  торговля, 
произбодцмая  въ  Кафф^,  есть  торговля  хл'Ьбовъ,  масломъ,  солью.  Каффа 
снабжаетъ  всЬмъ  атямъ  КонстантивопО'1Ь  и  множество  другихъ  иЪстъ. 
Каффское  масло  считается  въ  Турщи  ваилучшимъ.  Вен«ц1анцы  часто 
добивались  пм'бть  торговлю  въ  этомъ  город*]^ ,  но  имъ  всегда  отказы- 
вали. Въ  1672  году  Ш1валеръ  (21ипп1  сд'блалъ  вс:1  усил1я  къ.достижеп1К) 
этого,  но  и  ему,  подъ  разными  предлогами,  отказали*. 

Дальше   идетъ  длинный   ра8с1тз)»  о  домогат«льствахъ    п  усвл|ях1>. 
Квиринп  —  вм*Ьтъ  свою  торговлю  въ  Кафф']^,  разсказъ,  къ  нашей  1^11.1111 
не  касаюпЦйся;  поэтому  мы  и  не  будемъ  его  передавать. 
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Шардеаъ  полйзуетсд  скучает»  (тавъ  как*»  отирав. 4я лея  ядьый  комеа- 
дантъ  въ  Азовъ)  и  азъ  Каффы  на  томъ  а|е  ворабл'Ь^  ва  которонъ  онъ 
пр1'Ьхалъ  въ  Каффу,  ^детъ  въ  Азовъ  ^  съ  единстэенвою  ц4к1ью  аозва- 
комвться  съ  этвмъ  городомъ  и  съ  его  яителджи.  Но  прежде  ч^мъ  от- 
яраввтьса  въ  путь,  новый  вокендантъ  кр'Ьмсти  Азова  нослалъ  туда 
курьера  р^у8В1^ь,  въ  иермир1а-ля  жвтелв  Азова  съ  мосавэтянИмв  и 
я^тъ-лн  Борсаровъ,  врейсврующихъ  въ  Азовсвомъ  иор^.  Курьеръ  в(ь 
ратн^са  ■  ооебщилъ,  «го  в^  обетдитъ  благополучно. 

«Каф<)юв1е  жателв  очвтаютъ  отъ  Азова  до  Каффы  моремъ  450 
ниль;  суш«ю  ыеикв.  Доотвгають  же  туда  едва  въ  12  иле  1Э  дней. 
ПроЛцвъ  Ааов)еваго  моря,  л  хочу  «.ваэать  вана.1ъ  между  этвмъ  Оологомъ 
я  ЧервЕАмъ  моремъ ,  жц'Ьеп  5  льб«  Древше  называли  этотъ  вавалъ 
ВеврЬоге  С^ттёпеп;  тшерь  онъ  носить  назван1е  каффскаго  пролива,  а 
также  устья  св.  Хоавн^  (1а  ВоиеЬе  де  ^итХ-Лем).  Большхе  корабли, 
идущк  въ  Азовъ,  ест^навлнваются  въ  г.  Палевтр4^  (Ра1ев1га)  ^),  ваходя- 
щемся  п  40  миляхъ  отъ  кр|Ъаоств  и  въ  20  огь  Дона ,  ибо  дальше 
идетъ  мель.  Крепость  Азовъ  ваходвтея  в^ь  14 -ти  миляхъ  отъ  рАки. 
Ооасво  'Ьздвть  туда  в,  особэнво,  посылать  деньги,  ибо  москвитяне  на- 
иадаюгъ  иногда  на  оутешествевниковь  то  съ  моря  ,  то  С!»  суши.  Ёо- 
мендавты  Авова  в€{|№да  въ  иеремирхи  съ  оосбдямв,  но  ови  не  держать 
е?о,  ибо  вавъ  сь  той,  тавъ  и  съ  друго!  стороны  найдется  всегда  ва- 
1оЙ1^ввбудь  пфводъ  въ  вторя1ев|ю.  Турни  нмфюгь  2  ма^ювьыя  врЬ- 
иостцы,  гд'Ь  они  содержать  пфвизонъ,  ири  усть4Ь  Дона  и  на  его  бере- 
гакъ;  <мНЬ  8а11ыва1ртъ  это  устьф  большою  Ц'Ьпью  и  преиятсгвуютъ  также 
мосввмтанамь  и  шрвееамъ  плавать  на  большихъ  баркахъ  по  обовмъ 
морямъ.  Црвжде  ч^мъ  этв  дв^  кркноотв  были  построены  и  ноложена 
была  ц'Ьль,  эти  н1фоды,  плавая  но  Дону,  опустошали  его  берега.  Теперь 
жа  А.1Я  большихъ  кораблей  этотъ  нрокрдъ  запертъ;  овв  иногда  ирохо- 
дать  аочью,  (гь  бодыпимъ  уси.шмъ,  на  л^гкихъ  додкахъ  поверхъ  цфпи; 
но  это  случается  рФдко,  ваИкдств1е  опасноеа'и  быть  разбитыми  въ  дре- 
бебЯ'в  В11€тр1к]ами  вгь  пушевъ ,  находящихся  въ  обАихъ  кр'Ьаостцахъ. 
Н4Ьмогда  <йала  вр%ность  въ  3  миляхъ  отъ  Азовсваго  моря,  называемая 
Тана;  но  теперь  она  раврушена,  и  это  не  есть  Азовъ,  вавъ  некоторые 
нредпоаатотъ,  который' лелцггъ  въ  15  льё  дальше.  Р^Ьва  Донъ  длиною  80 
^шё,  а  шврвха  «ри  усть4^  ироотврветсн  отъ  25  до  30  льё.  Древнк  назы- 


^)  ВФроятЕо,  нын4шн1й  Таганрогъ. 
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ваютъ  ее  Охеп1е8;  туземцы  же,  которые,  съ  одной  стороны — москвитяне 
и  козаки,  а  съ  другой— татары,  называютъ  ее  Вол  или  Топ  и  Теп,  со- 
образно выговору  буквы  Т  и  0«. 

Пробывъ  въ  Азов*  около  2  нед4ль  и  гюбывавъ  въ  еги  окрестно- 
стяхъ,  на  соляныхъ  озерахъ.  (1е8  ваПпев),  нашъ  путетественникъ  воз- 
вращается обратно  въ  Каффу  ,  откуда  ваправи  юя  въ  Перс1ю  чрезъ 
Мингрелш. 

11утешеств1е  Шардена  по  Имеретш,  Мингрелхв,  Грузш  в  другимъ 
кавказскимъ  землямъ  и  пребывание  его  въ  ппx^'  для  насъ  собственно  ни- 
ч1шъ  не  интересно.  Упоминаются ,  впрочемъ,  н-Ьсколько  московскихъ 
носольствъ,  но  и  то,  по  большей  части,  посольства  съ  торгового  ц'Ьлью. 
Во  время  пребыван1я  его  въ  Груз1й  ,  ему  разсказына.1и ,  да  и  какъ 
самъ  онъ  выражается,  собвра1ъ  онъ  изъ  разныхъ  письменныхъ  источ- 
никовъ — посл'Ёдша  поштичесшя  изв4ст1я  о  Груз1й  и  о  покорен ш  ея 
Персами.  Въ  одномъ  изъ  такихъ  эпизодовъ,  изображаюп^ихъ  неурядицы 
въ  Груз1и,  онъ  упоминаетъ  о  московскомъ  посольств'Ь  къ  персидскому 
П1аху ,  пришедшемъ'  съ  ц'Ьлш  ходатайствовать  за  пл^^иепнаго  посл'Ьд- 
нимъ  грузинскаго  князька  Георпя  Люазарба ;  но  это  посольство  ни- 
чего не  усп'Ьло  сд'1^лать,  такъ  какъ  персидсшй  пгахъ ,  узнавъ  заранее 
ц'Ьль  прйбыт1я  русскаго  посольства  и  не  желая  ни  даровать  свободу  Люа- 
зарбу,  ни  отказать  въ  то  же  время  желашю  ве.шкаго  князя  московскаго, 
прежде  прибыт1я  пословъ^  вел'^&лъ  Люазарба  убить,  а  посламъ — его  смерть 
выставилъ  какъ  будто  происшедшую  случайно. 

Въ  одномъ  м!Ьст^  описан1я  аутешеств1я  по  Груз1и,  Шарденъ  при> 
водитъ  ц:Ьликомъ  письмо  вице  -  короля  Шинавасъ  -  Хана  къ  польскому 
королю  1оанну-Казим1ру,  въ  отвФтъ  на  таковое  же  письмо  отъ  канц- 
лера Яна  Лещинсваго,  графа  Лешно,  поазанное  чрезъ  польскаго  офи- 
цера Бурбибузъ-Данбека  (?).  Впрочемъ,  оно  въ  себ*  ничего  особеннаго  не 
содержитъ  и  самъ  Шарденъ  првводитъ  его,  такъ  сказать,  ради  курьоза, 
для  того,  чтобы  показать,  на  сколько  мелкхе  восточные  князьки  горды 
и  чванливы  предъ  западными  государями.  Главная  сун^ность  письма  состо- 
итъ  въ  томъ,  что  Шинавасъ-Ханъ  ув*ряетъ  польскаго  короля  1оанна- 
Казим1ра  въ  своемъ  къ  нему  благорасположен1и  в  отв'бчаегъ  соглас1ем'ь 
какъ  огь  себя,  такъ  и  отъ  иерсидскаго  короля  на  утверждение  и  про- 
должеше  дружественныхъ  отноп1ешй  къ  Польш'Ь.  Письмо  написано  на 
2  листахъ ,  и  все  д^Ьло  заключается  въ  посл'бднихъ  двухъ  строкахъ,  а 
само  письмо  состоитъ  из'ь  перечислен1я  обоюдныхъ  титуловъ. 
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По  прйзд*  въ  Перслю ,  Шардонъ  въ  1673  году  вь  Испаганя 
встр'Ьчаетъ  опять  иосольство  огь  русскаго  двора,  прибывтее,  какъдля 
своахь  торговыхъ  олерац1й ,  такъ  и  съ  письмрмъ  отъ  царя  къ 
персидскому  шаху,  въ  которомъ  первый  проситъ  шаха  вступвть  съ 
нимъ  и  съ  поляками  в'ь  союзъ  противъ  Турц1и.  Шахъ  о&Ьщалъ  согла- 
ситься на  такое  предложсн1е  только  въ  томъ  случаЬ ,  если  поляки  и 
москвичи,  заключйвъ  съ  нимъ  союзъ  и  вачаЕ]>  войну  съ  Турц1ею ,  не 
будутъ  заключать  мира  съ  [юслФднею  безъ  его  сог^ас1Я.  Въ  такомъ 
только  случа']^  онъ  можетъ  согласиться  и  сд'Ьлаетъ  нападен10  на  Баг- 
дадъ,  чтобы  отвлечь  силы  Турц1и  отъ  Полыни.  Зд'бсь  Шарденъ  довольно 
подробно  описываетъ  пр1емъ  пословъ  какъ  русскихъ ,  такъ  и  пословъ 
другихъ  державъ ,  праздники  и  игры  лерсовъ  по  этому  поводу  при 
двор'Ь,  и  перечисляетъ  подарки,  принесенные  этими  посольствами  пер* 
сидскому  королю.  Отъ  великаго  князя  московскаго  были  присланы  сл^^- 
дуюиця  веп^и:  большой  хрустальный  раскрашенный  фонарь,  9  малень- 
кихъ  хруста.1ьныхъ  зеркалъ,  разрисованныхъ  по  сторонамъ,  50  соболей, 
26  аршинъ  красыаго  и  зеленаго  сукна  и  20  бутылокъ  московской  водки. 
Въ  свою  очередь,  московски  посолъ  получилъ,  при  отъ'Ьзд^,  отъ  шаха 
подарки ,  состоявш1е  въ  такъ-называемомъ  саШе^  т.  е.  туда  входили: 
прекрасная  лошадь ,  чепракъ,  вышитый  серебромъ ,  сЬд ло  и  вышитая 
уздечка;  3  полныхъ  парчевыхъ  костюма,  одинъ  золотой,  другой  сереб- 
ряный,, а  третш— шелковый  и  900  пистолей.  Въ  подаренномъ  косгюм)^ 
посолъ  долакенъ  былъ  явиться  на  посл'Ьднюю  ауденщю  къ  королю,  а 
первую  ауд1енщю  онъ  совершалъ  въ  своемъ  нац1она.1Ьномъ  костюме, 
который  состоялъ;  по  описан1ю  Шардена,  изъ  желтаго  атласа,  и,  по- 
верхъ  его,  изъ  большого  камзола  краснаго  бархата,  опушеннаго  собо- 
лями, достигавшаго  до  земли.  На  голове  онъ  им'Ьлъ  также  соболевую 
шапку,  покрытую  ма.1ииовымъ  бархатомъ ,  очень  высокую,  унизанную 
спереди  жемчужинами,  а  сзади  нея  падали  дв'6  нитки  жемчуга  на  плечи, 
до  пояса.  Шарденъ  ,  изображая  пр1емъ  пословъ  и  званный  об'Ьдъ  у 
шаха,  сообщаетъ  одну  характеристическую  особенность  тогдашних ь 
москвйтянъ,  это  именно — непривычка  и  неупотреблен1е  ими  вина;  почему 
на  королевскомъ  об'Ьд'Ь ,  въ  то  время  ,  когда  всЬ  остальные  присут- 
ствуюице  пили  вино,  русскому  послу  поднесли  водку.  Шарденъ  полю- 
бопытствовалъ  узнать  причину,  и  придворные  разсказали  ему  сл'6дующ1п 
а1учай,  пронсшедшШ  бу^^то  въ  1664  году  съ  русскими  послами  въ  Перс1и. 
Призванные  ко  двору  ,   они  за  об^домъ   до  того  напились  пьяны,  что 
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ща^1(^  рю^ь,  и  одцць  узъ  нихъу  п^  вайдц  армзвчнаго  1|1ста,  куда-бы 
рдъ  щ>гъ  дир|#'К|>,  подставид'ь  для  этой  ц1и|1  сиою  шаоку.  Прнсуг- 
стбу|9Щ1е,  (Я>ясь  королевскаго  гв^эа,  наца^^у  д'Ьлать  зваци  послу  по- 
скор^^^  выбтщ;  во  тотъ,  въ  аам'Ьщате^ьств^,  иосп'Ыино  надблъ  на  го- 
^ау  щхщ  в  облIV^Vь  с<>держву]имъ  голову  и  платье.  Это  застажило 
шаха  разсм.'Ьатьса  ^  овъвфзвал'ь  мосаавтядъ  ^Фрамтс1мит  У^е^юши*. 
«Онт^  х^гк'ць  саа^ть»  11р||131№1Явтъ  Шард^йъ^  что  вшгь  меакду  магом- 
щщцц  фгъ  грдад']^е,  диче  |1  ве9^рад1^вавв^е  народа  Уэбежов^  (татары 
1Ц  р'|аЪ  (>Ш9),  таа*»  в  между  еэрове&цамв  яо  дураымгь  качестванъ 
в1^  Я4^рода  д^уще  цроквотявъ*.  Шардшъ  разд^дяетъ  такое  ив%в14^ 
1Ц^оовъ  о  ру|х;квхъ ,  в  вообще  во  веемъ  его  (очввешв  въ  т^къ  и^с- 
тцкъ  ^  яь  кощ^ихъ  овъ  говорить  о  моевмчахъ ,  овъ  вдовавнваэть 
цреврДям  аъ  адиъ  в  отшвается  «  нвхъ,  ео  словъ  Персовъ,  ваць  о 
вдроА{|  В4^ра»омнт1гь,  г^^бошь^  ввшиомъ,  еъ  радбойнвчесакмн  м.^ 
ададар^твмцу  жцфроцъ,  4юбя1дем1|  витт]^  и  т.  и. 

Эее,  ирвввдш^е  вамв  в  околшо-щбудь  ввтересующе^  ми^ъ,  ш- 
в1|стврваво  ввъ  яераид^ъ  т|»ехъ  внвгъ  »Уоув|^«  Шардеца.  Оетальви^^ 
ТОМЫ,  вав'ь*та:  IV,  V,  VI,  VII,  VШ  в  IX  шмшящены  оовсавш»  вву- 
тресщаго  йцта.  персовъ^  весьма  подробному  и  вмтермноиу,  но  не  о'г- 
васвщемуся  къ  ваше!  1|1Ьлв.  Мы  тольва  ушмвявемъ  вкратце  водерв|«авув 
перепслеманхъ  вамв  томовъ. 

Четвертый  томъ  ваялюяаетъ  въ  оеб&  ояёрвъ  перевдсм^  моварх!», 
ея  у«1р|шев1я,  <тдъ,  аавономь,  нравовъ  в  обычаевгь  жителей. 

ПяшС  —  посвяц№1ъ  онвсанш  иевусствъ  в  ваувъ  у  персовъ,  мхъ 
С11осо|(н.оем  въ  мюхамав!^^  и  мхъ  ваяествъ  ва  граасдаясвой  жизвв. 

Шеб«ай  аашюмбтъ  аписан1е  вхъ  оелвтячесваго,  воеввага  в  граук-* 
д|реваго  ув|шлев1в« 

Сединой  -^  оожавк  реш'1в,  во'Рорую  персы  вспюйдываюгъ,  шь 
чернвутве  «иь  шфидваго  бргаалужешя,  а  также  изъ  вхъ  евященн!^»^ 
вввп* 

Ое||М<Н1--тМяеав1е  городка  Исиаванв,  емлицы  персвдшаго  госуда^ 
сшц  увраввюме  16  Шфтввт1В. 

ДевАшй'^В7а*ешоств1б  въ  1674  году,  взъ  Испа^авв  въ  Бандер%- 
Абаоев  ^  вфеддсвЦ  воргъ ,  подл'Ь  Ормувда ;  оовеаше  р«1вадвнъ 
Пероеполя 

Деся1ый^  —  0П11еан1е  2чго  д1уФешао1В1В,  »ь  1679  году,  вуь  Испц* 
пшв  въ  мБандарвг-Абасов,  и  онвсавде  яервадсваго  дэора. 


1» 

В&  аоел^Ьдавмъ,  X,  ювИЬ  ни  встргЬчашъ  льшмьво  поя]^М{нш#  ^^ 
ст»  «  раврраблешн  руссвини  1№8«и]|«  яерокдскйк  провйнд{в9 
во  вршд  шюяущета  Стоаъш  Ра№на.  Какь  наш  тв%с№о ,  въ  1^ 
щртя^  веовою  1668  1Ч)да,  Стсоьла,  воротавшйсь  йзъ  иодг  Яйц11а,  гу- 
лялъ  ао  Кжпхвсвому.морю;  енъ  страшно  раворМъ  бфел  он  Д«р» 
бента  до  Баву  и,  доепгвувъ  Рбшта ,  предмжмъ  свмо  с1у»бу  шаху, 
лросд  аемель  для  поселен1я.  Переговори  «атмулйеь:  ;а1штели  Ретта 
яавалв  врасп/охъ  яа  воеавовь  и  убвлв  у  явть  400  ^е110в*ккъ.  Ш^яй^ 
оталнлъ  отъ  Рештй  в  кест#во  <ггие*ги.1ъ  свое  лорвж1№1е  въ  Фёрго1бкт%: 
онъ  далъ  звал'ь  жятелянъ,  что  првллылъ  къ  пввъ  для  торговли,  1^ор- 
гавалъ  пять  дяе#,  на  шестой  поправим  тюву  на  голове:  эга  Ипл'И 
услевлепный  юааъ:  вовавв  ^росвлвсь  яа  беввавщтную  добнчу  н  равд^Ь- 
лаавсьсъвею  ло-вовацвв.  Нахватагага  нвого  пл^квннх'в,  Огеньва  ув{Ик- 
лвлся  ва  одномъ  полуострове  на  зиновку  и  завеяв  съ  оерсвайаяв  рая- 
м^нъ  навольнямвъ:  ва  трев%  и  четврехъ  хреетшъ  вовави  давали  но 
одному  лерс1а11вну.  Этв  еобвт1я  изв^тнн  наиъ  швь  встор1||  возМу- 
щен]д  Стшьвв  Равнва.  Но  не  тавимъ  св^томъ  мв1&щак>^ся  онЬ  у  Шар- 
дева,  яоторый  сообщать  вгь  подъ  йЛ1ян1е11%  персидсввго  двора.  Пер- 
0ЯДСВ1Й  дворъ  грабнтелктво  и  разбоЪ  яовавовъ  прН1П1сывалъ  нвтрнгаиъ 
русскаго  двора,  воторый  улотребвл'д»  ихъ,  кавъ  средство  въ  отошЦбн{ю 
Перс1и.  Такъ  думали  п^ы,  и  въ  тавомъ  видф  передаетъ  яамъ  й8вйстк1 
Шардеяъ.  Дая^Ье,  дАло  лодъ  Ре1итомъ  у  Шардеяа  выходит  совс1йгь  иначе, 
неавели  сво.1ько  намъ  иав^тно  о  немъ:  мы  зяаемъ,  что  Рвзинъ  бялъ 
застигнуть  врасплохъ  и  что  у  пего  убили  400  чело^Ькъ  возавовъ,  а  по 
Шардеиу  сл1дувгь,  что  самъ  Разинъ  съ  4,000  челов^в!»  наиалъ  ве- 
чаямно  на  Рештъ  и  леребилъ  безващитнохъ  жителей,  внрочемъ  яосл11 
большаго  вровонролит1я  съ  об4|1х;ь  сторовъ.  Пряведемъ  лучвте  тевстъ, 
гд1  сперва  приводится  причина  будто -ба  умвгшлениаго  со  стороны 
руссваго  правительства  наладея1я  возавовъ,  а  иотомъ  и  самые  разбои 
Стеиьви  Ряшна. 

«Между  '1^ъ  вакъ  лроисходили  таВ1Я  собыпя  лри  лсрсидс^вомъ 
дворй  (тревоги  1к>  поводу  кометы ,  ожвдаи!е  войны,  вовмущсте  веш- 
сЫё-»као*а  губ^иатора  Кяп()-(]аг'а,  еговазнь,  назваченк  новаго  губер- 
натора, МаЬаампе(1-кои11*каап'а),  прибыли  туда  4  депутата  отъ  москов- 
свяхъ  возавовъ,  воторые,  два  м'Ьсяця  раньше,  сдела1И  ужасное  отор- 
жеи)е  въ  Перс1ю,  со  стороны  Тиркан1и,  на  берегахъ  Касл1йсваго  ^оря; 
н0  прежде  ч1мъ  говорять  объ  эгвмъ  вторжен1в,  нужно  разсвазать  по« 
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водъ  къ  нему.  Въ  1664  году  прибыло  въ  Исмагань  знаменитое  москов- 
ское посольство,  состоявшее  изъ  2  иословъ,  которыхъ  свита  простира- 
лась до  800  человФвъ,  и  которые  представили  игах  у  подарки  ц'Ьною  на 
персидск1я  деньги  бООО  томановъ  (1  гомаиъ=::12  рубл,),  а  на  наши 
250  фунтовъ  (60,000  руб.).  Они  состояли  изъ  2  каретъ,  укра'ненныхъ 
превосходн^йтимъ  шитьемъ,  изъ  фризовыхъ  лошадей,  и^^ъ  живогнмхъ  ихъ 
страны,  какъ-то:  лисицы,  б'Ьлие  медв^Ьди  и  доги,  но  самое  главное,  и:(ь 
огромнаго  множества  соболей,  которыхъ  персы  назыиаи)тъ  зшпоиг.  Эти 
п(клы ,  какъ  и  думали  ,  припми  поторговать  и  йм4ть  средство,  подъ 
титуломъ  посольства,  привезти  и  увезги  товары,  не  платя  пошлинъ. 
По.1агаютъ ,  однихъ  соболей  они  прода  ш  въ  Испагани  —  на  8000 
томановъ;  изъ  этого  можно  судить  и  объ  остальномъ.  Персидский  шахъ 
однако  обошелся  съ  ними  сперва  ве1икоду1ино  и  далъ  имъ  на  расходы^  ^ 
назначивъ  по  10  томановъ  въ  день,  т.  е.  500  ливровъ,  что  они  пред- 
почли лучше  взять  деньгами ,  не&е.>|и  продуктами.  Жи  1И  они  очень 
скупо,  циЬя  хорои1ее  пом'Ьп^ен1е ,  которое  дап»  имъ  король.  Эти  не- 
чистопл(»тные  люди  были  в-ь  грязи,  какъ  собаки.  Поэтому  персы  гчи- 
таю'1*ъ  теперь  этотъ  московск1Й  народъ  за  самый  нидК1Й  и  самый  гнус- 
ный между  христ1анами,  и  называк№>  его  презрительно  европейскими 
узбеками,  желая  этимъ  выразить,  какъ  они  ихъ  мало  ц'ёпятъ,  потому 
что  Узбеки  самый  презр'1^пный  народъ  па  Восток*]^*. 

»Шахъ,  зим'Ьтивъ  бе8чест1е  1)тихъ  посланпиковъ  и  видя.,  что  на 
самомъ  д'Ьл'Ь  они  были  посланы  отъ  своего  повелителя  только  съ  ц*  пю 
пото1>говать ,  продать  свои  м:Ьхи  и  друпе  товары  и  вывезти  матерхи, 
бархатъ  и  др.  подобное,  что  найдутъ  въ  Пер( ли,  и  вм'Ьст'Ь  (*ъ  т*мъ  и 
деньги,  подъ  конецъ  худо  обошелся  и  не  разсчелся  съ  нини.  Одинъ 
изъ  нихъ  умеръ,  а  другой  воротился  съ  совершенпо  разоренною  свитою, 
безъ  всякой  чести  и  почти  безъ  всякаго  ответа*. 

^МосковскШ  государь  сильно  обид'Ьлся  по  этому  поводу;  но 
онъ  немедленно  это  скрылъ ,  потому  что  овъ  не  осм']Ьливался  напа- 
дать на  Аббаса.  Узнавъ  въ  начал*  1667  года,  что  онъ  умеръ,  и  что 
персидсый  скипетръ  достался  въ  руки  молодаго  принца,  онъ  решился 
отомстить ,  но  желалъ  однако  изб'1гнуть  открытой  войны;  поэтому, 
чтобы  отомстить  не  замЬгно,  онъ  подстрекнулъ  козавовъ,  живущихъ 
около  Чернаго  моря  ,  пойти  вдоль  Азовскаго  моря  и  оттуда  напасть 
на  Перс1ю ,  отъ  грапицъ  Гиркап1и ;  наказавъ  быть  имъ  осмо- 
трительными, онъ  посов'Ьтовалъ  козакамъ  выдумать,   что  нападение  на 
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пере»дс111е  (области  было  совершено  по  нжъ  собственаой   инйя(1атйв%. 
Вс^  дфло  было  такъ,  н  персы  тавъ  думали «. 

»КозаБи  немедленно  являются  въ  числ^  6000,  на  40  большихъ 
баркахъ ,  въ  КаснШскомъ  мор'Ь ;  барки  эти  суть  ничто  ино/е^ ,  ю^ъ 
длинные  и  широше  корабли ,  но  не  глубокхе  —  для  изб'Ьжанхя  свалъ, 
находящихся  во  множестве  въ  этомъ  мор^  въ  2  или  3  футахъ  подъ 
водою.  Каждая  барка  им^ла  по  2  маленькхя  пушки.  Они  прис7:упа- 
ютъ  сперва  къ  Решту  (БгесЬ ,  ВёсЬ1),  маленькому  го{|Оду  на  ббреп 
Гилянскомъ  (Сиу1дп),  или  Гиркан1И ,  куда  входятъ  въ  числФ  .40рО 
тысячъ,  и,  найдя  его  (Регатъ)  безъ  гарнизона,  и  жителей^  не  !^щщ7^ 
Ш1паден1я,  беззащитными ,  они  бросаются  на  нихъ  и,  по<^Ъ  больт^ого 
хровопролит1я  съ  той  и  другой  стороны,  поспешно  удаляются  со  всею 
добычею  на  ^орйблн ,  вк)|'0рК1е  они  пустили  въ  море  й!а  &хх)ль1о ,  на 
сколько  нужоб,  чгоба  ихъ  йе  9вЛ1^йлн^. 


М  .  •     •  •'  '  .      *.     I 


» Чтобы  прикрыть  свои  наб^Ьги,  они  посылаютъ  4  |нцъ  отъ  с^ц  въ  ка- 
честве депутатовъ  ко  двору  съ  в'Ьрительным^  граум|^тамр,  кауъ  будто 
бы  это  бц.10  посольство.  Люди  губернатора  Щема^рз  (СЬ^тДкку)  цро- 
вели  ихъ  въ  Испагань,  куда  они  при(5ыли  не  много  спустя  порл^Ь  но- 
ваго  вторжей1я.  Ихъ  приняли  очень  хорошо:  дали  пом%'щен1ё,  платили 
за  нихъ,  какъ  обыкновен)^о  д^лает^и^  съ  другими  послами.  Они  просили 
ауд1ешци  у  шаХа;  во  имъ  отказано  было  въ  ней  на  томъ  основан1и, 
что  они  не  были  достЬйны  требовать  этой  чести  и  что  даже  они  казались 
врагами.  Только  да^ии  имъ  ауд1енц1ю  у  пёрваго  министра,  что  ов1и  и 
приняли.  Та[къ  х^"утаты  представили ,  что  они  посланы  отъ  6000  ко- 
за ковъ,  ихъ  товарищей,  въ  качеств'^  депутатовъ;  что  действительно  ;^о 
сихъ  поръ  они  были  по'ддаявнми  мобковеваМ  государства,  но  %то,  из- 
муч'зниые  худымъ  обращенхемъ,  которое  они  терпели  тамъ,  решились 
уб'1{|Ьа1ъ  изъ  своей  отравы  съ  д<Ьтьми  и  женами  и  съ  остатком^  иму- 
щества, которое  они  уокЛли  у&ести  съ  собою;  4то ,  р'Ьпшвшиёь  1Кре- 
селиться,  ояи  избрали  Персш  к1в1въ  монар!Х1ю,  наиболее  ц-Княщую 
11равосуд1е  и  наилучше  обращающуюся  съ  подданными;  поэтому  от 
решились  подчивпься  ей;  въ  этой  р1Ьшямости  они  отправились  въ 
бсЬа-зеуеп  изъ  любви  къ  королю;  что  теперь  они  над^Ьятся  на  велико- 
душ1е  этого  великаго  монарха ,  которФ1й  выслушаетъ  ихъ  просьбы, 
дастъ  имъ  убежище  и  н'Ьсколько  земли  для  жительства.  —  Они 
тогда    представили    в^рительдыя    грамматы;     но    Персы   иивакъ    ме 
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могли  ихъ  прочитать»  и  наирасно  призыва^^я  исБусныхъ  переводчиковгь 
каБъ  своихъ ,  таБъ  и  евроиеаскихъ ,  находившихся  въ  Испагани.  Съ 
трудомъ  нашли  двухъ  челов'Ькъ  (капуцина  Рафаэля  Манъ  и  секретаря 
голландскаго  посольства,  Герберта  Ягера),  знающихъ  вс4  европейсые 
языки.  Но  и  они  ничего  не  могли  сд'Ьлать.  Это  были,  говорили  они, 
по  большей  части  греческхя  буквы,  перем'Ьшанныя  съ  другими  незна- 
комыми, которыя  н'ЁБоторые  сближали  съ  сирхискими;  они  читаш  сюва 
то  такъ,  то  сякъ;  но  какъ  они  не  находили  тамъ  никакой  связи,  то  и 
не  осм'каивалисв  ув^^рять ,  что  хорошо  разобрали:  поэтому  они  былм 
принуждены  послать  это  письмо  къ  первому  министру ,  и  начальнивъ 
капуциновъ  объявилъ  ему,  что  это  было  письмо  козацкое,  русское,  ко- 
тораго  онъ  не  могъ  прочитать «. 

«Нужно  было  поварить  тому,  о  чемъ  р^Ьшительно  говорили  де- 
путаты; поэтому  первый  министръ  отв:Ьчалъ:  »если  то,  что  вы  утверж- 
даете, справедливо,  и  если  вы  пришли  къ  намъ  въ  гости  съ  ц'Ьлью 
принять  поДдйнство  его  величества,  то  зач'Ьмъ  пришли  въ  Персш  съ 
оруж1емъ  въ  рукахъ?  зачЪмъ  убивали  вы  нашихъ  подданныхъ,  разгра- 
били одинъ  изъ  нашихъ  городовъ  и  опустошили  наши  земли?« 

»Козаки  въ  оправдан1е  отв'Ьчали ,  что  ихъ  къ  этому  принудили; 
они  пришли  просить,  какъ  граждане,  средствъ  къ  жизни — за  деньги, 
жители-же  города,  забывши  право  гостепршмства  и  сострадавхе,  которое 
они  должны  им'Ьть  къ  чужеземцамъ,  напали  на  нихъ  и  причинили  имъ 
вредъ;  что  необходимость  защищаться  должна  извинить  козаковъ,  если 
они  искали  оруж1емъ  того,  чего  они  не  могли  получить  посредствомъ 
просьбъ«.  ' 

»Въ  то  время  какъ  ташя  д'Ьла  происходили  съ  козаками,  прибыль 
посолъ  йе%  Огои8,  т.  е.  отъ  великаго  князя  московскаго.  Этотъ  посолъ 
представилъ  письмо  отъ  своего  повелите^ш  къ  персидскому  королю, 
гласившее,  что  ве.1ик1Й  князь  московск1Й ,  узнавъ  о  замысл']^  козаковъ 
оставить  свою  землю  и  уб'Ьжать  въ  Перс1ю,  просигь  его  величество  не 
принимать  предложен1й  тЬхъ ,  которые  считаются  за  разбойниковъ  и 
б'Ьглецовъ ,  и  которые  не  будутъ  никому  в^рны ,  потому  что  они  не 
остались  таковыми  своему  природному  князю;  что  онъ  приготовилъ 
войско  для  того ,  чтобы  возвратить  ихъ  по  праву  и  водворить  на 
м']&сто  жительства «. 

»Но  какъ  великШ  князь  московсшй  ни  ув'Ьщевалъ  персовъ  не  до- 
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в1}рять  козакамъ,  персы  все-таБи  считали,  что  они  г1мъ  пе  нен^е  не 
должны  вполне  доверяться  и  ему,  ибо  при  персйдСБОмъ  двор^  всегда 
Д711а.1и,  что  ояъ  былъ  въ  сношен1и  съ  этими  ворами,  и  истина,  на  ко- 
торой это  лредположен1е  основыва  тось,  была  довольно  очевидна:  ибо, 
какъ  возможно ,  говорили  политики ,  чтобы  б'Ьглецы ,  въ  числ']§  5,  6 
тысячъ,  прибыли  въ  страну  на  40  баркахъ,  съ  80  пушками,  снабжен- 
ные всякаго  рода  боевыми  орудзями  и  провхантомъ,  и  чтобы  они 
ворвались  съ  оружтемъ  въ  рукахъ  въ  нагоу  землю?  Не  достаточно-ли 
очевидно ,  что  ихъ  послачъ  велиБ1Й  внязь  московсвЫ  отомстить  за  то 
безчеспе,  которое,  какъ  онъ  уб^жденъ,  получили  его  послы?* 

»Ес.1и  посолъ  великаго  князя  московскаго  не  уб'Ьдилъ  персидскаго 
двора  въ  благорасположеши  своего  повелителя,  то  и  посланникъ  пагаи 
В:18-га  нисколько  не  убЬдилъ  въ  благорасположеши  своего*.  —  Дал'Ье 
втотъ  разсказъ  прерывается  оиисанхемъ  другихъ  собыпй,  происходив- 
тихъ  въ  то  время  въ  персидской  монарх1И ,  какъ  -  то:  различных^ 
столкноветй  съ  оттоманскою  имперзею;  приводится  письмо  папы  Кли- 
мента IV  къ  персидскому  пшху,  въ  которомъ  папа  проситъ  покрови- 
• 

тельства  шаха  для  мисс1онбровъ,  посланиыхъ  въ  Груз1ю. 

»Мы  говорили  о  томъ ,  что  сделали  въ  этомъ  году  козаки  на 
Кас111Йскомъ  мор^,  объ  ихъ  депутащи,  посланной  ко  двору,  которой  не 
вполне  остались  довольны;  мы  говорили  также  о  прекрасныхъ  заклю- 
чешяхъ,  сд'Ьланныхъ  глубокомысленными  политиками  для  открыт1я  ихъ 
прямыхъ  ц<Ълей  или  какого  -  нибудь  обмана,  скрывавшагося  подъ  этой 
депутащей:  намъ  нужно  сообщить  еще  второе  вторжен1е  и  все  то,  что 
ови  сд'Ьлали  въ  Персш  въ  этомъ  же  1668  году*. 

»Между  тЪмъ  какъ  решали  въ  Испагани,  нужно -ли  считать  ко- 
ааковъ  за  друзей  или  за  непр1ятелей,  ихъ  депутаты  собирались  въ  обрат- 
ный путь  (ибо  все  то,  что  оннтамъ  сделали,  было  предпринято  для  того, 
чтобы  искусно  обмануть  персовъ).  Хотя ,  по  видимому,  козаки  получили 
отъ  персовъ  хорога1я  об*щан1Я,  весьма  выгодныя  для  нихъ,  они  все-таки 
ост&1йсь  при  прежнемъ  нам-бреши:  грабить  приморск1я  провинщи  Пераи 
съ  восточной  стороны.  Для  совершен1я  этого  они  оставляютъ  СаЬё  и,  подви- 
гаясь дальше  вдоль  восточныхъ  провинщи  по  Касп1йскому  морю ,  д4- 
лаютъ  70  льё,  не  будучи  замечены  съ  суши;  они  высаживаются  въ 
Фергабад^,  столиц*  Мазандерана.  Тамъ  они  выходятъ  на  сушу,  при- 
творяясь   купцами,     вступаютъ    на    рынокъ  и  въ  лавки,  какъ  люди. 
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не  св^^дртце  въ  большой  торговл'Ё,  но  не  смотра  на  это^  вм'Ьюацв  кое- 
что  продать  и  купить ;  выдаютъ  золотые  дув^тц  щ  5  €||аус1  (оЬ^Ьу  ,  ' 
стоюцце  ^5  су  на  нашу  монету;  продаютъ  анг.и^скае  сукно  по  4 
а(^51в  (а'ЬЬдсу),  за  одинъ  яиеге  (^иег).  или  персвдскШ  локогь. 
Персы  въ  ородолженхе  этахъ  5  дне^  очень  лакали  купцовъ.,  потому 
что  для  нвхъ  былъ  выгоденъ  ихъ  сдетъ  и  с^рхтали  из^ъ  з^  дуракоръ, 
кото]^ыхъ  счастливая  судьба  ордвата,  сюда;  цо  на^  1несто9^  день  эти 
плуты,  продолжая  свою  игру,  сошедшись  вм'Ьст^  со  веФми  т'Ьми»  кото-  « 
рые  были  въ  горо^'Ь  въ  достаточномъ  ко^ичеств'Ь ,  разсв^навшемся  од- 
навожъ  ао  различнымъ  м'Ьстамъ  для  того ,  что^б^ц.  не  врзбудит^  подо- 
зрЪшя,  хватаются  за  оружхе.  убиваютъ  вс^хъ  тЬхъ,  кого  встр'Ьчаютъ, 
1)^Щ|уш1ш)1^ъ  д6к&  й^  сйабженЁь!^!^  добычею,  убивши  бол^е  500  чёлов'Ькъ, 
ёь  'тЬт1&  ^1ге  Д'ейь  боз]6ращаютёя  на  свои  корабли,  которые,  какъ  и  въ 
прт^I[ъвдущ^й  '^|1^  (^1бдъ  Рёш1^омъ),  они  удали^1и  на  середину  моря, 
дШк  кх%  'А^е  ^^м%тйли«. 

»3|^чительн^^йш1й,  не  аолравимый  уронъ— бц^о  разруцIе;а^е.ве^I|и- 
вол;Ьпна|^о  стррен1я— кородевскаго  дворца,  находи^|Ц1аго^ся  посреди  го- 
рода и  заключавшаго  въ  себ:Ь  фр|>форов^я  сокровища  и  китагбск1д  вазы/ 
сердоликовый,  агатовыя,  коралловый,  янтареыя  чашн,  посуду  изъ  гор- 
наго  хрусталя  и  друпя  р'Ьдкости  безъ  счету ,  который  эти  варвары 
разломали  или  унесли  съ  собою,  бни  разломали  еще  большой  каоиве 
ИЛИ  1апдт,  т.  е.  громадный  яшмовый  бассеинъ,  весь  покрытый  золотыми 
пластинками  и  находивппися  въ  этомъ  дворце.  Я  не  могу  вспомнить 
безъ  сожал^шя  великол^п1я  и  прелести  этого  прекраснаго  м^^ста;  я, 
если  читатель  помнитъ  описаше  его,  сдъланное  мною,  онъ  нав'брно  по- 
желалъ-оы,  чтобы  так1я  великол'бпныя  вещи  на  всегда  оставались  не 
трону'{'(1!|№«. 


•        »^ 


»Въ  Ферга^б^^'Ь  и  его  окрест^остязьъ  еще  остается  небольшое  ко- 
личество христЫнъ  изъ  той  громадв^й  массц,  которую  зд4сь^  посат:»» 
Аббасъ  Велик1й;  ихъ  до  того  уменьшилось,  что  они  составляю,тъ  тодыео 
соттнх  часть  того  количества,  которое  было  вначале;  большая  час1ь, 
изъ  своихъ  интересовъ,  приняла  магометанскую  религш.  Эта  не(^ль- 
шдя  оставшаяся  часть  ярист1^нъ  узнала,  что  козаки— также  христщпе 
и,  желая  избавиться  отъ  ихъ  жестакостей  и  разграблешя  своихъ  до- 
мовъ ,  увид4уъ,  что  козаки  идутъ  къ  нммъ,  закрячали:  »Хррстосъ„ 
«  и  дабц  лучше  дц1!Ь  знатц  что  ,01|и  христиане,  они  сдЬлали 
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болшпе  знашг  1ф()сгг&  отъ  годсш  де-  ногъ.  Ковапя^  уелушаш!  лчта  вро^ 
износятся  тавр1^.  священное  щ^^  ш  увидйю, .  чфо  она  д^й^т^кЬпп  зн9й- 
коц;ь  оруд1д  нашего  спасе91я,  тщ^шл  м^  в^осювйЬи  8Ъ(  00X0*6) аивъ 

въ  городъ  на  другой  день  утромъ,  думая,  «сг  •йой»и  уйл»,  й  начали 
собирать  и  приводить  въ  порядокъ,  оставшееся  посл'б  возацЕБаго  ра.^зо- 
ревья^  ииу1цество;  но  во  время  этихъ  занят1Й,  вовави  вдругъ  выходятъ  вто- 
рично  1бга' сушгу  10;  не  устремляясь  теперь  ужена  инуи^ества,  а  тольво  па 
лцщ,  убнваютъ  ихъ  до  700  челов'Ьвъ  и  стольво  же  берутъ  въ  пл'Ьнъ: 
посл^  чего  они  овончательно  удаляются^. 

«Наступила  зима;  возави  задумали  пробраться  въ  Персш;  для  этого 
они  исвали  м^ста^  въ  воторомъ  они  были-бы  бол^е  безопасны.  Противъ 
города  Фергабада  есть  полуостровъ,  въ  форм1  языва,  вдаюиЦйся  на  10 
лье  въ  Касп1йо|(ое  море.  Онъ  изобилуетъ  оленями,  вабанами,  газелями 
и  другою  дичью;  а  тавже  л11сами ,  пресною  водою  *  однимъ  словомъ» 
всЬмъ  необходимымъ  въ  жизни.  Персы  называютъ  его  М1оппё  Ке11ё, 
т.  е.  средшй  врай;  отимъ  они  хотятъ  обозначить  вусовъ  земли,  выда- 
ЮЩ1ЙСЯ  въ  море.  Внутри  его  возави  заготовили  овопы,  заставляя  своихъ 
пл^ннивовъ  день  и  ночь  рыть  большой  ровъ  вовругъ  своего  лагеря; 
"съ  помощью  множества  большихъ  деревьевъ,  растущихъ  тамъ  въ  изо- 
бйЛ1и ,  прилаживая  одно  въ  другому ,  а  промежутви  между  ними  «а- 
врывая  дерномъ,  они  образовали  родъ  вала,  на  воторый  поставили  для 
защиты  свои  Ьа(1еИ§ё  или  пушви.  Этого  тольво  персы  и  авелали:  лишь 
тольво  они  узнали ,  что  возави  увр^пились  въ  этомъ  м^сгЬ ,  они  въ 
томъ  же  году,  не  смотря  на  зимнее  время  года,  отправились  аттаво- 
вать  ихъ  и,  тавъ  вавъ  они  были  сильнее  на  суш^  ч^мъ  возави,  то  они 
ихъ  разбили,  отняли  почти  всЬхъ  своихъ  пдФннивовъ  и  заставили  ихъ 
броситься  въ  барви,  съ  воторыми,  свитаясь  по  всему  полуострову, 
они  нашли  въ  самомъ  отдаленномъ  углу  бол^е  удобный  постъ ,  защи- 
щенный болотомъ:  тамъ  они  остановились  со  всей  своей  добычей  и  сво- 
ими маленьвими  вораблями«. 

»Я  надеюсь  быть  своро ,  если  дастъ  Богъ ,  въ  трет1й  разъ  въ 
Персш,  гд'6  я  узнаю  все,  случившееся  съ  ними,  и  передамъ  это  сво- 
виъ  читателямъ«. 

Этвмя  словами  ованчиваетъ  Шарденъ  описан1е  своихъ  путешеств1й. 
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Ему ,  вавъ  мы  вид'Ьли  изъ  его  б10граф1и ,  не  удадось  быть  въ  трет1й 
радъ  въ  Пере1й;  въ  иротивномъ  случвА  мы  бы  прочитала  у  него  опи- 
сав1е  разгрома  Развннмь  Трухменсввхъ  улусовъ,  на  восточномъ  берегу 
и  [10ражен1я  персвдскаго  фюта  и  4000  во&ска,  подъ  предводительствомъ 
Меледы-Хана,  при  Свиломъ  остров']^ ,  ч'бмъ  и  окончилась  гулянка  Ра- 
аина  110  Касп1йскому  морю. 


Ст.  Дьякоиеино. 


-«м^ллЛЛЛЛЛЛЛАллл**- 


КЪ  ВОПРОСУ  о  СНОШЕНтХЪ  ПОЛЬШИ  СЪ  КОЗАКАМИ 

ВЪ  1657—1659^  ГОДАХЪ. 

(Перевод»  совреиевваго  ая^а  оъ  додьояаго). 


Въ  чнслФ  автовъ  шевсваго  центральнаго  архива  сохранился  од1нъ 
ввтересный  документъ,  сообщаю1Ц1н  некоторая  подробности  о  сноше* 
Н1яхъ  Польши  СЪ  козавами  въ  1657 — 1659  го^ахъ.  Сношев1я  эти  били 
вызвавы  крайне  8атрудните.1ьвн]гь  положевтемъ  дблъ  Польши.  Отд^- 
леп1е  Украины  вовлекло  Польшу  въ  войну  съ  Росс1еЮу  которая  бола 
очень  неудачна  для  Поляковы  руссвхе  безъ  особеннаго  труда  заняли 
Смоленскую  область,  Б'Ьлоруссий  край  и  всю  ао4ти  Литву.  Еще  про- 
должалась дта  война,  когда  съ  севера  поднялся  новый  непр1ятель 
Польши,  Шведсшй  король  Карлъ  X  Густавъ;  онъ  дуиалъ  овладеть 
Польшею,  пользуясь  ея  затруднитиьнымъ  иолошев1е]1ъ,  и  подъ  ничтож- 
ныиъ  предлогомъ  началъ  во^ниыл  д'Ёйств1я.  Воина  съ  Швещею  бала 
еще  несчастн^Ье  для  Польши:  Великая  и  Малая  Польша,  Мавов1я  и 
Литва  подчинились  Карлу  Густаву,  и  ояъ  считалъ  себя  уже  королеиъ 
польскимъ.  Но,  мало-по-малу,  обстоятельства  изменились  въ  пользу 
Польши.  Ерайняя  опасность  и  релипозный  антагонизмъ  противъ  Шве* 
довъ-г^протеетантовъ  возбудили  патрютизмъ  польской  нацш,  и  борьба 
съ  шведамм  пошла  удачн'бе;  въ  тоже  время  посл^довалъ  раврнвъ 
между  Росс1ею  и  Швещей  изъ-за  обладангд  Литвою  и,  благодаря  этому 
обстоятельству,  полякамъ  удалось  заключить  съ  русскими  пёремир1е  въ 
ВнльвФ,  по  которому  война  прекращалась,  съ  условаемъ,  чтв  поляки 


1 

1 


2 


выберут^  своииъ  воролемъ  царя  Алексе  Михайловича  еще  при  жизн^ 
Яна  Базимира.  Тавинъ  обра^^омъ  Польша  могла  теперь  удобн^^е  дей- 
ствовать противъ  Шведовъ,  и  Барлъ  Густавъ  потерялъ  надежду  быть 
нольсвимъ  королемъ.  Тогда  онъ  вступилъ  въ  союзъ  съ  семиградскимъ 
вняземъ  Равочи  и  съ  Хмельницкииъ,  съ  целью  разд^Ьлить  Польшу.  Бъ 
тоже  время  онъ  получилъ  помощь  отъ  курфюрста  Бранденбургскаго^ 

Бъ  такомъ  положеши  находились  д^ла  Польши  въ  начале  1657  года. 
Съ  Росс1ею  заключено  перемир1е,  по  главное  его  услов1е,  —  выборъ 
Алексея  Михайловича  въ  короли, — остава.10сь  неисполпепнымъ,  и  во- 
зобновлен1я  войны  можно  было  ожидать  съ  каждымъ  днемъ.  Швед- 
СК1Й  |;о]^оль  о(](ра80валъ  союзъ  для  |уничтджен1я  Польши,  а  Ракочи 
вступк)гь"1&']ь^'пред%лы  ^чи  Восполитой  и  получилъ  отъ  Хмельницкаго 
помощь.  Бурфюрстъ 'Ё^кЕГД'е'н15ургск1й  помогалъ  шведамъ.    , 

Находясь  въ  такомъ  затруднительномъ  положен1И,  польское  пра- 
вительство  решилось  обратиться  за  помощью  къ  козавамъ,  которыхъ 
въ  Польше  считали  главными  виновниками  настоящихъ  несчаст1Й.  На- 
чался рядъ  сношен1й  съ  Украиной,  съ  ц'Ьлью  привлечь  ее  на  свою 
^•«(роиу.  ^Враг  Х«вМ»*№Сй«Мъ  ЪМы'тиЧН^яв^Е^  дол- 

>т11ъ  отто1№ь  1Ю%  у(№Хйяея,  ч*го '^йскрейЬее  прййй]^н1е  '  чгь '  ^оль- 
шйю  дая  вошкоё^ь  невом»^(м,  а  пдмму 'не  йоддквался  польсм^гъ  вйуШе* 
1вМк7>.  чВорсНемъ,  лодъ 'в&М1(ъ 'жйзга,  бйъ  '8кк:)11№й:!1ъ  1нерЁ^ЁГр1е  Ьь 
жвйявакп,  когда  уваХ'Ьлъ^  ч^о  д'^Ьло  Ра^^очв  йр^^^хф^йо.  ПЬ^'б  Хмёль- 
шнраго  'свх>ш)ея1я  Яоэншв  съ  {^враипоЯ  йр<)АолжЬйсь'  V  Фши  у;кЬ^й%е 
)ЛШ  «Цяковъ.  !Б[овшй  1«р||авъ,  \Вш1^ЫЗВ1й,  >прй>мыка11ъ  въ  -ЩШ^Ы."^ 
дшн1^/ташы«,  шшрия  вйд^цшлаоь  иЬъ  пассы  6ста.1Ь11)д1го  1№аза^ёЫгва 
и^  (пщдъ  шжо1емъ  польетхъ  побят1й,  1*отовй]11ась  образойИть  '1вгзъ  сббя 
юропелешрованнм  еослов1е,  йо  образцу  по!1ъсвой  шлях!ты.  ТЫя  С'^е- 
тйен1я  'ст^кшйъ  ъе  мёглн'врквиться^'мошьвевому  правйте:'1ьвтву  и  оно 
омр^'тот^пю  бй.10  «с*а!ть  на  сторону  прос'га^о  яа:]^>ода,  "йотор^лЁ^  отно- 
;0Ш19  Фрисдебво  въ  'звачиЦмъ  и  тгредла1га21ъ  *подчйнвпгь  Уврай1Ёу  V^- 
«вЫшей  затсйшмипт  мъ  Россхи.  Это  'Ььзбужд!а1^о  феди  старпшны 
1Й|Дов1Ьр1е  въ  Ммвв^^  и  зас^^^ляло  Ьи^гсаться  за  бвои  ЙраШ  п  1№^^о- 
Чяр.  Иолвва  «стиралась  полбмш^ься  та^евмъ  недовольствомь,  усиливала 
дафов|ця  юяфвгив^ь  и,  еъ  свс^  с1*орЬны,  дЪлала  заман^и^я  1^{^едл(^;!^е- 
ВШ|  утрждая,  бухм  (1ба  'М(^да  'могугв  ^6)1[йн^ься  кав^  сЬлыгае'  съ 
двольлшт  в  |11в№вые  съ  равными.  Съ  ^гочкв  зрШ^яг  к^ётмЬка  й  с1га^шйны, 
'Ш^одклось  «Кб1ф№ь  ^еввд7  т;1(^В1^н1е11ъ  Москве,  'съ  п:б1:ерай)1с!]^^хф 
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правь  и  вольносте^^  и  сое|инен1емъ  съ  По^ьш^ю.  цотшая  рб^^щала 
увеличить  ЭТ1Г  правами  вольности,— и  они  р4щилдсь  прис'^ат'^  $% Цол]^.п1'|. 
Гадячсмй  договоръ  должеч!*.  былъ  утвердит^,  это  соедин^ще. 

Главнымъ  д-Ьятелемъ  во  ь^щ  этихъ  сдрщен!?  со  57;ЯЩ»  ДОД^^РЧ 
былъ  королевс|С1й  посолъ,  Ста9иславъКазимнръ'Бед1!Вск1йд  7д9,|^яцу*^нй 
въ  начале  акгь  сообщаетъ  н'Ькотория  св{|^']|н1я  о  перегр^^ВЦ^  в^9  ^, 
козакамн. 

Актъ  этотъ  записанъ  въ  Луцком  гродсвч|  лццЛ  1683  года  подъ 
такимъ  заглавхемъ:  «информацц  (объявлен1е|  облята  №)[ги  кт  ^чи 
Посполитой  его  милости  цана  Ериштофа  Перетятковичй«;  О  личности  • 
Перетятвовича  изъ  самаго  а^а  можно  извлечь  тР-|1ько  н^котррн^  9^- 
рывочния  св'Ёд%п1я,  именно:  онъ  ароясход||^ъ  изъ  р^С|СК^ГО  ^ворян^^ 
рода;  изъ  БЪлой  Руси,  но  потомъ  перещелъ  въ  щт^лщщщ  (^з^  ру- 
свпа  ляхомъ  сталъ,  говорить  о  немъ  Данилу  ^ыд*9всц1й).  Рдоло  ^^4^г^ 
онъ  служилъ  въ  гродсвой  луцкои  канцелярш^  гд^  ТРЩ.  писар^}^,:^  был']ь 
Бец^вскш,  а  потомъ  былъ  намФстнпкомъ  замка  луц1^г9  Ц  вии^реген- 
томъ  гродсвимъ  луцкимъ.  Во  время  снс^ещй  Б^^'1|вс|Баго  (^  ^Ш^ЩЩ 
Перетятвовичъ  занималъ  при  немъ  должность  писаря^  И!С^()у^^^я  ирд 
этомъ  р^ныя  поручен]я.  Въ  апрФл'Ь  1659  г.  Церет^,т|;о^ичъ.  (|Ы;|1:|» 
посланъ  къ  Выговсвому,  съ  тфлъю  вытребовать  измфненхе  н^^котошк*^ 
статей  гадячскаго  договора,  и  за  удачиое  исполнен1с  этого  поручешя, 
а  также  з;^  прежнюю  службу,  ему  дано  дворянство  на  сейм'Ь  твго  же 
года,  хотя,  впрочемъ,  онъ  добивался  только  признанхя  своихъ  дворян- 
СБИхъ  правь,  а  не  возведен1я  въ  дворянство.  ПослФ  этого  онъ  сйГова 
занималъ  разный  невысок1я  должности:  трибунальсваго  регента,  регента 
гродскаго  луцкаго,  нам'Ьстника  замвоваго  и  т.  д.  6еблагоп^1ятяые 
етвывы  о  немъ  его  протцвнивовъ  заставили  Перетятвовяча  написать 
настоящее ,  объп1|лен1с  о  своихъ  эаслугахъ ,  воторое  онъ  вяеДъ  въ 
автовця  луцв1Я  книги,  чтобы  придать  ему  юридичесвую  силу. 

Въ  своей  информац1и  Перетдтвовичъ  разсваэываетъ  о  том%  уча* 
етш,  вавое  онъ  припималъ  въ  цереговорахъ  Бея^^всваго  оъ  вовавкми, 
ш  съ  этою  цФлью  нередаетъ  св%д%н!я  о  нЪсвольвихъ  но^здкахъ  Ве- 
н^всвфго  въ  Увраину.  Тавъ  вавъ  Перетятвовичъ  имФлъ  въ  виду  вы-  - 
ставить  именно  свое  личное  участ1е  въ  д^лахъ,  то  онъ  не  ваббтятса.о 
водробномъ  И8южев1н  хода  переговоравъ  и,  но  болыауй  ч(1ети,  огра* 
впивается  одаимв  общими  зам^чан1ями.  Но  въ  гЬхъ  елучаяхъ,  гд1^ 
ему  приходилось  играть  выдающую^»  роль,   изложев1е   его  становитвя 


I 
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гораздо  подробнее,  онъ  даже  передаетъ  разговоры  дМствующихъ  лицъ, 
и  тогда  разсвазъ  его  представляетъ  много  интереса.  Таковъ,  йапримЬръ, 
эпизодъ  о  пребываши  его  въ  Чигирин*  въ  1659  г.,  куда  онъ  быль  посланъ 
съ  иредложен1емъ   объ  йзм4нен1и   н1$БОторыгь   статей    гадачскаго  до- 
говора: гетнанъ  одинъ  стоить  на  стороне  польсвихъ  требовапШ;  стар- 
шина заявляетъ  свое  несогласхе  и  уступаетъ  только  посл^  усиленныхъ 
настоанШ  Выговсваго;  даже  родные  егю:  отецъ  и  брать,  принадлежать 
кь  числу  недовольныхъ.  Но  если  и  среди  старшины  излишнш  требова- 
Н1Я  Польши  возбуждали  неудовольств1е;  то,  т'Ьмъ  бод'Ье,  простой  народъ 
относился  кь  полякамь  враждебно,  и  такая  враждебность  высказывается 
во  все  время  переговоровь,  когда  только  Перетятковичу  приходится  го« 
верить  о  народе.  Такь,  при  Хмельницкомь  польское  посольство  иолучаетъ 
уварварскШ  и  неприличный*  прхемь  ргор1ег  р1еЬс1п;  при  самомъ  зак.1Ю- 
ченш  гадячскаго  договора  чернь  склоняется  на  сторону  » москаля «,  послы 
находятся   вь  страхе,   чтобы   ихъ   не  выда.1и  царю   и  немедленно  по 
заключенш   договора  удаляются  весьма  поспешно,   шиШв  раБвИюз.    Вь 
Чигирин'Ь  чернь  смотр:Ьла  на  Перетятковича,  какь  на  »волка«,  и  гет- 
мань  отпускаеть  его  изь  города  ночью  » ради  безопасности*.  Эти  черты 
очень  интересны   для  характеристики  тогдашнпхъ  отношен1Й  Украины 
кь  Польш'6. 

Бром^  того,  информащя  представляеть  н:Ькоторыя  друпя  интерес- 

*  * 

ныя  данныя,  такь  нанрим^Ьрь:  сообщает?,  новмя  б1ографическ1я  св^Д'Ьн1я 

о  Тетер*,  приводить  неизвестный  досел^факть  о  посредничеств*  Карач- 
бея  при  заключенш  гадлчскаго  договора  и,  накопець,  передаеть  некото- 
рый бытовыя  подробности,  важныя  д.1я  характеристики  этого  времени. 

1 

Перетатковичь,  по  большей  части,  передаетъ  событвя'  вфрно,  но 
такъ  какь  онь  написалъ  свое  объявлен1е  лФть  25  спустя  лоо*  собы- 
Т1Й,  о  которыхь  вь  немь  говорится,  то  вь  изложеше  его  вкрались 
некоторый  неточности,  такъ:  онъ  упоминаеть  только  объ  одномь  по- 
сольств* Бен.евскаго  кь  Кмельпицгшму,  тогда  какь  известно,  что  Бе- 
невсшй  два  раза  быль  въ  Украине  при  жизни  ХмельЬицкаго;  время 
ковотопской  битвы  обозначено  не  верно  и  т.  п.  Все  эти  нето^шости 
'  будутъ  указаны  въ  тексте. 

Информация  Перетятковича  написана  на  польскомъ  яаы&е^  кото- 
рый, по  обикновен1ю  того  времени,  исиепфенъ  латинскиии  фразами. 
Боть  по  возможности,  точный  переводъ  ея. 


Объяые1|1е  объ  услугЬ  РЪчи  Посполитой  его  милости  пана  Криштофа 
.  Перетятковича.  1683  года,  м%сяц||  ноября  23  дня. 

Въ  рочки  судовые  ^)  гродсше  ЛуцБ1е,  насту П11ви11е  п  одавад- 
цатый  день  месяца  и  года  теоерь  вдущихъ,  ьыше  на  акгЬ  означепныхъ, 
(по  случаю  же  праздника  рвмсваго  св.  Марщааа  епископа  актъ  этотъ 
зааисанъ  уже  на  сл'ЬдующШ  день,  то  ?сть,  дв-Ьвадцатаго  дня  ^)  м^Ь- 
сяш  и  года  того  же),  созванные  и  пачавшхе  судебпо  отправляться, 
оередо  мною,  Войц']^хомъ  Ставиславоиъ  Червивйсяимъ,  подчашимъ  во- 
лынскимъ,  подстаростою  луцкимъ,  и  предъ  книгами  нынешними  грод- 
сквмв  Луцкимн,  явившись  лично,  благородный  его  милость  панъ 
Ериштофъ  Перетатковичъ  прсдставилъ  для  записи  въ  озвачелныя  книги, 
за  своеручныиъ  подписонъ,  объявлен1е  объ  услуге  своей  РЬчи  Поспо- 
литой, прося,  чтобы  оно  было  принято  и  запясано  въ  книги.  Я,  урядъ, 
пронимая  это  объявлеп1е  д.1я  записи  въ  книги,  читалъ  опое,,  л  содер* 
жыпе  его  сл'Ьдующее: 

»Посл'Ь  варшавской  экспедицти  1656  года  (не  у110миная  о  до- 
вольно иесчастливыхъ  преды дущихъ),  которую  Р-Ьчь  Поополитая  совер- 
шала противъ  ]иведовъ  такъ  песчастливо,  что  она,  полагаю,  очень  па- 
нятна  каждому,  кто  тамъ  былъ  ^),  блаженной  памяти  пресв'&тлМш1Й 
король  его  величество  Еазимиръ  и  вся  Р^^чь  Посполитая  были  на 
столько  тревожимы  разными  непртятелями,  то  есть:  шведамн,  моска« 
лямн,  возаками,  а  отчасти  уже  и  венграми,  вооружившимися  съ  Ра- 
кочи,  что,  казалось,  паступалг  уже  посл'ёднШ  день  и  время,  котораго 
ве1ьзя  достойно  оплакать.  Тогда  король,  обсудивши  ноложен1е  хЬлъ  и 


^)  Такъ  назывались  судебный  сесс1и  гродскихъ  судовъ;  сесс1Й  было 
въ  году  четыре:  мартовская,  майская,  сентябрьская  и  декабрьская. 

^)  Разница  между  числами  м'Ьсяца  въ  над|гнсанш  акта  и  въ  текст^Ь 
происходить  отъ  того,  что  въ  первомъ  С1уча^  число  обозначено  по 
новому  стилю,  а  во  второмъ — по  старому. 

^)  Во  время  шведской  войны  Варшава  безг  всякагосопротивлен1я 
была  занята  шведами  въ  август'Ь  1655  года.  Въ  коиц^^  мая  1656  Года 
Янх  Казимиръ  отнялъ  свою  столицу  у  яепр]ятс.10Й,  но  чрсзъ  м1!С1)Цъ 
яввлсд  подъ  Варшаву  Карлъ  Густаве,  ра(]бил'ь  поляковъ  въ  Т1)ехднев- 
ной  бвту]^  и  снова  занялъ  столицу  Польиш.  При  этомъ  Варп1ава  была 
сильно  разграблена  шведскими  войсками  и  ихъ  союзниками  пруссаками. 
Ни|1а\у»к1  Н1ь1.  Р.  II.  102— 144.^  Объ  этой  неудач'Ь  намковъ  и  гови- 
рнтъ  Перетятковичъ. 
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посоветовавшись  съ  ихъ  милостями  панами  р9дамр  своинсг^  какимъ-б^ 
образомъ  спасти  Р4чь  Шсао  штую,  постановилъ:  обратиться  для  облег- 
чеп1я  зла  туда,  откуда  онс^иачалось,  то  есть,  къ  козакамъ.  Ихъ  мило- 
сти ищутъ  человека,  способнаго  къ  йсполнепш  этого  поручен1я,  и  вы- 
бираютъ  его  милость  папа  Бен'Ьискаго,  некогда  воеводу  черниговсваго, 
а  въ  то  время  писаря  гродс1саго  Луцкаго.  Причина,  побудившая  ихъ 
къ  сему  выбору,  была  та,  что  во  время  писарствд  его  милости,  въ ' 
1645,  1646  а  1С47  годахъ,  Тетеря  елужилъ  вм^ст*  со  мной  въгрод- 
ской  Луцкоп  капцеляр1и  и  пользовался  бл|1год%Я91ями  его  милости. 
Тетеря  былъ  родомъ  изъ  Переяслава,  сыпъ  козака  и  крествикъ  гет- 
мана  Богдана  Хмельнвцкаго;  въ  его  же  гетманство^  во  время,  возста- 
Н1Я,  онъ  оставилъ  должность  регента  гродскаго  владим1рска!С0  и  въ 
1648  году  сталъ  полковпикомъ  переяславскимъ. 

Итакъ,  во  время  погребеп1я  въ  Тарпов'Ь  князя  Доминика,.*),  вое- 
воды кракоБскаго,  въ  посл'Ьднихъ  числахъ  генваря  1657  года,  прихо- 
дитъ  въ  Тарновъ  поручеше  отъ  его  величества  короля  его  милости 
папу  Бен4вскому,  а  при  этомъ  прислана  ену  и  ассигновка  на  долуче- 
П1с  у  жидовъ  льррвсЕи.хъ  двухъ  тысячъ  злотыхъ,  съ  т4мъ,  чтобы  онъ, 
взявиш  на  себя,  ради  милаго  отечества,  эту  обязанность,  какъ  можно 
скор']Бе  ']&халъ  къ  Хмельницкому  и  договаривался  съ  нимъ  о  мирЪ, 
потому  что  венгры  с.'^  Ракочи?),  у  котораго  д^я  помощи  былъ  Антонъ 
съ  п%ско.1ькйми  полками  козаковъ,  подступали  уже  ко  Львову;  снъ 
долженъ  былъ  стараться  о  скор'Ьйиюмъ  отозван»!  этого  Антона.  Его 
милость  папъ  Бен4вск1й,  будучи  въ  то  время  вм'Ьст'Ь  съ  другими  опе- 
куномъ  князя  его  милости,  обременспъ  былъ,  посл'Ь  погребен1я,  д']^ами 
въ  опекунскомъ  сов'Ьт'Ь,  а  отчасти  и  не  желалъ  самъ  подвергнуться 
очевидной  опасности;  поэтому  онъ  написалъ  къ  гетману  Хмельницкому, 
писарю  Выговскому  и  полковнику  Тетерк  письма,  пзв^Ьщающхя  о  по- 
сольств'Ь,    ц  дослалъ  меня  съ  этимд  письцамц   и  асс^гцовкой  ва  день- 


^)  Князь  Доминикъ-Владиславъ  Остро^скш  и  ЗаславскШ  былъ 
одиаъ  изъ  вождей  польскаго  войска,  которое  аотерп-бло  отъ  {козаковъ 
иор$1же1ме  нодъ  Пи.1явою  въ  сентлвр*  1648  года.  пис1.  I  32  и  дал. 

2)  Семиградскш  кн.  ЮрШ  Ракочн  владЬлъ  частью  Всирр|и  а  Тран-» 
сильван1ей^  которая  находилась  въ  васальиой  вавэсимоетс!  отъ  Турц1ц. 
Какъ  уже  упомянуто  выше,  онъ  иривялъ  участ!!;  въсоюз'Ь,  обравовав- 
шемсл  для  разд'Й1а  Польши,  и  нолучилъ  отъ  Хмельницкаго  вспомога- 
тельный отрядъ  козаковъ  кь  12  тыс.  подъ  предвфдиаюльствонъ  шевеваго 
полковника  Антона  Ждановича. 


№ь  1жидаакь  лыЦ>всв]М1ъ,  «ъ  тФмъ,  %1^обы  я,  отобравши  эти  деньги 

>■  мявши  ееб^  юъ  оихъ  н^^^сольво  десяфковъ  елотгахъ,   4гха.гь  въ  Чи- 

тараа^.   вогда,  'ташиъ  обрмюмь,  бъ  >9тй!ми  ^исьмаки  и  ассигвавкой  я 

■одъйхадь  ко  Лввову,  ^за  м&ою,  огь  1(равовскихъ -воротъ,   П9Д'Нимае1х^ 

Аиыиая  Фровога,   всЪ  уходясь,  говора,  что  вея^^ри   пед^туваш  аодъ 

^Ламвъ,  л  вредостарвтютыкяв/ чтобы  я  своромлъ  въ  сторову. 'О  тавъ 

в  ооедгупвл'ц  иовтротЛ^  на  БреововЪуКъ  коАасуырю,  и,  *п<»кло*1твтись 

см«(Пау  "вН^елу,  впв9»сияь   у  шгца  (оггуаеиа   11091ашес«яхъ  ч^декдъ  дяя  « 

^тСЛжвяаитМЁое^Е  ють  {вовавовь,   ^емиби  «ни  меня  встргЬт»лй.  [Шъ 

В9е11>ва  на  ночь  пр1Дхалъ  вь  Жолвву^),  ^а  на  дру|^  день/вавь  «ее 

годна  воннв»!   во  вторнивъ^-^До  Львову,    у^ке  дорогою  вольгпс^&ою,  во 

'й  на  ней  бшъ   въ  опасяоети,    оотону   что   въ  еторон^^,    въ  четвертп 

||1ти,мъ  дороги,  непрытель  1*рабилъ  деревню.    И^^хпти^  «о  Львову, 

^  ^засгалъ  мрота  ваиертынв,  (водмшвый  шмггъ  быяъ  евеяонъ.   Я  про- 

еярояжь   оволо  получаса  .лодъ  (мротАми,   нова  тъ  бурмистра  пришло 

1]ЮВ01бн<в  воуотнть  мени.    Бф^^хнеши  по'этоуу  позвоиев1Ю'ВО  Л>&вюъ, 

'Я  «С1авалвя  дте4  пять  для  того,  чтобы  ввять  у  жв*довъ  ^дёаьрв;    ч|юто 

я  >влав8яея  «&ъ  мвлосошмъ:  его  иилосш  дану  Мнийву,  старое^  львои- 

овону» )  равно  кахъ  и  «го  1|1Илооп   пану  родстарост'!^,    ч'КУбы  они,   въ 

вияу^  д-авой-шуавды  Р^&чи  Шсполвтой,  новуав^али  жидога  выдать  деньги. 

Но  ЖИДЫ'  оэтоваривадвеь  Фрев^кяылъ  времвнен11  и  недоетатвани  своими 

в,  8{^держа;вш11  ленд  столь  долг41В  время,  ^«е  далв  ден^гъ.  Тогда  я,  им4^я 

въ  виду   доверенное    мн^  порутеше/ н<е  ожвдалъ  дальше,  и,  отве911ии 

ассигновву  въ  Полонно^^)   ея,  милости  павш  Бен'бвсБой,   самъ-третей, 

на  свой  счетъ,    по^халъ   съ  письмами  въ  Чигиринъ,    взявшв  съ  собой 

изъ  Лодоввого  возака^,  чтобы  чреаъ  него  дать  знать  «го  милости  пану 

Бен%вево'му,   съ  каммъ  видомъ    и  расположешемъ  будетъ  прйеятъ^въ 

Уасраин'Ь  посолъ  Р'ёчи  Шсполитои.  По  прх^эд^  въ  Чигиринъ,  отдавши 

•лисша,   я  сообщилъ  копфвдёнщаяьно  о  лоручен1и   (ге1()||  сетпт%в-  \п 

•  оовййввПй)  покойнику  Тетере,   обещая  ему  величайшую  <?лагодарность 

Т%чи  ПостюАйтой   и  тбчн4йшее   ея  опредЬленхе   по   прибытш   самого 

его  милости  пава  Бел^всваго,  лишь-^ы  только  онъ  исврепно  свлоналъ 

сначала  шсаря  Быговеваго,  эоауд^въ,  ^^олковниI^овъ,  а  потомъ  н  самого 


г 

^)  ЗКолкс»въ-^рёрадъ    въ*  Г1а.1ВЦ1и,   въ   8^/2  мил.    на  с^веръ  ютъ 
Львова;  недалеко' хуръ'йего  «йазападъ  лежитъ  11!бс1'ечБ0  Креховъ. 
^)  Подонное— местечко  Нов1^{1адъ(Во;Гы&сваго  у^зда. 
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гетмана, — въ  тому,  чтобы  его  милость  панъ  Бен%вск1й,  пргЪхавшИу 
могъ  безопасно  отъ  имени  Р']^чи  Посполитой  вести  переговоры  о  мирЪ. 
Въ  течевш  трехъ  дней  я  не  получалъ  ниЕакого  отв^Ьта,  сиди  въ  авар* 
тирЪ  подъ  кр'Ьпвов  страа^ей.  Только  на  четвертый  день  ночью  прв^ 
ше.1ъ  Тетерл,  обнадежилъ  меня  своею  и  Вы говсваго  дружбою  исодМ- 
ствгемъ   въ  заключевш   мира   и  сов^Ьтовалъ,   чтобы  я  поскаль  возава, 

■ 

которыб-бы .  днемъ  и  ночью  сп'Ьпгалъ  съ  изв%ст1емъ  въ  его  милости 
пану  Беп^всвому,  чтобы  опъ  ирх-бажаль  варъ  можно  сворке.  Тавимъ 
образомъ  его  милость  панъ  Бен^всвхй  пр1%халъ  въ  Чвгнринъ  двадца- 
таго  марта  и  былъ  принять  довольно  варв1Е1рсви  и  неучтиво  всл'Ьдствге 
вл1кн1Я  черни;  поэтому  въ  течевхи  пФскольввхъ  дней  мы  испытывал  и 
бодьш1Я  мучеп1Я,  оставаясь  въ  одной  ввартир'Ь,  вакъ-бы  въ  т'Ьсномъ 
завлюченш  (|п  оссЬзо  го1ЬЫо) ,  подъ  очень  вр^^пвимъ  варауломъ. 
Однаво  Тетеря,  задабривая  об'Ьими  руками  ночную  стражу,  вавъ  съ 
своей,  тавъ  и  съ  нашей  стороны,  тайно  бывалъ  у  его  милости  пана 
Бен^^всваго  и  велъ  переговоры  отъ  себя  и  отъ  имени  Выговсваго. 
Проведши  зд'Ьсь  нФсволько  нед'Ьль  съ  большими  лишешями,  мы  выну- 
дили у  повойника  Хмельницваго  позболен!е  отозвать  Антона  съ  пол- 
ками возавовъ  отъ  Венгра,  о  воторомъ  известно,  вавъ  онъ  несчастно 
погибъ  ^)«  Навопецъ  ХмельницвШ,  свлонившись ,  на  ваши  уб&вде- 
В1Я,  Ъзъявнлъ  покорность  природному  государю  и  отечеству  в  отпу- 
стилъ  насъ  съ  надеждою  на  миръ.  Посл1  этого  въ  томъ  же  году,  если 
не»ошибаюсЬ}  въ  шн*]^,  умеръ  Хмельницв1й  *). 


*  ^)  Перетятвовичъ  намеваетъ  на  неудачный  исходъ  попытки  Равочи 
утвердиться  въ  Польш'Ь.  Собствеаныхъ  силъ  у  него  было  недостаточно 
для  завоеван1я  страны;  онъ  надеялся  на  помощь  шведовъ.  Но  послЪд- 
Н1е  оставили  его,  по  причине  войны  съ  Дан1ей,  а  между  ^Лжь  Янъ 
Казимиръ  получилъ  помощь  отъ  германскаго  императора.  Тогда  Равочи 
не  могъ  удержаться  въ  Полып*!  и  посп'Ьшилъ  для  защиты  собствен- 
ныхъ  влад']^н1й,  воторымъ  угрожали  поляки.  На  берегу  Буга,  недалека 
отъ  Межибожа,  его  настигли  польсшя  войска,  и  Ракочя  припужденъ 
былъ  отказаться  отъ  всякихъ  прп1язав1Й  на  Польшу  и  заплатить  боль- 
шую вовтрибуц1Ю.  На  пути  въ  Венгр1ю,  у. самой  границы,  онъ  слу- 
чайно натолкнулся'  на  татаръ  и  былъ  совершенно  разбить,  такъ  что 
изъ  80  тыс.  войска  у  него  едва  осталось  600  чел.  Потомъ  турецмй 
султанъ  лишилъ  его  княжества.  Пи(1.  И.  221—255.  КосЬо1?7дк.  323. 

^)  ХмачьницкШ  умеръ  27  1юла;  такъ  опред^яетъ  день  его  смерти 
ВиговскШ  въ  письм*!^  къ  Бутурлину. 


По€Д%  его  смерти  бнло  много  вонкурентовъ  яа  булаву;  но  во- 
иервыхъ,  указате  умирающаго  Хмельницкаго  на  Выговскаго,  во-вто- 
рыхъ,  искуствб  Выговскаго  въ  ведеши  д'Ьлъ,  не  мен'Ье  того,  вл1вн1е 
Тетери  на  чернь,  а  также  его  расположенность  и  усерд1е  въ  его  ми- 
лости наву  Бен'Ьвскому — на  столько  имФли  силы,  что  власть  получилъ 
Выговск1й.  Какъ  скоро  онъ  былъ  избралъ  и  утвержденъ,  то  отоввался 
о  своемъ  ус^рд1и  въ  госу;)арю  и  отечеству  и  чревъ  нарочныхъ  послан- 
цевъ  дал!.  знать  его  милости  пану  Вен^вскому,  тогда  уже  каи1теллну 
волынсвому,  чтобы  онъ  немедленно  пр1^зжалъ  и  велъ  переговоры 
мйрЬ.  Итакъ  онъ  по:Ьхалъ  въ  августе  и,  проведши  тамг  почти  всю 
осень,  получи.1ъ  перемир1е  '),  вакъ  надежду  на  завлючеше  удовлетво- 
рительнаго  мира.  Въ  течеши  этого  перемирия  покойпивъ  Тетеря,  по 
80.1%  Выговскаго  и  войска  запорожскаго,  пр1%зжалъ  въ  Еорецъ  ^)  и 
Межиричъ  для  частнхъ  сношешй  съ  его  мтост1ю  паномъ  Бен'Ьвсвимъ, 
капттеляяомъ  волынскпмъ,  который  велъ  переговоры  о  томъ,  на  вавихъ 
услов1яхъ  им^лъ  быть  вавлюченъ  миръ.  Я,  вавъ  писарь,  нарочно  въ 
сему  назначенный,  и,  по  вол*!;  пресв'Ьтл^йшаго  его  величества  вороля 
Казимира,  принесппй  влятву  на  в'Ьрность,  :]Бздилъ  съ  иредложен1ями  и, 
получивтн  письменные  ответы,  етвозилъ  ихъ  его  милости  пану  ваш- 
те1яну;  по  получен1и,  они  без'ь  ^медлен1я  пересылались  въ  Варшаву, 
а  тавж«  ихъ  милостямъ  панамъ  гетманамъ.  Тавимъ  образомъ  велись 
эти  сношешя  въ  течеши  осени  этого  года  и  всю  зиму  1658  года. 
Весною  же  Увранна  разорвалась  на  дв%  части:  одна  часть,  заднЪпров- 
свая,  пристала  съ  Пушкарсввомъ  въ  москалю,  другая,  по  сю  сторону, 
пристала  въ  Выговсвому  на  сторону  Р4чи  Посполитой.  Выговск1й,  со- 
храняя  тесную  друлсбу  съ  татарами,  преимущественно  съ  султаномъ 
Галгою  и  Кара;|беемъ,  своимъ  присяжнымъ  братомъ,  при  счастливомъ 
для  Рбчи  Посполитой  предзнаменоваши;  началъ  войну  съ  бунтова^ивами 
л  мосвалами.  Помогъ  тогда  Всевышшй  благимъжелан1ЯмъВыговсваго: 
тгри  помощи  Барачбея,  у^  вотораго  было  соровъ  тысячъ  войска,  онъ 
ХЮдбилъ  около  шестидесяти  тысячъ  бунтовщивовъ  и  Москвы  подъ  Ко- 


*)  Г.  Костомаровъ,  на  основаши  малор.  летописей,  полагаетъ,  что 
лёремир1е  было  заключено  е(це  при  Хмельницвомъ.  Б.  К».  Щ.  276. 

^)  Около  Корца  есть  два  Межирича:  одинъ  Ровенскаго,  а  другой 
Острожскаго  уЪзда. 
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нртопомъ  %  кщ  р  1С  щ%г^1^  ^ъ  тп%  р>  тщццг^^  09^  е^о  ве- 
лвч«схра  ^ррол^.  Црарда,  цщщ  он7>  н^^о;|^лся  щ  бр.аь1црй  оиасцост^, 
вргд^  от>  пуш(е^наго  вБ1стр!Ь.1а  (о^!  |пг1р^((^  (|г|а(о\к^|Зр)  опт»  упалъ  ст» 
К9ня^  наг|1|||ва9^$го  Ше.1е.сто9^ъ,  и  Б^][шч(!^|1  прцще^ь  бх^^о  в>  отч$1Еги^ 
отъ  этого  ]аесларнаго  случа)^;  ]ро  7а](Бъ  |Ц|(1*  В^го^^а^,  о^^у^ишр^^  скоро 
прщпелъ  въ  се^я,  то  ц  Щ^а^еф  о^одр^ся.  Досл^Ь  этоц  ^рбсшдщцд^,  4 
привезъ  ут^щитры^ую.  ъ^хь  д<^я  1^*1^49  Цос^9гЧитх)й,  або  ВцгдуСий 
въ  это  врэмя  ]Г1ряг.гг1шал^  прибл^ть  для  9ШДчанц  дрговоррвъ.  Цо  цщ 
1греж;^е  поехали  во  Львоэъ^  ц%  въ  ^вгуС;Т'Ь.  сыгр^^ли  с<|(9Аьбу  вд  1|[«л(^Т11. 
пати  воевод1^в1з  кр|Е^о^ов  (р^  е^Р  мцлоет^ю  9^я9в||ъ  Р«д8Дви.1(Ц1ъ. 
Посл'Ь  этого,  22  августа,  1^^^^алц  ]^  Укравву  цхъ  цллостя  паны  вом- 
мисарн:  его  милость  ц^щ  ^ц^ьсЩу  цап]тел4въ  в)0^ын)р^,  и,  ^о  ми^ 
лосхь  панъ.  Ёвлаш^вс|(1^^,  цашт^^днъ  0рестск1в.  По,  пргЬзд^  в^  Ущт^^^ 
мы  не  з^ст^и  Выгрв(;((|^го  цъ  его  реащдепцш,  потр]|ву  чт^  онъ  съ  вой- 
сками своими  и  съ  Ка^^$|^емъ  щв^л^  въ  глубь  щ  гр^щац')^  щклхацг 
сбЦГМы  ^[^огнал.и  ^то  прр  Гад^^дауъ,  гдф.  заста^!^  д№1^  ^}.  шя  канц- 
лера московс]^аг9^  кг^торц^  9^  съ  |;08^вам9  перегрворр  о  цщ^  ш 
об'Ьпшлъ  и]гь  ртъ  имен^  царя  1ЩОго  ^{^зн^^ныхъ  ]^ль9!0||;1;ей.  ^аго- 
да^я  в^дв1ю  стар||^  Вргоз^ркаго.  Даш/л()ва  отда^  и  брата  гетцднскаго, 
расположрще  цногип»  ^розадовъ,  9  така&е  9  старрщны,  сиарацщейся 
у^од^ть  ч^рн9^  скл9в^ядоеь  ^  сторожу  а^^од^для.  Вд>  вадой  опаоносхц! 
для  »из1(|^  вс^  м^т  т^рда  ЦIио^^чл^нс1?,  т^1,  БоаК(е,  виддргь!  Шелдду  у: 
каж;^агр  ивъ  ндсъ  ет,  1?а4р}Т1^^^,  ^а  всякую  црчь,  бмир^  цо  два  само^- 
п^ьним:  о|1И1^;^— у^  грлрв||^^  ;^РУХОЙ— у  цогъ.  Это  продолжалрсь  ц^Ьлую 
неделю,  пом  ^к,дючма  щктат^н,  щр^^я  ст^атьи  и  част»  ихъ,  и,  вал- 
дый  ]^^,  перепибывдли.  В?^  теч(ВН1и  это*  н^-Ьзи,  Война,  слую 
гетманшй,  и  Соснвцк|й,  пер^^о/и'^^ъ  КарачОея,  бывая  у  насъ  по 
утрамъ  ив^^^рамъ,  В1^въ  будто  со  сл|^^з:омт^ н цгутвамя,  извещали  н|юъ  о 
различныхъ  ^^ахъ  С1>ертв[,  ^ар^  о.я^ддак)Щ^,  илиобъ  отсылке  В1ь  царю. 
Насволь1^р  этд^  щут^и  цричин^ли,  цачгь  бе^првойства,  1|ожно  понять 
ивъ  слФд^рцшгр^   ол][чал;   ца  ванунф  за^Б^^^рч^н^я    договора»   кавъ  сего. 

^)  Еонотопсвая  битва  происходила  годомъ  повжё,  28  шня  1659  года; 
лФтомъ  же  1658  года  ВыговсвШ  ходилъ  противъ  Пушкаря  и  раз.билъ 
е1;о>  прАЪ  Цалтавой;  1  1юня. 

']  Эф)  бы1Л;ь  .  ВасилШ  Михайловвчъ  Кяквнъ ,  прислапный  изъ 
Мрс1Я5^1  узнать,  с:ь.  вакоих/х^^^лью!  эрорулдается  Выговсвхй.  Бостом.  гетм. 
Выговсв.  стр.  124  и  сл^д. 
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ДМ  йспгвю,  ьъ'ерёх^у  его  Млость  пая^  БевШекЙ^  ЫптШ^  ^ю^^I1й- 
сси,  црй^г^аейлъ  иеЁгй  в«  еебФ.  0|гь  остйв11лов  саак^  одМй^  ю  (1ам№1<§ 
V,  |№1Д№  иере%ъ  |г^ЁС]№йРъ  об^оМ*^  а111е№ятой  Во1Ч)|1к>^вцы','  ^1^^МАкЛ 
га  т<А  Д1)  пд:1атв'&,  стая*^  ]!'о№1^1М/  что  мы  у^кё  оогкгбл^!.  1Шёму? 
(нграши^ю  я.  Отв4Б^аеА:  что  дьйМ№^  ас1сИоЬо,юй  1^<Ы^^Ш^^^  склонй^ге^ 
на  сторожу  щ^  всё  МгЙсйо  81й[!ороДе^<Уб;  дфло  пЦбН  6  на^.  Д  отвН^ 
ча1гь  соверокёшю^  епо&ойног  нога  Во^&а  и  СКкгнйцйМ,  биШ.  у  н11№%^ 
говоршв  пйМъ  эт€^  ш;^га  й  со  с^№кд1^ь,  од^^аво  съ  йа|№  БА!№  й  пр^ё- 
свята*  Во1юр(*дй1^^(.  ЙМете  лИ  йн  тут'**  «оЛ  внавомаго?  с)а1р6ЫлА  (ШИ. 
Ш  ю^А)  ни1№г61,'  в^^бмФ  1%тё]^в;  Онг  тс1.1ько  в^и^:  ША1((Мё1Хь  6й^ 
слрашйвает']^  Что  1^ы  дальше  будей'ъ  д'&лать?  Я  01^в№ю!лъ:  кы  шН^ъ 
очень'  штть  блавйов^  воролёвсю^ъ,  тШйщерсЧвхЪу  ^еп^к^^^VЛ^ъ^  йа1^й^' 
шеигь  ва*  нвхъ  къ  ВарачбевЬ;  првся&нё^I^  ^Т]й1йско]||  бр|1ту  (^^^ 
сМАть  съ  со^аггйея!чн1ом'в  свовиъ  вовскомъ:  ^  р/зсМлвш  иЬл^Л.^Ык 
отъ  во#сйа  8В|]1ороЖсба1;о>,  я  будёМ1&  йро^^'^ь  ё^о  1^ке^^ёи^^  ]С(!фо^я^  его 
велпества  в  Р^Ьчв  Т1(^поМй№о%  чМб!^  о#ь  оваКГ1йШ11лъ  до1ю^ё^'  С1^ 
ваш^,  а  йе  съ  ]1,ы(к(йа%  нокгво^^с&вн^!^^,  а  пока  это  наовш^^;  АопрЬсй^*» 
0  |^ош^уе]1ъ  Со^еввцвато  (дяд)9!  его  слул^л^ь  у  его  1<влостй  пШ.  ЪёвШ- 
сваго),  ВарЬчОеёва  пе^в(>дчвва)  вадоб^вшв  его'.  Это  по^араввлось  ё^ 
шшАбШй  паяу  Бёй§8бв(^:му,  овъ  •мИъ  и  постунвлъ:  сййвйхй'  с^  себя  № 
маглвку^),  богато  вёгшйтуйо  во^отоМ'^  в  сёребромъ,  съ  я^^КЮ^к^ввкяг  ;|(ё^ 
сятвами  черво^11хъ  атотыхъ,  овъ  далъ'  ее  ОосдМ(в01)ку  й  отпра1№Ме1*о 
съ  двуиа  тмщъа1  лий^двмя  въ  Карачбёю,  с^в^щай  его  о  я^йпём^  югри!- 
бытк  в  иосольётв^  01^ъ  его  велвческ'ва  к^броля  в*  Р1(чй  Йостголй^г^Я. 
Пова  ны  писалв,  посланйк/ё'  возвратилась,  прЬйесшй  ввв%ст{е  о  б:2иго^ 
сюювномъ  пр1е]|%  сб*  стороны  Шрйчвек.  Тбгда,  не  медля,  1Ю^ха:лв  ЙЪ 
В1^  часъ  вечервв.  Мы  васталв  Ка][)ач6ея'  въ  1!гат'1^в^,  овъ  свд&й>'  в^^ 
барха1^ом'^  тюфяв^Ь  й  не  выход'е^чъ.  Пото»|ъ,  вогда'  овИ  всталъ;  й!^' 
11ЙЛ0СТВ  вайи  воммвссарш  нашв  йсаросвля  чреа^  пёрё^одч'вва!  аудхенщйг), 
и  его  мвлость  иапъ  Бен%всв1й  говорвлъ  о  д&1^,  по  вбторому  пр1%^хаяъг,' 
и  отдалъ  нвратц'Ь  напвсаввыя  грамоты.  Немедлен9:0  еталв  чвмть'.  По 
проч'1^в1в  в  переводе  кхъ,  Кврачбеб  приножмлъ  руву  й%  фух^  й  М^ 
клонвлея,  кагЁ  у  яйхъ  водится.  Лв^ь  тольйо  это  окоячйлосц  явйлс^я 
и  гетманъ  съ  н'&скольвимв  полвовщввамв.  Тогда  вмФстФ  ояв  вшплв 
вэъ  па.штвв   в  бол%е  часу  обсуждам  доводнг.рго  в  соЫ^а.   Воевыяппй 


I 
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^)  ({атмИк.м— м^^ече!^'^  для  .хр9В1ней1Я  пороху. 


Господь  ц  пресвдтал  Богородица,  въ  милости  которы]{ъ  только  оста- 
валао»  уже  вся  наша  надежда,  начертали  такъ,  что  дружба  и  доводы 
Барачбеа  одержали  верхъ,  и  былъ  нровозглашенъ  столь  желанный  миръ 
съ  нами.  По  возвращенш  отъ  Барачбед,  нова  зашло  солнце,  я  перепи- 
саль  въ  иосл^дшй  разъ,  но  согласному  съ  об^Ьихъ  сторон?»  ностановле- 
Н1Ю,  услов1а,  воторыя,  написавгаи  разъ,  я  оереписывалъ  по  десяти 
разъ  въ  течен1и  ц'блой  нед'Ьли.  На  другой  день,  въ  четвергъ,  договоръ 
былъ  нодписанъ  ихъ  милостями  панамв  воммиссарами  нашими  и  гетма  - 
номъ  и  объявленъ,  въ  знавъ  военнаго  торжества,  при  пушечной  нальб!». 
Немед^зе&ыо  посл^  этого  обълвлен1Я^  .не  'бвши,^  съ  миромъ  и  величай-  ^ 
шею  радост1ю,  славя  Бога  и  имя  Р:&чи  Посаолитой,  мы  весьма  оосп'Ьшно 
выехали'  съ  гадячсБИмъ  договоромъ  подъ  Торнъ  къ  его  величеству  во- 
ролю,  вм1»ст:Ь-съ  отправленными  отъ  гетмана:  Тетерею,  эсаудомъ  Ко- 
валевсяимъ  м  Ешиунсвимъ.  Гадячсв1я  статьи  были  чвтаны  его  величе- 
ствомъ  воролемъ  Еазимиромъ,  ванцлеромъ  всендзомъ  Пражмовсвимъ , 
додванцлсромъ  паномъ  Лещинсвимъ,  панами  гетманами  и  многимы 
другеми,  воторые  въ  это  время  тамъ  были.  И  хотя  он'Ь  приняты  были 
благосвлоннОу  однако  на  н'Ьвоторыя  статьи,  особенно  на  т^^,  который 
касались  уничтожен1я  уши  и  раздачи  урядовъ  вь  четырехъ  воеводст  вахъ') 
исключительно  шляхт^Ь  греческаго  исповфдашя,  и  на  н:Ьвоторыя  друпа 
роптали,  впрочемъ  севретно,  безъ  в:Ьдома  Ковалевсваго  иКаплунсваго, 
воторыхъ  отпустили,  щедро  одаривши.  Когда  они  были  отну1дены, 
уехали  и  мы,  уже  послЪ  штурма,  предпринятаго  съ  субботы  на  вос- 
кресенье противъ  Торна,  въ  которомъ  были  шведы.  Мы  жили  въ  По' 
лонномъ,  на  Волыни.  Сюда,  уже  въ  1659  году,  посл^  поваго  года, 
иршпло  аоручен1е  отъ  его  величества  вороля,  чтобы  его  милость  панъ 
Бен'ЬвскЕй,  каштелянъ  волынсвхй,  :Ьхалъ  въ  Выговскому  съ  изм^Ьнен- 
ными  статьями,  которыхъ  не  могла  принять  Р^^чь  Посполитая.  Итавъ 
мы  ио^^хали    въ  Украину    и  застали  Выговсваго   въ  Переяслав'Ь;    онъ 


» 

*) '  Кавъ  видно  изъ  изс.1'Ьдовай1я  г.  Костомарова,  въ  составъ  Русскаго 
вняжества,  по  гадячсвому  договору,  должны  были  войти  только  три  воевод- 
ства: Черниговское,  Шевское  и  БрацV1авское.  Гетм.  Выг.  137.  Ср.  КпбЬ. 
I..  346  Это  подтверждается  т-Ьмъ,  что  на  сейм*  1659  г.  козацв1е 
послы  представили  требованге  разширить  пред')^лы  РуссвакО  кн.  присо- 
едииен1емъ  воеводствъ:  Волынсваго ,  Подольскаго  и  Русскаго.  Пам. 
Шевск.  Комм.  III.  3.324.  Зв<ячитъ,  ни  одно  изъ  эти2(ъ  сос1§днихъ  вое- 
водствъ пе  входило  въ  составъ  Русскаго  вняжества. 
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готовился  отправиться  съ  украинскими  войскани,  султг^номъ  Галгою  и 
тюлквмъ  короннаго  обознаго,  его  милости  .пана  Потоцкаго,  противъ 
войсБъ  москоБСБИхъ  И  задн^БпрОвскихъ  бунтовщиковъ.  несколько  дней 
ми  'Ьздили  за  нимъ,  даже  до  Чернухъ  ^),  стараясь  объ  изм^неши  ста-  ^ 
тей,  но  не  могли  этого  добиться  и,  ничего  не  усп:Ьвши,  уЬхали  обратно* 
Потомъ  наступидъ  вальный  варшавсшй  сеймъ  4  апр'Ьля  1659  года. 
На  этотъ  сеймъ,  для  утвержденхя  гадячскаро  договрра,  пр1Ъхало  мно- 
жество знатнохъ  козаковъ,  между  которыми  были:  Самченко — род-яоЙ 
дядя  Хмельницкаго,  Констаптинъ  ВыговскШ  —  родной  братъ  гетмана» 
Гругаа— генера.1ьный  писарь  войска  запорожскаго,  Грыцко  Леоницк]Д-г 
миргородск1й  1ЮлковникЪ|  Мазепа  и  мн.  др.  На  этомъ  сейм'Ь  его  ве- 
личество король  и  вся  Р^чь  Посиолитая  прежде  всего  разсуждали  о 
д^лахъ  релипозныхъ, — чтобы  ун1я  не  упадала,  потомъ  объ  урядахъ, — 
чтобы  король  его  величество  могъ  раздавать,  кому  онъ  пожелаетъ,  и 
о  другихъ  иевыгодныхъ  статьяхъ,  на  который  РЬчь  Посполитая  нвка- 
кимъ  образомъ  не  желала  согласиться.  Тогда  пршскиваютъ  способы  и 
средства  для  удовлетворен1я  Украины,  снова  стараются  выслать  тФхъ 
же  пановъ  коммиссаровъ,  уб'Ьждая:  какъ  начали,  такъ  и  оканчивайте. 
Ихъ  милости  не  соглашаются,  потому  что  подъ  Гадячемъ  они  присягою 
подтвердили  договоръ;  они  предлагаютъ  эту  обязанность  многимъ  дру- 
гимъ,  которые  были  на  сейм'Ь.  Но,  по  ьол'к  судьбы,  жребШ  палъ  на 
меня,  убогаго  писаря.  Готовый  продолжать  службу  государю  и  отече- 
ству, по  рекомендацги  сюкойнаго  воеводы  черниговскаго,.  его  милости 
пана  Бен'Ьвскаго.  я  былъ  отправленъ  въ  страстную  субботу,  1 2  апреля, 
короннымъ  подканцлеромъ  его  милостыб  панонъ  Лещинскимъ  къ  Вы- 
говскому  съ  депешами  отъ  его  величества  короля  и  Р4чи  Посполитой 
и  съ  грамотою  на  Шевское  воеводство,  которая  былц  дана  для  задо* 
6рен1я  Выговскаго.  Панъ  подканцлеръ  далъ  мн4  на  дорогу  только 
400  алот.,  но,  кром^  другаго  вознагражден1Я)  об'Ьщалъ  отъ  имени  его 
величества  короля  и  Р^чи  Посполитой,  что  посл'Ьдуетъ  признанхе  моего 
убогаго  дворянскаго  происхожденхя  отъ  предковъ  изъ  Б'Ьлой  Руси,  а 
не  возведен1е  въ  дворянство.  Итакъ,  въ  тотъ  же  день,  въ  субботу,  я 
вы^халъ  изъ  Варшавы  и,  переправившись  чрезъ  Вис.чу,  ночевалъ  въ 
ПрагЬ  вм'ЬстЬ  съ  отпущеннымъ  и  хорошо  одареннымъ  Самченкомъ, 
родпммъ  дядею  Хмельницкаго.   На  другой  день,  въ  самый  день  пасхи 


*)  Чернухи— м'Ьст.  Лохвицкаго  у^зда,  въ  25  верст,  отъ  Лохвицы. 
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йаиИю!  Ь  ргуЬСЕ1сЯ,  иы  ^й^^халя  ик  З21р'6  и  1(хали  вм^ст*!!,  не  столько  по 
ох()1'^Ь,  кась  №1>  уназЁёйхя,  1т6то1|<у  что  мн'Б  нужна  было  спешить,  а 
Ойъ.не  опус^хклъ  мёкя  о'тъ  себя,  такъ  |ёавъ  я  бнлъ  у  него  вм'Ьст^  и 
н]^|1бт&«б11'Б,  ^та  бйлЬ  <гд4ланс1  весьма  неосторожно.  Ты  самъ,  Боже, 
впЦ^йШб,  как1|(  ибтБ^1'ан1я  иерп^лъ  й  отъ  него  до  В^лой  Церкви! 
В^ж^(е  бсег^  6^  1сот%л1^  знать,  съ  какою  ц^лью  я  :Ьхалъ  къ  быгов- 
скбМу,  хотФл^,  ^об(^  я  еИгу  ска8|Уъ  это;  об'Ьщалъ  мн^  дать  12  ты- 
ся1^  <  прислать  на  Волынь  множес^'во  серебра,  лошадей  и  скота, 
.1ВШБ-бв  я  вшъ  Н  его  до'иУФ,  въ  Переясл&вФ,  и  чтобы  я  далъ  этв 
^^&^1И  1№  (П|4гШ  на  его  ийя  (^^ЬуVп  \ё  р1е1г1|(1ге  па  1па|е1по8С  па  \ё^о 
Ше  Аё1);  N  до  т1ВН'  йбръ  ^  йе'М'Ь  оставался,  пока  он>  самъ  |](р1%детъ 
с^  женд^Ь  я  д%1^11м(г.  0^,  как'Ь  б^^дто,  весьма  радовался  тому,  что  ему 
дано  дв6|I^а(нс1'во  и  грамота  на  десятую  часть  Козельца,  часто  ия^  го- 
вьрнл^,  <то  его  ^аа  не  будут^  ходи1^ь  чинить  плотины,  а  между  т^^мъ 
злот^'ы^.^ялъ  иное  и  задуНыёалъ  погубить  меня  или  отослать  къ  царю 
съ  уАомя^^тым1й^  депеп^ами.  Пр1'Ьхавши,  таким ъ  образомъ,  со  мною  въ 
Б'&лую  Ц^рков^,  о'йъ  8г(держалъ  меня  полтора  дня,  не  отпуская  отъ 
себя,  в  тайно  сносился  съ  б']&лоцерковскимъ  полковникомъ  и  тамошнею 
(ЯлрШйН^ю;  но  Все1ййтггнй:  Господ*  избавилъ  меня  отъ  сЬти  ловя1Цихъ: 
Самчеййо  рДзгн*1(ваЛС1Г  за  то,  что  я  не  "Ьхалъ  оъ  нимъ  въ  Переяславъ, 
и'  оставилъ  меЬя,  а  я  посп^шилъ  въ.Чигиринъ.  Однако  онъ  приста- 
ви.1ъ  ко  ы^1%  какъ  будто  пьявку  къ  боку  моему,  своего  двоюроднаго 
брата,  жена  котораго  была  въ  Чигирин4,  чтобы  онъ  не  отступа  1ъ  отъ  - 
меня.  Итакъ,  *дучи  въ  Украину,  я,  бол4е  для  услуги  Р-Ьчи  Поспо'ли- 
той*,  ч*мъ  Дли  сой'с'^йеннаго  здоровья  (хотя  о  немъ  сл-Ьдуотъ  нанбол-Ье 
заботиться),  раз^табилъ  для  болФе  скораго  возвращен1я  лошадей:  одну 
въ  ВЛло*  Церкви,  у  жены  Мазепы,  который  былъ  на  сейм%,  другую 
въ  Вогуслав^^,  въ  староств'Ё  его  милости  пана  воеводы  черниговскага, 
третью  въ  Ворсун'й;  такъ  что  въ  Чигиринъ  я  прх-Ьхалъ  только  па 
оДной  лотад*,  (А  двумя  ачугами,  въ  собботу,  чрезъ  дв^Й  ^гед^ли.  По 
пр1%дд'1,  я  быЛ>  приглаптенъ,  тайно  однако,  Къ  Выговскому  въ  его 
комиа1^  й  тотчасъ  отдалъ  депеши,  который  онъ  принялъ,  правду  го- 
во)^я,  с^'  болыпвк)  радостью,  особенно  по  нричин-б  полученной  грамоты 
на  вое1водство  Шевское,  но  сказа.чъ  сл'Ьдующее;  »тн  со  смертью  пр1- 
%халъ  и  смерть  миФ'  привезъ!  Дай,  Богъ,  чтобы  мы  оба  могли  въ 
этомъ  с1уча'Ь  услужить  государю  и  отечеству».  И,  сБвши  на  кровать, 
оМ  зй.пл&каги'г,  прм  не'йъ  никого  не  былЪ,  и  яг,  смотря  на^негб,  также 


8аплаЕа.1ъ.  Потонъ  ^  св^за-аъ:  »Да  будете  арлд  ц  милость  Божгя!  Все 
завдситъ  отъ  искреяняго  в  р^э9Рртнаг€>  удер^1я  яаи1ей  миюоп  шъ 
государю  и  отечеству:  е&чц  тц  з^хечещь^  все  <$удетъ  хорошо^  и  9(тьъ 
желаннымъ  концов!':^  ты  уЦвчаещь  все  д^лр,  ц  сюкщвешь  всему  хрц^- 
стханству,  чт5  ты  въ  сост^ян!»  сдф.9ать.  За  это  ты  1|1Н()^гп  ааслу/жиш^ 
не  только  у  его  велнчестэа  корода  к  Рфчц  ПосцрлятоА,  ро  и  у  всего 
хриЫанств^,  а  вакоредъ,  чтЬ  всего  ваяс^'бе,  ты  ор!В1МСецть  цеец^§мбн- 
ную  заслугу  Господу  Бо.гу«.  Тогда,  падцщ  ыа  пцл^т  9  «ложвмвв 
пжьцы  на  (^ре^т^,  онъ  ск^залъ:  »увидищЬ(.  что  я  буду  д^^ат^  Д|я 
услуги  ^|4ч*«  По^иодитой!  а  тедер)^,— ве  лрн,мп  »того  въ  обцду,-^ уйди 
отъ  меня,  пус^ь  я  соберусь  съ  мысля11в«.  Тогда  ушвалп  мв1  ваартаяру 
надъ  сая^об.  р$во9  Тясм]Вно;цъ.  Эсаулъ  Ковалеве»!!,  уанавшщ  о  м(«шь 
нр1^^дф^  цр^цслалг  за  мнрб,  тфося  меця  ^ъ  (шб/Ь,  на  ужнвпв«  "Кап^в 
тольЕО  я  принцелъ  къ  неху,  пО|9Доров^щ|1С^^,  ршь  тот1асъ  окашл^ 
•пане  брате!  зъ  ун1ею-сь-  при^хазъ?  Н|е.  вдцаю  якъ  тое  будеть.  Понро- 
сяги«.  —  »Я  не  читалъ,  но  црг^Ьдалъ  съ  т^щ^,  СФ  ч^^ъ  меня;  пра<> 
слали «,— больше  я  не  говарнлъ.  Да^и  'бсть  ч^сно/в;  онъ  цроеилдь,  чтоб» 
я  йлъ,  и  когда  я  извинидсд,  %^^о  у  м^ня  постъ,  едь  сваяалъ:  штб0^ 
лихо,  шчо  ты  ля,хо]^ъ  ставъй.  Я  не  зап||рал1;я.  По;(МЦ  зпареву«^  ЩУЩ, 
огурцовъ;  потомъ,  выпи^ща  етака]^  три  меду  и,  цоавлавъ  покойной 
ночи,  я  ушелъ.  На  другой  д^нь,  въ  вррррес^ье^  \\^п:^ш:млл,  мепя  па 
об4дъ  КаплунскШ,  у  котораго  былъ.  и  волршннъ  Аетаматв,  п#с©л».  ту^ 
редкаго  султана,  но  съ  вдкоя)  ц'блью^  я  не  (щщщв9а1^ъ.  Но.  на  ефщ^г 
юпцЪ  день,  при  отпуск'Ь  зтого  Астамати,  тогда^'.тй  пиитрь  гетв^аиепй, 
Борисовичъ,  принесъ  при  мн']^  отв^тъ  для  прдциси.  И  ков'да  гетмал» 
прочиталъ  его,  то^  въ  првсутств1и  н^сцолькихь  мурэъ  и  полвовнивовъ, 
ударилъ  ^  щеку  Борисовича,  говору:  »бодай  т^бе  ювебме  забиюк 
маю  я  свого  пана  прцрожрцогО'^ .  Цр!9звали  другого,  ниовря,  Бриеед- 
ваго,  гетманъ  привазалъ  переписать  иначе>  Шсл^^  этопо^  ва^  друпой 
день,  гетманъ  созвалъ  всЬдъ  полвовииковъ  ц  &тарцшн|Г, — вуда.прибняв. 
отецъ  и  братъ  его  Данилц),— и,  об'мвивши  цмъ,  дорвшо  бн1гЬ|у  омое||1& 
прабыт1и,  сообКдилъ  цмъ  предложещ^  ^!Ьчв  Цоспо^ццтой^  еъ  воФорнмъ 
я  прибылъ.  Б^%,  вац^-бы  сговдр^ившвсь,  С1|азас1и:  »од1|ак&  уже  съ.с^б'Ь- 
ихъ  сто'ронъ  присягнули;  не  сгло,  це  пало^  а  вже  одменяти«.  Бетманъ 
сказалъ:  »я  на  вашу  волю  даю:  фяо  сдочете^  то  у>1иН1те«.  Онв<  офв^ 
Т0ли:  >иехаиже,  пане  гет&^ане,  нехай.  ся  съ  собою  нарадммо«.  Отдю^ 
я^ди  до  тр^1:М1го^  дця.  Бы1вая  и;ь  аш  дав  у  ]^ешада)  а  старядся^^рй^у- 
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знать  у  него,  въ  чему  клонилось  д'Ьло;  самъ  онъ  соввртпевво  былъ 
СБловен'Е  на  желанья  Р'Ьчи  Посаолитой,  но  между  полковниками,  бла- 
годаря В.11ЯН1Ю  отца  и  брата  его  Данила,  былъ  ропотъ,  а  чернь,  ходя 
по  городу  толпами,  смотр'Ьла  на  меня,  кавъ  на  блуждающаго  волка. 
Потомъ,  когда  наступилъ  трет1й  день  (я  же  часто  приходилъ,  требуя 
отпуска),  гетманъ  созвалъ  эсауловъ  и  полкорниковъ, — сюда  снова  при- 
были отецъ  и  Данило, — и  говорилъ  къ  нимъ  р'Ьчь:  прежде  всего, — о 
своемъ  несчастш,  что,  будучи  взятъ  козавами,  онъ  былъ  посаженъ  на 
пуи1ку,  что  потомъ,  по  вол-Ь  судьбы  и  промысла,  благодаря  милости 
Хмельнйцкаго,  омъ  былъ  идбранъ  писаремъ  по  желай1Ю  и  покровитель- 
С1'ву  самихъ  же  козавовъ;  вакъ  отправлялъ  эту  должность^  вакъ  ис- 
кренно, доброжелательно  и  отважномюддерживачъ  онъ  Р-Ьчь  Поспо  ш- 
тую  /враинскую  д^ломъ,  сов'Ьтомъ  и  воинскимъ  искусствомъ  и  какъ 
на  гетманство  посл'Ь  Хм'Ьльницкя^го  не  набивался,  но  былъ  внбранъ  по 
особенпой  ихъ  милости.  Заявивши  объ  этомъ,  онъ  продолжалъ,  что 
радъ  д'Ьлать  з^се  то,  что,  по  ихъ  мн'Ьв1ю,  могло  быть  наилучше  (эт^о 
происходи  10  въ  присутствш  н'Ьскольвихъ  мурзъ,  которымъ  онъ  въ  это 
время  выдавала  деньги)  »йтакъ, — говорилъ  онъ,— поелику  еговеличе-^ 
ство  король,  государь  милостивый,  со  всею  Р4чью  Посполитою  тре- 
буетъ  изм'Ьнен1я  услов1й,  то  что  намъ  д'Ьлать?  Мы  уже,— продолжалъ 
онъ,  -находимся  въ  большой  вражд'Ь  съ  мосвалемъ,  овворбили  разныхъ 
сос^двихъ  государей  и  потому  должны  4*клониться  въ  природному  го- 
сударю, какъ  милостивому  отцу,  и  согласиться  на  его-  требоватя.  А, 
наконецъ,  ес1ибы  вы  не  захоти  ш  согласиться,  то  я  отдаю  булаву  въ  ваше 
распоряжен1е« .  И,  схвативши  булаву  изъ  угла,  онъ  положилъ  ее  на 
столъ,  а  самъ,  поднявшись,  сталъ  предъ  столомъ,  говоря:  »лучше  же- 
лаю быть  вагаимъ  братомъ  чернякомъ,  при  моей  верности,  исЕ^ренности 
и  расположенности  къ  войску  запорожскому,  на  что  я  снова  готовт» 
присягнуть.  А  вап1и  милости  выберите  изъ  сред1>т  с^бя  ге1*маномъ, 
кого  желае1'.е«.  Тогда  эсаулы  и  полковники,  переглянувшись  межДу 
собою,  сказали:  «уилостивый  пане  гетмане!  Уховай  Боже,  шчобъ  мы 
то  учинити  мали  Але  дШся  воля  Божа!  О  томъ  только  проси мъ,  щобы 
въ  Чигирив'Ь,  Переяслав'Ь,  Борсун'Ь  н  Б'Ьлой  Церкви  уши  не  было«. 
Услышавши  ЭТО/  отецъ  и  Данило  немедленно  встали  взъ-за  стола  и  . 
пошли  въ  комнату,  гд'Ь  была  мать.  Немного  спустя,  мать  вышла  изъ 
комнаты  и  сказала  гетману:  »Ивахну,  уже  жъ  мы  по1демо«.  Гетманъ 
отв^чалъ  со  гн^вомъ:  »1дьте  хочь  до  чорта!  Рад!  бы  вы  мене  въ  лож1ц 
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тот  тмшпгя  8а  (Ю,  то  я  теь  «юмш  ]||»Щ№1ВЫ1^.  Щ^д  «»и|я«  об%» 
ш  не  «роетишнцоь  сь  гетиавон^ц  оящ  у!Ь«мя.  Дм^  та%  #1?ъ^Ьзд|ц 
Тамань  щшншшлъ  на  ойк^ь  ,с^]щшл  «Ъвскпррые  были,  а  «Дф^л^ 
Тиш.  На  обфд^Ь  ш  в  ярнсутсщво^гъ,  ШслД  об'бда  мФ  ящи  .«а  здо*- 
^рюье  ею  в&1ячес1ва  воро^д  в  Р^Ьн  51оспмя1И)1Й,  1а  црея^де  вс&д^ 
«■етмя^  Немного  евус»^,  позвал  №4скь  шгсареЯ^  аоторц^  п  ^согк  ,т 
день  переписали  на  бла|пваж1^  гадячош!  дтрв(^  С№ласн|^  «е^аад1ю 
•РФ«  'П^яолитой,  в  падансаов.  Ок  асншь  дшчшорош»  §  сь  другими 
Хенеоммя,  «ь  то1%  сне  денъ,  «ь  два  шеа  яояя,  юпнанз»,  раю  дшаб 
«беаоиаеноети,  тиюо  вышрюедшъ  леоя  съ  одугчмо  смшшъ^  Бравицмтъ, 
«»ь  Чяпрвна  на  Сии-Фу,  гд^  авилъ  Дапняо.  Ва  дорогу  оеъ  дап  мжЬ 
то№во  80  ауюфохь  шегягамв,  яа^иявфаись  т'111ъ,  ито  въ  ато  врема 
чшъ  нлаж'наъ  татарамъ,  но  обЪцадъ  зовяагр1М№гь  меня  падвоеводствомъ 
<шемишт.  Ояъ  сев1&товаяъ  •мнй,«^9|Д  (било  гунше  ве^лсъ  обЬщан&й,-^ 
-япобв  я  ^^ылъ  носр^шш),  двем&  я  аочы)^  и  4)стороякв09  даяс1е  вп  са- 
«гаро  Оигврма.  При  выДед'Ь  в9ь  Чявиряна,  тапь  ваакь  ночь  бы41а  темная, 
нщтяв  опрашивала:  мо  Адетъ!  Л  ие  отешвакя,  а  тольао  Бранищай, 
тюорг.  "чы  «вы  в  мене,  Враницкопа,  готмансяово  1М1|во1ового,  не  поа^ 
-вали?  «гНотсуь  нв  Фхаля  вею  ночь,  ори  ов4ЬгЬ  наошедашй  д]тЫ|  даже 
до  Онвлн,-*-еемь  увраинсвнкь  инль,  -*  «ука  мы  нргЬвадм  при  восяод^^ 
скмнца.  Засвяд^^тешггвонавши  ночтен1е  Давилу,  я  цроеняъ  у  него  жон- 
«оя.  •Я  <йа  даль  конвой,  подари^^ь-бы  тсб^  и  воня  д(Х!ра«б,  «еодибв 
та!  не  сталь  В9ъ  рушяа  ляхомъ.  Однако  прошу  ва  о№дъ«;  <вааавшн 
^это,  'онъ  ушолъ  въ  церковь,  тавъчто  я  одннъ  остался  (въ  ивбЬ  Бра- 
«нцвШ  отравился  на  рынокъ.  Между  т§мъ  нзъ  вомнаш  вияоднтъ 
жена  Данила,  дочь  Хмельницваго,  в  говорятк  «ляшейку,  не  чевай  обца, 
а  в1  подводъ«,  я  ванерла  за  еобой  дверь.  Жо  мяФ  будго  мровъ  нро- 
шеяъ.  Бае9ро  нроб^л&аяъ  я  ва  квцрт«ру  в,  обвшв  еъ  првслугой  на 
«>ней,  не  ожидая  воввращен1я  съ  рынка  Ираницваго,  я  поеп&швлъ  въ 
Ворсунь,  до  котраро  было  девнть  увравнсвихъ  мняь.  ЗдФеь  догналъ 
'кеня  БранвцкШ.  Въ  Ворсунь  я  пря^Ъжалъ  часа  ю  )|ва  до  мчера. 
Покормивши  съ  чаеъ  лошадей  н  отобравши  своего  коня,  а  такаю  ваявши 
вюъ  города  конвой,— на  чтЬ  у  Браннцкаго  Фылъ  тетмаяепв  лястъ^ — 
1Ш  'лоФпяи  на  всю  ночь  в  ночью  'пр1§хали  нь  Вогу^^лавъ,  гд^  оеуа- 
вался  мой  конь.  Отобравши  коня  и  переменивши  конвой,  я  пр1&шгь 
въ  БЪлую  Церковь  1|р^ъ  д^кольво  тасовь  по«л1  восхода  еолн!^. 
Ио&орвввши  довадей,  отоСрав»  своего  коня    и  в8ЯВ1ва  евова  конвой, 
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мы  "Ьхалв  поспешно,  дяемъ  и  ночью,  даже  до  Острога.  Въ  Остроп 
мы  пр1%хали  заблаговременно  въ  субботу,  посл'Ь  ворма  лошадей  въ 
Чуднов^  ^),  гд'б  мы  находвлись  въ  большой  опасности ,  потому 
что  насъ  изв'Ьстили  о  погон'Ь.  Изъ  Острога  я  вы^халъ  уже  въ  воскр^ 
сенье  и  '1халъ  до  самаго  Люблина,  не  требуя  подводъ,  ибылъ  въЛю- 
блин*]^  только  въ  среду  посл!^  об']^да;  въ'четверъ,  во  второмъ  часу  посл'Ь 
полудня,  я  [{рибы.1ъ  съ  депешами  въ  Варшаву. 

Я  не  засталъ  въ  сенагЬ  его  мвлости  пана  воеводы  червип^всБаго, 
который  мн'Ь  привазалъ,  чтобы  я,  по  возвращенш  изъ  Украины,  прежАе 
всего  къ  не»|у  явился  съ  депешами.  Я-же  очень  желалъ  застать  его  въ 
сенаН,  какъ  мн'Ь  поручвлъ  и  его  милость  панъ  подсварбхй,  отирааяда 
въ  Украину.    Я  засталъ  его  на  квартире  съ  теперешнвмъ  пресв^Ьтл'Ьй- 
шимъ   коргглемъ  его  величествомъ,    иоимъ  милостивымъ  государемъ  ^), 
и  съ  княземъ  его  милостш  Михаиломъ  Радзввиломъ.   Они  совещались 
по  д'Ьламъ  опеки  надъ  княземъ  Александромъ  Острожскимъ  и  Засщв- 
с&имъ.    Я  отда.1Ъ  депеши,  между  которыми  были  и  письма  гетмана  въ 
ихъ   милостямъ.    Прочитавши   ихъ,   они  удивились,    что  я    ВЪ  теченш 
одной    нёд'Ьли  про'Ьхалъ  134  мили.    Я  былъ    пр^ятнымъ    гостемъ   Д41Я 
всей  РЪчи  Посполитой.   Его  величество  прес'в'1§т.1ейш1й  теперешнШ  ко- 
роль,  государь  мой  милостивый,  погладивши  меня  по  голове,  обФщаяъ 
мн^,   вм'Ьст]^  съ  другими   ихъ  милостями,    свое  покровительство  предъ 
всею  Р'Ёчью  Посполитою.  На  это  я  вполн^Ь  положился,  равно  какъ  на 
об'Ьщанхе   его  милосли  пава  воеводы  черниговскаго,   что  онъ  по  своей 
благоск^юнности,   похлопочетъ   о  при8наи1и  моего  дворянства,    потому 
что  д^дъ   мой  былъ  родомъ  шляхтичъ  изъ  Б:Ьлов  Руси.   Но,   по  вол^ 
судьбы,    его  милость    позавидова.1ъ   моему   счастш,   желая   постоянно 
им^ть  меня  при  себ'Ь.   За  три  дня  до  заврытхя  сейма  мена  снова  от- 
правили изъ  Варшавы  съ  ихъ  милостями  панами  коммиссарами  въ  Лю- 
блинъ  съ  коммисс1ей,  которая,  по  настояшю  коваковъ,  передавала  пра^ 
вославнымъ  люблинскую  церковь,  бывшую  въ  ущи.  Когда,  посл'Ь  этой 
передачи,    я  возвратился   въ   Варшаву,    то   засталъ,   что   сеймъ   уже 
окончился  и  грамота  на  нобилитащю   (т.  е.  возведен1е  въ  дворянство) 
была  выдана.    Когда  я  жаловался  его  милости  пану  воевод'Ь  чернигов- 
скому, что,  по  милости  его  королевсваго  величества  и  Р']Ьчи  Посполитой^ 


1)  Чудновъ — м'Ьстечко  Жигомирскаго  у^Ьвда. 

3)  Актъ  записанъ  въ  1683  г.,  когда  короюмъ  былъ  Янъ  С!обЪсв1й. 
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т'1ло  последовать  привнате  моего  дворянства,  то  онъ  откЬчалъ:  »0ь 
томъ  еще  бо^ьшая  для  тебя  слава,  что  ты  самъ  заслужиъ  дворянство 
собственною  доблестью  и  услугою  Р4Ьчи  Послолитой,  не  зная  досто- 
в^Ьрно  о  своихъ  роднйхъ,  живутъ-ли  они  до  сего  времени  въ  Б'Ьлой 
Руси*. 

Бавъ-бы  то  ни  было,  я  предоставилъ  д§ло  вол^  Божхей,  а  въ 
награду  отъ  Р'Ьчи  Поспоштой  ничего,  вром'Ь  этого,  не  получилъ,  не 
смотря  на  мои  издержии,  искреннею  и  усердную  иуя,бу  не  только  ^ъ 
качестве  писаря  при  травтатахъ,  но  и  въ  настоящей  ус^1уг%.  Я  им'Ьлъ 
отрядъ  подъ  хоругвею  его  милости  пана  воеводы  черниговсваго,  кото- 
рая, въ  числ']^  вварцянаго  войска,  была  назначена  для  этой  услуги  и 
ходила  съ  нами  въ  Украину.  Во  время  моей  службы,  я  до  сихъ  поръ 
ни  отъ  кого  не  терп^лъ  осво1)V'.1ен^й  для  моего  убогаго  гонора,  а, 
напротивъ,  до  нобилитац1и  былъ  нам^Ьстяикомъ  замка  Луцкаго  и  вм'Ьст^ 
вицерегентомъ  гродскимъ  луцкимъ,  принимая  для  записыванш  въ  книги 
д^ежныя  и  дарственныя  записи  и  всякаго  рода  иски,  чего  бы  ихъ 
милости  паны  обыватели  волынскхе,  мои  многомилостивые  паны,  не 
терп-бли,  еслибы  не  знали  о  моемъ  происхожденщ  и  родств:Ь  съ  столь 
древними  родами.  Потомъ,  посл'Ё  нобилитащи,  я  былъ  регентомъ  трибу- 
вальскимъ  воеводства  того  же,  потомъ  регентомъ  гродскимъ  луцкимъ  и 
снова  замковымъ  вах^стникомъ;  былъ  сборщикомъ  податей  того  же  вое- 
водства пов'Ьта  Луцкаго,  а,  вм'Ьст^  съ  двоюроднымъ  братомъ  моимъ,  паномъ 
Якубомъ  Киселемъ,— пов'Ьта  Владимхрскаго.  На  все  это  есть  подлинные 
документы.  Но  тавъ  какъ  злобные  и  ненавистные  враги,  презревши  все 
^это,  своими  преврйтными  объяблен1ями  довели  меня  до  того,  что,  для 
защиты  своего  убогаго  гонора, — дороже  вотораго  ничего  н'бтъ, — я 
долженъ  былъ  вести  процессъ  предъ  священнымъ  трибунальскимъ  су*- 
домъ,  съ  немалыми  издержками,  въ  теченш  трехъ  л'Ьтъ;  то,  дабы  на 
будущее  время  этоть  мой  убог1й  гоноръ,  сахраненный  за  мои  незна- 
чительный услуги,  не  подвергался  сомн'Ьнш,  я  подаю  въ  актовая 
книги  какъ  описаше  моего  убогаго  труда  и  отваги  для  св'Ьд^^шя  по- 
томства, какъ  и  трибунальоий  декретъ.  Собственною  рукою  подписалъ 
1Ц>иштофъ  Перетятковичъ«. 

Изъ  книги  гродск.  Луцк.  1683  г.  Л.  982  на  об.— 987  на  об. 

От.  ОтрельчемжШ, 


КНЯЖЕШЕ 


ДАШИЛА  ГАЛИЦКАГО, 


яо 


русскнмъ  н  Еностраннымъ  нзв«ет1я11ъ. 
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(Продолжбн1б). 


25 

Ивъ  мего  скАдПн&агд  би-Ьдуеть,  ^то  га^ищ^ое  боярСтЁб  счАвтйлбсь 
постепенно  бъ  особенное  11оложен{е  всл^^дсше  4нсто  мАстныхъ  услАЙй. 
Принимаемое  всЬми  почти  изсл'Ьдователнми  вд1яше  сосИ^днихъ  страЁк, 
Польиш  и  В(;игрш.  отличавшихся  бристократичесЕимЁ  строемъ,  Мо^;Го 
ин'Ьть  иторост^шеиное  только  значение/ Владим1р^к1й  уд'Ьлъ  ^^в^кжегра^^ 

11нчи.1ъ  съ  Польшею,  одйако  ми  но  зам'Ьчаемъ  тамъ  особенностей,  свой-^ 

« 

ствеяпыхъ  Галичу*). 

Вь  посл'Ьдующее  время,  именно  отъ  смерти  Ярослава  Осмомысла 
до  оБончателг.паго  утвер^кдеи!^  Дап1ила  ьъ  Галич*!,  там^  нродол^йалн 
су1иеетвовать  м'Ьстные  бодре,  додобныхъ  которымъ  находвмъ  еще  м 
Новг01юд'1.  Князья  см'Ьнялись,  а  бояре  оста^Млись  одни  и  тЬ7б.е\  Ш 
одя^ъ  ивг  кялзеЗ,  ванимавпшхъ  га.1идк1й  столъ,  не  могъ  о^^одвинуЧ^Ь 
нхъ  на  второй  планъ,  затереть  ихъ  своими  собственными  боАрй11й^ 
если  у  него  баш  свои  дружинники,  то  они  не  играли  вьстраДф  вн^- 
чтелшоЛ  роли  ^). 

Но  этотъ  нершдъ  довольно  нродолжителеяъ;  старые  Ярославск!^ 
бояре  долвпш  были  вымереть  въ  начал^^  его.  Сираши^етс^г,  огкудв 
пополнялся  этогь  классъ  яаселеп!я  и  ка11ъ  поддерживался?' 

По.1ожон1е  этихъ  бояръ  вь  (^^тран"!  было  таЁ^ежс,  въ  какому  на- 
ходились Ярос1аБ0ьск1е  бояре.  Княвья  весьма  часто  терн'Ь.га  ихъ  <ю  не- 
воле, встр^Ьчая  на  важдом-ь  шагу  отъ  нихъ  ст^снен1е,  готовяость  къ 
неповиновен1ю,  личный  оскорблен1Я.  Взгляните  также  на  ихъ  отиоше^ 
П1Я  къ  остальному  пасе.1СН1ю  земли.  Гд'Ь  должна  был1^  что-нибудь  р^ 
тать  сама  страна,  тамъ  всегда  выступали  на  сцену  бояре*  Изредка 
только  лроглядывае1*ъ  въ  .1'Ьтоицси  народъ,  какъ  д'Ьятельная  ОлЛа;  овъ 
заяБлялъ  свой-  голосъ,  когда  налицо  не  бы.ю  бояръ.  Бояре  же  въ  по- 
литике почти  всегда  д^йствова^ш  вопреки  его  благосостоянш.  Они  были 
вмновникамп  большинства  смугъ    въ  стран'Ь    со  времени  смерти  Яро» 


шася  ему  вси.  И  послаша  послы  Киеву  къ  Изяславу  Давыдовичю:  Яро- 
с.9ав1>  Галичьский  ИзбипгЬва,  Сгятосчавъ  Олговпчь  Жирослава  Ивапко- 
вяча,  Ростиа1Явъ  Мьстиславичь,  Мьстиславъ  Изяславичь  Жирослава  Ва* 
си1ьевича,  Ярославъ  Изяславичь  Онофрья,  Володимеръ  Андр^^евичь 
Гаврила  Васильевича,  Святосшв^п  Зсеволодичь  Бияпипа,  король  мужа 
С15оего,  и  отъ  Ляховъ  мужь  свой*.  (Ип.,  341). 

^)  См.,  напр.,  м'Ьста  Ип.  сп.  о  Романовой  дружин!;.  ПриДашил'Ь 
Волыиск1е  бояре  яв.1яются  съ  прежнимъ  характеромъ. 

^)  Когда  бояре  возмутились  противъ  Владим1ра  Ярославича,   его 
дружина  бежала  вм1^ст^  съ  нимъ.  Ип.,  444. 
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слава  Осмомыс.«а,  особенно  со  времени  смерти  Романа,  тогда  какъ  до 
Бончины  Ярослава,  во  все  почти  продолжительное  его  княженхе,  галиц- 
вал  земля  наслаасдатсь  завиднымъ  покоемъ.  Они  наводили  ипоземцевъ, 
которые— были  мгновешя — посягали  даже  на  народную  совесть.  Этого 
мало:  сами  бояре  не  особепно  церемонились  съ  народомъ.  Иосл'Ь  та- 
тарсваго  нашествгя  »Доброславъ  вобняшнлъся  бЬ  и  Судьпчь,  поповъ 
внуБЪ,  и  грабяше  всю  вемлю,  и  въшедъ  во  Бакоту  все  Попизье  прия... 
Григорья  же  Васильевичь  соб^  горную  страну  Перемышльскую  мысляше 
одержати;  и  бисть  мятеоюь  великъ  в  землгь  и  грабежь  отъ  нихъ  ^)«. 
Народъ  предстаетъ  въ  жалБомъ  видЪ.  Вотъ  какую  картину  рисуетъ  въ 
одномъ  м'Ьст^  л'Ьтописецъ:  »приехаша  с  великою  гордынею,  едучю 
Доброславу  во  одиной  сорочьц'Ь,  горда  ту,  ни  на  землю  смотрящю, 
Галичаномъ  же  текущимъ  у  стремени  его...  ^)«.  Посл'Ь  всего  этого,  намъ 
кажется,  невозмоашо  допустить,  чтобы  вс^  га  шцкхе  бояре  в8Я1аго  пами 
перюда  были  »новыма«,  такъ  сказать,  людьми,  постоянно  выходившими 
изъ  массы.  Неужели  шайка  подобны^ъ  людей,  во  всякомъ  случа'Ь  не- 
многочисленная ^),  могла  заправлять  д'Ь.чами  значительной  по  объему 
области  ^)?  Бакимъ  образомъ  масса  сноси.т-бы  самоуправство  такихъ 
пич'Ьмъ,  кром'Ё  буйства,  не  выдававшихся  людей?  Съ  другой  сторопы,^ 
были  ли  бы  эти  личности  опасны  для  князей?  Да  и  какъ  они  въ  та- 
комъ  с^1уча'Ь  достига.1И  боярства?  Мы  думаемъ,  что  зваше  бояръ  удер- 
живалось постоянно   въ  родахъ  лицъ,    пользовав1иихся  имъ    при  Лро- 


1)  Ип.,  526. 

2)  1Ы(1 

^)  Точно  определить  количество  галицкихъ  бояръ  нФтъ  возможно- 
сти; но  что  оно  было  невелико,  явствуетъ  изъ  всЬхъ  м'Ьстъ  .тЬтописи. 
Это  утверждеп1е  не  упадетъ  и  тогда,  когда  мы  отнесемся  съ  довЪрхемъ 
къ  тому  м4сту  Ипатскаго  списка,  въ  которомъ  говорится  (Ип.,  484) 
что  число  убйтыхъ  Игоревичами  бояръ  доходило  до  500  [слова:  »Щс- 
пановпчъ  (ра^.  былъ  убит7|),  инии  величии  бояре;  убьено  же  .бысть 
ихъ  чис.10мъ  500«  находятся  въ  одномъ  Ипатскоыъ  слиск'Ь;  см.  1Ы41 , 
вар.  \д)  Но,  кажется,  нужно  согласиться  съ  Н.  И.  Костомаровымъ, 
что  »это  быть  можетъ  позднейшая  вставка,  потому  что  въ  нЪкоторыхь 
спискахъ  оно  пропущено  и  вооб1це  это  число  слишкомъ  велико  для 
чис.1а.  одпихъ  знатныхъ  (величавыхъ)  особъ  по  преимуп^ествус  (»Исто- 
рическ]я  монографш  и  изс.1'Ьдован1я*.  Т.  I.  Смб.  1863,   стр.  212). 

*)  Они  им'Ьли  такой  в*съ  въ  странЬ,  что,  па  чью  сторону  скло- 
нялись, тотъ  могъ  разсчитывать  нав'1фпый  усп']Ьхь.  01того-то  Дап1(лъ 
однажды  радовался,  когда  къ  пему  перешли  га.п1цк1е  бояре.  (Ип.,  506). 
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слав^, — ато  эти  лица  усп'Ьли  добиться  такой  силы  въ  страп-Ь,  что  ихг 
в.11яя1е  пе  могло  уже  быть  подавлен  вы  мъ  и  исчезнуть  и  перешло  къ 
ихъ  д4тямъ  ^).  Прямое  у1сазан1е  на  такую  преемственность  боярскаго 
достоинства  въ  одннхъ  фам11Л1яхъ  находимъ  въ  галицко-волы некой  л'Ь- 
топйси  нпдъ  1208  г.,  въ  р^^чи  боярина  Влади&тва  подъ  Перемышлемъ* 
Обращаясь,  очевидно,  къ  боярамъ,  а  не  ко  граждапамъ  %  он1^  такъ 
уб-Ьждалъ  ихъ  сдаться:  » братье!  почто  смущаетеся?  не  сии  ли  иабиша 
отцы  ваша  и  братью  вашю,  а  ин-Ьи  имгьние  ваше  разграбиша,  и  дщери 
ваша  даша  ва  р^бы  ваша,  а  отьчьстоии  вашими  влад'Ьша  инии  при- 
шелцн?  то  за  гЬхъ  ли  хочете  душю  свою  положити  ^)*?  Эти  слова  по- 
кавываютъ,  что  оть^ы  и  братья  этихъ  бояръ  были  также  боярами, 
что  у  нихъ  были  отчины,  которыми  завлад']&ли  бояре,  пришедш1е  съ 
Игоревичами  ^).  Въ  л^^тописи  можно  найти  и  косвенный  подтвержден1я 
высвазаннаго  нами  мп'&н1я.  Что  означаютъ  слова  бояръ:  »не  хочемъ 
к.1анятлся  попадьи  ^)«?  Обратимъ  потомъ  вниман1е  на  то,  что  въ  ка- 
честве боярскихъ  упоминаются  ц^Ьлыя  фами11и:  Молибоговочи  иБолод- 
рисн  %    Арбузовичи  '').    Ч'1мъ  же  удерживали  свое  влхяше   эти  роды? 


^)  Татищевъ  правильно  называетъ  галицкихъ  бояръ  постоянно 
>знатными«.  Съ  изб1ен1емъ  существовавшихъ  боярскихъ  родовъ  н'Ько- 
торые  князья  разсчитывали  достигнуть  полной  В1асти  въ  стране. 

^)  Одного  объ  этомъ  мя'Ьн!»  съ  нами  держится  и  В  В.  Пассекъ 
(«Княжеская  и  докняжеская  Русь«  въ  *Чт.  въ  Общ.  ист.«  1870, 
№  III,  стр.  60,  прим.  96).  Правда,  не  задолго  передъ  т-Ьмъ  л-Ьтопи- 
сецъ  сказалъ  о  б'^гств'Ь  бояръ  изъ  галицкой  земли  (Ип.,  484),  йо  не- 
которые могли  остаться  По  крайней  м^р*  трудно  допустить,  чтобы 
Владим1ръ  говори.1ъ  къ  м'Ьстнымъ  жйтелямъ:  Игоревичи  преследовали 
только  бояръ  и  указашемъ  на  эти  преследоватя  едвали-бы  онъ  могъ 
ихъ  разжаюбить.  Но  и  въ  томъ  случае,  еслибы  мы  согласились  съ 
С.  М.  Соловьевнмъ,  что  это  были  Перемышляне,  нашъ  выводъ  не  по- 
страдалъ-бы;  и  тогда  оставаюсь-бы  несомненнымъ,  что  вър^чи  разу- 
мелись бояре,  на  которыхъ  Игоревичи  воздвигли  гонен1е. 

«)  Ип.,  486. 

^)  У  Татищева  (III,  372)  упоминаются  ихъ  »служителп<. 

^)  Ип ,  444. 

^)  Ии.,  509.  Что  9то  были  цЪлыя  фамилш,  видно  изъ  того,  что 
ихъ  было  схвачено  28  челов^къ. 

'')  Ип.,  513:  »ТравЬ  же  бывши,  Данилъ  же  пбЯде  со  братомъ  н 
со  0.1ександромъ  Плесньску  и  пришедъ  взя  и  подъ  Аръбузовичиу  и  ве- 
ликъ  пл^нъ  прия,  обратися  во  Володим^ръ*.  ЗдЬсь  Арбузовичи— не 
местность,  потому  что  л^тописедъ  не  могъ  считать  нужннмъ  обь- 
дсвять  для  читателей,   где  находился  Плесньскъ.  Большинство  бояръ 


Цо  ъ(^е^  в1р04ТНОстгт»  оно  осаовывалось  па  вхъ  эЕОномцческихъ  прев- 
нуще<хгвахъ/).  Он9  \^.\^Ьл\4  земддня^   которая  передавала  въ  паел^Ьд*' 
«тдо    А'Ьтямъ  %    ^ти    земли    бцди    заселецц   свободюми    поселенца- 


въ  летописи  наз^адо  не  только  по  имени,  но  и  по  отечеству;  но  изел'Ьг 
дователь  ничего  ые  иочерпиеть  изъ  этого  для  р%шен1Я  заиимдющаго 
насъ  вопроса,  потому  что  по  одному  отчеству,  при  отсутств]и  указап1Й 
на  фамилия  "*"),  тльш  д'кшть  вашючея^я  о  родств1^  едтго  боярина  еъ 
Ару1?цм!ц  Скатать  однога  сыномъ»  а  лругаго  отцомъ.  А  легко  кожетъ 
родиться  сл4д.  ропросъ:  Михалко  ГлЬбовичъ  (Ип ,  490)  не  с»нъ-ди 
Гл'З^ба  ПотЕовича  (Ип.,  487)?  Держикрай  Колодиславичъ  (Ии.,  496)  не 
сия1нли  Волод«слава  кормпличича  (упом.  вг  Ип.,  484—489)  ил»  Поло- 
диоава^  Витовича  (Ио.,  491)?  Во-кх^мствь  Юрьевичъ  иесынъ-ли  Юрш 
Вцтадовича  (Ип.,  434),  или  Юрщ  Домаа^-Ьрича  (Ип.,  496),  или  Юр1Я— 
Переыышльстаго  тисяциаго  (Ип.,  499)?  Васил! и  Гаврил овичъ  (Иа.,  510), 
если  только  это  но  волипскхй  бонринъ  (упом.  въ  Ип.,  490  и  497),  не 
сыаъг^ли  Гаврила  Иворогача  (Ип.,  491)?  ГригорШВаснльевпчь  песынъ 
ли  В^пл1Я  МолЗЕ^.  (Цц.,  490:?  Оудясдавъ  Ильлчъ  (И(1.,  51(|)  не  сынъ 
лц  Ил1и  Щеиановича  (484;?  Це  подпимасмъ  вопро(^  о  Э^С41л1и  Гл1^ 
бович*  и  о  ведор'Ь  Дмцтровнч-б  (Ип.,  533  и  539),  о  которыхъ  не 
знаемъ,  бали-ли  они  га^шцше  бояре. 

^)  Кадлу(}евг.  цредполагаетъ,  что  Ромашь  могъ  избкватБ  бояръ  для 
того,  »и1.  Ро1епИтЬи9  Ле  шеЛю  тЬкпш  лесш^ддв  1гпрере1.«  (II,  128). 
Отсюда.  ЭЩД90,  что  ^то  де  были  веияуице  люди  а  что  не  адиою  хра- 
бр^^т^Ю  ОЛИ  первенствовали  въ  масск  Въ  одной  грамоте  Белы  IV 
Д||9шяов0  бояре  названы  барона^хи:  ««ЬетсЬ,  С1са1г>се  »и1  ии1пв1ч&  1>оп()|4ш 
оЬ4иси1,  с\Щ1  Ъ'мт\  Ии'.Цооогшп  Вех  а(1  е91орея1гв  ргаеЬит  соп^га  1р8ит 
иов^пм!^  §;еозсит  |>Г4)(]м^ч$в1;,  $1гепмн1из  е]и»(1е111  Мн^18Ы  Ьпигеп^ь  иб81(;11ае 
оЬЯ)е.ипЫ(е(п  аЫюггепв  1п  1иое<п  рго>^и1  ргоЬНаНз,  е1  ^л|;и1:1Г1|:ег  \\о%Ш  86 
1цм191асед»9  ах;1е1,  диепфтп  (1е  Яивегае  ВагопИт  ипр\х]&и  г1е]сс1(:  Ь«т1сея1»«. 
(*1я^ас;о  гк)Уае  Напргм^й  а  8.  Т1а101и  У^епп^ъе  Аи»(гь1е,  М00(Х1У«,  р.  80). 

^)иСл1.  приведеииое  уже  нами  м'Ьсто  л'Ьтопиоп..  Мы .  мпакемъ  ува- 
зд«Т1|  и,  на  др^ггое  еще,  говорящее  о  боярскихъ  отчипахъ:  »..«ятъ  бмть 
вефиадвый  Филя  пароб1^0|Мъ  Добрь;пиво(мь,  его  же  лживый  Жиросло/^ъ 
укралъ  б%  и  обличен  у  ему  бывшю,  про  тго-  же  ^^уби  отцищ^  евоп^ 
(Ип.,  493).  Изъ  него  вид  по,  что  Жирославъ  да^ъ  возможносш  Фил'Ь 
убежать  11  ^  та.  былъ  лцщенъ  ртчцды. 

^)  Фамилий  существовали  несоА1н1;нно,  во  л^топись^  называетъ  тггь 
в^0||Ма  1|а40  (къ  в|»зд|д\  1и)д  .нншиь  орнбавпмъ  ещ&  двгЬ  найдепиыя  номп  въ 
л^тоииси;  иодъ  1213  вгь  ней  упоминаются  (Цп.,  490)  Молва  и  Скуш;  это 
объясн]9е1;ся:  г(1К[ъ,  чю  тогда  въ  ходу  были  назаан]л  ^1Ть  по  виенаап»;  лЪто- 
иись  не  отстала  отъ»  этого  обыЧ(1Я,  ии1>я  въ  виду  читателей  не  теаерецш9ХЪу 
а  тоглашнихъ,  знлвюяхъ  бол^»ё  илч  мсмЬе  тЬхъ  бояръ,  о  которыхъ  оаа  го- 
вор»гла;"предполагоя  этл  змат>,  бол^е  В1лдаваншихся  лиць  они  но  называла, 
даже  но  отчестцямъ. 
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мв  \)  и  рабанд  ^).  Въ  Га-пичла^Ь  8«млев.1ад'1п1с  было  вееьиа  выгодно  '),  а  по-» 
тому  уоояръ,  кром^^  педвпжвиих'ц  была  зиачительння  лвнаквиыя  шмуще- 
ства^),  которая  накоплялась  также  посредетвонъ  управлснк  областями^) 


^}  Изрекая  иа  Жирослава  иро&латк)^  л^товвсецъ  говорвп*ъ  аежду 
прочимъ:  »да  будеть  дворъ  его  пусп>,  и  в  ссл4  его  не  будеть  зЕ9»у- 
щаго«  (Ип.,  499).  Оиь  пользовался  ъъ  этомь  с^учаЬ  словами  одш>й 
библейской  книги,  ио  употрсбилъ  ихь  потому,  что  опи  им^ли  прило- 
жен1е  Б'ь  Жирославу. 

^)  Ип.,  485;  493:  »ятъ  бысть  ве.1ичавый  Филя  паробвомъ  Добры- 
нииом9*  (вароч.)  можеть  быть, » Добрынййъ«  —  пазвап1е  самаго  паробка). 
Въ  огромоинъ  кашч<^ствгЁ  рабы  должны  были  добываться  во  время 
вовиы  (СА!.  Ио.,  486,  504,  505,  516  и  т.  п.  м'Ёста  л'Ьтопвся  о  &^хлтЬ 
бодипар»  юшчеетва  пл^кнвыхъ  во  врета  войн ь).  Не  получали-ли  иногда 
села  назван1и  отъ  боярскихъ  именъ?  Въ  гал.-вол.  л'Ьтоп.  встр'Ьчаем^ 
бо^фцца  Вшиату  (Ип.,  529),  а  въ  Переворскомъ  пов'ЬтЬ  Червонной 
Руси  есть  с.  Вышатычи  (»Русек1й  истор.  сборникъ,  ивд.  Имп.  Общ. 
нет.  Е  др.  ?•,  т.  VII  (М.  1844),  стр.  115). 

^)  11.  И.  Костомаровг  утверждаетъ,  что  въ  галицкой  Руси  было 
болЪеч^мъ  въ  др.  м'Ьспхъ  »в|рзможяосга  образоваться  классу  богатыхъ 
аемлевлад'Ь^ьцевъ:  во-<переыхъ,  почва  была  очень  плодородна  и  про» 
дукты  сбива^чясь  удобн<1е,  ч^ь  въ  друпгхъ  н'бстяхъ;  во-вторыхъ,  край 
гааац!^^  билгв  болДе  ум;Вклев%  отъ  соседства  кочевникоиъ,  ч^мъ,  напр., 
край  юевскй,  тмж  не  меяЪе  плодородный  и  богатый,  но  безггрестанно 
подвергав шшса  разорешя1Гь«.  (•Шп1и\%и  Бвроиыс  1870,  №  XI,  стр. 
40,  ст.:  »Назало  едииодержавгл  ба>  древней  Руси«). 

^)  Въ  пришд.  уже  иах№  м'Ьст^^  л'Ьт.  читаемъ:  ^имшне  вате  р^Ьв^  ' 
грабиша*  (Ио.,  485).  Захваченный  вен^грами  »Судйсяавъ  во  злато  пре* 
пешее,  рскше,  Л1Н01€»  алата  давъ  азбавися*  (Ип.,  4В7).  »Михалва  же 
Ск^улу  убиша,.   согоновше    на  Щир^'Ь)    а  гл||ву  его  сос&воша,    трои 
чепи  сил!1с  золоты,..*  (Ип.,  490).  По  словамъ  Кадлубка  (II,  126),  Гкь 
дВЦК1е    »1^'оее1*е«  ргесЮиз  асхи(пи1аА«(,    агдепН^  аип   (аип(а    гппитега, 
деттт,,   Уоаа^  $1  иевш  депет  ещиШкиптХу  отпе  вепсвгит,  отпе  рге- 
91ап1штаг%1т  депиз  тегит^  о{[егин1,  с1  рго(еп8111^  |11а(иго9  ро1Г|сеп111г,  не*  . 
Ви1Ьеп1  \\що  виЬезве  сотре11ап1иг«.    Разсуждая  о  причине   Р^з^ановаго  , 
тврансфьа,    Кадлубекъ    говоритъ,    что,    ж&ж.   быть,    Роианъ    хот:Ьлъ, 
/Ьг1м91в$  1н1агбт^1югат  опреге  ((Ь.,  128).     О  томъ  же  княз'6  'Отрый]ков-* 
СВ1Й  .сообнАЭШЪ  (I,  211),  что  09ь  э^у^е^к^б  йкагЬу  асЬЫ,  роЬ1ег5)4с  (1оЬг«  1 
та|е(по8С1  ие1ека]|вусЬ  1  >VуVI^фIалус;1|  раад)^  Ко8к|«Ь«. 

^)  Оттуда,  в^ргатно!,  богатства,  вид'бннш!  Даяхилокъ  на  дворф  у 
Судашлава:.  >^Данилъ»е  вая  дворгь  Суднславль,  якожовёно,  и  оАОЩа,  к 
корна,  и.  копий,  стр!Ьлъ  првсураньно  вид»и«  (Ип.  506).  Тбмъ  же  сш>* 
собомъ  обога1«дйсь  бояре,  пришедппе  съ  Игоревичами.  Таг,  (И1,  37120 
говорить:  «Роомова  и  Владапэра  пов^Ьсилн  оредъ  градонъ,  слу^йте|1Кй! 
а^  лхъ  Гамчана  вс^ъ  вобнм^  а  ианзть  ог^а  от^гуетили,  и  ввам» 
оп  вмЪния  ихъ  болФе  1000  гривенъ  оереб^  даМ  БбюроИъ,  *  КК 
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41  торговли^).  Притя8ан1я  галпцкаго  боярства  опиралось  только  ва 
это  фактическое  превосходство:  бояре  управляли  страною  потому, 
это  были  сильн'Ье.  Они  не  провели  юридически  исключительности  сво- 
ихъ  правь  на  это,  юридически  не  обособились  отъ  массы,  и  посл'Ьдняя 
ве  счвтат  себя  равставшеюся  сь  своими  в']&чевыми  правами;  такъ,  она 
призываем  несколько  разъ  Дйн1йла^).  Въэгомь  главное  от1ич1е  галиц- 
коЗ  боярщины  отъ  западно!  ^).    Оттого,  хотя  галицкое  боярство  было 


королю  послали  сь  благодарен1емъс.  Города  и  въ  галицкой  Руси  слу- 
жили средствомъ  содержап1я:  «Йриб'Ьже  исъ  Царягорода  братапъ  ца* 
ревъ  кюръ  Андроникъ  къ  Ярославу  у  Га.1ачь,  и  прия  и  Ярославъ  с 
великою  любовью,  и  да  еиу Ярославъ  ншсоликогородовг,нартп»ги€ные^ 
(Ип ,  359). 

^)  Н.  И.  Косгомаровь  сходно  съ  нами  припимаеть  бояръ  за  бо- 
гачей; но  въ  то  же  время  онъ  думаетъ  (»Мопогр.«,  I,  208),  что  это- 
то  богатство  и  давало  имъ  боярство,  что  бояре  выходили  изъ  класса 
состоятельныхъ  людей,  ида.1екъ  огь  мыс.1н  о  насл'Ьдственности  этого 
зван1я.  Но  богатство  переходило  отъ  отцовъ  къ  д'бтямъ.  Что  бояре 
галиц1ас  ве  были  просто  состоятельными  людьми,  но  при  этомъ  про- 
исходили отъ  правительственвыхъ  лицъ,  это  видно  изъ  того,  что  они 
на  управленге  областями  смотр^ли,  какъ  на  главную  свою  професЫю, 
постоянно  добивались  участ1я  въ  немъ  и  вооби^е  считали  за  собою 
какое-то  право  на  это;  князья  удовлетворяли  ихъ  жслашю:  занявши 
однажды  Галицкую  землю,  Даншлъ  »ро8да  городы  бояромъ  и  воево- 
дамъ«  (Ип.,  514).  Некоторые  бояре  получили  свои  прозванхя  отъм'Ьст- 
ностей,  которыхъ  были  правителями  (Ип.,  515:  »Борйсъ  же  Мвоюи- 
боо§сь€кый...^  О  КшилтЬ  утверждев1е  И.  И.  Шараневича  (»Истор1я«, 
стр.  105)  ошибочно:  с*10ва  »съ  Голыхъ  горъ«  должно  отнести  къ  его 
бегству  съ  НИХ1.).  Зам'Ьчательно,  что  Кадлубекъ  ( И,  127)  и  Богуфалъ 
(стр.  53  въ  изд.  Соммерсберга:  »8|1е81асагит  гегит  вспр1оге8«.  Т.  II. 
Ур81ае  1730)  называютъ  бояръ  сатрапами  (т.  е.  областными  правите- 
лями). 

«)  Ип.,  501,  506,  514,  517. 

8)  Укажемъ,  какъ  ва  общую  оббимъ  черту,  ва  то,  что  тЪ  и  дру- 
Г1е  аристократы  должны  были,  въ  сл^^еЛ  надобности,  являться  късв(ь 
ему  господину  ва  помощь  съ  вооруженными  отрядами.  Подъ  1231  г. 
читаемъ  въ  гал.-вол.  лФтоп.  о  Дашил^  следующее:  »устремися  изыти 
со  уадоцгь  ратникъ,  и  Мирославу  пришедшу  къ  нему  ва  помощь  сма- 
ломъ  отрок^ь,  9$ев9ьрмш  же  вой  на  полФои^  ему  идяху...^  (Ип.,  509). 
Боярск1е  »полки«  упоминаются  еще  въ  XII  в.  (Ип.,  444:  »Мужи  зке 
Галичкын  лрвимше  с(ъ)в%тъ  Романовъ,  совокупивше  помы  своя...^). 
Пфдъ  1213  г.  въ  Ип.  сп.  (стр.  490)  упоминаются  въ  Городк^Ь  »людъе 
Судиславли*  (впроч.,  можетъ  быть,  л'Ьтоаисш^ъ  хот^лъ  сказать,  что 
Грродокъ  прввсмлежалъ  Судислаэу). 
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родовымъ,  все-таки  оно  не  представляло  изъ  себя  замвнутаго  сослов1Я, 
и  доетупъ  въ  этому  зван1Ю  не  былъ  загражденъ  и  прэстымъ  лю^яиъ. 
6ъ  л^Ьтописв  упоминается  несколько  бояръ  происходившихъ  изъ  низ- 
шихъ  влассовъ,  хотя  разсказъ  ея  объ  этомь  даетъ  звать,  чго  это  были 
довольно  р^дв1е  а>|учаи  ^).  Тавимъ  образомъ,  даже  относительно  Гачича 
остается  в^риымъ  то  полоаБев1е,  что  »дрсвная  Росс1я  не  знала  сосло- 
В1Й.  Это  яв.1ен1е  царевой  эпохи  нашей  йСтор1и;  тольво  иервые  зародыши 
его  относятся  въ  концу  квяжескаго  пер10да.  Въ  княжескую  асе  эпоху 
все  населеше  представляегъ  единообраоную  массу,  раз]1ые  слои  кото- 
рой отличались  одинъ  отъ  другаго— достоиаствомъ,  а  не  правами... 
Каждый  им'Ьстъ  право  на  все,  но  одному  удалось  больше,  чЬыъ  дру- 
гому, а  потому  овъ  и  выд'кчяется  ьавъчеловфвъ  »лучи11й«;  кто  остался 
позади  вс&хъ,— характеризуется  эпитетомъ  »мспьи1аго«  чаюв^кка^). 

Вотъвакихъ  бояръ  мы  будемъ  разум'Ьть  приразсказ'Ь  особыт1яхъ 
въ  перюдъ  отъ  смерти  Лроства  Осмомысла  до  овончате  1ьнаго  утверж- 
ден1Я  Дап1ила  въ  Галич^Ь.  Га1ицк1е  бояре  Дан1илова  времени— лица, 
пользовавппяся  тавпмъ  же  могуп^ествомъ  въ  стран'1,  какимъ  обладаш 
бояре  Ярос.1авовск1е.  Г1Ьа1^  Лрослава  боярство  неутрати-ю  ничего  изъ 
свовхъ  преимуществъ. 

Понятно,  что  для  Дап1и.1а  должно  было  быть  весьма  важиымъ  то 
или  другое  настроеп1е  боярь  и  что  народное  сочувствие  ен^е  не  обез- 
нечивало  ему  влад'Ьн1я  Галвчемъ. 

Со  стсфоны  же  бояръ  Лан1илъ  встречай»  противодМств1е. 

Оно  носить    хапактеръ   постоянства.    Иногда   бояре  добровольно 


^)  Объ  одномъ  боярин^Ь  л'Ьтописецъ  говорить,  что  опъ  былъ  »по- 
повъ  внуБъ«  (Ип ,  526),  а  о  двухъ  другихь,  что  они  были  »безаЕонь- 
ввки  отъ  племени  смердья«  (|Ь|(1.).  Прибавлсп1е  въ  обоихъ  случаяхъ 
указанш  на  незиатность  происхождсн1я,  тогда  кавъ  ьообп^ел^тописець 
не  упомвналъ  о  посл^'Днемъ,  заслуяшваетъ  впиман1я;  по  нашему  мп'Ьп1ю, 
оно  свид4те!ьствуетъ  объ  исключительности  подобныхъ  явлен1й.  Обра- 
н^асмъ  также  виимап1е  на  то,  ч^о  сказано:  »поповъ  внукъя^  а  пе  »по- 
новъ  сннъ»;  объ  отц-Ь  л'Ьтописецъ  пе  говорите,  а  о  д'Ьд'Ь;  значить, 
отецъ  Судьича  былъ  уже  бояриномъ.  Когда  Лазорь  Домажиречь  и 
Иворъ  Молибоя;ичь  получили  отъ  Добростава  Коломыю,  то  кпяжеск1й 
посолъ  замети  1ъ:  »си  бо  еста  недостойна  ни  Вотьяина  держати*,  и 
но  связи  р^^чи  можно  зам'Ётйть,  что  это  подостмиство,  по  его  мн^нхю, 
истекало  изъ  пезнатности  ихъ  происхоя.дсмпя:  значигь,  въ  Галичив'Ь 
гмотр^1И  на  то,  изъ  вавого  З1'аи1я  вы  ход  и  лъ  челов^Бкъ. 

2)  'В-Ьче  и  князь*,  стр.  31. 
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вюрь  бы  подчияя.тись  Дан1я.|у;  по,  вникнувъ  поглубже  въ  летопись, 
можно  8а1г6тить,  что  они  никогда  пе  переходили  искренно  на  его 
сторону,  а  признавали  его  власть  вг  том*ь  только  случа*!,  когда  прсд- 
вяд^Ьлась  полная  его  удача  ^).  Подчипивишсь  ДаП1и.1у  по  псобходимости, 
они  тотчасъ  же  начинали  искать  средств-ь  отделаться  отъ  него  ^}:  то 
составляли  заговоры  па  его  жизнь,  то  вели  таЗные  переговори  сърус- 
епми  мязьяии  или  сь  ииострапцами  и  приглашали  ихг  въ  га.>|ицкук> 
зенлго.  Кс1И  и  действовали  за  одно  еь  нпагъ  нротивъ  его  враговъ,  то 
кь  душе  все-таки  были  изменниками^)  и  отпадали  отъДанкла,  когда 
его  дело  начинаю  казаться  проигравиынь,  или  у  его  сонерниковъ 
пой^1ялАсь  малейшая  |{адепсда  на  успехъ. 

Полное  нерасположеше  боярст1^а  къ  Дан1йлу  и  стремлеп1е  не  до- 
пуспть  его  до  утвери^дентя  въ  Галиче  очевидно.  Чемъ  же  оно  обу- 
ел^»лйвалось?  можетъ  быть — образомъ  действ1й  Дан1нла  относигсльно 
шжъ?  Но  Дап1ялъ  въ  итиошен1н  къ  классу  бояръ  ничемъ  не  разнился  огъ 


^)  Во  время  перваго  подода  нзрослаго  Дан1И'1а  на  Галичъ  они 
явились  въ  его  стапъ  тогда,  когда  Судиславъ  бежалъ  передъ  Дантю- 
вымъ  тысяцкимъ  и  былъ  осажденъ  въ  Галиче  (Ип.,  506).  Нашего 
утвсрждеш'я  пе  ыожстъ  подорвать  след.  извеспе,  паходящееся  въ  Ип. 
СП.  подъ  1234  г.:  »Иступи  Глебъ  Земереевичь  отъ  королевича  в  Дани- 
лови.  Даиилъ  же  л  Васнлко  и  одна  нондоста  к  Гадйчю,  стретоша  и 
болшаа  половина  Галича:  Доброславъ  и  Глебъ,  инии  бояре  мновп..* 
(Ин.,  514).  Повидимому,  здесь  въ  пользу  Даншла  решилъ  дею  пере- 
ходъ  Глеба,  а  Гл^бъ  иерешелъ  на  его  сторону  безъ  всякихъ  припуж- 
давшихъ  извне  обстоятельствъ;  но  обратите  внйман1е  на  пепосредственпо 
прбдн1ествуюиий  этому  раасказъ  летописи,  помещенный  подъ  1233  г.: 
•Оттуда  те  идоша  ко  Перемилю,  Андрей  короломчь,  Дьяпишь  и  Угре, 
бишася  о  мостъ  со  Володимеромь  и  Дапиломь,  и  отбивгшимся  имь^ 
Угре  же  воротишасл  нъ  Галичю  и  порокы  помоташа.  Володимгьръ  аюе 
и  Ломилъ  поидоста  по  нихъ...^  (Пн.,  513);  перевЬсь,  очевидно,  началъ 
скюняться  на  сторону  Дан1ила.  Этимь  опровергается  взведенное  И.  И. 
Шаравекичемъ  на  га.1ццкое  боярство  обвинен1е  въ  легком  ысии. 

^)  Насъ  опять  могутъ  унрекнуть  въ  неснраведлнвомъ  раснрост-ра* 
ненш  на  все  случаи  того,  что  бывало  иногда  только,  ымогу!^  сослаться, 
напр.,  на  1229  г.  ]1о  Им.  сн;  Но  и  тогда  венгры  били  приведены 
боярами.  Ле^  оп.  говоритъ  о  короле:  »  Ушедшю  же  ему  за  нетрьство 
боярь  Галичкилъ,  Данилъ  ж(^у  Божьею  волею,  одерьжа  градъсвой  Га* 
личь^.  Цригласпвъ  короля,  бояре  не  оказали  ему  поддержки,  потому 
что  неудачи  постигали  его  съ  самаго  начала  нохода. 

3)  См.,  напр.,  Ип.  СП.  подъ  1231  г.  (стр.  509). 
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остальвыхъ  тогдапшихъ  князей  и  ни  въ  чемъ  не  наруталъ  выработан- 
ннхъ  до  него  иорядковъ.  Мы  даже  думаенъ,  что  едвали  какой-либо 
князь  древней  Руси  обращался  такъ  мягко  съ  постоянными  своими 
врагами.  Мягкость— черта  Дашилова  характера,  р^зко  отличающая  его 
отъ  его  отца.  Цритомъ  мы  видимъ,  что  волынская  боярщина  горячо 
поддерживала  Дан1ила. 

Въ  томъ-то  и  д^ло,  что  галидкое  боярство  не  довольствовалось 
тФмъ,  чФмъ  могли  быть  удовлетворены  бояре  остальной  Руси.  Оппози- 
Ц1Я  его  Данхйлу  находилась  въ  связи  съособеннымъ  его  нанравлешсмъ, 
вытекавщимъ  озъ  т'Ьхъ  особенныхъ  условхй,  въ  которыя  оно  стало  въ 
етран:Ь,  и  была  продол женхемъ  той  борьбы  ^  которая  велась  уже  въте- 
чен{е  ц^лаго  тридцатил'1&т1я. 

*  - 

Достигши  виднаго  положен1Я  въ  своей  земл1^,  галицше  бояре, 
естественно,  стремились  удержать  его  за  собою  и  выше  всего  ставили 
свое  личное  благо,  для  котораго  не  затруднялись  жертвовать  интере- 
сами остадьнаго  васеленш.  Вотъ  ч^мъ  опред'Ьлялись  всЬ  ихъ  д%йств1Д 
со  времени  Ярослава  Осмомысла. 

Пока  не  угасла  династ1я  Ростиславичей,  это  боярство  готово  было 
в  даже  желало  держаться  ея  по  преимуществу:  посл'Ь  смерти  Ярослава, 
изгнавъ  его  сына  Олега,  бояре  провозгласили  своимъ  княземъ  брата 
посл'Ьдняго;  заставивъ  б'&жать  и  этого,  когда  подговоривтхй  ихъ  къ 
тому  Романъ  принужденъ  былъ  отказаться  отъ  Галича  и  уступить  его 
Венграмъ,  они  обратились  вновь  къ  князю  местной  лиши— сыну  Бер- 
ладника.  Но  и  при  Ростиславичахъ  уже  бояре  не  ст'бснялись  т^мъ, 
что  атотъ  родъ  былъ  освященъ  въ  глазахъ  народа  давнею  связью  съ 
Галичемъ,  и  готовы  были  стать  выше  предатй,  какъ  скоро  нмъ  не  нра- 
вился посаженный  ими  князь.  Такимъ  образомъ,  и  династш,  укр'Ьпив* 
шую  свой  авторитетъ  въ  стран'Ь  долгимъ  властвован1емъ,  они  съум'бли 
заставить  входить  съ  ними  въ  компромиссъ! 

Съ  прекращен1емъ  этого  рода  ^),  Галичъ  не  могъ  остаться  безъ 
князя,  который  везд^  счи1адся  необходимымъ  лицомъ  и  безъ  котораго 


^)  Въ  конц'Ь  ХП  в.  перестали  существовать  собственно  законные 
его  представители;  но  д'Ьти  Владим1ра  Яросшвича  отъ  попадьи  былиг 
еще  живы  и  скитались  въ  Венгр1и,  какъ  о  томъ  свид'бтельствуетъ  одннъ 
документъ,  помещенный  въ  »Уе1ега  топишеиГа  Ы§(опса  Нип^апат  &асгат 
111и8(гап1!а«  Тейнера  (Нота  1859).  Выдержка  изъ  него  есть  въ 
предисловш  А.  С.  11етрушевича  къ  галицко-волынской  летописи. 
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в^^^ой  |ргА^.1ьв1оЗ  земл^  кдшлось,  что  оаа  беззащитна  ^);  о  введ-вяш 
АРХГ^  фррмц  прав.4ед1Я  внбто  и  пе  п(ш«ышлялъ;  в^  думали  о  ней  и 
^ал]|Щ{це  б<>лре  даже  тогда,  когда  по1||ытал1(1сь  удержать  верковиую  влаеть 
^  с]|^цхъ  рукахъ,  Н|е  приг.щтаа  никого  езвн'Ь  ^).  Но  понатгй>,  что, 
'1^рв  0(;та,^енщ  щ^и  Бня|[(ескаго  института,  для  иихъ  зсяшй  разт>  было 
далеко  не  безразлично,  какое  лицо  садилось  на  К11яж€е|ии^  ото;гъ  и  ка- 
щщ  1рр^дотва|)1Н  оно  е^о  до0ывало.  Они  вюгли  влолн'Ь  сохранить  своп 
0|)|ец11^|1цестца  только  при  княз'Ь,  пооаженцоуъ  по  нхъ  выбору  и  вя«« 
цЦт|;^^;  1|рщ  це^ь  они  жц'ля  пользоваться  даа:с  еще  бо.чьшимъ  эначе- 
щ^щ^  ч,%цъ  П1к1р[  Ро^т1#сла|Вич%11ь,  Наоборот  ь,  всяий  князь,  которш!  б» 
С^^ъ  па  сто.4:Ь  щтцо  врли  боп^ъ^  ие  ста.гП|-бы  сь  н^ии  церемонитьса 
и  поступаться  въихъ  пользу  ираваии,  которыя  въоФтальныкъ  з№.1^хъ, 
въ,  томъ  исл'Ь  и  въ  его  соосФяеннов,  сшталясь  неотъемлеигою  прянад- 
леФИ^11р  кр^з^  щ  наруиишцсь  бш1%9  или  «ен^е  только  въ  Галич^к. 
1Ц^^  щщ^  да-1|{^гол1^С1ч9Й  Руш  безъ  особепноб  необкпдимости  по- 
Щ1^ц,щ  бц  съ  таким>  порадкомъ,  «ако(й  однажды  бояре  мдворпли-^ 
было  на  мгновен1е  приДан1йл^Ь,  когда  они  его  ^князень  соб'^иаиы^аху, 
а,  с%||^^  9СЮ  гещ\о  ]1^^пу^  ^)?  Такоэ  нолодаевк  д'Ьлъ  составляло  пред- 
н^'Ь|  (|рсФоян#цх'ь  вхъ  доногат^льствт*,  и  ови  мо4[^ли  аоладить  падгхуин 
ЩЩ]  око1|[яа;^а%ы}|р  ра^б11  съ  веягерскимн  корол/евячами,  въ  отечесткЬ 
ко^7ор<^^ъ  9рв^то1фЦТ1я  вь  то  вр^ма  уя(Э  процветала.  На  основаши 
щ1;о  ЭТОГО)  г^и^щце  бояре  допуска  ш  сповобпо  аразигь  Галичемъ  ш 
и(щр1Р^цщ^м>  Трлькр  т^^хъ  князей,  которые  занвиали  страну  по  соплам 
т^^^^  съ  щцлкВг  ДпроченЪ|.  они  рукоэфдились  въ  это^гь  слу.ча^1  не  однимъ 
тр«7ь^9'  Ф^&щем*]^  сохранать  $1:ии  ^ио;  оци  являлись  ори  этомъ  и.  бой^ 
щщ  Щ  ацхоярмш  страны^  кото^б,  съ  аревращетемъ  усгавовпвтейая' 


ттгтттгг-»— тгт 


*)  Очртившась  однажды  безъ  него,  галичане  высказали  именно  это 
опасеше. .  Ник.  П,  293. 

^)  >Дьстисл^в'ь,  убо,  ув.']Бкдав11  королеву  рать  великую,  цзбффа  из 
Галича,  Володислав(ъ)  же  Б0']^ха  в  Галичь,  и  еокцлоюися  и  аьдо  на 
ап&/»ь*.  №.,  488.  Это  вокилжен1е  лица,  происходившаго  не  изъ  вла- 
д^^тельнаго  рода,  сильно  оскорбило  и  сосёлнихъ  инос^^апцевъ  (Лешка), 
и,  (;щх>;  »41^;гьк(>  же  посла  послц  своего  Л'Ьсътцча  и  Накослава  вое- 
вод^» ]^екмй:  »не[  есть  лЫо  боярину  к/цо/сити  вгь  Галвчв*си..  король 
Аддр'Ьй^..  пославъ  и  я  Володвслоза  в  Галича,  заточи  и,  п  ьъ  томъ 
зато^еньи  умре,  нашедъ  зю  племени  своему  и  д'Ь1^мь  своимъ^  пняже- 
нгя  дщя:  вси  бо  цнязи  не  прь^яху  д1ьрмй  еготоьО'уодш^.  Ии.,  489« 

8)  Ш.\  525. 


л«в!1|,  естествевно  бало  возвратоться  &ъ  са11!ОС1гоятв^Ё11б^}у  р11с^^6)[|й!1Ё(^- 
шю  собою  и  постя1влен1ю  КНЯ8Я  по  собственному  выбору:  Ш  то,  и  дру- 
гое существовало  ва  пространств'^  всей  Руси,  хотя  нередко  случалось, 
что  князья  брали  перевесь  надъ  общинами.  И  боя^с  прбвозг.тйсилв 
праяцапъ  избранвя  иа  н^сто  прежяяго  нриндипа  пре^еМстЬенйаго  наг- 
сл^дован1я  п  стали  прим']&пять  его  немедленно  посл^  того,  Аа№в  б(^т11^ 
лись  бе^гь  князя  ивъ  Ростиславичей.  Прося  помощи  у  Рюрика  длЬ  из- 
гнан]я  Венгровь  изъ  Галича,  Ромаиъ  при  этом'ь  сказа^къ:  ^1ведрШ{ь) 
мя  Галичане  к  соб'6  на  княжение  ^)«.  Онъ  опирался  нД  ИЗ^райхе  Ы^ 
вхъ  стороны,  кавъ  на  одинг  изъ  вошедшихъ  уже  тогда  въ  6б^»шк  пу- 
тей къ  запятш  столовъ,  и  въ  иостуик'б  бойръ  ввд'1.1ъ  обыкновенный 
с])октъ  самоопред'Ь.1е111я  общины,  па  которое  она  им'блд  пЬлно!е  правб. 
Только  въ  Гали^  это  саиоуправлеяЕе  земли  въ  сукцпости  простиралось, 
какъ  мы  ВИД&1И,  на  одинъ  боярскШ  кл»ссъ,  считавоМй  себя  представ- 
телемъ  ед,  чего  ^с  было  въ  другихъ  земляхъ.  По  Сй(ёрти  ВладивИ^й 
Ярославича,  бояре  опять  хотели  допустить  зам^&Щен1е  сзоего  стола  лишь 
выбран нымъ  ими  кяязсмъ^),  тг  зат^м1>  такъ  било  ностояёно. 

Ёс.1йбы  боярамь  удаюсь  утвердить  въ  Гн.тч'к  какого-нибудь  Ь4- 
сатеяши  о  ими  самими  князя,  то  въ  стр^Я'Ь,  быть  можете,  В()ДвОрй.1Ъб|^ 
бы  сш)койств{е.  Но.  къихъ  неочаст1ю,  съпервагоже  разу,  кйкъ'Юл^АО 
Галичъ  остался  без1>  сбоего  давбяго  вняжескйго  рода,  не  |]ере(;тавя.4Ё 
являться  сильные  претенденты,  желавшхе  ДббитъсЯ  дтс1б  области  30  4*^0 
бы  то  ни  стаю,  входя  пЛп  не  входя  ъ%  соглдл(е|Не  сь  бо^рствомъ. 
Таковы  были  на  первыхъ  порахъ  сос'6дя1е  Венгры,  задолго  до  тоГО 
11рв1Аед1и1е  въ  столкяовеп1е  съ  этйм*ь  княжествомъ  и  I^&е^IавпI^е  увели* 
чиь  чрезъ  прйСоеди1!ен1е  его  свою  территорхю;  но  он'й  ст%сн'#л*тсь 
сразу  личшть  ого  и  т'Ьни  самостоЯт(^льностп  и  пото11у,  йе  нафуш&я, 
помдияому,  ста^хъ  порядковъ,  оставили  въ  вемъ  отд^льнаго  князя. 
Та1Р01гь  былъ  я  Романъ  Мстиславичъ. 

Бояре  но  поддавалась,  жо1ая  поставить  на  евоенъ.  Ни  одпяг  изъ 
соетязаыпихся  'злементовъ  не  одол']Ьва1ъ,  и,  всл1»дств1с  этого^  борьба 
тянулась,  не  им^^я  конца  и  обнаруживаясь,  какъ  своимъ  результатомъ, 


1)  Ип  ,  445. 

2)  Тат.,  Ш,  327—328.  Ояъ  говоритъ  о  •Галнчаяахъ*,  1*о  йесо- 
нн'Ьино,  что  подъ  этймъ  словомъ  должно  разум'1Бть  бояръ.  Ёообще  р^с- 
СК1Я  изв^т1я  о  б.1ижайшсмъ  вре^1ени,  сл'Ьдовавшемъ  зас^ерт1ю  Влади^ 
шра  Яросшвича,  сохранились  только  у  Татищева. 
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постоянною  сменою  князей,  подобную  которой  находимъ  еще  въ  Нов- 
городе. Обыкновенно  эту  см^ну  приписываютъ  почти  исключительно 
боарамъ,  1сакъ  будто-бы  у  нихъ  образовалась  привычка  и  страсть  по- 
стоянно м'Ьнять  князей.  Но  не  одни  они  были  причиною,  частаго  уда- 
лешя  князей  изъ  Га.'1ича;  н']^которыхъ  они  и  поддерживали,  по  гЬ  были 
низвергаемы  врагами  боярства. 

Сказанное  нами  уясняетъ  отпошенхе  посл^дняго  къ  сыновьяиъ 
Романа,  которые  съ  самаго  малол'бтства  были  одпими  изъ  претснден- 
товъ  на  Галичъ. 

Бояре  изначала  должны  были  ратовать  противъ  нихъ,  потому  что 
ихъ  хотели  посадить  въ  Галиче  не  по  милости  боярства,  а  ссылаясь 
на  то,  что  это  была  ихъ  отчина,  Кром^  того,  отецъ  Романовичей  былъ 
хорошо  памятенъ  боярству,  какъ  одипъ  изъ  самыхъ  зл^йших!!  иопас- 
н'&йтихъ  его  враговъ;  въ  Галич*]^  онъ  утвердился  песомн'Ьппо  вопреки 
вс^мъ  усил1ямъ  бояръ  пом'Ьгпать  ему  въ  этомъ  и  посл^  1[ого  въ  конецъ 
хот^лъ  истребить  ихъ.  Если  пепосредственно  всл^дъ  засмертш  Романа 
они  '»ц']&ловаша  крестъ  къ  сыну  его  Данилу  ^)«  и  защищали  его  про* 
тивъ  Рюрика^  то  это  объясняется  т']^мъ,  что  «по  смерти  Романов^^ 
снимался  король  со  ятровью  своею,  во  Сапоц)}:  приилъ  бо  6*6  Данила 
како  милого  сына  своего,  оставилъ  бо  бЬ  у  пего  засаду,  Мопъя  вели- 
каго.  сл^поокаго,  и  Корочюна,  Въплта  и  сына  его  Витомира,  и  Бла- 
гиню,  иныи  Угры  многи,  и  за  1ьо  не  смгьша  Галичамь  нтшотюе 
створити^,  бгь  бо  ингьхь^  много  Угорь  2)*.  Но  вскоре  обстоятельства 
дали  возможность  боярамъ  освободиться  отъ  ненавистныхъ  имъ  Рома- 
новичей, которыхъ  они  потомъ  являются  постоянными  врагами.  Дву- 
кратное приглашен1е  ими  Данхи.ш  въ  Галичъ  не  было  съ  ихъ  стороны 
изменою  этой  политик*!.  Бъ  первый  разъ  они  звали  Дан1ила,  над'Ьась 
составить  въ  силу  обаян1я  его  имени  грозное  оцолченге  лротивъ  при- 
б'Ьгпувшихъ  къ  образу  д'1йств1и  Романа  враговъ  своихъ  Игоревичей, 
въ  чемъ  и  не  ошиблись  ^).  Уничтоживь  Игоревичей,  бояре  готовы  были 
терпеть  Дан1ила    и   терп'Ь.ш  только  подъ  услов1емъ,  чтобы  вся  власть 


1)  П.  с.  р.  л.,  I,  179. 

2)  Ип.,  480—481. 

3)  Тогда  только  они  вспомнили,  что  Дан1илъ  былъ  ихъ  отчичъ: 
♦Наидопга  Дани  ж  во  Угор^ской  земл*  д'Ьтъска  суща,  и  проси1па  у  ко- 
роля Угорьского:  дай  намъ  отцича  Галичю  Данила^  атъ  с  пимъ  при- 
имемъ  и  отъ  Игоревичевъс.  Ип.,  484. 
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была  предоставлена  имъ;  мать  Дан1ила  ст'&сцала  ихъ,  и  оов  ее  прогнали, 
»хотя1ца  бо  княжити  сама^)«.  Во  второй  разь^}  они  хот:Ьли  Давшла 
противопоставить  шедшему  на  Галнчъ  Мстиславу:  взять  перваго  было 
выгоднее,  потому  что  онъбылъ-бы  обязлнъ  столомъ  имъ,  а  неоружш, 
п  сид^Блъ-бы  уже  не  вакъ  отчачъ. 

Когда  Дан1илъ  выросъ  и  самъ  сталъ  поддерживать  свои  права,  то 
онъ  продолжа.1ъ  опираться  па  тоже,  что  прежде  выставляли  на  видъ 
его  сторонники,  т.  е.— на  то,  что  онъотчичъ.  Княжить  въ  Галич*  онъ 
хотЬлъ  тавъ,  дсавъ  княжили  въ  своихъ  волостяхъ  друпе  и  вакъ  онъ 
самъ  княжйлъ  на  Волыни;  въ  со8нан1и  своего  достоинства,  онъ  желалъ 
отъ  бояръ  поввновешя:  »внязь  вашь  азъесмь,  свазалъ  онъ  имъ  однажды, 
повеления  моего  не  творите  ^)«.  Распоряжеп1с  по  соседству  обп'ирнымя 
землями  обезпечава.10  ему  возможность  усиЬшыо  поддерживать  тав1я 
притязан1я  и  въ  Галич*.  Навонецъ,  Даши.аъ  былъ  такя^е  эясргичёнъ, 
вакъ  и  его  отецъ. 

Очевидно,  опасность,  съ  его  стороны  была  велика,  и  боярство, 
не  утомившись  нродолжительноспю  предшествовавшей  борьбы,  съ  но- 
вымъ  жаромъ  принялось  отражать  этого  противника,  относительно  во* 
тораго  оно  было — успокоилось,  изгнавъ  его  и:)ъ  Галича  во  время  его 
иалол'Ьтетва. 

Такъ  объяспяемъ  мы  поведен1е  боярства  въ  отно1иен1п  въ  Дан1йлу 
и  къ  князьямъ  вообще. 

Читатель,  безъ  сомн^н1я,  зам'Ьтилъ,  что,  по  нашему  ми§н1ю,  бояре 
постоянно  им'кпи  въ  виду  интересы  ц^Благо  об[цественнаго  власса,  въ 
которому  принадлежало.  Мы  не  говоримъ,  что  это  было  сознательное 
сословное  единодушхе;  мы  только  утверждаемъ,  что  не  было  никакого 
разд'^швшаго  бояръ  элемента. 

Намъ  важется,  что  тавоо  объяснен1е  д'Ьйствхй  гатцкаго  боярства 
им^етъ  за  себя  бол^^е  всего  данныхъ. 

Большинство  современныхъ  ученых!»  (Н.  И.  Костомаровъ,  И.  Д. 
Б'ЬляевЪу  М.  Смирновъ  и  др.),  наиротивъ,  важною  и- коренною  отли- 
чительною чертою  галйцкаго  боярства  считаютъ  постоянное  разд'Ьлен1е 
на  11арт1и,    изъ  воторыхъ  каждая  выстав.1яла    и    поддерживала  своего 


1)  Ип.,  487. 
«)  См.  Ин.,  489. 
»)  Ип,,  525. 


претевдевта,  при  торжестве  которое  могла  разсчятывать  на  преобла- 
данш  Шэ  стране  и,  ви^ст'ё  съ  тЬмъ,  на  об9гащеп1е;  каждая  изъ  еихъ 
старалась  при  этомъ  изгнать  изъ  Галича  кпязя  другой  лартш;  такимъ 
образомъ,  ио  мн'Ьи1ю  этих[>  учсныхъ,  въ  дМств1яхъ  галицкихъ  бояръ 
вовсе  пе  видно  сословнаго  едиподушш,  а  на  первамъ  плаи^  у  пихъ 
би.1и  всегда  частные  интересы;  каждая  отд^^ьпая  кучка  отревелась 
н(VVИяться  выше  остальпыхъ,  и  въ  Галиче  происходила  только  борьба 
разныкъ  боярскйхъ  партш 

Но,  изучая  внимательно  весь  нерходъ  времени  отъ  смерти  Лро- 
сла^а  Осмомысла  до  окопчательнаго  утвержден1я  Дан1а.1а  въ  Галич^^, 
нельзя  пе  т^Ьть,  что  въ  большппств']^  случаевъ  пе  было  подобпаго 
разд&леи1я,  и  князьа  были  вводимы  въ  Гадичъ,  или  изгоняемы  азъвего 
не  отдельными  пар11ями,  по  всЬмъ  боярствомъ.  Огь  всего,  папр.,  бо- 
ярства исходила  см'1&на  кпязеИ  въ  Галич'Б  (госл'Ь  Рома-па.  У  его  д^теи 
въ  Галич*]^  не  было  сторонппковъ,  и  потому  ихъ  б*Ьгство  ис  было  ре- 
зультатомъ  борьбы  партхй  ^).  Съ  удален хемъ  Романовичей  изъ  Галича, 
для  бояръ,  если  только  они  д'Ьли.1ись  па  парт1и,  открывался  полный 
просторъ:  всякШ  могъ  выставлять  своего  кандидата.  Но  на  самомъ  д'кя^Ь 
они  поступали  пе  такъ:  мы  не  видвмъ,  чтобы  одни  изъ  пихъ  вели 
одного  князя,  а  другге  другаго.  Напротивъ,  сначала,  по  ивищатяв^ 
венгерскаго  короля  ^),  опи  пригласили  Ярое  (ава  Всепаюдовича  Пере- 
яславскаго,  а  потом?^,  послгь  общого  сов^ьщапъя,  п<»слали  за  Игореви- 
чами^).    Съ  водворсп1омъ  посл'Ьдпихъ,    въ  теченье    п1]сколькихъ    л']&тъ 


^)  Л'1^тописи  не  упомйпаютъ  о  томъ,  чтобы  сь  ними  б'Ьа^алъ  ктО- 
нибудь  изъ  Гатича;  объ  этомъ  говорить  крайне  неопред1Ьленпо  тс^ио 
Татищевъ;  да  и  поел*  не  заметно  и  .ъ  парт1н  среди  галицкихъ  боярь. 

2)  О  ней  говорятъ  вс'Ь  упоминающ1е  объ  этомъ  собы пи  источники. 

®)  Что  посл*дн1е  были  призваны  такъ,  объ  этомъ  прямо  свидЬ- 
тельствуетъ  местная  .1'Ьтопись:  *  .  и  приведоша  кормиличича,  иже  6*6 
загналъ  веливый  кнд^ь  Ромавь,  нсв:Ьры  ради:  славяху  бо  Игороуича. 
Послушавгие  же  ихъ  Галичкии  бояре,  и  послаша  по  нихь  и  посади- 
ша  и...«  (Ип  ,  481).  И.  И.  Шараневячъ.  (стр.  63)  представляетъ  д-Ьдо 
такъ,  что  въ  1\1литЬ  были  равлвчныя  оарпи,  и  одиа  изъ  нихъ  отпра- 
вила  лосэ'ъьство  иъ  Ярославу,  а  другая  къс^^оимъ  вандидатамъ  Игоре- 
вичамъ.  Но  источники  не  даютъ  права  такъ  думать.  Такъ  какъ  вс%  они 
(Лавр,  спис,  лЬт.  Ник.  и  Воскрес,  Тат.)  передаютъ  д-Ьло  согласно, 
нисколько  не  противореча  ума^1чивающей  о  многихъ  подробностях!» 
событ1й  этого  времени  местной  летописи,  то  мы  правед^мъ  равсказъ 
одного  какого-нибудь  изъ  пихъ.  Вотъ  что  говорится,  напр.,  въ  Лавренть* 
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гтротвб'ь  нихъ  не  было  никого.  А  вЬдь,  ёолибм  каие  бояре  захотФлй 
посадить  другихъ  князей,  то  не  встр-Ьтили-бы  кь  тому  Х)еобенныхъ 
препятств1и.  Игоревичи  ссорились  да?же  м€жду  собою,  при  чемг  одинъ 
иагоалъ  другаго,— зпакь,  что  они  чуветвовааи  себя  на  твердой  потв4. 
Потон'ь  самъ  Ромапъ  (!Ры.1ъ  изгнанъ  Венграми  при  участ!»  боярт»  ^). 
Только  наверхноетниб  наблюдатель  можетъ  сказать,  что  в^  Галич* 
существовала  партия,  думавшая  1Ю8&аситься  съ  пошиц?ю  Мстислава 
Иересоппицкаго  ^.  Не  ел*дя  изъ  года  в'ь  годг  за  сменой  гаяицкйхг 
кйнаей,  мы  скажемъ,  что  въ  летописи  прямо  иногда  говорится  о  сово< 
купноиъ  дМств10  еаьхь  бояръ  ^),  и  загЬмъ  разсмотримъ  еще  въ  этомъ 


евскояъ  спигк*  (П.  с.  р.  л.,  I,  180):  * Гали^шне  же  тк^^те  короля 
идуа^  пр№ь,  рб^лшася  полкавь  РускыхЪу  едавьзвратятсянаньо^ьлпдЬ^, 
а  князя  у  нахъ  н^ту,  сдуиавше,  послагаася  1ю  Володимера  Игоре^глна 
стай,  Володимеръ  :1;с  в-Ьсть  нр^имъ  отъ  Галичанъ,  украдгся  изъ  пол- 
ковъ  отг  своее  братьи,  гпа  объ  нощь  въ  Галичь;  бяху  бо  стояша  полщ 
втъ  1%^14ча  за  ^3  дищ  бяше  бо  король  съ  Галичппы  сдуммъ  первой^, 
щослаль  въ  Иереяслтль  по  Яроелава  ВоеФолодта,  и  ждаша  его  3  ке^^ 
дтьт*'  О  раз;д:&лещи  на  парт]и  говорится  только  у  олного  Д-иугоша 
(со1.  604),  но  онь  весьма  б|;гло  проходитъ  это  время,  общей  своей 
закгб^ки  не  подгверждаеть  фактами,  которые  били-бы  памъ  нензв']&стни, 
равш)  и  ивв^еггиыа  еобит1д  не  иредставляегь  со'вершивагамнея  ттс  й* 
вообще  11аклоняетъ  все  къ  тод1у,  что  утомдевн|1е,  на!Ш)нец'ь^  расп({мма 
бояре  решились  обратиться]  кьппоземцамЬ)  между  т^&м:ь  вакъ  иав^ство^ 
что  о  посл'Ьднихъ  они  ста^1и  думать  гораздо  позже. 

^)  Нриглатая  потомъ  опять  Игоревичей,  ойи  говорили:  »сгр*шй- 
Х91|гь  к  ашь....«  (Иц.,  484).  ДДйетвательно,  еслибн  бояре  непомш^ш 
Венграмъ,  то  быю-бы  непонятно,  какимъ образомъ посл^дше  захватили 
Романа  совершенно  врасплохъ — »в  бани  мыющася«  (Йп.,  483). 

^)  И.  И.  Шараяевичъ^  вопреки  своему  обыкновенш  тщателы^о 
относиться  къ  изс-гЬдуемому  предмету,  и  здфсь  позволилъ  себ*  посту- 
пить иначе.  Онъ  (стр.  70)  говорить:  »одна  часть  бояръ  задумала  ба^т 
прогнати  Романа  за  угорьскою  йояочью«.  Но  историкъ  должеаъ  быть 
далекъ  огь  категорическаго  тона  въ  т'Ьхъ  случадхъ,  когда  высказы- 
ваетъ  собственное  предпололгенхе,  не  цодтверждаемое  прямо  источйи- 
ками.  МЪжеть  быть,  Романъ  вооружилъ  противь  себя  боярскую  массу,, 
какъ  и  посл%  ве^  Игоревичи,  сооимъ  неужйвчивымъ  характеронъ,  во- 
торвмъ,  кажется,  онъ  отлцчдлся- 

*)  Ип.,  1208^  4в6:  •ТЬгда  же  бояре  Володимьрьстии  и  Галйчкыи, 
и  Бячеславъ  Володимерьскый,  ц  Володиславъ  ГалицшЙ,  и  вси  бояре 
Володигерьстии  е  Галгх^исыи^  и  воеводц  Угорьскыя,  и  посадиша  князя 
^2^!нила  НА  стол*  отца  своего  вешкаго  князя  Романа*. ..  Вопреки  этому 
свидетельству  л*топяся  о  томъ,  что  есть  гашцюе  бояре  были  на  сто- 
роне ^[|^м^мла,  1Ьтшцевъ  (Ш,  37 1)  упоиинаехъ  о  какахъ-то  прхятеляхк 


40 

отношеи1и  время,  спе1цально  насъ  занимающее,  т.  е.  время  борьбы  Да- 
ншла  за  Галичъ. 

Можетъ  быть,  хоть  тогда  видны  враждующ1Я  между  собою  бояр- 
СК1Я  парт!и?— Н'ЬБоторые  ученые  \)  зам^чаютъ  между  галицвими  боя- 
рами и  партио  Данхи.ш.  Но  изъ  л'Ьтописи  этого  не  видно.  11ос.<1'!>  того 
вакъ  въ  борьбе  Дан! ила  съ  Судиславомъ  оеревЪсъ  видимо  сталъ  ока- 
зываться на  стороне  перваго  (1230),  къ  н^му  явились  вс9ь  бояре  ^}; 
если  среди  нихъ  были  исвреннхе  его  сторонники,  отчего  они  не  при- 
соединились къ  нему  раньше?  Н&сколько  времени  спустя,  Дан1и.1у  оста- 
ются верными  только  18  отроковъ^),  которыхъ  л^тописецъ  отличаетъ 
отъ  бояръ.  Являются  Венгры  (1231),  и  что  же?  »И  лриимь  король 
Ярославль,  и  побде  к  Галичю.  Климата  же  с  Голыхъ  горъ  уб'Ьаса  отъ 
князя  Данила  ко  королеви,  и  но  немь  вси  бояре  .Галичьн^ьи  преда- 
шася^)^.  Шсл^  этого  нельзя  думать,  чтобы  говорили  въ  пользу  су- 
ществован1я  особенной'  Дашиловои  партш  ^)  сл'Ьдующ1я  слова  л'Ьтописв: 

4 

»Володимеру  же  ятому  бывшу  в  Тордькомъ  и  Мирославу,  с(ъ)вЪтомъ 
безбожьпаго  Григоря  Василевича  и  Молибоговичевь,  ин']^мь  бояръмъ 
нногимъ  ятымъ  бывшимъ...  Узр%вте  же  бояре  Галич:>стии  Василка 
отшедша  сполономъ,  воздвигоша  крамолу  ^)«.  Эти  »мнопебояре«  вовсе 
не  галицие  сторонники  Дан1ила,  которыхъ  не  могло  быть  много,  вакъ 
о  томъ  ясно  свид^^тельствуютъ  вышеприведенння  м'бста  летописи;  это 
моич  быть  волынте  бояре,  каковымъ  и  былъ  Мирославъ.  Такимъ  же 
волынскимъ  бояриномъ  былЪ|  по  всей  в'броятности,  и  ВасилШ  Гаври- 
ловичъ,  соаротивлявш1йся   сдач'Ь  Перемышля  Венграмъ  7).    Ивъ  галнц- 


Игоревичей;  вп{)очемъ,  неизвестно  были-ли  это  бояре;  въ  другомъ  м'Ьст^ 
они  названы  »служителями««  Ип.,  1212,  489:  *Галииани  же  вси  ш 
Судиславъ  послашас^  по  Дани.т«. 

^)  Напр.,  И.  И.  Шараневичъ  (стр.  84). 

^)  Ип.,  506:  «и  ариде  же  Дьмьянъ  со  вс%ми  бояры  Галичкимн, 
со  Мврославомъ  и  со  Володисшвомъ,  и  со  многими  бояры  Галичкыми*. 

^)  Ип.,  509:  «Самому  же  Данилу  созвавшу  в'Ьче,  оставьшуся  въ 
18  отрокъ  в^рныхъ,  и  съ  Д^мьяномъ  тысяцкымъ  своимъ«... 

*)  Ип.,  510. 

^)  Еакъ  думаетъ,  поввдимому,  И.  И.  Шараневичъ. 

«)  Ип.,  516—516. 

'^^  Въ  летописи  два  раза  прямо  обозначенъ  волынскимъ  бояринъ 
этого  имени  (Ип.,  490  и  497).  Дашилъ  могъ  посадить  въ  Перемышл^ 
волынскаго  боярина,  не  слишвомъ  полагаясь  на  галицкихъ  воеводъ. 
Въ  1329  по  Ип.  СП.    въ  Галиче  былъ  оставленъ   Дан1яломъ  Демьявъ 
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пкъ  бояр%  овгмтся  «1це  Судисляаъ  Шьичь,   заявквипй  свою  оредан- 

моть  Дав1адуу  но  аш  думаекъ,    что  сдаали  ноано  пр0Д(1вать  особеЕ- 

0]^  ц&ну  подобвсА  п{мдавн40ти  1);  Болфе  лЬть  вл  л'1тоанси  наиековъ 

на  Даа1вдовнх^  сторэдннковъ.  Но  если  даже  допустшъ,  ^то  ;  Дашкла 

бшо  %щ»  «(«яолюи^  р}СЪ|   14^    но  вса&омъ  случае»    по  к]^вней  своей 

ммочцолбЕвоега^  они  ще  сосювлнля  нартш.  Въ  отсутствхе  Дашиа,  въ 

Га.1ицф  С1№№  сь  нолвомъ  его  брать  на  мучав  вовиущбнвя^  и  поел^Д'* 

им  иадаяось  «емедл^ано  поел^Ь  его  удален1К  ^).— Но,  1&0фетъ  бать»  №- 

мщше  боярку    сюдась  во  вражд'Ь  къ  Даше  л  у,  д&иились  и  состадиж 

раалишян  нартш   вь  отношен!»    къ  другимъ  оретендентамъ?    Но  мн 

гадвмъ,  что  эти  другие  претеаденты  выступала  не  одновременЕО^  а  пог 

сИ^довательно:  нервами  были  Венгры;  когда  же  они  ш)терЕЪ4И  рйшиг 

шланм  пора1Мй1е1,  ихъ  см^^нилъ  на  короткое  время  Ллександс^ъ  Все^ 

вмодрвшФь.  БелаевИ;  аа  еимъ  сл-Ьдоваля  эдрниговсше  княвья.    Одв%  и 

т1»е  особи  составлалв  цартш  всЬхъ  этихълицъ,  и  «новая  Михайлова 

яарт!я«у  вавъ  навываетъ  ее  Н.  И.  Бост^маровь  З),  или  »партиЕ  князей 

Черннговсвяхъ^^  вавъ  говорить  И.  И«  Шараневичь  %  явившаяся  тол^^ко 

поолФ  евошмелмаго  оставден1я  Вевграми  притцвашй  на  Галичу  оче* 

жщдяо,  завяла  мФсто  и  превратилась  вь  вту  партш  изь  парш  вентере 

свой.   Есть-ля  осиоваше  причислять   сторонниковь  вс^хь  зтихъ  лиць 

жь  ]9аяц(у|»щи|1Ь  между  собою  парт1ямь,  можно  видеть  ивь  того1,  что 

вей  шш  дружатъ.    Очевидвю,  все  боярство  пресд^Ьдовало  дилемцу:   или 

ДагаияЬу  иди  одвяь  кавой^иибудь    боярсшй  кандидатъ  ивь  церечисден- 

выхгь  шин. 

Вояечяо,  мы  не  довазнваемъ,  что  бояре  всегда  дфйсфвовали  дружно 
въ  отношеши  кь  князьямъ;  мы  только  думаемъ,  что  такъ  было  ег  боль^ 
шинстел  случаевъ^  между  прочимь— и  вь  разсматриваемое  нмш  время. 


(Ип.у  507),  бывш1й,  подобно  Мирославу,  въ  течен1е  долгаго  времени 
драмою  рукою  Даншла  (см.  Ип.,  485,  488,  498,  502,  506—507, 
И1— 512). 

^)  Вотъ  &«ова  л1|тописи!  ^Увр'бвше  же  бояре  Галичьстии  Василва 
отшедша  с  полономъ,  воздвигоша  крамолу.  Судиславу  же  Ильичю  рекшу: 
»ввяяе!  льстивъ  гласодь  им^ю(ть)  Галичан*!;  ще  погубисе,  пойди  1|рочь« 
{Илу  516);  Можеть  быть,  онъ  хот&гь  поскорее  выпроводить  Даншла 
И8ь  Галича. 

2)  Ип.,  516-516. 

*)  »Мо90гр.«,  I,.  214. 

<)  »Иатор1Я|(,  84. 
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Но  и  въ  т§  моменты,  когда  мы  зам']^чаемъ  отд^льныя  парпи, 
дЪло  шло  вовсе  не  о  преобладаши  одной  кучки  бояръ  надъ  другими. 
Возьмемъ,  напр.,  фактъ  изгнавхя  Владимхра  Ярославича,  изъ  разсказа 
летописи  о  котором}»  ^)  ясно  видно,  что  одна  часть  бояръ  держалась 
стороны  этого  внязя,    другая  возстала  противъ  него.    Какими  сообра-* 

ЖеН1ЯМИ   руководилась   ПОСЛ'&ДНЯЯ?   Л'ЁТОПИСЬ   прямо   говорить,     что   В08- 

сташе  возникло  всл'Ьдствхе  цасилхй  князя;  но  не  видно,  чтобы  въ  этихъ 
насил1яхъ  принимали  участхе  сторонники  князя  въ  сред%  бояръ;  самое 
васнл1е  состояло  въ  томъ,  что  6ладпм1ръ  »у^юбивъ  жену,  иш  чью 
дочерь,  поимашетьнасильемъ*,  и,  очевидно,  съ  подобны мъ  характеромъ 
могло  прйнадлеи^ать  только  кяязю;  что  оно  этимъ  и  ограничивалось^ 
а  не  распространялось  на  им]^н1е  и  общественныя  преимущества 
недово'льныхъ,  явствуетъ  изъ  того,  что  посл^днхе  сохранял^  свое  зна* 
чеи1е:  у  нихъ  были  полки.  В'Ьроятио,  возстали  именно  обиженные  та- 
вимъ  образомъ  ^).  Вотъ  поводъ  возстап1я.  Взглянемъ  теперь  на  то, 
чего  добива.1ись  возставш1е.  »Восташа  на  князь  свой«,  говорится  въ 
одномъ  м'бст^  л'бтописи;  не  разсчитывая  изгнать  его  открыто,  они  зая- 
вили ему  нам^^рен1е  убить  его  жену— попадью  ^);  »и  се  рЬкоша,  гово* 
ритъ  л'Ьтопйсецъ,  в^Ьдаючи,  ажь  ему  не  пустити  попадьи,  по  аби  имъ 
вако  прогнати  его,  исимъему  пригрозиша»:  о  вакихъ-нибудь  боярахъ, 
воторыхъ  они  хотели  изгнать  вм^ст1^  съпимъ,— ни  слова.  И  въ  вонц% 
вонцовъ  мы  видимъ,  что  съ  княземъ,  кром%  жены  и  сыновей,  бежала 
только  ^дружина*,  которую  н'Ьтъ  основан1й  считать,  что  д'Ь.шетъ 
И.  И.  Шараневичъ  ^),'  т^^ми  боярами,  которые  были  преданы  Владимхру: 
стали- ли  бы  они  б^Ьжать,    если  прежде   ихъ  боялись  грозивш1е^)?    По 


1)  См.  Ип.,  444. 

^)  Такъ  понимаетъ  возстанхе  и  Татищевъ  (III,  285):  Романъ 
»увЪдавъ,  что  Галичане  ненавидели  Владимхра  за  его  непотребства, 
что  насильно  бралъ  женъ  и  дочерей  къ  себ^,  а  притомъ  бол'Ье  въ 
пьянств^^  упражнялся,  послалъ  в^^рныхъ  отъ'себя  въ  Галичь  уговари- 
вать, чтобъ  Владимира  изгнали,  а  его  самаго  на  княжен1е  приня^а. 
На  С1с  мног1е  оскорбленные  Вельможи  Галицкге  не  трудно  сомаси- 
лись«... 

^)  Относительно  убхйства  попадьи  били  согласны,  если  в^^рить 
Татищеву  (III,  285),  всЪ:  фактъ,  показываюнцй,  какъ  развито  было  у 
бояръ  чувство  гордости. 

*)  »Истор1а«,  57. 

^)  >Восташа  на  князь  свои,  и  не  см:Ьша  его  изымати,  ни  убити, 
зане  не  вси  бяхуть  в  думЪ  той,  бояхубооя  приятелеег  Володимтьре- 
9ыт^  (Ид.,  444). 
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Татищеву  ^),  прштелн  Владим1ра  продолжали  жить  въ  Галиче  посл% 
его  отхода. — Вьогда  въ  Галиче  утвердились  Венгрн,  мы  видимъ  опять 
дв^  парт1и:  одна  держалась  ихъ,  другая  послала  за  Ростиславонъ  ^). 
Поищемъ  причина»  разд%лен1я.  Бояре  вообще  желали  русскаго  князя  ^); 
только  »ч1и  бяхуть  сынове  и  братья  у  короля,  то  ти  держахуться 
крепко  по  королевичи «:  такимъ  образомъ,  на  поддержку  сь  ихъ  сто- 
роны Венгровъ  вл1ялъ  страхъ^).  Изъ  сваааннаго  сл^дуетъ,  что,  если 
мы  видимъ  иногда  разд'Ьлеше  бояръ,  то  это  бывало  просто  разногласхе, 
исходившее  изъ  того,  что  одни  считали  лучшимъ  одного  князя,  другк 
другого,  но  это  еще  не  приводило  парт1й  къ  вооруженной  борьб-Ь  ^)у 
и  торжество  князя  одной  парт1и  не  втекло  за  собою  пресл§дован1я  и 
бегства  другой.  Вообще  мы  видимъ  полное  отсутств1е  явлен1Й,  нераз- 
лучаыхъ  съ  борьбою  партхй  и  столь  часто  упоминаемыхъ  въ  Новгород- 
скихъ  л'бтоинсяхъ.  Б^гая  изъ  страны,  галицше  бояре  ожидали  пресл-б- 
дован1я  не  отъ  своей  же  брат1и,  а  отъ  князей,  и  не  думавшихъ  опи- 
раться на  какую-нибудь  боярскую  парт1ю.  Такъ  было  при  первомъ 
воаврап^енш  въ  Галичъ  Владим1ра  Ярославича  ^),  при  Роман*!  ^  и  при 


*)  П1,  287:  »Романъ  усшша,  что  король  со  Владимиромъ  идетъ, 
и  в'Ьдая,  что  въ  Галич^^нехь  еще  много  Владимиру  пргятелей^  не 
см^^ъ  онаго  ожидать «... 

2)  Ип.,  446—447. 

^)  »Угре  же  в'Ьдаюче  лесть  Галичькую,  аже  Галичане  ищють  со- 
6^  князя  Руского,  и  почаша  насилье  д'Ьяти  во  всемь«.... 

*)  Нельзя  думать,  что  »бывш1е  у  короля*  служили  ему  и  пользо- 
вались какими-нибудь  выгодами;  они  были  въ  залогЬ  у  него. 

^)  Лучшимъ  подтвержденхемъ  этого  можетъ  служить  разсказъ  Та- 
тии;ева  (Ш,  327—328)  о  галицкихъ  событ1яхъ  поел*!  смерти  Влади- 
М1ра  Ярославича. 

^)  »И  слышавъ  Ромавъ,  аже  король  га  Горою  уже,  и  б'Ьжа...  и 
б'Ьжа  из  Галича  во  Володимёрь  с  Галичаны...  иде  к  Рюрикови  ко  цтю 
своему  в  Б1^лъгородъ»  и  с  мужи  тгьми,  нотории  же  его  ввели  бяхуть 
в  Гсиичь*  (Ип ;  445).  Бояре  боялись  возмезд1я  не  со  стороны  Влади- 
м1ровой  оартш  (которая  съ  нимь  не  возвращалась,  потому  что  и  не 
уходила  изъ  Галича:  съ  Владим1ромъ  шли,  по  л^^тописи,  одни  Венгры), 
а  со  стороны  одного  Владимгра. 

^)  Н.  И.  Костомаровъ  (♦Монографги*,  I,  208—212)  утверждаетъ, 
что  и  Романъ  Мет.,  и  Игоревичи,  въ  своихъ  тиранствахъ,  опирались 
па  известное  количество  бояръ.  О  Роман'Ь  онъ  говорить,  что  иначе 
его  господство  было-бы  немыслимо.  У  Романа,  при  первомъ  занят1и 
имъ  Галича,  дМствительно,  была  парт1я.  Но  мы  уже  знаемъ,  что  она 
не  думала  взбивать  свою  братью.    Еслибы  онъ,  послЪ  втораго  занятгя 
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Й)го1[^ев1агаа1ъ.  Вбббще  же  ыЛ  бояре  оставались  вь  С'^'раЁ^,  хотя  бы  въ 
Г&яй^  садился  я  такой  вяязь,  которому  ЦЪво:^ор11е   мъ  ни^ъ  ве  ео^ 

ЧУВС^Ъ0&<Ц1И.  Овй  ПОБОрНЛ^СЬ  в<бо6ходинбСти,    й    и1йк  м  видмп^,  чтобь 

одна  па1^т1я  шла  нА  кр^г^ю.  Шпрйм^Ьргь,  в-ь  1 180  г.  РмзИЁ^авъ  явился 
нодъ  Галя^ем'Ь  Съ  малою  друа^оою  в1»  йа!$№д%  на  1*о,  что  бмре 
я№олаягь  свое  об*ш1ая1е:  ^^ему  о64щатЬ,  узр*вше  пол!гь1его  отступим 
оть  королевй1а.  Бятетъ  же  и  во  его  полку  неволею  куЛь  Гал^йчкУГь 
приехало;  в  ей  же  рзртвшд  льсть  братьк  ЫгеЛу  гЮдьмусАпиёый^  ш 
пддг  полкь  с&ой  и  Шс^упиша  оть  пего  ^)«.  Не  за1<'Ьчаенъ  ни  и  уб1е-ь 
11!я  ъднЁ!^  {ктр>  другими  и  х^аб^еб  ^).  Владислав^ь,  Судиславъ,  в(6ть 
СЬнй%нЬ|,  бс1л1  первенствующими  лицами  въ  боярстве.  Шли  были  пар* 
Т1И,  то  отчего  не  видно  другихъ  тавихъ  же  въ  параллель  имъ  вг^давав- 
тисв  личностей,  враждовавогихъ  сг  ними?  отчего,  если  вла<^ть  всегда 


Гаднш,  съ  нею  равошелся,  что  легко  могло  статься,  потому  что  Ро* 
манъ  уже  не  нуждался  въ  ней  н  вообще  не  любилъ  галицкихъ  бояръ, 
то  у  Н€^о  бала  опора  во  внешней  сил%:  онъ  цугкхь  1$ъ  своеиъ  распо- 
ряженш  силы  Владим1рск1я  и  др.  южнорусскихъ  уд'Ьловъ,  могъ  ио.1у- 
чвть  помощь  отъ  Ооляковъ,  помогшихъ  ему  утвердиться  въ  Галич!», 
и  отъ  Вевгровъ,  съ  жорелемъ  которы^съ  вошелъ  въ  тесную  дружбу 
посл^  удачной  сънимъ  борьбы  (объ  этой  дружб^^  см.  въИп.,  480— 4д2; 
о  борьб'Ь  съ  нимъ  см.  300-ю  стр.  »Л']^тописи  по  Кеввгсбергскому  списку* 
(Спб.  1767)  и  Тат.  Ш,  348);:  быть  «ожетъ,  опъ  раисчитыяалъ  также 
на  поддержку  со  стС|роны  на()1ада,  который  стоялъ  и  за  11грревичей, 
какъ  видно  изъ  равсваза  объ  осад'Ь  Звенигорода  (Ип.,  486;  сл%  невер- 
ное соображен1е  у  В.  Йльницааго:  »Отародавныи  Гаяицше  городы.  Ч.  I. 
Схородавный  Звенигородъ«,  Львовъ  1861,  стр.  17);  дш  дарода  изб1е- 
Н1е  утФснявшихъ  его  бодръ  быно  бешазлично.  Игоревичи  также  опира- 
лись, в%роя1'но,  на  значительную  внъшнюю  силу,  потому  что  иначе  не 
црогнали«бы  Венгровъ.  Бояръ,  сид^вшихъ  въ  Пе^^мышл^Ь,  нельзя  при- 
числять къ  ревностнымъ  якъ  сторонникамъ  и  врагамъ  оста.!1ьнаго 
боярства.  Стадъ  ли  бы  Владиславъ  обращаться  къ  врагамъ  съ  такою 
рФчьЮ|  съ  кшою  обратился  къ  нимъ,  и  отстали  ли  бы  в{)аги  его,  а 
;фузья  Игоревичей,  хакъ  легко  отъ  посл^днихъ? 

П  Ип..  447. 

^)  Й.  И.  Костомаровъ  (»Йоногр.%  I,  215)  приписываетъ  разгра- 
б.1ен1е  дво]^  Судислава  въ  1229  г.  по  Ип.  сп.  (истияную  дату  мы 
лредложймъ  Читателю  ниже,  а  теперь  все  ссылаемся  нахронолопю  Ип. 
со.,  чтобы  не  оставлять  читателя  безъ  хренологическдхъ  укадан1в) 
(см.  Йп.  сп„  506)  озлоблеп1ю  враждебной  ему  парт1и;  но  в^дь  въ  то 
время,  когда  разграбленъ  болъ  дворъ  Судислава,  на  стороц1^  Даи1ила 
не  было  ни  одного  еще  галицваго  боярина! 
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зкпаггйв&ю  едва  «|гчп,  1Ш  ннюгда  не  встр^чаент  дппомцп  яМъ  въ 
срея*Ь  бшрсгоа  въ  пору  икъ  могущества  ^||?  Эта  предводнт^Ми  вдуго 
ореенсгаейм  по  одтотб:  септа  ВладЬславь  (но  Ип.  сп.^  4П%  1209 
ш>  1211),  в&1^&11%  'будвсшт  (поИп.:  1208—1284  ^)|^  ГУ'кбъ  Эврембе* 
В1й«№  <^1ю  Ш.  1226^^1234  ^Х  Вмдвславъ  (1231?  Г341^49  по  Ип.). 
Едв&сгйе!^!»!  случай  вражда  между  боярами  «зъ^за  влаютвовавйа  рав- 
смвавъ  №  №|атском*ь  С11ВС1А  галацао*волывекЫ1  Л'Ьюпвек  водъ  11240 
г.  '^}.  8%  ^авл№)4ей{е  утмвнемъ  «ще  о  том1^,  ^ш  лФтАПвеецъ  рфдио 
говорить  о  ра8д1лМ1и  боярь,  ^  поетояйво  тражаетежк  «•Гилвчнию 
бО!Вре«;  ^лйбй  въ  иоол^даеяъ  «лучкЬ  <тъ  раэум&мъ  ие  ве^хъ,  №» 
вообще  не  ип'&аъ  въ  ваду  бмътнс^ва,  юнъ  далъ^бв  ^  имъ  ваат^. 

Мш  оствмиупкь  яа  вопртек  о  едямдушк  галвцкаго  бпретш 
лофому,  44*0  на№  }и)т1|дось  обегоятольи^е  «нясншть  прнчвны  ааМегв 
несогмс1я  <€ъ  янМемъ  многвкъ  ло^те&впкъ  Маюяхъ  у^&ЛйЛ* 


>  |>  »|  * 


^)  ^ладвслсюь  квяжвяъ  два  раза  въ  ТйМчЪ  (Ипг.,  487  в  4Щ  ш 
въ  оба  раза  лвшился  своего  значешя  не  по  бо«(рсвимъ  яроисвамъ. 
Н.  И.  Костомаровъ  говорвтъ^  что  въ  1229  г,  Дан1вла  призвала  партая« 
враждебная  Судиславу  (»Ист.  мои.  й  изсл  «,  I,  215).  Д']^йствительцОу 
сразу  можетъ  аоказапся,  что  бояре  пристали  %ъ  Данхилу  взъ-за  вражды 
къ  (7удос.1аву.  Но  чревъ  ш^козавю  времени^  когда  король  венг*  при* 
тпешъ  съ  Судвславоиъ,  посл^Ьднее  обстоятельство  не  аом^бшало  инъ 
отпасть  отъ  Яашила  (Ип.,  510).  Вообще  Н.  И.  Костомаровъ  ввдитъ 
борьбу  иар^и  въ  Галиче  на  важдомъ  шагу.  Насволысо  справедливы 
егб  обьйснегйа,  покажуть  сА*дующ1Я  е1Ч)  слова  (♦Мопогр.*,  I,  217)  о 
поел^диенъ  утверждея1и  ДагЯ1ила  въ  Галиче  передъ  татарскимъ  нашеет- 
В1емъ:  »Данило  объявилъ  противнивамъ  своимъ  примирен1е  и  не  сталъ 
никого  преследовать.  Прежнхе  князья,  да  и  самъ  Давило,  едвали  могли 
бе  р'Ьшиз'ься  не  в^слЪдовать  здДсь  голосу  своей  иартш,  «  всяаая  пар^ 
тш  <вае('Да  требовала  местл,  ко  ц&|ь  ея  была  ааяять  м^кс1ю  т!1хъ,  ко- 
тбрУе  ей  враждовали.  Но  на  этотъ  разъ  не  оарт1я,  а  больошнство  на- 
рода быаб  на  стороне  Данила  «ъ  ;Кавъ  <будто  прежде  набторон'Ь  Дашвла 
не  было  бошьшийства  народа  и  такая  сила,  какую  првдясываетъ  Да- 
Н1илу  на  этотъ  разъ  Н.  И.  Костомаровъ^  мйГла  отвратить  его  нарпю 
отъ  преследования  непави«:тянхъ  про1«внйМвъ! 

^)  Первенствовалъ  съ  1219  г.  ((^о  Ип.  съ  12Г2):  >Га4и4ани  же  вен  и 
Судислаеъ  послашася  по  Данила*  (Ип.,  489). 

^)  Выступилъ  на  сцену  по  Ип.  сп.  еще  въ  1211  I?.  (привльн^е: 
въ  1213  г.)  (Ип.,  488). 

^)  Ип.,  525.~Може1^  быть,  и  Гл^бъ  Зерем^^евиЧ!ь,  авльюй^Ися 
В11осаг]М№?в1и  ностоанНЬ  въ  чнсл^  галицкихъ  бояръ,  гъ  1213  №.  #6ъ-да 
н«оо1*лас1я  к:ъ  Бяадвс.'^юомъ  ввеюлъ  аротивъ  него  (Ио^,  468)^  во  втб 
только  дмдкка 
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Везспорно,  боярство  бало  г.тв^пмъ  врагомъ  Даяшла  въ  борьбе 
его  за  Галичъ  и  виновнввонъ  того,  что  онъ  не  удержался  тамъ 
посл^^  перваго  его  занят1Я.  Оно  не  могло  успокоиться,  а  постоянно 
оодыскиваю  ему  враговъ  иввн'Ь,  которые  охотно  вступали  въ  союзъ  съ 
боярами  и  начинали  борьбу  за  Галичъ,  потому  что  это  была  одна  изъ 
богатФйшияъ  и  паселеян'квшихъ  русскихъ  областей  ивлад'Ьше  ею  было 
орлЕ1екательно  для  всякаго.  Эти  друг1е  враги  Дан1ила  по  Галичу  а'1&- 
ствовали  всегда  но  приглашепш  боярства,  разсчитывая  и  опираясь  на 
его  поддержку,  и  безъ  него  едвали-бы  пошли  на .  Даншла  ^).  Такъ, 
посл%  перваго  утверждешя  Дашила  въ  Га.1ич^^,  Венгры  возвратились 
всл^дствхе  уговаргаанШ  со  стороны  Судислава:  ^Ав'крЬем  же  пришедшу 
ко  отцю  сн  и  брату,  и  Оудиславу  глаюлющу  непрестаньно:  «изыд^те 
на  Га.1ичь  и  приимете  землю  Рускую;  аще  не  лоидеши,  укр'Ьпяться  на 
ны^)«.  Въ  1231  г.  но  Ип.  со.*)  Судислаевж^  поимася,  приидекоро- 
леви  Андр'Ьеви,  и  возведе  короля  Угорьского  Апдр-Ья  ^)«.  Алевсандръ. 
замышляя  возсташе  па  Дашила,  условлнва.1са  съ  боярами^).  Михаилъ 
Черниговсшй  говорилъ  Дав1влу:  »...ац;е  коли  хотяхъ  любовь  им%ти  с 
тобою,  пев^рнии  Галичане  не  вдадяхуть  м«*)«  и  т.  п.     *^ 

Так1е  союзники  боярства  и  претенденты  на  Галичъ  при  Датил'Ь, 
какъ  и  до  него,  были  и  между  русскими  князьями  и  между  сосЬдив* 
шими  съ  галицкою  землею  иностранцами. 

Первоначально  за  Галичъ  съ  Дашиломъ  борошсь  Венгры,  при1'я- 
зан1я  которыхъ,  впервые  обиаруживш1яся  въ  копц'Ь  XII  сто  к,  не  пре* 
кращались  съ  1213  г. '').    Съ  1219  г.  ^)  имъ  усердно  начаю  помогать 


.4. 


^)  Г.  Смирновъ  напрасно  укладываегъ  борьбу  Ольговичей  съ  Да- 
н1иломъ  въ  рамки  изстари  тянувшейся  борьбы  между  ними  и  Монома- 
ховичами  за  Бгевъ  (»Судьбы  Червонной  или  Га.1яцкой  Руси«,  Спб. 
1860,  стр.  28).  Гажчъ  въ  глазахъ  Ольговичей  не  зам'Ьнялъ  Шева,  но 
отчего,  думали  они,  не  попытать  счастья  среди  смуть?  авось,  думали 
они,  удастся  овладеть  и  Галичемъ. 

^)  Тогда  возбуждали  Венгровъ,  по  нашему  ми'Ьн1ю,  кром'Ь  Суди- 
слава, и  друпе  бояре.  См.  выше.  Ип.,  507. 

^)  Правильнее:  въ  1232  г. 

*)  Ип.,  509. 

*)  1Ыг1.,  608. 

«)  1Ыс1.,  521. 

''')  Мы  думаемъ,  что  поворотъ  в^  политик'Ь  Венгровъ  относительно 
Галича  обнаружился  одновременно  сь  вокняжен1емъ  тамъ  Владислава. 
Ида  на  сид'Ьвитго  въ  Галиче  Мстислава  11ересоцницкагО|  король  осво- 
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боярство,  потому  что  Венгры  оставили  свой  иреаснЦ  обравъ  д&йств1й 
въ  отношевЕи  къ  нему  и  сА;Ьлали  бовръ  участниками  въ  верховномъ 
управленш  отравою»  Когда  Гадичъ  достался  Андрею,  тов.1асть  воо.ш'Ъ 
перешла  въ  руки  бояръ  и  фа&тическимь  государемъ  Галича  былъ  Су- 
днславъ  %  Но,  встречая  постоянный  отпоръ,  потеро^Ьвъ  много  неудачъ 
и  поражев1й,  со  смерт1Ю  въ  Галич'Ь  королевича  Андрея  въ  1234  г. '^), 


боди.1ъ  боярина  Владислава,  вотораго  до  тЬхъ  поръ  держа.1ъ  въ  завлю- 
ченш,  кавъ  главнаго  врага  Романовичей  [до  того  времени  онъ  бевБО* 
рыстно  ихъподдержовалъ]  и  отправился  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  (Ип.,  487—488). 
Это  первый,  бросающ1йся  въ  глава  фактъ,  увазывающШ  на  перем1Ьну.  За- 
т^мъ:  король  венг.  не  воевалъ  съ  Володвс'гавомъ,  когда  тотъ  ванялъ 
дрестолъ.  Въ  3-хъ,  Дан1илъ  съ  матерью  удалиюя  съ  того  временя  отъ 
воролевсваго  двора  (Ип.,  488).  Вь  4-^ъ,  король  объявилъ  войну  Лешку 
в,  сколько  мозкно  заметить  изъ  летописи,  всл'Ьдств1е  того,  что  тотъ 
стялъ  очень  усердно  покровительствовать  Даншлу  и,  помимо  короля, 
добывать  ему  Галичъ  (Летопись  говоритъ:  »...король  пойде  наЛестька, 
Данилам  же  у  Жестка  сущю*,..  Ии ,  488).  Поэтому  нам^^  кажется 
весьма  правдоподобною  догадка  Карамзина  (т.  Ш,  стр.  100  по  изд. 
Эйверлинга),  что  Владиславъ  управлялъ  Галичемъ  съсогласхя  и  в1^дома 
Андрея  и  въ  в11которой  зависимости  отъ  него.-— Что  касается  титула 
венгерскихъ  корблеб,  то,  сколько  намъ  взв'Ьстно,  »Сд1}С1а«  и  »Ьо(1о- 
шепа«  были  включены  въ  него  посл'Ь  1190  г.  впервые  въ  1209  г.  См. 
грамоту  Андрея  II,  приведенную  па  стр.  15  »1та^о  поуае  Нип^апае«. 

®)  По  Ип.  съ  1213.  См.  Ип  ,  490—491.  Судиславъ  усп4лъ  войти 
въ  соглашен1е  съ  Венграми  еще  прежде:  «Бенедиктъ  Лысы  б^^жа  во 
Угры  со  Сддиславомъ,  а  Мьствславъ  седе  в  Галичи«  (|Ь.,  489). 

^)  Ип.,  503:  ^Бть  бо  королевичь  9ъ  Галичть  и  Судислаеъ  с  нимъ«. —  ^ 
Ип.,  506:  »...прислаша  Галичав'Ь,  рекуще:  »яко  Судиславъ  шелъ  есть 
во  Понизьс,  а  коро.1евичъ  в  Галичи  осталъ;  а  пойди  борже«  и  т.  п. 
По  мн4н1ю  В.  В.  Пассека  (цитирГ  статья,  стр.  54),  боярство  приб'Ьгало 
къ  венгерскому  владычеству  на  время  и  не  думало  на  немъ  успоко- 
иться. Мы,  папротивъ,  думаемъ,  что  съ1219г.  оно  благопр1ятствовало 
этому  владычеству  бол4е,  нежели  всякому  другому.  Худо-ли  было  боя- 
рамъ  при  Мстиславе?  в  однако  они  предпочли  Венгровъ;  это  потому, 
что  посл'Кдпимъ  они  постоянно  могли  грозить  русскими  князьями  и, 
так.  обр.,  могли  держать  ихъ  несколько  въ  своихъ  рукахъ,  а  русск1е 
хвязья  не  привыкли  и  не  согласились-бы  играть  при  боярахъ  второ- 
степенную роль;  они  воспитаны  были  въ  другихъ  понят1яхъ.  Уже  у 
Бадлубва  (II,  124—125)  въ  уста  бояръ  вложены  слова  такого  рода: 
»поп  р088ити8  Гегге  по9(гае  1Геггае  Рг1пС1рит  <а81и8,  8е()1Ч1опе8,  ]ПУ1(]!ат«. 

^^)  На  этотъ  разъ  случайно  годъ  выставленъ  въ  Ипатскомъ  списк'Ь 
в^рно.  Андрей,  Д']&йствительно,  умеръ  въ  1234  г.  Докавательства  втого 
си.  въ  »6е8сЫсЬ1е  ип^агп8«  уоп  Ь.  у.  82а1ау;  11-1ег  В.  (Рб8(,  1869), 
5,  32— ЗЗу  Агап.  3  ш4  Ашц.  (]в$  1}вЬег8. 
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Венгрй  отстали,  наюмцъ,  отъ  свопъ  11ретеМ&й'  ^).  Но  а  иоедпЬ^  ве^ 
снофра  т^  то^  чте  ДавЬи^ГЕ  считался  другомъ  Белы  ^),  штора^о  бки^ 
1:верстявко]гь  я  съ  воторьмъ  шшАсгк  шросъ,  и  находилъ  у  него  ивогда 
н^}ютъ  ^)у  Венгры  вм^шовались  въ  галицв1я  хЬла  не  въ  его  полшу4 
Они  номогадв  дамДнившимъ  ихъ  Махшлу  в  Ростиславу  Ч^ни^ововвмъ, 
ва^ъ  1(^вАде  Мвхав:'^  бла9оп1Ш1ТСФВовал1  шмц  вогда  они  сидит  в» 
Галиче  ^).  Венгры  д'Ьйствовали  теперь,  очевидно,  въ  т^хь  ввдахъ,  во» 


^)  У  Татищева  сохранилось  иав'Ьспе^  что  вороюь  формально  дмпе 
отрекся  оиъ  Гв11ича.  Подъ  1283  г.  овъ  говорить  (Ш,  460):  »Даншл!Ь 
Ронановщь  им'Ьд  о  Галич'6  съ  воралекъ  Венгерсвимъ  войну  тлжвуи)} 
и  воб^ди  Венгровъ  въ  горахъ,  учвниль  сънимъ  миръ,  отрекся  воровь 
по  грамоте  Метцславлей  Галича*. 

^)  Въ  качестве  друга  онъ  былъ  орвглашенъ  на  его  коронахцю 
[таиъ  и1Iенно^  смо^ритъ  на  эфо  наша  л&топ,|  которая  говори?ь:  »Да* 
ввлФг  »е  в  то  время  шелъ  бяше  со  братомь  своииъ  во  Угры  во  коро- 
леве: бтн  бо  а^мъ  то  на  ч'^смь^  Ип.,  517)  въ  1235  г.  (сх.  &2а1ау, 
»6евсЫсЫе  Цп^уп»^  П«  84  ^3)  и  цринамалъ.  въ  ней  учасш.  Эхо  уча- 
С(1!1е,  по  слпамъ  Турта,  стояло  аъ  сл^дующеакы  »Вех  ве1а  —  *-  оогопа1иа 
081—^ — \п  са1Ье(1га1|  всс1ев1д  Ьеак1Ре1п,  А!Ьае,  ^иаппрзо  ооозесгап  1еск, 
Со1ошапО'  (]исеу  1га(ге  е1и8(1ет,  епкет  ге(;а1аш,  а(1  ишз  ]рз1и8,  ЬошшСое 
1ааеа1Ву  Оао1е1е  тегоу  4иоа  йи1ЬапогмШ|  е^ииIп  е1и8,  елЛе  гртш^  аиюща 
оиш  пеюгециа  (]иоав1е«  [«ЗспрЪогев  гегит  Нип{аг1оагию.  Сига  е1  аЬисНо 
^.  С.  8сЬ1уапа(псг1.  МОССХЬУ!.  Т.  1.<  Р.  149].  Венгерскш  историвн 
(це&ду  1ф|.  и  ЗвЫау  *)  заквючаютъ  на  основанхе  втихъ  олов!^.  Туроча 
(воторшй,  вонпидируя  ивиЬспя  древн'бйшвхъ  летописей,  самъ^  в^роятвО| 
прибавила  слова  »8ив»юб  сиш>гаиег<оо1|а«— июпатрютическойгордостгК 
что  Давшлъ  пршшап  себя  ваюсаломь.  Беды«  Въ  тавонъ  сяуча^^,  также 
должно  еы(яд^п  и  на  Боломавово  участ1е  въ  короващи  браш.  Вещ^- 
герек1е  исмрихЕ  и  Карамв]шъ  думаютъ,  чсо  Д^щлъ  отправился  къ 
Бшй  1фО€вть  помощи^  Это>  пт^ласпо  съ  свидФтсшсевохъ  вашей  ^ф•* 
товисн  и  съ  Даяшловкиъ  харавтеровъ:  Дан1и^1ъ  никогда  бы  не  уви«- 
вился  до  ТОГО)  чзобц  признать  себя  вассаломъ  вент,  короля;  притою 
мы^  нигд'Ь  не  аацбчаемъ  сл']&довъ  подобнаго  подчивешя  Данша.  Въ 
дополнев1е  къ  этону  соа^уемъ  прочесть  еще  сказанное  у  Д,  1Г.  %« 
брицааго  (.»И(^.  др.  Гад.-]|,  мяж.«,  Щ  124—135). 

^)  См.,  надри,  Ип«^  516. — ^Бела  IV  род.  въ  1205.  Отсюда;  видио» 
какъ  новйрво  и8в^Ьст1е  галицво-вол.  лФтод.  подъ  1206  (рм.  1209):  »Д^ 
вилови  сущю  во  УгрЪхъ»  король  же  Андр'Ьй,  и  бояр^  Угорьст^Ьи  и  вся 
аемла,.  хотшпе^  л^ати  дщарь  свою  ва  князя  Даврпнц  обжина  фщлмш^ 
бывшими:  заве  снва  у  вего  ве  б&«  (Ип.,  484). 

^)  Михаил»  былъ  жевать  на  Даншловой  сестре  (Ид.,  5Щу  но 
ВТО  ^гб^  аа  оставав лввало.  О  союз^  егч)  съ  королев.  Андреемъ  въ  Иа. 
сии  воворвтся  цод№.  1]328  (Ип.,  ^0^). 

•)  Оь  вики  оогдаоевъ  я  КцраиШнъ  Щ  щЛж  34^ 
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торне  ии'бди  еще  въ  протломъ  в'Ьв']^,  до  восъмидесятыгь  его  годовъ  ^). 
Покровитрльство  Ростиславу  со  стороны  Белы  было^  т'Ьмъ  усерднее, 
что  первый  былъ  помолвленъ  ст.  его  дочерью  Анною  ^).  Что  Бела  не 
безкорыстно  помогалъ  Ростиславу,  это  доказывается  т'биъ,  что^  когда 
незадолго  до  татарскаго  натпествш  Ростислава  постигла  въ  ГалцчФ  р^1- 
шительная  неудача^),  то  онъ  не  хот^ъ  выдать  за  него  дочь;  тъ  «е- 
.  ла.ть  видеть,  своего  зятя  на  галицкомъ  престоле  ^).  Онъ  согласился 
породниться  съ  бездомными  Ростиславомъ  только  посл^  Батыева  цохода, 
когда  значительно  присмирЪлъ  ^).    Съ  этого  времени    Ростислав'ь  дЫ- 


^)  Они  не  желали  образован1я  сильнаго  государства  въ  вхъ  со- 
с^дств'Ь.  По  словамъ  Татищева  (III,  64-— 65),  въ  1152  г.  венгерскГе 
вельможи  и  арх1епископъ  говорили  королю  сл'Ьдующее:  » лучше  намъ, 
что  Русскихъ  князей  больше,  а  .не  единъ,  и  они  въ  несоглас1и  другъ 
друга  воюя  намъ  не  вредятъ^  и  намъ  ихъ  бояться  не  будэтъ  оричавы, 
а  ежели  Владимирка  отдать  въруки  Изяславу,  стыдътебФ  цредъвс^и 
Государи*. 

^)  Первое  упоминан1е  объ  этой  помолвке  С.  Н.  Палаузовъ  (въ 
моногр.:  »Ростиславъ  Михаиловичь,  руссшй  удельный  княаь  наДуна'Ь%, 
Спб.  1851,  стр.  11)  относить  къ  1234  г.,  предпочитая  ин^шямъ  вея- 
герскйхъ  историковъ  'хронолог1ю  нашей  летописи.  Онъ  говорнтЪ|  что 
посл^  помолвки  Ростиславъ  находился  въ  войске  Белы  ГУ  подъ  Лро- 
славлемъ,  а  въ  Ипат.  л'Ьтооиси  «Ярославль,  а  за  нимъ  Владимиръ  Во* 
ЛЫНСК1Й  были  взяты  Белой  въ  1234«.  1234-й  годъ  не  поставленъ  ли 
имъ  ошибочно  вм.  1231,  подъ  которымъ  именно  стоять  въ  нашей  ле- 
тописи упомянутый  С.  Н.  Палаузовымь  собыпя  (см.  Ип.,  510).  Въ 
нашей  летописи  не  говорится  прямо  объ  этомъ  сватовстве.  Но  и  въ 
ней  можно  найти  подтверждеше  венгерскихъ  нзв'Ьстхй.  Подъ  1243  г. 
въ  ней  говорится  о  Ростислав'^:  »и  вдасть  за  нь  паны  король  Угорь- 
скый  дочЪрь  свою«...  (Ип.,  528), 

«)  Ип.,  518  Е  521. 

^)  Онъ  отказалъ  и  Дашилу,  желавшему  отбить  нев'Ьсту  у  <:опер- 
ника  для  своего  сына  и  нарочно  для  этого  пр1'Ёзжавшему  въ  Венгр1ю 
передъ  самымъ  татарскимъ  нашествхемь  (Ип.,  523:  »...'Ьхалъ  бЪ  Данило 
князь  во  королеви  во  Угры,  хотя  им'Ьти  с  ни^ъ  любовь  сватьства;  и 
не  бы  Любови  межи  има«;  ел.  стр.  537). 

^)  Онъ  считалъ  это  унижешемъ  для  себя,  равбо  какъ  и  то,  что 
посл^  выдалъ  дочь  за  Льва  Даниловича.  При  бол'бе  благопрхятныхъ 
обстоятельствахъ-онъ  И|;калъ  бы  лучшей  партш  для  дочерей.  Вотъ  что 
онъ  писалъ  къ  пап'Ь  Иннокент1Ю  IV:  »Nоз....  ргор1ег  Ьопит  сЬпаИапь 
(а(|8,  та]еяШет  гедгат  НитШапЛо^  ()иа8  ДИаз  П08(га8  (1иоЬи8  с1ис1Ьи8 
Ви(Ьепогит  е(  (егИат  (]ис1  Ро1оп1ае  ие<]1ти8  1п  ихогего....  ЛтрИиз.... 
П||о  П081Г0  рг1то§ео1(о  Ситапат  ^иап(Iат  соп|ипх1ти$,  и1  рег  Ьос  уНа- 
гети8  4е1еп118«.  82а1ау,  П,  8.  71,  Аптегк.  2. 
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ствовалъ  протиБъ  Дан1ила  уже  не  заодно  съ  отцомъ,  съ  которымъ  по- 
ссорился ^},  а  совершенно  независимо  отъ  него.  Этотъ  1'остиславъ  отли- 
чался *  чрезвычайно  безпокойнымъ  характеромъ,  сшйственнымъ  всей 
черниговской  линш  князей,  и,  по  справедливому  зам'Ьчавш  писавшаго 
о  немъ  С.  Н.  Палаузова  ^),  былъ  «р^кимь  выражешеыъ  уд^Ьльнаго 
пер1бда  *)«. 

'  Венгры  и  Олеговичи  были  главными  соперниками  Данхила  по  Га- 
личу.  Но  въ  промежутке  между  попытками  т'Ьхъ  и  другихъ,  равно  какъ 
и  до  полнаго  еще  отречешя  Венгровъ  оть  видов ь  на  Галичъ,  когда 
бояре  не  над:Ьялись  найти  поддержку  у  лослЬднихъ,  они  обраща.<шсь 
^еь  двоюродному  б]^ту  Дая1ила— Але^ксандру  Всеволодовичу  Белзскому, 
человеку .  довольц^  ненравственному  ^).  Впрочёмъ,  онъ  всегда  готовъ 
былъ  присфарать  и  лристав^кдъ  къ  Дашилорымъ  врагамх  и  помимо  раз- 
счеточь  на  Г1ИИЦК1Й 'Стодъ.  Онъ  былъ  шздавна  недоброжелателемъ  Ро- 
'  ^йЬвйчей,  потому  чтосъ  самаго  ихъ  малолетства  им^лъ  замыслы  на 
иршицр^л^щ^щИ  \шщ  90  праву  наследства  владицхрркШ  уде*1|ъ  ,^}.  Онъ 
бндъ  .свлонемъ  аоддера^нвать  Романовичей  въ  ихъ  стремлеяш  подчинить 
себе  Ркиичъ'^Х  но  съ-в|)айнею  неохотою  уступалъ  имъ  что-нибудь  на 
Б9Л(1нй.  Со  времени  утраты  Владим1ра  Вол.^  онъ  присоединялся  къ 
ц^прхдфелям^;  ихъ  при  всякомъ  удобномъ  случае,  но  это  ни  разу  не 
досггавкро  ему  •  особенной  выводы. 

'^  Тивжене  имели  притязашй  на  Галичъ^  но  всегда  поддерживаш 
Дарщдавыхъ  враговъ  еще  каше-то  Болоховск1е  князья,  место  житель- 

- 1)  Йп.,  628. 

^)  »Ростиславъ'Михаиловичь«,  26. 

^  Другой  отзывъ    о  немъ    С.  Н.  Палаузова    (|Ь.,  6),    что  »лвце 

втр  е^фа  ли '  не  йзъ  замеча^оьнейшихъ  характеровъ  XIII  века< ,  вылился 

подъ.  влГяшёмъ  увлечешя  героем!  изследоватя,  иногда  довольно  замет- 

'  нымъ  (см.,  напр.,^  натяжку  въ  объяснети  неудовольств1я  Михаила    на 

сйна). 

*)  Ип.,  508. и  514.  О  ^емъ  есть  особенная  статья,  принадлежа- 
ща^г/В.  Ильницкону— пбдъ  заглавхемъ:  >Александръ  князь  Велзск1й«, 
пойШёрнйя^^въ  »Зоре  Галицкой  на  годъ  1860«.  Впрочемъ,  въ  ней 
неть  ничего  за]1еча'1Уел^наго. 

^)  рнъ  сталъ  помышлять  о  Владимхре  съ  техъ  поръ,  какъ  изъ 
него  бмлъ  изгнанъ  Святославъ  Игоревичъ. 

^)  Это  обнаруживается  изъ  того,  что  въ  1208  г.  по  Ип.  сп.  онъ 
присоединился  въ  ополчед1Ю,  шедшему  добывать  Галичъ  для  Дан1ила 
(Ип,,  485). 
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ства  и  ороискождеше  воторыхъ  до  сихъ  цоръ   еще.  удовлетворительно 
не  выяснены  ^).  Не  подлежитъ  сомн^нхю  тольво  то,    что .  оця  0оялись 


^)  Болыоинство  современныхъ  ученыхъ  (Ич  И.  Шаран^нчъ:^  »Исфо- 
р1я«,  83  и  1(Н;  Л.  С.  П^^грудаеввчъ:  >Гал.  нет.  цб.«,  Щ  110;  Д^^Ц^, 
ЗубрицвШ:  »Истор1я«,  Ш,  пр.  112-е;  С.  III.. Соло^ев*^:  »Иа:ор|в«у.  Щ,п 
пр.  361-ерН.  П.  Барсовъ:  *Мат^ршыд.1яис^рр.нБ0-]ге9Т'рафнчвцв^ 
варя  РосС1и*,  В.  1865,  стр.  11)  волагаютъ, .  что  города  Э*лод9#йКЧ^>, 
княяей  находились  въ  Поддли.  Ио  эготъ  вопрооъ  едв^дя  хоак^т;)^  ^:г^.' 
таться  р^Ьщеннымъ.  Ученые  прежде  всего  осн0в|р|ваютсл  .ца  п^^8^^я^:^ 
извгЬстнаго  и»сл:6дователя  русской  географ1и  3.  Д.  Ходавовск^о,  цт- 
савцгаго  въ  двадцатыхъ  годахъ.  Одь  ьатегор|^че(;кн  заявил*^^  ^0^№<>ДгВ>, 
БолоховсБихъ  внязеб  находились  иъ  Подол1И  (Еарамзидъ  ЛГ,  пр.  2(1, 
стр.  10).  Странно  однако,  что,  им'Ья  обыкновеша  об|Стря:!гельно  ущ^Щг 
вать  положеи1е  равличныхъ  местностей,'  оиъ  ^тст^Ъилъ  Ц^  этофь  'р|^ъ 
отъ  своей  цривычки,  в  упоуянуль  только  о  томъ,  что  на  и^^т^  дрс^к-. 
аяго  Вудйна  находится  Кудинка,  которую  мы,  д^йст|(ихе4ьнр,  я|1Ц1^|11^ 
въ  Подольской  губерши,  невлалев'Ь  огь  Иовоконстантировд  (с^,.  17-»^, 
л.  спег^.  карты  европ.  РосС1И,  изд.  ЕЕоеи.  Той.  ог^д^  Глада.  Щт^ба^  19вЗ)« 
Это  подрываетъ  довер1е  къ  основательности  его  свцд^^тель^^тва:.  не  щ 
основан1и  ли  одной  Еудинки  оно  построено?;;  Бакъ  нужно  от^рситдся 
въ  настоящемь  вопросе  къ  Ходаковскону,  прказыв^^тъ  тад^^е  '^о^  ^ят^, 
Б'&аобсре;кье  оиь  нричвс^1нлъ  къ  земл^  Болоховских^вняве^.ц^  вмфст,^ 
съ  аосл^Ьднею,  ном^стилъхвъ  Под(Ц1и  (о ,  Б^лр^^реавьи  см,,  ри^е).  С^ 
своей  стороны,  мыобращаемъ  внимашв  на  то,,  ч^трвъ  средне^  полос^ 
Болыпи  тянется  рядъ  селъ,  назваиц  котор|1хъ  или  одинаковы,  цли  ;П(г-. 
хожи  на  нада'Ш1д  городовъ  Болоховскихъ  вняз^й,  занеренныя  въ  л^- 
тонис!^  (см.  Ип.  иодъ  1241,  526);  къ  аервым^цы  относ|Ц1ъ:  с.  Дер^ 
вичи  (въ  Новоградвол.  у ;  ел.  местное  предар^е  у  Барсова  на  стр^  61, 
Въ  томъ  же  у^зд'Ь,  ибли.чи  сюб.  »Деревичъ«  и  м.  Черторхц  |1Ц  истр^^ 
тили  •Деревичку*),  »Губйно*  [въ  Новоградвол^.  у^  въДуцкомъу.  есть 
>Губинъ«;  др^  с&1ен1е  подобняго  же  назвашд  нахрдится  вр  ^ладищ|)- 
скомъу.;  Ц.  П.  Барсовъ  указываегъ  на/.  Губр[Г1ъ,  Под.  цуб»,  .1еж9|^$( 
на  южномъ  Буг1;  (стр.  в!)^  но  это  и^миише,  если  есть1  »ГубйН9*],, 
Городецъ  (въ  Луцкомъ  у.,  невдалекЬ  отъ  Болоховичъ),  Дцдь^овичи^ 
(вь  Ррв.  у.  2  сек  этого  имени;  въл*г.  находамъ  .»Дядьчовъ«)  ц,  Йу? 
диповичй  (ВЪ  Новоградвол.  у.,  по  р.  Ц-Ёрему,  вблизи  м.  Яруня*);  сел^ 
съ  похожими  нааван1ями:  Кобга  (въ  Луцк,  у.; ,  зъ' л-Ьтописц,  есть;»Ко-: 
будь«),  Божкевичи  (въ  Дубенскомъ  у.)  н  Боже^  (въ  ]^ладим||1СВ0||Ъ 
уЬзд']^;  тамъ  же  есть  »Божанва«;  въ  Л'ЬтоцисИ'  читаемъ:  »$ожьсвый«). 
Мы  нашли  даж(^  солен1е,  весьма  нааомина(ощ)ге  до  |^вобму  цаэо|1Н1ю 
древшй  Боюховь;  это  Болоховичи,  въ  Луцврмъ  укад*,  эъ  цр1^ходЪ 
По.щцъ,  невдалек-б  от>  р.  Стыри  и  м.  Черторайска.    Можетъ  б^ть,    X 

"*)  »Кудина«  мы  не  нашли.  Карамзинъ  указывалъ  на  Кодень,  лежанцй 
къ  югу  отъ  Береотья  (IV,  пр.  20,  стр.  10).  Иы  укажефгь  на  Кодаю,  и.  Жит 
товшрекаго  увзда.  .       .     » 
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утвержден1я  Дан1ила  въ  Галич:&  изъ  опасен1Я  подпасть  его  вл1ян1ю  при 
чрезвычайноиъ  его  усиленш. 


нЕга^^шнихъ  Болоховичъ  проходила  северная  граница  древней  Болохов- 
свой  деилй.  Въ  связи  съ  этимъ  считаекъ  нелишнимъ  указать  на  то, 
что  въ  Хл^^бниковсБом']^  и  ПогодинсБОмъ  списвахъ  Шевсвой  л^^тописи 
упоминается  Болоховъ,  лежавшхй  на  дороге  изъ  Шева  во  Владим1ръ 
[»И  пойде  Мьстиславъ  отъ  Киева  второе  нед']^ли  по  велици  дни  в  по- 
нед^нивъ.  И  бысть  в'Ьсть  Давыдови,  оже  Мьстиславъ  пошелъ,  и  посла 
Вододислава  Ляха  съ  Половци  по  нЪмъ,  и  постигоша  я  у  Болохова^ 
и  ту  стр^Ьлявшеся  с  ними  въ8ъвратишася«.  Ип.,  376,  вар.  1.  Въ  Ип. 
€п.  вм.  »Болохова«  поставлено  »Борохова«;  если  чтенхе  Ипатсваго  списка 
предпочтительн'бе,  то  подъ  »Борохрвымъ«  должно  разум'&ть  теперешшй 
»Боруховъ«,  находяшйся  въ  Луцвомъ  у'Ьзд'Ь];  находимъ  тавже  весьма 
интересный  вар1антъ  у  Татищева;  подъ  1158  г.  във1евсвой  л']&топ.  го 
верится:  »Сий  бо  Ярополвъ  вда  всю  жизнь  свою  (Шевопечерсвому  мо- 
настырю), Небльсвую  волость  и  Дерьвсвую  и  Лучьскую,  и  около  Е1ева« 
(Ип.,  338);  у  Татищева  читаемъ:  »отдалъ  всё  волости  свов»  ^одогговск^, 
Деревсвую  и  Луцвую«  (1П,  106).— Кром'Ь  повазашя  Ходавовсваго,  уче- 
ные обращаютъ  вниманхе  на  м'Ьстности,  вблизи  воторыхъ  являются  Бо- 
лоховсв1е  внязья.  Мы  позволяемъ  себ*!  заметить,  что  эти  местности 
тавже  не  даютъ  права  исвлючительво  Подол1и  присвоивать  Болоховсвихъ 
внязей.  Вм^^тФ  съ  Болоховсвими  князьями  Галичане  приходили  однажды 
на  принадлежавш1Й  Даншлу  Каненецъ  (Ип.,  510);  ученые  полагаютъ, 
что  подъ  этимъ  Каменцемъ  нужно  разуметь  Каменецъ-Подольсв1й 
(Д.  И.  ЗубрицвШ,  »Истор1я«  Ш,  137;  Н.  П.  Барсовъ,  »Матер1алы«,  87);  по 
несомн'бнно,  что  л'Ьтописный  Каменецъ  находился  на  м^^ст^  пын'Ьшней 
» Каменки*,  села  Новоградвол.  у.,  стоя щаго  у  самой  Случи,  невдалеке 
отъ  Колодежна;  въ  томъ  же  у']^зд'^  къ  сЬверу  (вблизи  м.  Корца)  встр'Ь- 
чаемъ  другую  »Камёнву«,  а  къвостову  отъ  Колодежна — »Бамень«.  Въ 
л'бтописи  читаемъ:  «Придоша  Галичане  наКаменець  и  вси  Болоховьсцив 
внязи  с  ними,  и  повоеваша  по.Хомору^  и  поидоиш  ко  Каменцю*,  а 
Хоморъ— теперешняя  Хомора  (Хомура),  л-Ьвый  мритовъ  южной  Случи, 
и  течетъ  въ  Волынской  губ.;  на  то,  что  Каменецъ,  о  которомъ  гово- 
ритъ  летопись,  находился  в^ь  Новоградвол.  у.,  указываетъ  еще  сл'Ьл. 
м'Ьсто  летописи  о  БатыФ:  »поиде  самъ  Володимери)  (Вол.)  и  приде  к 
городу  Колодяжьну  (о  посл'Ьднемъ  см.  въ  П-й  глав*  нашего  труда)... 
И  прг1де  Еаменцю^  Изяславлю^  взятъ  я;  видовъ  же  Кремян'Ьць  и  градъ 
Даниловъ«...  и  т.  д.  (Ип.,  523):  Каменецъ  зд'ёсь  постав  1енъ  рядомъ  съ 
И^^яславлемъ,  теперешнимъ  Заславлемъ,  уЬздпымъ  город.  Вол.  губ.  Жи- 
вя вблизи  этого  К]вшенца,  Брлоховскхе  князья  мог.ш  безъ  особенпаго 
труда  пробираться  въ  БакотЬ  (Вакота— се.1ец1е  на  Днестр*  между 
Ушицею  и  Каменцомъ  Под.  Барсовъ,  » Мат.* ,  3),  что  мы  видимъ  однажды 
(Ип.,  526).  Дал'Ье,  м'Ьсто  л'Ьтописи,  находящееся  въ  Ип.  сп.  подъ  1257 
г.,  даетъ  основан1е  думать,  что  Болоховскихъ  князей  нужно  искать 
именно  въ  средней  полосЬ  Волыни.    Изъ  него  видно,   что  Межибожье 
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Веб  церечис.1енные  нами  враги  Даншла  въ  борьбб  его  за  Га1ичъ 
оостоанно  Д'Ьйствовали  дружно. 


не  принадлежа.10  къ  Болоховской  ъежл^  равно  какъ  иПобожье  [•вое- 
вахуть  людье  Данилова  же  и  Василкови  Болоховъ^  а  Лвови  Побожье 
в  люди  Татарьсвыя*  Ип.,  555), — что  Болоховская  земля  находилась  въ 
(гЬверу  отъ  Побожья  [аротивъ  нея  были  отправлены  силы  Дашила  и 
Василька,  княжившихъ  на  Волыни,  а  противъ  Побожья  воевали  люди 
Льва,  княжившаго  въ  Галицкой  области]  и  была  смочена  съ  областью 
Б^лобережцевъ  и  Чарнятинцевъ  ('Шварноже  приде  поимавъ  городы 
всЯу  и  по  немь  пркдоша  Итьлобережцть  и  Чарнятинци  и  вси  Боло- 
хощи  къ  Далилу«)  (о  Б1^лобережцахъ  и  Чарнятинцахъ  см.  въ  наст, 
гдав']^  ниже).  По  словамъ  л'&топвси  (Ип ,  527),  Болоховсше  князья 
вторглись  однажды  въ  Мазовецкую  землю  съ  ц'Ьлью  грабежа  (они  воевали 
ее:  »не  суть  вой  твои«,  говорилъ  Болеславъ  Даншлу)  и  князь  Мазовец 
шб  «хотяше  разырабити  е«:.  иа  основанш  слова  »разграбить«  мы 
заключаемъ,  что  онъ  хот^лъ,  въ  отместку,  опустошить  ихъ  землю 
[трудно  допустить,  чтобы  оно  было  употреблено  въ  томъ  звачеши,  что 
онъ  хот^лъ  забрать  все  находившееся  ири  иихъ  въ  Польш'Ь  имущество); 
а  это  показываетъ,  что  она  находилась  не  на  особенно  далекомъ  раз- 
СТ0ЯН1И  отъ  его  влад'&и1й;  этого  же  нельзя  сказать  о  верховьяхъ  Бога 
(ю.  Буга);  вЪроятн']^е  относить  землю  Болох.  князей  въ  среднюю  Волынь, 
откра  имъ  легче  было  проникнуть  въ  Мазовио  (обратите  вниман'ю  на 
последнее  обстоят.:  Болоховскхе  князья  грабили  не  Краковскую  область, 
на  которую  имъ  естественнее  было  напасть,  еслвбы  они  шли  съ  юга, 
а  Мазовецкую).  Наконецъ,  городъ  Болоховскихъ  князей  »Божьскый«, 
по  всей  вероятности,  былъ  тождественнымъ  съ  »Божьскымъ«,  о  кото- 
ромъ  л'Ётописи  упомипаютъ  еп^е  въ  ХП  ст.  Посл'Ьдиьи  же  въ  одномъ 
м'^ст*  л^тописц  поставленъ  рядомъ  съ  Острогомъ,  Дубномъ  и  Черто- 
рыйскомъ  (П.  с.  р.  л.,  I,  116—117,  г.  1100),  а  въ  двухъ  другихъ 
мФстахъ  рядомъ  съ  Межибожьемъ  и  Котельницею  (Ип.,  243  и  257; 
Котельвица — Котельня  Жит.  у-  на  р.  Гуйв4);  С.  М.  Соловьевъ  (»Исто- 
р1я«,  П,  пр.  242)  говоритъ,  чтоэтотъ  городъ  долженъ  былъ  находиться 
на  берегахъ  Божка  и.ш  Бужка,  впадающаго  въ  восточный  Бугъ  у  М«- 
жибожья;  но  его  названхе  могю  происходить  и  ие  отъ  корня  »Богъ« 
въ  смысле  р^ви  Бога  (ю.  Буга).  Въ  Кремеиецкомъ  у.  Вол.  губ.  есть 
гора  Бужья  или  Бооюья.  См.  »Вол.  Губ.  Вид.*  1868,  Л*2  121.  Одно 
только  насъ  н'Ьсколько  смущастъ:  Владимхрко  Галицкгй^  идя  кг  Нгеву, 
шелъ  на  Болохово  (изъ  л'бтогиси  можно  заключать,  что  такъ  называ1ась 
цЪлая  местность),  которое,  по  нашему  предположенш,  высказанному 
выше,  лежало  на  одноп  широгЬ  съ  Шевомъ,  а  потомъ  мимо  Мунарева 
црошелъ  къ  Володареву  (Ип.,  278);  шн^ /Ьдшя  же  местности  находились 
въ  южной  части  теперешней  Шевской  губ.  [о  ВолодаревЬ  см.  у  Бар- 
сова стр.  38;  о  Муварсв*  можно  судигъ  только  приблизительно;  йяпр., 
онъ  въ  одномъ  ы1;стЬ  л:Ьгоппси  упоминается  невдалек'Ё  отъ  Лрополча 
(Ип.,  346),    а  Ярополчь— Яроповцы,    сел.  въ  Сквирскомъ  у.   Шевской 
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Шрнынъ  союан^^ом'ь ,  Дав1рл^  является  ЕхевсвШ  ввазь  Вд$1дин1ръ 
Рюривовить,  которому  ОЕъпомогалъ  противъ  Чертиговсвихъ  Бнлзеб  ^); 

губ.  Варсовъ^  219;    на  ка^тЬ  Главн.  Шт. — •Яроповичи«;    еще  упоми- 
нается   онъ  въ,Ип.  СП.  на  стр.  3433;    так.  обр.,    если  принять    наше 
мн-Ьихе  о  Б  о  лохов*,  то  придетс^1  думать,  чт^  Владимхрко  шелъ  къ  Шеву 
не  прямы^1ъ  путемъ,  а  круто  повернуль  съ  сЬвера  на  югъ^    для  чего, 
повидимому,  онъ  не  им'Ьлъ  основанШ.  Впрочемъ,  Лроповцы  не  особенно 
юли1'Ёе    Шева.    Б|ие  мен'1}е  покажется    изви  шстымъ  путь    Владим1рка, 
ес.1и  допустить,    что  Мунаревъ — тепёрешн1й  Мухаровъ,  Новоградв.  у., 
которрй,  по  широт*,    немного  выше  Яроповецъ  и  не  слишкомъ  отда- 
ленъ.отъ  нихъ. — Переходимь  къ  вогфосу  о  происхожденш  Болоховскихъ 
!сш18ей.    Оно  также  ^ загадочно,    какъ  и  м*сто  ихъ  жительст^эа.    Н.  'И. 
Еостомаровъ    (•Йоногр.*,  I,  218)    считаетъ  ихъ  обособившим ис;[1    оть 
князей  боярами;  С.  М,  Срловьевъ  скюняется  кътому,  чтобы  йрийнать 
ихъ  Ольговичами,    п<)селившимися    въ  Подолш  •[*Истор1я«,    Ш,  прим. 
261 — на  основащи  сл*д   м'Ьста  летописи:*  »...нача  посылати  Михаилъ  и 
Изяславъ,  грозяча:  »дай  пашу  братью  (р*чь  идетъ  о  Болох.  кн.),  или 
прцемь    на  тя    войною*.    Ип.,    516],— вм-Ьст*    сь  Карамзинымъ   (Ш, 
прим    346,    стр.   127)   и  Арцыбашевнмг;    Д.  И.  ЗубрицкШ    полагаеп, 
(»Истор1Я''  Ш,   138),  что  это — крестивппеся  и  породнившееся  съ  Чер- 
ни говскцм  и  князьями  Половцы,    И.  И.  Шараневичъ    (»Истор1я«,  83  и 
104)  высказываетъ  подобное  же  мн'Ьнхе     Мы  зам'Ьтимъ  отъ  себя,  что, 
если  это  были   чисто,  русскхе  князья,  существовавпце    съ  древнейших**, 
временъ,  то  не  могло  быть,  чтобы  они  не  принадлежали  къ  роду  Рю- 
риковичей    Рюриковичи,    влад'&випе    русскою   землею    и   призийьавш1е 
только  за  собою  правр    на  это,    не  допустили  бы,   чтобы  хсакая-нибудь 
частица  руескихъ  зел^ель  подчинялась  иному  роду.    Болохово    въ  1150 
г.,  повядимому,  припад  южа^ю  къ  усмлямъ,    признававишмъ  власть  Рк)- 
риповичей  (Ип.,  278);  •Вожскый*    въ  XII  стол,  также  подчинялся  по- 
слЬднимъ;  если  его  считать   тождествен нымъ  съ  Брзкомъ  вм.  съ  авторомъ 
увазатоля  къ  •Л'Ьто^г  по  Ип,  сп.«,  то  это  можно  сказать  и  о  начал*  ХШ  в, 
(см.  Ип.,  487^;  но,  кажется,  что  Бозиъ  леасалъ  зайадн-Ье  гдЬ  то,  въ  га.№Ц- 
коц, области.,  Боюховсие  князья  могли  быть  и  не  Рюриковичи,    но  въ 
гаком;ь  случа'Ь  они  явились  въ  перюдъ  смутъ  въ  югозападной  Руси  въ 
первой  четвер^'и  XIII  стол.    Не  бро!  аетъ  ли  н^котораго  ироб.1еска    на 
ихъ  процсхож'деше  сл4д.  обстоятельство:  въ  Ип    сп.  гюдъ  1231  г.  го- 
ворится:   »б4  бо  с  королевичемъ  Олекеапдръ    и    Глгьбъ   Зеремиевичъ^ 
инии  киязл  Болоховьсцпи    и    Угоръ  мн'»жество^  (Ип.,  511';    для  чего 
,  употреб.чено    слово  •инш*  рядомъ    съ  словами    •Гл-Ьбъ  Зеремиевичь*? 
Обратимъ  вниман1е  па  то,  что  въ  пачал'Ь  XIII  с  гол.   Г.тЬбъ  ЗеремЬевич  ь 
находился  въ  какой-то  связи    1Ъ  кпяземъ  восточной  Волыни,  Мстисла- 
вомъ  Пересоиницкимъ  (см  Ип.,  488). -  Что  касается  назвапш  городоет» 
Бо.'1оховскихъ  князей,  то  они — с.июлнскаго  корня,  и  по  юбныя  имъ  ппЙУда 
встречаются  и  иъ  других 'ь  М'Ьстпостяхъ  русской  земли  (»Бс1е.\ово  моле» 
Ип.,  407;  »Кобудъ«  есть  въ  %'рппг  губ.;  >Кудноио>,  Ип  ,  264  и  т.  и). 
1)  Ип.,  511,  513,  514,  516. 
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В4^сы|а  часто  сод']^йствоваля  Дав]илу  также  Йоловцы  ^),  часть  кбторыхъ 
со  времени  татарсвасо  нашеств1я  находилась  у  пего  на  постол  иной 
служб*  и  была,  вероятно,  поселена  въ  его  земляхъ  ^).  Въ  случае  на- 
добности  Дашилъ  просилъ  и  получать  помощь  отъ  Литовцевъ^). 


^)  Въ  1230  г.  (по  Ип.  въ  1229)  у  Дашила  были  Котяновы  По- 
.ловцы,  у  короля — Б'Ьговарсовы  (Ип.,  507);  въ  1233  г.  по  Иц.  сп.  опять 
помогали  Даншлу  Котяновы  цоловцы  {Ш\  513— 514);  въ  1236  г.  (въ  1235 
по  Ип.  СП.,  516)  01|и  не  захотели  воевать  противъ  Дапшла;  это  объ- 
ясняется тЬмъ,  что  посл-Едшй  былъ  женйтъ  навнук*  Ко'тяна'  (См.  Ип., 
498  и  489). 

^  См.  Ип.  528,  533,  538,  542,  543.  Дан1илъ  породнился  даже 
съ  однимъ  изъ  хановъ,  именно  съ  Т'Ёгавомъ  (Ип.,  543),  который  на> 
зывается  его  сватомъ.  У  Длугоша  подъ  1259  г..  говорится:  »Во1е81аи8 
<^а1|88|еп818....  сит  Во1е81;)о  Ри()1со  Сг;»соу|еп81  ^^Г  Ьмп<1от!р|еп81 '  Оисе 
р;<1ги«^1е,  Еьикепогит  е^  Ситапогит  ЬаЬеп1е  аих|||а...«  (со1.  756).  Можетъ 
быть,  ^тр  Половцы  бцли  поселены  на  северной  окраин']^  Дашиловыхъ 
земель.  Ярощевичъ  говоритъ  объ  южной  части  Ятвяжской  земли:  »$а 
81а(1у  ^е  %  по^().')>Vп^е^8гVп^I^  Нияк^т!  ко1от81ат1^  ти81е11  \\г  (е  81гопу  рггу- 
Ьус  I  Ро<п\угпу,  к^брусЬ  па2^У18ко  г1осЬоууа/о  5?1е  Ло  Лгхй  Лт*^  \у  к11ки 
тшсЬ  ройРап1с2пусЬ  Вр2е8к1е^о  ро\У1а1и«  (ОЬгах  ЬИ^у,  4,  81р.  31).  Въ 
лрим'Ьчаши  къ  этому  чцтаемъ:  »0ргбс2  \у81  «  с1\|0Ри  Ро^оVVС(')V^,  т1е82- 
капсу  \у1п8бк  .^исНору,  ^^н\у»8сз!е,  Р18х.{*2- 1а,  Но1а  о.гуЦ  НоЬ,  8исЬо(]о/  1 
\V6^ка  ро{о\У1еска,  .0(1  окоПсгпуоЬ  ^^е8п^акбVV  ро8р<)11С1е /пагунап!  8а  Ро- 
{оуус^илч  к(6ггу  ]ес1ппк  VV  П1С2ёт  81е  |и^  бгхзщ  оА  8^8|'е(1пусЬ  те  гб^та 
(1и81п6.^.  Роуу1ар2апе  ^\о^д^6  1п\е(\гу  окоИсхпут!  Впзшат!  рР2У8/оуу|е:  »Ро' 
1ои)с6го  вьет  зШ,  а  ойгп  Шко  гоо^^  п\е  паНер  кор2у81п1е  8\У1ас1с2у  о  «с1» 
рргешу81е  го1тс2пут  1оЬ  2ато:^по8С1  н^е^8к^ё^«  (1Ый.,  81р.  206).  На  юг* 
принадлежавщ^хъ  н'Ёкогда  Дашилу  земель  мы  также  ]^стр%чаемъ  села^ 
напоминаюпцд  Половцовъ;  сюда  относятся:  »Половце<  (въ  австрШской 
Галищи,  невдалек'Ь  отъ  Чорт^ков^),  »Куманово«  (въ  ПроскуровсЕомъ 
у.),  »Кумановцы*  (въ  Летичёвскомъ  у.)  и  »КумановЕа«  (въБердичев- 
скомъ  у.,  невдалек*  отъ  Махновки).  Названхе  Куманъ  встречается  и 
въ  нашихъ  л'Ьтописяхъ  (см.,  напр.,  П.  с.  р.  л.,  Ш,  39).  Половцы  сразу 
должны  были  изм']&нить  свой  разбойничесшй  характеръ:  ♦Данилъ  же 
вооружився,  поемь  воё.свое,  поиДе  р^ц-Ь  Сяну.  Броду  же  глубоку  сущу, 
и  при'Ьхата  Половци  напередъ,  и  приехавше  видиша  стада  ихъ,  не  № 
бо  стражь  ихъ  у  р^ки,  Половцем(ъ)  же  не  смтьюнщмъ  разгграбити 
иосъ,  бес  повеления  княжа*  (Ип.,  583).  И.  Д.  Б^^ляевъ  (»3ап.  Од.  общ. 
ист.  и  дрерн.,  т.  Ш,  Од.  1853,  ст:  »0  с4верномъ  берег*  Черйаго 
моря  и  ирилежащихъ  къ  нему  степяхъ,  до  водворен1я  въ  этомъ  вра** 
монголовъ*,  стр.  45)  думаетъ  иначе  объ  отношешяхъ  ихъ  къ  Данхилу; 
по  его  словамъ,  поел*  перваго  татарсваго  погрома  »Половцы  еще  ни- 
сколько времени  держашсь  за  Дн'Ёстромъ  ла  западъ  до  Дуная;  они 
еще  помогали  въ  разныхъ  войнахъ  Дашилу  Романовичу  до  1253  года«. 
^)  Подробн-Ье  о  томъ  см.  въ  Ш-й  гл. 


/ 


56  • 

Вмешательство  Поляковъ  въ  русшя  д-Ьда  ограничивалось  теперь 
т4мъ,  что  они  давали  воевавшимъ  вспомогательные  отряды,  когда  о 
томъ  ихъ  просили.  Въ  политик*  йхъ  относительно  Руси  не  видно  еди- 
нодуш1я  ^)  и  строго  выдержаннаго  направлега^!  2). 

Борьба  Дашила  заГаличъ  началась  весною  1230  г.  ^).  На  первыхъ 
порахъ  ему  было  довольно  трудно  состязаться  съ  конкуррентами.  Вотъ 
какъ  опи(*^^нъ  въ  галицко-волы некой  л'Ьтописи  походъ  Венгровъ  всл^дъ 
за  первымъ  занят1емъ  Галича  Датиломъ.  »И8ыде  же  Б'Ьлв,  риксъ,  рекъмый 
король  Угорьскый,  в  силть^  тяоюьцгь....  Данилови  же  молящуся  Богу, 
шбави  и  Боги  отъ  руки  (^лныхъ^)*.  Романъ  утвердился  въ  Галич'Ь 
всл-Ьдствхе  того^что  одни  изъ  его  сосЬдей  боялись  его,  а  друпе  были 
съ  пимъ  въ  союз'Ь.  Подобный  же  обстоятельства  доставили  торжество  и 
Дан1илу.  Сила  галицкихъ  бояръ  была  ему  страшна  въ  то  время,  когда 
они  получали  поддержку  извн'Ь;  равнымъ  образомъ  вн']&шн1е  враги  Да- 
Н1ила  по  Галичу  не  были  для  него  опасны  безъ  боярской  поддержки. 
Посл'6  татарскаго  нашеств1Я  бояре  ни  откуда  не  встр1^чали  эвергичес- 
каго  вспомоществовашл.  Черниговск1я  волости  Ростислава  были  опу- 
стошены; Венгр1я -- также;  притомъ  посл'&дняя  втянулась  въ  войну  за 
австр1Йскос  герцогство  ^).  Уменьшилось  число  самихъ  крамольниковъ  ^). 


^)  Сынъ  Лешка  БЬлаго,  вм-Ьст-Ь  съ  своею  матерью,  находился  въ 
непр1язненныхъ  отношен1яхъ  къ  Даншлу,  потому  что  посл^дшй  пре- 
бывалъ  въ  дружб']^  съ  врагомъ  его  Конрадомъ  Мазовецкимъ  (Иа.,  531 
и  532).- 

2)  Конрадъ  вообще  держа лъ  сторону  Даншла  [Ип.  507  и  532 — 
534;  неизв'бстно,  кате  Ляхи  помогали  Васильку  въ  1234  г.  по  Ип. 
СП.:  стр.  516],  но  помогалъ  и  Михаилу,  которому  приходился  дядею, 
будучи  женатымъ  на  русской  княжн-Ь  Агафш;  на  это  родство  указы-: 
ваетъ  и  наша  л'бтопись  (Ип.,  521);  Михаилъ  и  Ростиславъ  н']^сколько 
разъ  находили  у  него  пристанище  (Ип.,  521). 

^)  По  Ипатскому  списку  она  началась  въ  1229  г.,  посл^  помощи 
Дантила  Конраду,  » времени  минувшую,  когда  Василько  отправился  въ 
Суздаль  на  свадьбу  своего  шурина  (Ип.,  505);  Всеволодъ  же  Юрьевичъ, 
по  свидетельству  м-Ьстной  летописи  (П.  с.  р.  л.,  I,  193),  женился  14-го 
апреля  1230  г. 

4)  Ип.,  507. 

^)  И  изъ  выражешй  летописи  можно  зам'Ьтить,  что  Венгры  охла- 
дели къ  мысли  подчинить  себ4  Галичъ.  Они  помогали  Ростиславу  только 
по  его  просьбамъ.  Ростиславъ  же  умоливъ  Угоръ  много-  просися  у 
тьстя,  да  выидеть  на  Перемышль*  (Ип.,  529).  ^Ростиславъ  молися 
тьстеви  своему  королеви,  да  пошлеть  ему  вой  на  Данила...*  (Ип.,  531). 

^)  » Ростиславъ  собра  княз*  Болоховьскы*  и  останонг  Галичанъ^ 
приде  ко  Бакот4«.  Ип.,  Мб. 
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И  вотъ  Дашилъ  начинаетъ  поступать  решительнее  съ  боярами:  »До- 
брославу  же  и  Грвгорю  обоигь  ловящимъ  на  ся,  слышавъ  же  Данилу 
р^чи  ихъ,  яко  полны  суть  льсти,  и  не  хотять    по  воли  его  ходити,  и 

■ 

власть  его  иному  предатп,  сомыслив(ъ)  же  со  братомъ,  понужи  а^е  видя 
безлкопве  ихъ,  и  повели  его  (въ  Хл^бн.  и  Погод.:  я)  изоимати  ^)«. 
Ярославская  битва  (въ  1245  г.)  ^)  окончательно  утвердила  Даншла  на 
Галицвомъ  столе.  Замечательно,  что  въ  галицко-волынской  летописи,  на 
стороне.  Ростислава  въ  эту  последнюю  его  попытку,  указывается  одннъ 
Володиславъ,  и  нзъ  русскихъ  бояръ  его  одного  летопись  называетъ 
убятымъ  по  приказан1ю  Даншла^).  Была  еще. одна  попытка , отнять  у 
Дая1ила  Галичъ — около  1254  года,  но  она  была  предпринята  не  цо 
вову  бояръ,  а  по  старой  памяти— въ  надежде  найти  въ  Галиче  пособ* 
никевъ  противъ  Дантила,  в  подавленге  ея  не  стоило  последнему  боль- 
таго  труда*). 

Победа  Дан1ила  надъ  галицкимъ  боярствомъ   была  весьма  важна: 
'  для  ХЧлича— въ  томъ  отношен1и,  что  онъ  не  подпалъ  чужеземной  власти 


I   ^ 


^)  Ип.,  525-526'. 

^)  Ипатск1й  списокъ,  по  своему  обыкновен1ю,  относитъее  неверно 
Еъ  1249  г.;  неверность  эту  заметилъ  еще  С.  М.  Соловьевъ  (III,  пр. 
322);  къ  сожален1ю,  цисавш1е  после  цего  изслЁдователи  не  обратили 
на  это  внимашя.  По  разсказу  летописи,  эта  битва  случилась  незадолго 
до  путетеств1я  Дан1ила  въ  орду;  путешествхе  же  это  совершилось  въ, 
конце  1245  и  начале  1246  г.  (см.  ниже,  въ  Ш-й  гл.).  Въ  1246  г« 
Дашилъ,  повидимому,  помогалъ  уже  Венгерскому  королю,  примирив- 
шись съ  нимъ.'Въ  СЬгоо1Соп  8а11$Ьиг|;епзе  подъ  этимъ  годомъ  гоцоритсд 
след.:  »Вех  1]п^дпае  со11ес(л  щ^^т  ти11|1ис1те  ри§па(огит,  .8)гоц|яиэ 
Вги8С1е  е{Еи8сге  гв^хЬт^  сопво1а  ЛизЫе  1пуази«  (Рвг1г,  Мопигоеп1а  Сег* 
таш'ае  Ь1$1опса,  IX,  р.,  789);.  что  замечательно,  подобное  же  изрест1<е 
находимъ  подъ  темъ  жб  годомъ  въ  Густынской  летописи:  »Беля,  ко- 
роль Угорск1Й,  имея  рать  со  Фридрихомъ  Ракускииъ  квяземъ,  привва 
себе  Данила  въ  помощъ;  Данило.  же  прШде  со  Рускими  и  Татарскими 
полки,  крепко  б1ятеся  со  Немцп,  донеле  же  победи  ихъ  и  Фридриха 
уби  (П.  с.  р.  л.,  II,  341).  Не  разумеется  ли  здесь  подъ  русскимъ  ца- 
ремъ  Ростиславъ  Михаил овичъ,  получившдй  уделъ  въ  Венгр1И  после 
Ярославское  битвы? 

5)  Ип.,  534.  летопись  говорить  еще  о  в8ят1имногихъ  »отъвьяв*ъ*, 

т.  е.  селйанъ.    Густннская  летопись,  напротивъ,  говорить:    (Дан1илъ) 

»потре  его  (Ростислава)  воя,  идЬже  маогихь^  брцръ  Галиц1МКъ  непрь 

язненнихъ  Данилу  тамо  побифа^  а  другихъ  живыхъ  ища,    но  едиваче 

тыхъ  всехъ  повеле  Данилъ  побитй«  (П.  с.  р.  л,,  П,  .340). 

*)  Ип.,  550.  - 

8 
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и  це  сделался  добычею  Венгровъ,  короли  которыхъ  и  иосл'б  Лросшв- 
ской  битвы  титуловались  «ге^е^  6а111с;ае  ^о(Iотег^яо^ио  ^)«;  для  южной 
Руси  вообще  это  событхе  было  весьма  благодетельно  потому,  что,  съ 
выходомъ  изъ  ея  системы  Галича,  она  сд'Ьлалась  бы  весьма  слабою. 
Помимо  этого,  нельзя  не  сочувствовать  Дан1илу  въего  борьб'Ь  съ 
боярствомъ.  Оно  крайне  несимпатично.  Выше  всего  ставило  оно  свой 
произволъ  и  самовласт1е,  Неуважеи1е  къ  личности  оно  распространяло  и  на 
особу  князя,  которому  не  стеснялось  заливать  лицо  чашею.  Народъ,  по  мн^- 
шю  бояръ,  долженъ  былъ  быть  п(>корным%  орудхемъ  нхъ  власти  в 
источпикомъ,  изъ  котораго  они  могли  бы  почерпать  богатства.  М.  И. 
Восгомаровъ  такъ  говорить  о  иреобладавхи  боярства  въ  галицкой  земл-Ь: 
»3д'6сь  уже  прорывались  начала  того  панства^  которое  подъ  польс&имъ 
владычествомъ  охватило  страну  и,  противопоставивъ  себя  масс!  народа, 
вызвало  наконецъ  ее  въ  лице  козаковъ  *^)«.  НмесН  съ  галицкимъ^бо- 
ярствомъ  пала  и  единственная  въ  древнейшей  нашей  исторхи  попытка 
образовать  аристократ1ю  въ  западномъ  смысле  слова, -^аристократио, 
какъ  полную  владычицу  массы  вследствхе  правъ,  передаваемыхъ  по  на- 
следству. Эта  попытка  была  близка  къ  осуществлена  и  не  удатсь 
потому,  что  въ  Галиче  ценою  крайне  эиергическаго  напряжен  1я  успелъ 
восторжествовать  и  вновь  утвердиться  строй  остальной  Руеи;  г.  Смир- 
новъ  приписываетъ  эту  неудачу  отсутств1ю  единодуипя  въ  дейгтв1яхъ 
галицкаго  боярства*^),  но  мы  показали  уже,  какъ  неосновательно  это 
мнен1е:  боярство  ни  въ  чемъ  не  повредило  своеь^у  делу. 


^)  См.  стр.  26  ст.  Сума:  » Историческое  разсужден1е  о  Галиц1и 
и  Лодомхрш*,  помещ.  в-ь  »Чт.  въ  И.  Общ.  ист.  и  др.  р.*  1847,  Л*  5. 
Впрочемъ,  Бела  IV  пе  отказывалъ  Дал1илу  въ  титуле  короля.  См.  выпш 
цит.  письмо  перваго:  »1та^о  поуяе  Нипд;апяэ  а  8.  Т!топ,  Шеппае 
Аи^^Ыао  М|)ССЬ1У«,  р.  80.  Впервые  Венгерсие  корош  употребили 
этотъ  титулъ  въ  извёстныхъ  памъ  актахъ  въ  1 124  г.  (Ре]ег,  Со(1ех 
(1!р1оп1.  Нипйаг1яв,  II,  стр.  07).  Г.  ВелёвскШ  относитъ  это  къ  Галичу 
Словацкой  Руси  (у  Мадьяръ-Гачу),  находящемуся  надъ  р.  Тугрою  (въ 
особ.  ст.  »кго1е81\уо  Са11су1«  и  въ  »Мопигпвп1а  Ро1.  И181.«  ^VV•6^V•  Т.  I,  81г, 
514—515,  прим.  57 — 58).  Опровержеше  этого  см.  въ  ст.  А.  С.  Пе- 
трушевича:  »Был6  ли  два  Гааичи,  княжеск1и  города,  одинъ  въ  Угорско- 
слобацкой  области,  а  другШ  по  сю  сторону  карпатъ  надъ  Днестромъ, 
или  нетъ«?  помещ.  въ  эНауков,  Сборн.,  изд.  литер,  общ.  Галицко- 
Русской  Матицы «  1865,  вып.  I. 

2)  »Ист.  мои.  изсл.*,  т.  I,  242. 

^).>Судьбы  Черв,  или  Гал.  Руси«,  32. 
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Рядок^  сь  борьбою  за  Гашчъ  прсАгсходило  присосдинеше  въ  Да- 
вшовымъ  влад'Ьн1Ямъ  и  н'Ькоторыхъ  не  отчинныхъ  его  земель.  Въ 
первую  половину  своего  вцяжешя  Даншлъ  быль  далевъ  отъ  стремле- 
Н1Я  къ  полному  лреобтадашю  въ  югозападной  Руси  и  отвят1ю*  уд'бловъ 
у  родственниковъ  и  вообп^е  не  им'кпъ  свльнаго  желан1я  сд'Ьлать  воз- 
можно большею  свою  территорш.  Получивши  однажды  въ  Русской 
(у.  е.  таевской)  земл*!  г.  Торцьшй,  Дашилъ  отдалъ  его  д^^тямъ  Мсти- 
слава Удалаго^).  Въ  другой  разъ,  вром*Ь  Юева,  онъ  готовь  былъ  раз- 
статься  съ  Луцкомъ^).  Если  н!Ьвоторые  князья  лишились  своихъ  вла* 
Д&В1Й,  то  были  виноваты  въ  томъ  сами.  Такиыъ.  былъ  постоянно  вра- 
мольнмчавш1Й  противъ  Дан1ила  Алевсандръ  БелзсвМ/  Дашилъ  н^Ьсвольво 
разъ  нр01цалъ  ему  и  отдавалъ  ему  его  Белзъ  и  Червей^  ^),  но,  вако- 
нецъ,  вышелъ  в'Ьроятно,  изъ  терп'Ьн1я.  Съ  1234  г.,  когда  Алексапдръ. 
былъ  пойманъ  Дан1иломъ  во  время  бегства  въ  Юевъ,  л'бтопись  бол'Ье 
ве  упомннаетъ  о  немъ,  а  Белэъ  и  Червень  мы  видимъ  поел*!  того  во 
власти  Даншла^). 

Утвердившись  посл^к  многолетней  борьбы  въ  наследствен помъ 
галицко-волынсвомъ  уд'ёл'Ь,  Даншлъ  не  остановился.  Подъ  &иян1еиъ 
обстоятельствъ,  главнымъ  образом  в'Ьроятно,  подъ  вл1ЯН1емъ  татаръ, 
въ  его  голов*  созр*ла  новая  идея.  Онъ  началъ  понимать,  что  старый 
иорядовъ  ве1цей  былъ  вреденъ  для  югозападной  Руси  и  могъ  привести 
ее  въ  потер*  самобытности;  ей  нужно  было  быть  посильнее,  а  это 
могло  статься  тольво  при  сосредоточен1И  ея  вь  рувахъ  возможно  мень- 
шаго  воличества  лицъ  и  при  подчипеши  одному  роду  всЬхъ  другихъ. 
И  Дашилъ  началъ  стремитьс^1  въ  поворен1ю  себ*  и  своему  брату  всей 
югозападной.  Руси.  Потому-то  онъ  былъ  тавъ  недоволенъ  на  Болохов- 
скихъ  внлзей  за  то,  что  они  подчинялись  татарамъ:  »Данилъ  же  на  н* 
большую  вражьду  (держа),  яко.  отъ  татаръ  болшую  надежду  рм4аху  ^)«; 
по  его  мыгсли,  они  должны  были  примвнуть  въ  тому  большому  поли- 
тичесвому  союзу,  воторый  онъ  готовился  создать  изъ  всей  югозападной 
Руси.  Оподобныхъ  его  замыслахъ  извфщаетъ  также  одна  папсвая  булла 


1)  Ип.,  511.    Торцк!»}  былъ  уступленъ  Дан1илу  Владим1ромъ  Рю- 
риковичемъ. 


2>  Ип.,  521.  • 

8)  1Ь1(1.,  494,  498,  510,  513. 

4)  1Ыа.,  557  и  516. 

ь)  Ип.,  526—527. 
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ч 

въ  которой  Даншлу   и  Васидьц^  разрешалось^    с&глаено  ихь  %рбсьб1ь, 

подчинять  себе  владЪнхя  и  земли  другихъ  князей,    не  првввававшяхъ 

,  ,    ... 

цервовннмъ  главою  Римсваго  первосвященнива  ^). 

Даншлъ  желалъ  распространить  свО|о  &1асть  на  с^верЬ  до  соб- 
ственно-литовсвихъ  границъ,  а  на  востов^— до  Днепра  ^). 

Неудачный  исходъ  его  попытовъ  овладеть  западною  часпю  рус- 
свихъ  земель,  прилегавшихъ  въ  сйвернымъ  окраинамъ  его  княжества^ 
мы  увидимъу  вогда  будетъ  говорить  о  борьбе  его  съЛШтвбю.  Несколько 
иной  конецъ  им^ли  его  пратя8ан1я  на  находивш1Яся  къ  востоку  отъ 
Черной  Руси  Пинсвк  вняжества.  Передъ  гЬмъ  11инсв1е  ввя^^^ья  иоку- 
шались  отхватить  часть  лешавшихъ  по  соседству  съ  ихъ  территорию 
земель  югозападной  Руси.  Оттуда  ихъ  борьба  съ  Луцвими  и  Пересоа- 
ницвими  воязьями^),  а  потомъ  съ  Данкломъ,  противъ  вотораго  оая 
возбудили  однажды  ц^лую  воалицш,  не  им'ЁВ1Бую,  ворочемъ,  успеха  ^). 
Окончилось  тЬмъ,  что  они  подпа1и  вл1янш  Дан1ила^),  отъ  вотораго 
старались  освободиться,  но  напрасно  ^).  Они  сохраняли  однаяоакъ  зга* 
чвтельную.долю  самостоятельности. 


^)  Н,  В.  М»|  I,  Ак  1ДУ11:  »уе81п5  ]и8118  ргес1Ьив  шс1|йа(1,  г^(^)^гг(т(/| 
ро58е88Юпе8^  (еггй8^  е1  а11а  Ьоиа  ^^Л  \оъ  кегеИшгщ  1;^/ а/|о /иге  зрвс1а1ииц 
^йе  йШ  Неде9у  цих  ш  Есс1е&1е  (1еуо(1оие  поп  регтапеп1,  90р1г9  ]и5и1Ьт 
с1ёШе^Н1,  е1  111]11па'4  весЫагГ  (101еп1{а  ргориЬап^!  ПЬегат  уоЫ$  сопсосИпи/^ 
аис1оп4а1е  рге<]1е(а  (асйНаСет*.  Сл.  Ле  ЬХХ1У:  »..Лат111д,  ро$§е^а1биб8, 
е1  аИа  отп1а  ,Ьопа  Уев^г^*  1ат  шоЫИа  циат  1ттоЫ11а  цпт  т  р'геае1г1!й- 
.  пит  гаИооаЫШег  ро881^е[18,  ии1  ш  (иШгит  |и811$  шосИз  рге8(а1:|1е  иопГшо 
рб1еги18  ййгргвЫ  8иЬ  В.  Ре(г1  е1  по81га  рго1:ес110пе  $и8С|'р1|Т1и$«.... 

2)  Дова8а1*ельстйоМъ  посгЬднягО    могутъ  служить   сюва  Мнндове: 
» пришлю   в  тобФ  Романа  и  Новогородц'Ь,    абы  иошеЛъ    ко  Возвяглю^ 
.    оттуда  и  к  Киеву*  (Ип.,  555). 

5)  Ип.,  482:  »тогда  же  яша  Володимера  Пиньсваго,  64  бо  ии;ьг11аръ 
с  Ляхы  и  Мьетиславъ«. 
*)  Ип.,  502— 605. 

^)  Уже  оволо  1229  г.  одного  из-ь  иихъ.мы  видимъ  вавъ^би  на 
службе  у  Дащила:  »...остаБиста  же  ь  Берестии  Волод0мех)а  Пипьскаго, 
и  Уг[^вьчаны  и  Бёрестьяны,  стеречи  земл4  отъ  Ятьвязь*  (Но.,  503). 
Данхйлъ  и  Васильво  ездили  въ  Пинсвъ,  кавъ  въ  свой  собственпый  го- 
роль  (Ии.,  530). 

^)  Ип.,  530  (подъ  1247):    »во  Пиньсви  Мпхаплъ    далъ  б*  Л»ттв-Ь 
\  в4сть«,    что  идетъ  Дашилъ.    Ии.,  543:    »Данило  же  пойде    с  б1)а(тс»мъ 

I-  Василкомъ  и  со  сывомъ  Лвомъ,  и  с  По.говца,    со  сват(У&1ъ  своив1ъ'  Т!;- 

['  гавомъ,  и  приде  в  Пиньсву;  внязи  же  Пиньсц'Ьо  ви'Ьяху  лесть,   и  ноя 

\  Ъ  со  собою  неволею  на  войну «. 

|« 
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Точно  та&же  й  на  востоеФ^  ртдомъ  съ  удаяею,  Дан1йла  п()ст)1га 
неудача.  Тутъ  мы  зан^чаемъ  такое  же  етреи.1ен1е.  къ  самос70Я1(ёльно- 
сти,  какое  вщ^кла  въ  Пивскихъ  князьяхъ»  во  оно  васлуживаетъ  го- 
раадо  большаго  вникашш.  Жители  веыель,  прилегавши&ъ  къ  восточвшмъ 
ок^нваагь  Даяшдовыхъ  влад'ЬвШ  и  простиравшихся  до  Дн'Ьара,  •не 
им^ютъ  и  не  желаютъ  и]I^тъ  князей— Рюриковичей,^  а  ирсдночнтаю^г 
подчиватьсж  прямо  татарамъ,  подъ  владычествомъ  кторыкъ  они  могли 
вести  Чисто  общинную  жизнц  и  вступаютъ  для  охраны  себя  въооювы. 
Таковы  былв  жителя  Б:Ьлоберёжья  ^)у  Возвягля  ^),  Чарнативцы  %  ар'- 


^)  Мн'Ьн1я  о  мЬсгЬ  Б'Ьлобережья  см.  на  стр.  20-й  вйиги  Н.  П.  Бар- 
сова. Мы  сомасны  съ  иредположен1емъ  М.  П.  Погодина,  что  подъ 
дреянвм'ы  Б&1обережьемъ  нужио  разум^Ьть  теперешнее  м.  Б'Ьлобережье 
Дубенскаго  у.  Вол.  губ  Мы  не  бидимъ,  чтобы  это  какъ-нибудь ,  проти- 
вор:Ьчи.10  лЬтописи,  что  утверждаетъ  г.  Барсовъ.  Л'Ь'^опись  того  не  го- 
ворить, 4^0  В'Ьюборежьс  находилось  возл4  самой  Случи.  Во1*ъея  слова: 
Дан1иловъ  воевода  «стр'Ьте  рать  во  Б1Ьлобережьи,  н  бившимся  имъ  о 
р^ву  Случь,  и  гониша  до  р^кы  Деревное,  изъ  л:Ьса  Чертова*.  Кого 
гонилИэ  сараш9ваетс|я?— отрддъ  Дан1ила| .  это  видно  изъ  словъ  его  самого: 
»идуть  наю«  и  изъ . того/ что,  когда  Дашилъ  по1пе.1ъ  на  Веигровъ,  они 
*ув^л,яъте  воввратгтася  къ  Галичу*  (Иа.,  511);  это  ясно  и  изъ  на - 
правлен1я,  въ  которомъ  удалялись  иресл'З^дуемые:  они  отступали  навое- 
токъ,  потому  что  Чертовъ  л4съ  находился  къ  востоку  отъ  Случи  (Ип., 
28б).  Попятно  посл-Ь  этого,  что  Б1^обережье  могло  находишься  къ  за- 
паду отъ  Случи;'  противники  встрЬтились.въ  немъ,  Дапх^^ювь.  Влади- 
славъ  отступилъ  тотчасъ  къ  Случи,  а^тъ  завязалась  битва,  Владиславъ 
персшелъ  Случь  обратно  и  уходилъ  иавостокъ.  —  Въ  л'Ьтописяхъвстр'Ь 
чается  еще  Днепровское  БЬлобережье  (П.  с.  р.  л.,  I,  22  и  31).  Б^ло- 
бережьемъ  же  называются  берега  Луги  въ  лредм^стхи  Вла;;^им1ра  Во*. 

2)  Простонародье  и  теперь  назызаетъНовоградволыпскъЗвяглемъ. 

^)  Чарпятпповъ  еса'ь  п^сйолько.  Нзъ  изв'Ьстпихъ  памъ  одипъ  на- 
ходится въ  Заслагскомъ  у.  Вол.  176 ,  на  р.  Икопоти,  въ  10  в.  отъ 
Староконстаптипова;  другой  (»Б.  Чернятинъ*)  и  трет1й  (просто  »Чер- 
иятинъс)— вблизи  Самгородки  въ  Бердичевскомъ  у.  Шевской  губ:;  за- 
т4мъ:  певда1ек4  огь  Староконстаптипова  есть  »Чврпятипокъ«  и  *Б. 
Черпятипа»;  певдаГек!  оп»  Уланова  въ  Под.  губ.— •Чернятинды»;  на 
р.  Ровк*  въ  той-жс  губ.— ♦Чернятинъ*.  Мы  по  моа;емъ  сказать,  ко- 
торое пзъ.  эгихъ  поселен1и  древнЬе;  памъ  изв1;с'Л10  только  о  Черпятин'Ь 
Заславскаго  у.,  что  опь  сущестьовап»  уже  вьХУ1в.  (см.  Й-й  №.  »Вол. 
Губ:  ^Ьд.»  1868).  Значительное,  количество  солъ  съ  этимъ  ицепемъ  не 
свнд'Ьге.1ьствуегЪ'ЛИ  обь  обширности  территории  л-Ьтоцисныхъ  »Чарвя- 

ТИП1\0ВЪ*? 
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теш  С^^йоця  ^),  городовъ  по  Тетереву,  Городка  *^),  Медсибожья  и  вообще 
всего  Побожья  и  Придн^Ьпровья  ^).  Понятно,  что  Даншлг,  обнаруживъ 
же.'1ан1е  подчинить  нхъ  своей  власти,  долженъ  былъ  встретить  отъ  нихь 
сопротивленЕе,  Бавъ  и  отъ  изв'Ьстннхь  уже  намъ  Болоховскихъ  ввязеб. 
Конечно,  оно  бы  ихъ  пе  спасло,  ири  значительности  си^№  Дан1ила  въ 
сравнен1й  съ  ихъ  силами.  Возвягляве  снача.1а  см'бялись,  когда  увидйю, 
что  у  Шварва  только  500  челов'Ькъ.  »Наутр^Ья  же  приде  Данилъ  со 
многонъ  миожьством'ь  полкомъ,  со  братомъ  си  и  со  сынонъ  Лвомъ; 
вйдивъше  же  гражаи':^,  и  уасасъ  бысть  в  нихъ,  и  не  стерц'Ьша  я  вда- 
шася  ^)«.  Оттого-то  поддались  Даншлу  между  1254  и  1258  гг.  и 
остальные  протививш1есд  ему:  Б^^лобере;&цы,  Чарнятннцы,  житаш  при- 
тетеревсвихъ  городовъ,  Побожья  и  даже  столько  разъ  крамольничавцце 
Болоховцы  ^).  Но,  въ  пссчастш,  онъ  долженъ  был!»  остановиться  на 
этомъ;  потому  что  татары  не  позволили  двинуться  дал4е.  Поел*  Ба- 
тыева  на111еств1я  Дан1илъ  не  ьаяа^лъ  уяю  В1С1зомъ,  который,  съ  уда* 
лен1емъ  изъ  него  Михаила,  былъ  отданъ  татарами  суздальскимъ  князь- 
ямъ  % 


*)  СЬмоць,  по  словамь  Н.  П.  Барсова  (стр.  194,  184,  164),— сел. 
Свмаки,  находящееся  въ  \Зас.1авскомъ  у.,  къ  с1)веровостоку  отъ  м  По- 
лоянаго  Новоградвол.  у.;  на  карт'Ё  »Семаки«  лежатъ  кь  сЬверозападу 
01*ъ  этого  м:1кстечка.  Тоже  названхе  носятъ  еще  два  селеьИя:  »Симакй« 
въ  Подольской  губ.,  нсвдалек'Ь  оть  Хм1^1ьника,  и  эСемаки«  въ  Жит. 
уйзд*,  къ  сЬверу  отъ  "Бердичева. 

^)  По  мн*н110  И.  П.  Барсова,  едвали,  варочемъ,  верному,  это— Райго- 
родокъ,  м^Ьст.  Вол.  губ.,  Жит.  у.,  на  дорог*  изь  Вердичева  въ  Хм&ль- 
никъ. 

^)  О  посл'Ьднихъ  находимъ  извЬстхе  у  Плапо-Карпини.  По  его 
словамъ  (»Свбран1е  путешеств1нГ  къ  Татарамъ*,  Спб.  1825,  стр.  10), 
Кансвъ  (у|11^  Оиюисг)  завис^лъ  непосредственно  отъ  татаръ,  равно  какъ 
и  другое  какое-то  се  лен  1е  (Плано-Карпиви  его  не  называетъ);  они  были 
упраплнемы  начальниками,  которые  у  Плайо-Карпини  названы  ргаеГеси. 

*)  Ип  ,  556. 

Ь)  1Ы(1.,  555. 

в)  По  сяовамъ  Никоновской  л*тописи  (III,  8),  Батый,  поел*  взя- 
Т1Я  Шева,  оставилъ  въ  немъ  своего  воеводу;  это  изв'Ьспе,  вероятно, 
,  также  несправедливо,  к^къ  и  то  (|Ы(1.,  9),  что  онъ  посадилъ  своихъ 
вееводъ  но  другимъ  городамъ  югозападпой  Руси.  По  крайней  м'Ьр^, 
посл'Ь  татарскаго  нап1еств1я  Мвхаилъ  ЧерниговскШ  возвратился  къ 
Шеву  и,  повидимому,  влад'Ьль  имъ,  потому  что,  по  словамъ  галицко- 
вол.  а'Ьт.  (Ип.,  534),  онъ  жилъ  модъ  нимъ  наостров'Ё.  Бгиже  къиспин'Ь 
сказаше  Воскресенской  л^Ьтон.  (П.  ср.  л.,  VII,  153);  въмоментъ  на* 
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Такимъ  образом  ь,  .  д^^до  Романа  пе  было  вполн'Ь  возстаиовдено 
Даи1(1ломЪ)  хотя  11ос:!1^&дн1н  (I  называль  себя,  по  словам ь  Стрыйвовскаго  ^), 
государемь  всей  Руси;  господство  лив1и.  Романовичей  во  всей  юго- 
западной  Руси  и  едивеи10  иосл']Ьдней  длились  один!  только,  такъ  ска- 
зать, момептъ  (передъ  татарскимъ  нац1ест^1евгь).  Къ  тому  именно  вре- 
мена относится  сказанное  въ  Ипатскомъ  списке  о  Дангвл'Ь  подъ  1250 


паден1Л  татаръ  »ив1и  'затворишася  во  град'Ьхъ:  то  т^  со  слезами  и  по- 
каашемь  Богу  молящуся,  ти  тако  отъ  поганыхъ  немялосшво  изб1ены 
быша,  а  и  те  крыяхуся  въ  пещерахъ,  и  въ  горахъ  и  въ  л'Ёсахъ,  мало 
т'Ьхъ  остася  т1хъ  же  не  но  колиц'Ьхъ  временехъ  оставиша  во  град'Ь, 
сочташа  а  въ  число,  ^и  иача  на  нпхъ  дань  имати*...  Жизнь  въ  разо- 
ренномъ  Ыев^  не  могла  показаться  пр1ятною  Михаилу,  и  онъ  »много 
плакавь  в  сюзы  испустнвъ,  иде  въ  Ч^ерниговъ  на  великое  княжен1е« 
(Ник.  III,  20).  Это  случилось,  вероятно,  вскор'Ь  послЪ  его  прибит1я 
въ  Шевъ,  Въ  1246  г.  (доказательство  этой  даты  см.  ниже,  въ  III  гл.) 
въ  Шев'6  сид'&лъ  подъ  татарскимъ  надзором  ь  нам']Ьстцикъ  Ярослава  Все- 
володовича (Всеволодовичемь  называегъ  Ярослава  й  Густынская  л'Ьто- 
пись:  П.  с.  р.  л.,  II,  341)  Дмитро  Ёиковичъ  ^Ип.,  535),  и  его-то,  ве- 
роятно, исказивши  его  имя,  Плано-Карпини  называеть  Монгротомъ 
(стр.  214  »Собр.  пут.  къ  тат.*,  гд'Ь  говорится,  что  Монгротъ  »ауес 
1ои8  1е8  81ег»8  аи  рагв  Ле  Соггепзар;  Шевь  достался  Ярославу^  думаемъ, 
въ  1243  г.,  когда  очъ  былъ  утверждеаъ  Батыемъ  въ  старей шинств'Ь 
[Ник.  Ш,  18;  Густ.  л4т.,  описывая  цутегаествхе  въ  орду  Михаила  Чер- 
ниговскаго,  называетъ  его  также  »Шевскимъ«  II.  с.  р.  л.,  II,  34^]. 
И.  И.-Шсараневичъ  пре;|^полагасть,  что  упоминаемый  галицко^вол.  л^т. 
Ярославовъ  нам^кстникъ  бы.'1ъ  посаженъ  не  Ярославомъ  Суздальс&имъ, 
аЯрослабомъИпгваревичемъ(»Истор1я«,  92— 93,  104,120);  но,  еслибы 
Шевъ  припадлежалъ  Яросщву  Ингваревичу,  то  онъ  самъ  бы  въ  немъ 
сид^.1ъ:  Ярославъ  Ингвар.  принадлежа.1ъ  къ  числу  второстепенныхъ 
князей  и  не  им'Ьлъ  хоротаго  уд^^ла;  притомъ  въ  нишу  пользу  говор^тъ 
сл^дуюп^ес  изв%ст1е.  Въ  1249>»г.  Батый  отда.1ъ  Шевъ  и  всю  русскую 
землю  Александру  Невскому,  а  Владимхръ  на  Клязьме  его  брату  [Ник. 
III,  31.  Татищ.  (IV,  22)  прибавляешь:  »цо  завету  отца  ихъ«.  Сообра- 
жен1я  о  последней  фраз15  см.  въ  »Исторш<  С.М.Соловьева  Ш,  191 — 
192  (по  изд.  1802)].  Ллсксандръ  хогЪъ  было  отправиться  въсвое  но- 
вое княжество,  но  новгородцы  отсоветовали  ему  (Тат.,  IV,  22).  Зат'Ьмъ 
до  конца  ХП1  стол  изв^ст!»  о  КшЬ  крайне  скудны.  Говоря  подъ 
1263  г.  о  смерти  А.пексапдра  Невскаго,  Густынская  летопись  навы- 
ваетъ  его,  между  прочимъ,  шевскимъ  княземъ  (П.  с.  р.  л.,  II,  343), 
а  подъ  1^71  г.  она  так^>  называетъ  Ярослава  Ярославича  (|Ь1г1.,  344). 
Потомъ  Шевъ  н%ско.1ько  разъ  упоминается  только  кавъ  ре8ндеац1я 
мятрополитовъ  (см.,  напр.,  Ник.^  III,  58). 
1)  I,  286, 
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?.,  ЧТО  онъ  »б|цгь  веливъ,  об^ада.чъ  Рускою  зеылею,  Кыевамъ  и  Воло- 
дикеровгк  и  Гашчемъ,  со  братомъ  си  йЯ']^ми  странами  ^)«.  Романовичи 
принуждены  были  довольствоваться  Гашчемъ  и  Волынью,  какъ  глав- 
ными своими  влвд']к*н1ями.  Къ  этому  основному  ядру  притягивались  и 
вокругъ  него  группировались  по  сЬвернымъ  и  восточнымъ  окраинамъ 
и  друг1я  землИ)  но  вообще  вн'Ь  этихъ  двухъ  составныхъ  частей  границы 
нер'&дко  менялись. 

Оставались  неизм']^нными  только  югозападные  и  западные  рубежи. 
•  Зд-Ьсь  при  Дан1илЬ  Русь  соприкасалась  съ  Венгр1ею  и  Польшею, 
шкъ  и  преа1де,  ъъ  сл:Ьдующихъ  аунктахъ. 

Съ  Венгр1ею  она  граничила  на  всемъ  протяжении  по  Карпатскинъ 
горамъ*),  который  назывались  или  просто  Горою  ^)у  или  горами  Угор- 
скими ^),  рли  горами  Ка$ькасийскими  ^};  н'Ькоторыя  и&ъ  части  иосалм 
отд^1ьння  яазван1я;  такъ,  для  одной  изъ  н1Гкъ  находимъ  прозвище 
Вороукобъ  дгьлъ  ^).  РуссК1я  поселен1Я  находились  ъъ  самыхъ  горахъ  ^). 


*)  Ип.,  бЭб.  И.  Й,  Шараневичъ  думаетъ,  что  Дашилъ  владФлъ 
ве&ии  этим  збмяями  и  во  время  путе1пеств1я  въ  орду;  по  въ  летописи 
говорится  о  проп1едшемъ  времени:  »Данилови  Ромаповичю  князю  бывшу 
велику,  обладавшу  (а  не  »об.1адаю'й^у«)  Рускою  земгею....  страндми: 
нынть  с1^дить  на  колену  и  холопомъ  наз&1ваеться«...  Ип.,  536. 

8)  Слова  Богуфала  (Соммерсбергь,  II,  27):  »Сп1  [!.  е.  Во1е81ао] 
За1отоп,  йех  йип^агорит,  сит  вио  ехет1и  ш  топ(апг$  1\и%в,\е  е1  ДТио- 
^»г1е  3(1  вмот  1йв§ппгп  Уо1еп8  ргоЫЬеге  {п^гевзит,  оссйггЛс;  Болеславъ 
шелъ  изъ  Роес1И. 

»)  Ип.,  282,  800,  373,  495,  518. 

*)  П.  с.  р.  л.,  I,  2,  10— вар.  V,  60   Ип.,  499,  507. 
'  ^)  II.  с.  р.  л.  I,  2;  Ип.,  499.  Интересный  соображешя  обьэтомъ 
Я1ая&Я1и  см.  въ  »Кп1!8с1|е  ВЬскс    т  Л\в  (^е$сЬ!сЬ1е  Аег  Кагра1еп  Уд1кег 
т  АНегИюп!    ип(1  т  М|1Ге1а11ег  уоп  Вг.  Ь|(1ог  82агап1е\^'1С2«    (ЬетЬег^, 
1871). 

^)  Ип.,  518;  1^епер\.—Вог$хек:  М.  П.  Погодина  »И8Сл^Ьд^^,  1У, 
206.  Д-Ьяъ— равд4лъ;  <5М.  13-ю  стр.  книги  И.  II   Барсова. 

^)  4Тоздн4Ягиее  изв'Ьспе  называетъ  стЬдующхе  города  въ  Карпат- 
скяхъ  горахъ:  Корочюновъ  камень,  Сочаву,  Сереть,  Баню,  Нечюнь 
(П.  с.  р.  л.  VII,  240). — Близь  источниковъ  Прута,  недалеко  от'ь  Чер- 
ной торы,  читаемъ  урочище,  называемое  Городкомъ  и  т.  п.  •Изс.ч'Ьдо- 
вате  на  поли  Отечественной  географ1И  и  истор1й  Д-ра  Тсидора  Шара- 
певича«.  Львовъ,  1869.  Стр.  80--Зд4сь  едвали  сл'Ьдуетъ  пользоваться 
юражмпемъ  »Сл.  о  п  Иг.«  обь  ЯрославС  Осмомысл*]^:  » под перъ  гора 
Угорьскыи  своими  жел-Ёзными  плъки^;  по  смыслу  этой  фразы,  русск1е 
не  проникали  въ  горы. 


65 

Въ  горныхъ  ущещхъ  нередко  основывались  монастыри;  туда  по  пре- 
имуществу стремишсь  благочестивые  люди,  потому  что  могли  тамъ 
наслаждаться  уединенхемъ  бол4е,  чймъ  гд'6-либо  въ  другомъ  м^ст'Ь. 
Намъ  известно  три  такихъ  монастыря:  Лелесовъ  ^),  Сяневодскхй  *)  и 
Полонинсмй  ^}.  Горы  были  покрыты  большими  л'1сами  ^).  Было  нема.90 
проходовъ  ^). 

У  истоковъ  Ро11ы  ВЪ  КарпатсЕихъ  горахъ  начина^шсь  граница  Гуси 
съ  Польшею.  Зд4сь  она  была  съ  древн-Ьйшихъ  временъ  ^);  тутъ  же,  по 
не  подлеасащему  ниваБому  сомнФнхю  историчесвому  свид'Ьтельству,  она 
находилась  и  нФсвольво  позже  Даншла  '^);    не  можемъ  не  думать,  что 


^)  Ип.,  487.  Лелуховъ?  см.  »Изсл4д.«  Шараневича,  стр.  72. 

^)  Ип.,  523.  Синоводскъ — при  впаден1и  р.  Опора  въ  Стрнй. 
»Изсл:Ьд.«  Шараневича,  72.  Сл.  »Гал.  ист.  сборникъ«,  вып.  I  (Львовъ^ 
1854),  стр.  82—83,  прим.  24. 

*)  По.юнинами  и  теперь  паз.  часть  горнаго  Карпатсваго  хребта 
въ  Галичин'б.  О  монастыряхъ  въ  горахъ  и  вообще  о  сл'Ьдахъ  поселешй 
см.  въ  »Изсл*д.«  Шараневича,  72—73. 

*)  Швандтнера  »8опр1оге8  гетгп  Нио^апсагит*,  I.  М.  Вощение  Ае 
11в&1гис1.  Нип§.  регТаНагов,  сар.  XX:  »Вех  Са^аа  -  -  р^г  Шуаз  \1&г  Ыит 
сЛегит  ЬаЬеп«,  регуеш!  а(1  (1.У1(е1п  Во(1апиш«...  Анонимъ  нотарШ  Белы 
(|Ы(]),  1:исавщ1Й  въ  XIII  стол,  о  проход*!  Венгровъ  въ  11аннон1ю  чрезъ 
Владим1рсвую  и  Галицвую  землю  наоснованхи  современнаго  ему  поло- 
»ен1я  посл^днихъ  странъ  (тавъ  смотрятъ  на  его  свазаше  веб  почти 
ученые)  удоминаетъ  о  зг1иа  Ноиоз^  находившемся  въ  горахъ  съруссвой 
стороны;  для  того,  чтобы  Венгры  могли  пройти  чрезъ  этотъ  .тЬсь,  Га- 
Л11ЦК1Й  князь  »(]ио  тЦНа  8а^1иапогит  е(  1па  т111]а  гизИсогит  ап1е1ге 
рресврЛ,  ^и^  е18  -  -  У1агп  рраерагагепи. 

^)  О  нихъ  см.  »ИзслЬд.«  Шараневича,  72 — 73,  гд*  увазано  ихъ 
до  шести.  Важн4йш1е  проходы  были  увр^плены  кав1.  съ  руссвой  сто- 
роны, тавъ  и  съ  венгерсвой  (1ЫН.,  75 — 77,  49). 

^)  Съ  начала  XI  стол.  См.  Апопуин  |[в81а  Нипдагогит.  Сл.  вы- 
держву  изъ  У|1а  8.  81ерЬап!  въ  »Се1^сЬ1сЬ1е  Ро1еп8  уоп  Ог.  В1сЬаг<1 
КоереНс,  Мер  ТЬ.  (НатЬиг^,  1840),  V-^е  ВеЛа^е,  8.  ббЗ;  сл.  тавже 
з'г.  XXII— XXIII  прим.  въ  1-му  т.  соч.  Казим1ра  Стаднидваго  ♦!?упо>^1е  Ое- 
йу1о!па«  (Ъ\\6\\',  1849).  Тутъ-то,  вероятно,  сосЬДилъ  Владим1ръ  Св.  съ 
Чехами.  О  немъ  говорится:  *и  6*6  жива  сг  князи  околними  миромъ,  съ 
Волеелавомъ  Лядьсвымъ,  и  съ  Стефаномъ  Угрьсвымъ,  и  съ  Андрихомъ 
Чешьскымъ,  и  б*  миръ  межю  ими  и  любы*  (П.  с.  р.  л.,  I,  54).  Гра- 
ницы Чех1и  въ  самое  цветущее  ея  время  доходили  до  Татръ.  Молит. 
Ро1.  Ы81.,  I,  81р.  856. 

'')  При  его  сын1>  Льв*.  Длугошъ  говоритъ  (ПЬ.  I,  со1.  35): 
*В1евлс:&аЛу  шопз  ргоре  са81ги1Л  ЗоЫепзе  1€гга8  Ро1отсаШ  а  Раппоп1с1з 
(1181ергЫпап?.    1п  ЛНиз  0П1т  уегИсе  811иа1и8    е81  1ар18  ВшНепки  'т8спр1и1 
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она  им^ла  танъ  к^сто  и  въ  самое  цветущее  время  югозападной  Руси, 
т.  е.  ара  Данхил*!.  Н'Ькоторыя  названк  тамошнихъ  м^тностей  также 
наводятъ  на  то,  что  тамъ  быт  постоянно  граница^).  Пра  Даа1вд^ 
упоминается  въ  т'Ьхъ  краяхъ  г.  Теличъ  \  во  безъ  прямаго  обозна- 
чен1я,  кому  онъ  принад.южалъ  ^);  по  нашему  мн^Ьнш,  больше  основа- 
Н1Й  предполагать,  что  онъ  составлял  ь  достоян1е  русскихъ.  Тамъ  ке 
былъ,  кажется,  только  в^Ьскольво  южя'&е,  Лелесовъ  монастирь  ^).  И  въ 
настоящее  время  въ  т'бхъ  м'Ьстностяхъ  живетъ  русское  племя  %  искони 
населявшее  т']^  страны  ^).  Передовня  поселен1я  его  на  вапад'Ь  доходягь 
даже  до  р.  Дунайца  '^)  и  отстоять  въ  10  всего  миляхъ  отъ  Кракова  ^); 


Пиег1$,  е(  а  Ьеопе  диоп^ат  (1исе  Нив$1ае  1оса1и8  Нт!(ез  Ве^погит  Ро/о- 
пгае  е1  Нипдапае  (1еп)оп81гао*«.  Назваше  Бескидъ ' прилагается  въКар- 
патскихъ  горахъ  ко  многамъ  местностями».  См.  »Изслед.«  Шараневяча, 
7,  прим.  4.  3?,^съ  же  Длуго1|1ъ  разум'Ьлъ  Бескидъ  указаннаго  нами  ваше 
м-Ьсга.  Мы  находймъ  »8оЬто\у«  ниже  »^а$/о♦  (см  карту,  прилож.  къ 
»Изсл.«  Шараневича)*  Подобныя  назвашя  въ  др.  мФстностяхъ  см.  у  И.  И. 
Шараневича  на  стр.  91  (онъ,  впрочемъ,  ищетъ  »сав1ри1П  8оЬ1еп8е« 
Длугоша  на  основан1п  словъ  посл^дняго,  сл-Ьдующихъ  непосредственно 
за  првведеннымъ  м'Ьстомъ,  у  источниковъ  Сяна  я  Дн^^стра;  см.  стр. 
82;  у  Длугоша  говорится  вотъ  что:  »Ех  Ьос  гпоп1е  (1.  е.  В1ед2С2а{1,  е1 
ас1  е]и8  уери'сет  Ь!  Йшп1  1П8'г};пе8  е1  тетогаЬНев,  оН!  соп8ир^ип1,  у1(1е||Со1 
Опге8(г^  8ап,  81уг^  е(  Ста,  е!  \(\  8иЬ!ес1а8  ре^!опе8,  V^^в^^се^  Ро1опгат^ 
Низзгат  е1  Раппопгат,  (Пиерво  Шпеге  ех  {рза  топ118  8иттиа1е  11еоиРгеп- 
188  Грап§и'п1ир«).  На  западъ  оть  Ре1пу  находймъ  РггувЦ)  (Шараневича 
»Изсл4д.«,  90). 

1)  »Изсл'Ьд.с  Шараневича,  90. 
#      2)  Теперь— Тыличь,  село  въ  Оандецкихъ  горахъ.   *Истор1я*«  Ша- 
раневича, 102,  прим.  59.' 

3)  Ип.,  566. 

*)  См.  »Изсл'Ьд.«  Шараневича,  72.  Е<^ли  такъ,  то  возл*  Телича 
пролега^ть  одинъ  изъ  самыхъ  употребительныхъ  въ  то  время  путей  тъ 
Руси  въ  Венгр1ю:  въ  1213  г.  возл*  Лелесова  монастыря  проходилъ 
венгерсв1й  король  (Ип.,  487);  въ  1240  г.  тою  дорогою  шелъ  въ  Польшу 
Дашилъ  (Ип.,  523).  а  въ  1260'Хъ  годахъ  мы  видим1>  его  на  томъ 
пути  отправляющимся  въ  Вепгр1ю  (Ип.,  566).  Но  словамь  Анон.  ЕЕо- 
тар1Я,  тою  дорогою  шли  Венгры. 

^)  »Срапгоп  7^15^сЬеп  Лег  ри881П18сЬеп  ипс1  ро1т8сЬвп  N81100  1п  Са- 
1шеп.  Уоп  0.  2иЬргуск1.  ЬетЬвр^,  1849*,  8.  23—24. 

в)-1Ы(1.,  26—39. 

'^)  1Ы(1.,  23.  См.  также  ст.  »Русины-Лемки«  въ  »Зор%  Галацкой« 
1в60. 

®)  1Ы(1.,  25.  Герберштейнъ  («Записки  о  Мосиов1и«,  перев.  Ано- 
нимова,    Спб.  1866,  стр.  8)  говорить:    »Русс]я  граничитъ    съ  сармат- 
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но  отодвигать  туда  граншцы  югозаладной  Руси  при  Дан10Д!Ь  мы  ве 
ЕшЪеыъ  основатй  и  дуцаецъ  вм^ст^^  еъ  Д.  И.  Зубрицкимъ  ^),  что  жи- 
тели этихъ  стравъ  спокойно  признавали  власть  крааовс&вхъ  князей  ^). 
Съ  овонтаа1емъ  р.  Ропы,  русская  граница  шла  но  л-^^вую  сторону  Ви- 
слова  ^),  въ  н^которыхъ  м^стахъ— по  р.  Вислок'б  ^).  Отъ  нижндго  те- 


скипи  горами  недалеко  отъ  Кракова*.  Такъ  было  и  въ  ХУП  в.;  см. 
повадав1е  Брасинскаго  (»Сгаигеп«  18,  Апт.  с).  И  при  Мечислав:6  I 
(970  —  990)  простирались  »Поев  [1и881ае  и8^.  1П  Сгасоа«;  )Ь.,  21.  При- 
ведемъ  еще  олова  Длугоша  оТынц'Ь,  весьма  сюда  подходлщш:  »Ри1сЬгит 
раЫае  с  епосИит  в(  ГогЬз  соп1га  ЬозНав  1П8}\11а8  шпо^теп,  1оси$  уе(и81и8^ 
е1  ш  ^и^  е(1аш  1п  рпопЬи^  »е1а(1Ьи8,  ргор1;ег  ет1пеоиат  со11|8,  пи89иат 
агх  <]еега1<. 

^)  1Ь1с1.,  28.  Безпристрастныб  польсвШ  историвъ  г.  СтадницкШ 
(♦8уо.  Се<1.«,  I,  ргаур  97,  $1г.  ХХШ)  говоритъ:  »Ро  бгИ  дтп  г^^ 
о$а(1у  гивко-ро1вк1е  гогс1§§п|9  $1§  \уг(1}и^  Каграк  а2  ро  пас!  ггек^  Рорга(1, 
к16гв]  рггестпе  Ьгге^!  гд)^1в  ва  рггег  ]сЬ  роЬга(у1пс6\у  \у§^1ег8к1сЬ  Кив!- 
пдVV.  Оорок!  \у|§с  (1о^1ес1г1оает  п1е  Ь§с121е  \У8рб{сге8пет!  (]окптеп1атц 
2е  (е  08д(]у  ги8ко-ро|8к1е  (81с)  |е82сге  рггед  гаЬогет  Каг!т1егга  \у1е1к1е§о 
до  Ро18к1  па1е2а{у,  рггу|§с  ^ура(1а,  1г  81апо\уиу  сг^зс  г1еп11  8апоск1е],  а 
рггег  1о  8ато  Ки81  сге^V^'опе^,  рггег  ^е^о^  кг51а  2ау^О]'оууапе]«. 

^)  Не  м^Ьшаетъ  вспомнить  при  опред']&лен1и  руссвихъ  гравицъ  въ 
т^хъ  мЪстахъ,  что  Володарь  былъ  захваченъ  въ  пл'Ьнъ,  по  словамъ 
Длугоша  (ИЬ.  1У,  со1.  418)  подъ  ^ЪёоЫву  а  Владим1рко  простиралъ 
свои  набеги  »и8див  уегвив  Вгес^^^  {}Ь\д.,  со1.  423). 

^)  Дер.  Роги,  находа|Т(аяся  въ  разстодн1И  одной  мили  оть  Вислока, 
по  л^Ьвую  его  сторону,  и  лежащая  неподалеку  отъ  Кросно,  въ  грамот'Ь 
Казвм1ра  В.,  выданной  въ  1348  г.,  называетсл  состоящею  »1п  (егга 
Ви&81ае«.  «Сгапгеш ,  8г.  6 — 7.  См.  тамъ  же  (8.  15)  еще  документъ 
1434  г. — Длугошъ  (ас!  а.  1126,  со1.  425}  говорить  о  Владим1рк^  и 
Ростиславе  Володаревичахъ:  »....со11ес1о  аиЫт  циа1|сио9ие  ехегс](и,  ]11ит 
(Оосаз  8о11  1ге  рагит  аи$1)  а(1  уа81ап(1ит  Ро1отат  {гапвгшИип!.  ^и^  е1 
|рве  рауоге  регеи1ви8,  %чх  /гпез  Ро1опгае  аШпдеп$,  а1^^ио^  ьИШ  Ыгеа  ТГг- 
$1ока  (обращаемъ  внимаше  на  то,  что  упоминается  не  Вислокъ,  а  Ви- 
слока) сгетаИВу  тед\\1. 

*)  »Изс.1*д  *  Шараневича,  90,  прим.  88:  »Осады:  81ир!.вс  на  пол- 
ночь отъ  РЛгоа  надъ  Вословою,  8{ир1се  \^1е1к1  1  Ма/у  коло  О^Ьго^^у, 
8{ир1а  коло  Ьш^аао^а,  В^ир  Маггагаа  коло  К1з1а  1  ^в20VVа,  Столпы  за- 
ра8ъ  за  границею,  все  то  въ  т^хъ  сторонахъ  Надвисллнскихъ,  где  два 
СЛ0ВЯНСВ1И  народы  стикалисж. — Польсше  историки,*  за  исключенхем:^  г. 
Стаднацваго,  яапротивъ,  отодвигаютъ  границы  па  востокъ.  Не  то  мы 
видимъ  въ  польсквхъ  сочинен1яхъ  прежнихъ  в'Ьковъ,  когда  писали  безъ 
задней  мысли.  Д.  И.  Зубрицшй  приводитъ  изъ  нихъ  н'бсколько  такихъ 
мёстъ.  Прибавимъ  отъ  себя  пропущенныя  имъ  слова  Б'Ьльскаго,  жив- 
шаго  еще   въ  ХУ1  в.    (Зубрицшй   выбралъ  слова  писателей  ХУЫ  в.), 
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чен1я ,  посл-Ьдией  ^)  граница  тянулась,  по  всей  в^роятпости,  поперечною 
(отъ  запада  къ  востоку)  ливгею  до  р.  Вис  юка  ^),  можетъ  быть, — до 
того  м'1ста,  гд*!  при  немъ  находится  Вибка  \у!е8  ^),  зат'Ьмъ  поднималась 
по  Вислову  до  впадепхя  его  въ  Сяиъ*).  Руссйя  земли  этихъ  местно- 
стей, расположенныя  по  плоской  возвышенности,  прилегавшей  въ  Кар- 
патсвимъ  горамъ,  носили  назвапхе  Горной  страны  и  Подгорья  ^);  также 


который  говорить  о  своихъ  предвахъ:  »па  оп  С2а&  Ъед^  у;  розггоЛчп 
шерг2у1ас!о1,  \у  с1а8пу1П  т1бу8си,  ]ако  >\  о^го(1ки  2аткп1е1п,  о§ап1а11  5:^ 
^  та/ут  росйс'1е  \у1е1от  П1ерг2у!асЫ  то4пут,  1  гс1оЬу^аГ|  рой  (\\(т  \\\е\е 
кга^п  ^укпусЬ,  2\у1а$2С2а  Ки$к1сЬ,  Ргизк^сЬ,  у  )ппусЬ:  Ьо  па  (еп  с:^а$  1у1ко 
ватеу  РоЫкг  Ьу{о  оЛ  г:&екг  Ойгу  м  йо  \\Шока:  ос1  лузсЬос1и  8/опса  Пи- 
васу  згегоко  рапоууа!!,  ог1  2асЬо(1и  Мешсу,  па  рп^юоу  ^1а20VV82е  г  Рги$у« . 
»2Ыбг  р18аг2о\\'  ро18к1сЬ,  сг.  IV.  Т.  XI.  Кгоп|кл  Ро1$ка  М.  В1е1як1е§о«. 
>^аг8/.  1829.  Посвящен1е  Сигизмунду  Ш,  81г.  XIII.  Зд^сь  граница 
указывается  все-таки  ближе  къ  истин!^,  ч'Ьыъ  въ  теперешнихъ  сочине- 
шяхъ.  Какъ  вообще  мала  была  польская  территорхя  въ  разсматриваемое 
вами  время,  видно  изъ  сл^дующихъ  выражен1й  письма  Кравовскаго 
еп.  Матеея  къ  Бернарду  Клервосскому  (1143  или  1144  г.):  »Сеп8  111а 
Ки(Ь0п1са  шиИИисИпе  1ппитегаЫ11  вей  81с1ег11)и8  асIае^иа(а...  Ыес  хпоАо  \п 
Ви1Ьепхи,  ^иае  циаз!  е{&(  аНег  огЫ$« ... 

^)  Сл.  сл'ЬдуюЩ1Я  слова  Д.  И.  Зубрицкаго:  »...с1ер  Р1из8  \У18/ока, 
уоп  8е1пеп  ОиеИеп  ап^еГап^еп,  \;\'епп  тсЬ1  Ы&  гиг  Мйп(1чп^  )п  с1|а 
\УшсЬ8е1,  80  с1осЬ  \уеп1§8(еп8  Ы8  гиг  Сервис!  (}ег  §(аг11  Вггоз1ск  (11в  оа- 
(йг11сЬе  Сгапге  гVV^8сЬеп  (1бт  Ьа[1г18с11 — ги5^1п18сЬеп  Коп1'^ге1сЬе  е!аег$е1иу 
ип(1  <1ет  Негго^^Ьише  Кгакаи  ипс1  8ап(1от1Гу  о(1ег  (1вт  8ра(ег  80  ^еиапп(еп 
к1е!п-Ро1еп  апс1ерегче|18  ЬЛйеке»    (бгапгеп,  Я  22). 

^)  Въ  грамот^Ь  1354  г.  Казим1ръ  6.  даетъ  1оанну  Пакославу 
ориШт  И:&е$е11оигеп8е  счт  вио  Шо  ЛШгШи,  гп  (епа  Низзгае  п1ит^  ее- 
сип(1иш  ^ио(^  апИ^ииив  рег  8егеп'4881а108  '1исе$  Нш81е  ехШи  Нтнаыт 
(изъ  посл^дующихъ  словь  видно,  что  эта  земля  была  завоевана  только 
Казим1ромъ;  именно)  ци%Ьи8  (1|у|па  е1етепс1а  1е^1(!а)и8  тссеввог  ех1Шта$ 
е1  егчвЛет  сегге  Кч8з1е  с1от)пи:«  ргтс1ра118,  сит  опт!  |'иге  е1  р1епо  с1о- 
што  ргаи1  воН  ]и8  паеИ  витив^....  См.  также  обозначен1е  границъ  дан- 
наго  участка  въ  той  грамот^Ь:  \ч11а  ОагпЬгоууа  (Г.  СтадницкЮ  въ  »$уо. 
Сес1.«,  I,  рггур  97, 81г.  XXII  говоритъ:  »\\'ес1^112  1усЬ  8М\у  Ьу/а  1и  ОаЬго^а 
Л2Л&  рггу1е^<Го8С  ЛбЬг  \Уг2а\уа,  пас1  и]|$с1ет  8апи  Ло  V^\&^у  ^  ггез20\У8к!т 
оЬ\УО(121е«)  называется  принадлежащею  къ  Сандомирской  земл^Б;  Лежайскъ 
былъ  пограничнымъ  русскимъ  городомъ.  Русск1е  живутъ  тамъ  и  теперь 
(♦вгапгео*,  8.  10—12). 

^)  См.  карту,  приложенную  къ  »Изсл^дован1ю<  Шараневича. 

^)  Переворскъ,  лежащхй  къ  востоку  отъ  Висюка,  подъ  1281  г« 
упоминается  въ  Ип.  сп.  (стр.  522),  какъ  принадлежаи;1й  Льву. — Также 
въ  актахъ  ХУ-го  стол,  онъ  является  городомъ  руссваго  воеводства. 

6)  Ип.,  525  и  616. 


назывались  сиежеыя  польскхя  земли  ^}.  Отъ  вааден1я  Висюка  въ 
Сянъ  2)  граница  тяну.шсь  солями  къ  Вепрю  мимо  какихъ-то  »Воротъ  *)«, 
Щекарева,  Оут^йска^)  и  Тернава^)  и  на  п'ЬБОТоромЪ'разстояши  шла 
по  течен1ю  этой  р'Ьви  ^).  Известны  изъ  летописи  сл'Ьдующхя  аогранич- 
ныл  местности  Руси  съ  этой  стороны:  Грабовецъ  ''),  Орельскъ  ^),  Грубе- 
шовъ^),  Верещинъ ^^),  Ухани  ^^),Комовь^2)^  Холмъ,  Столпье,  Угровесвъ *^), 


^)  По.  подъ  1244  (стр.  529):  »самъ  Данило  воёва...  дворьскый 
же  ОндрМ  по  Сяпу,  а  Бышата  воева  Подгорье^', 

^)  Нижнее  течен1е  Сяпа  принадлежало  11оляБамъ:  въ  1244  г.  по 
Ипатскому  списку  (стр.  529}  Дашилови  войска  опустошали  его  побе- 
ре^Бья  (см.  пред.  прим.). 

^)  Ип.,  572.— Сообра5кеи1я  о  м'Ьст^Ь  ихъ  нахождешя  см.  въ»Изсл.« 
Шараневича  (стр.  77);  по  всей  в']^роятности,  .1'Ьтописныя  »Ворота« 
нужно  искать  на  м'1ст^  нын'бтпяго  поселен1я  »\Уого(пу«. 

*)  Ип.,  492  и  585.  — По  словамъ  соч.  »81аРо4у1па  ро18ка«  (рггег 
М.  Ва1||18к|е{го  1  Т.  Ь1рт8к|е§о,  1.  II,  \У.1Г82.  1845,  81р.  783),  повторен- 
ннмъ  у  Д.  И.  Зубрицаяго  (»11стор1я*,  III,  стр.  78),  Щекаревъ  былъ 
вблизи  нын'Ьшпяго  г.  Красностава,  надъ  Вепремь.  Моакетъ  быть,  онъ 
находился  за  Вепремъ.  См.  >Га.1.  ист.  сборн.«,  И,  131.— О  СутМск* 
см.  П.  с.  р.  л.,  I,  103  и  115. 

^)  Ип.,  567  и  571. — Тернавъ  не  теперешнее-ли  местечко  Терно 
въ  окрестностяхъ  Белза?  см.  »Русск1й  ист.  сб.*,  VII,  310.  Сл.  196-ю 
сгр.  книги  Барсова. 

^)  По  словамъ  Д.  И.  Зубрицкаго  (•Истор1я«,  Ш,  пр.  76),  упоми- 
наемая въ  Ип.  СП.  подъ  1225  г.  Лысая  гора  (стр.  498) — теперешн1й 
г.  Тарногора  надъ  р.  Вепремъ.  Ц^шй  рядъ  Лысыхъ  Горъ  приведенъ 
Ходаковскимъ  въ  ♦Русск.  ист.  сборн.«  VII,  237--г238.  У  Длугоша  чи- 
таемъ:  »&у$а  §<)га,  топз  (|11и8  с]У11а1|  ЬеороИ  1шт1пеп8  1П  Кегга  Ииз$1ае, 
1П  ^ао  агх  ея^  та^па  е(  ге§1»,  ^иае  аНа  сопзиеуН  арре11ап,  зКа  е$^« — ' 
Вепрь  названъ  пограничною  русскою  р']&кою  и  въ  сочинен1яхъ  Старо- 
вольскаго  и  Целларш  (»Сгапг^*п«,  8.  17  ип(]21).  Опровержение  мн'Ьша 
о  томъ,  что  во  время  Болеслава  Храбраго  границею  между  Польшею 
и  Русью  служила  р.  Бугъ,  см.  въ  »СезсЬ.  Ро1.«  Репелля  (5-1е  ВеНа^е, 
8.  651—652). 

7)  Ип.,  572. 

®)  1Ыг).,  482. — Ояред'Ьленхе  положешя  его  см.  въ  »И8сл^д.«  М.  П. 
Погодина  (IV,  197). 

»)  Ип.,  550. 

1^)  Ша.,  483  и  490. 

")  1Ы(1.,  483. 

12)  1Ь1(1.,  483  и  490. 

1*)  1Ы^1.— Б-блый  не  принад1ежалг.  русскимъ  (Ип.,  529  и  571); 
не  зааемъ,  на  какомъ  основашп  Н.  И.  Барсо зъ  (стр.  21)  считаетъ  его  рус- 
сшмъ  городомъ. 
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Вд()да|щ  ^).  Полоса  цежду  Бугоиъ  в  Вепремъ  называлась  Украввно»»  ^). 
Впрочемъ,  ц  за  Вепреиъ  жило  родственное  намъ  васелеще,  испов^дЫ" 
вавшее  ио  м^^стамъ  православ1е,  которое  у  ц'Ьд'Ьло  тамъ  съ  древн!бвшвх'» 
временъ^).  Некоторые,  основываясь  на  польскихъ  историвахъ,  полага- 
ютъ,  что  при  Дан1ил'Ь  русскхя  влад'Ьнш  перешагнули  за  Бепрь,  аменио 
былъ  вздтъ  Люблинъ,  но  это — басня  ^}.  Въ  однонъ  ыЬстк  Русь  грани- 
чила съ  Краковскою  областхю  возл']^  Лукова  ^).  СФверн'Ье  неречиазеннохъ 


^)  Ип.,  528. 

^)  1Ы(1.,  490  и  586. 

»)  См.  »Критико-истор.  нов  *  д.  И.  Зубрицкаго,  стр.  55—61 
(прим.  35),  и  его  же  »Сгап2еп^,  8.  18 — 20,  Апт.  с.  См.  также  >Наув. 
сборн.,  изд.  лит.  общ.  Галицко-русской  Матицы«  1865,  выи.  IV,  стр. 
269,  тотъ  же  сборникъ  за  1866  г.,  вып.  III  и  IV  [ст.  А.  С.  Петру- 
шевича:  » Краткое  изв'Ьстхе  о  Хо.шской  епарх1и,и  святителяхъ  ея«]  и 
ХолмскШ  м^сяцесловъ  1866  [ст.  архии.  Амврос1я:  «Начало  и  распро- 
странеп1е  Христовой  в'Ьры  въ  пред'Ьлахъ  нын'Ьшняго  царства  польскагос]. 
Укажемъ  тутъ  читате.1ю  на  то,  что,  когда  Поляки  вскор'Ь  посл^Ь  смерти 
Дашила  отправились  воевать  Холм  скую  землю,  »не  взяша  ничто  же, 
избегли  бо  ся  бяхуть  в  городъ,  зане  втьсть  бяхуть  подали  имъ  Ляхове 
украинянгь*  (Ип.,  571). 

^)  Обстоятапьныв  разборъ  этого  изв'1ст1Я  желаюпЦе  могутъ  найти 
въ  сочинеши  г.  Стадницкаго  »8уп.  6е(1.«,  I.  П  (Оо(1а1к|,  по1а  13,  $(г. 
219 — 224).  Съ  своей  стороны  лрибавимъ,  что  не  только  наша  летопись, 
но  и  польск1е  анналы,  упоминающхе  подъ  1244  г.  (въ  н'Ькоторыхъ  это 
изв'Ьст1е  пом'Ьщено  подъ  1243)  объ  опустошенш  русскими  Люблинской 
земли,  не  говорятъ  о  взяпи  Люблина  [Рег12,  XIX,  рр.  598,  634—685 
(гд'Ь  вм.  «ВиШеш*  поставлено  »Рги(Ьеп1«),  666].  Какъ  же  можно  объ- 
яснить разсказъ  Длугоша?  Не  передалъ  ли  онъ  по  своему  сл'Ьд.  слова 
одной  л-Ьтописи  (Гег12,  ХЕХ,  Аппа1е8  8.  Срис18  Ро1опюи  р.  681):  »1243. 
Ни()а(  рег  (11уег808  швикиз  ЬиЬИп  е(  1о1ит  1егп(опит  (1еуа8(ап1  е1  вис- 
свп(1ип1  с1  са$1гат  рго  зе  еЛфсаге  серегип1  (значитъ,  не  выстроили 
вполп'Ь,  только  серегип1?)  е1  1ирг1т  гаига1ат  Гесегипк*.  Въ  той  же  ле- 
тописи подъ  1253  г.  читаемъ:  »....Во1вв1яи8  (1их  Сгасоу1еп818  ПИиз  Ье81- 
кош8  соа(1ат  (в^р.,  яиопёат)  ёис1$  Сгасоу1еп81з  ро8(  тог1ет  Неппс! 
ра1ги1  8Ш  (1иса1игп  ех  1п1е^го  оЬИпиК  е1  ЬиЬИп  а  Ви(1П18  геЬаЬши.... 
ЛюблннскШ  кастел..1янъ  упоминается  въ  актахъ  подъ  1252  г.  ВоереИ^ 
•СезсЬ.  Ро1еп8*,  527,  Апт.  79.  СтрыйковскШ  упомипаетъ  о  занят!!! 
русскими  Люблина  подъ  1255  г.  (I,  292).  О  времени  дМствительнаго 
занят1я  Люблина,  кромЪ  г.  Стадницкаго,  говорятъ  И.  И.  Шараневичъ 
(»Истор1Я«,  119  и  122;  >Изсл'6д.«,  69).  Въ  XIV  стол.  Люблинъ  въ 
течен1е  долгаго  времени  былъ  польскимъ  пограничпнмъ  городомъ  со 
стороны  Литвы.  Еще  въ  1602  г.  въ  немъ  была  таможня  для  русскихъ. 

*)  См.  папск1я  буллы  о  Луков*!  въ  »Уе(ега  топитео^а  Ро1оп]ае  е( 
Шшап1аеу  (1ергошр1а    аЬ  А.  Т11е1аег«у  I.  I  (Котае  1860),  №№  СШХ  и 
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м<га  упоивааемыхъ  въл^^'описй  пунктовъ  Руси  прявадлежало  сБоипъ, 
находящееся  неда.1еБ0  отъ  устья  Тиемявицы  въ  Вепрь  ^},  по'^омъ  Аа- 
др^^евъ^).  Изъ  области  Вепря  граница  поворачивала  на  вост^къ  и 
вблизи  Берёетья  приходила  къ  Бугу  ^),  по  котороаку  поднималась  вверхъ. 
Берестье  и  Дорогичинъ  упомпоаются  пер^^дко,  кавь  пограничные  го- 
р^да.  Посл%дН1й  ма  ложемъ  разсматривать,  какъ  самый  краЗнШ  сбве- 
розападный  пунБтъ  Дашиловыхъ  влад^БнШ  ^). 

Округ*  Дороричина    простирался    до  Нура  ^).    За  Нуромъ    жили 
Ятвяги,  отъ  воторыхъ  Русь  отделялась  болотами  ^).  Во  времена  Романа 


СХЫЙ.  Луковъ — м4ст.  въ  Тмиляхъ  ОтъЛйблина.  Ср.  »81аго1:.  ро1  зка* 
<.  II,  81р.  1159—1161. 

^)  Ип ,  586.— »Истор1я«  Шараневича,  стр.  102. 
^)  Пословамъ  Н. П.  Барсова  (стр.2),  это— Андреево,  м.  Шоцкой 
губ.  близь  границы  съ  Августопскою. 

^)  Ип.,  586:  »Ляхов.&  воеваша  у  Берестья  по  Кросн'Ь,  и  взята 
сеаъ  десять  и  поидоша  на»адъ«. 

^)  Возвращаясь  ивъ  Потьпи,  Данхилъ  прите дь  прежде  всего  къ 
Дорогйчину.  (Ип.,  524).  Иуь  Дорогичипа,  какъ  :\лъ  погрлничнаго  го- 
рода, предпринималъ  онъ  похода  па  Ятвяговь  (^Ы^!.,  53Н  в  549).  Идя 
-язь  земли  Ятвяговъ,  татары  проходили  АгимоДорогичинк  (Ип.,  561). 
Литва  ходила  воевЬ1^гь  Польшу  мимотого-же  города  (^Ьк!.,  571).— Пока 
Дорогичинъ  не  былъ  отнять  Даншломъ  у  НЬмцев'ь,  такимъ  погранич- 
нымъ  городомъ  было  Берестье:  *остависта  же  в  Берести*.  Володимера 
Пиньского,  и  Угровьчаны  и  Берестьдны,  стеречи  зем.!*  отъ  Ятьвязь* 
(й).,  508);  ♦веси*  же  бывши,  моидосга  на  Ятвез*  п  приидоста  Берестью; 
р^камъ  наводнившимся,  и  пе  возвгогоста  ити  па  Лтвяз'Ь«. — По  мн']&шю 
н'Ькотормхъ  (см.  ^Учебный  аттсъ  по  русской  исторхи*  Е.  Е.  Замы- 
сяовсюаго  (2-е  п:зд.  Спб.  1869),  Русп  принадлежала  и  Виг'на,  находив- 
шаяся при  СЛ1ЯНТН  Бобра  съНаревомь  (*Матер1алы«  Барсова,  стр.30) 
я  уступленная  Руси  Пошками  въ  1145  г.  (И!Т.,  227).  Но  это  песпрл-  ' 
ведляйо:  РуссгЛе  владели  ею  недолго.  Въ  лЬ'описи  читаемъ:  »при,1е 
(Данюлъ)  ко  Визьи*  и  прейде  ртысу  НаровЬу  и  мпоги  коестьяны  огь 
пленения  пзбависта....  и  придоста  со  славою  на  землю  свою*,..  (Ип., 
540);  изь  этого  !иЬста  видимъ,  что  в'>  ВизпЬ  Даихилъ  находился  ие 
на  своей  еще  земя'Ь.  М.  П.  Погодинъ  гавже  иризнаетъ  Нуръ  погра- 
яичнымъ  гупктоыъ  (»Изсл'Ьд.»,  IV,  214). 

Ч)  См.  ^01итнров.  нами  выше  грамоту  Конрада  1237  г. 

®)  Ик.,  588:  »и  пре1цоп1а  болот  а  наи^оша  па  страну  ихъ*. — 
Зд§сь  ли  укажемъ  на  тре5уюц1й  ргзьяснен1я  разсказъ  Дюсбурга  ббъ 
осад*  до  крихода  Н'Ьмецкаго  ордено  въ  Пруо)ю  русским!  въ  те'Ген!е 
девяти  л*Ь1ъ  одного  замка  Окаловитовъ  (ОпзЬсг^.  ^епо  М^СХХГХ).  Въ 
связи  съ  этимъ  обратймъ  виимап1с  па  извЬо чс  западны  ;ъ  лЬ^описе» 
(С11.   »^кагЫес«,  81г.  36)    о  томъ,    что  Брунонъ,  отйравивГп1йся  Иропо- 
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руссв1я  поса1ен1Я  находились  далеко  сЬверя^е  ^)  и  доходили  до  Рай- 
города^,  но  потомъ  эти  земли  опустели. 

Гд4  граничила  югоцападная  Русь  съ  собственною  Лигвою,  мы 
увидиыъ  ниже.— За  Литвою  къ  т<фрнтор1и  югозападной  Руси  нримы- 
кала  область  Пинскихъ  кннзей. 

Кавъ  далеко  простирались  влад'Ьвгя  Дан1ила,  въ  последнее  время 
его  жизни,  на  востоке  и  юг*? 

НеиврЛ'.стно,  удержалъ-ли  онъ  за  собою  земли,  завоеваеныя  на 
восточной  окраин*  между  1254  и  1258  годами  з).  Во  ъсявомъ  случае, 
границы  ^,ан^илова  княжества  съ  этой  стороны  не  доходаш  до  Овруча, 
не  переходили  за  Тетеревъ,  не  спуска^шсь  ниже  верхозьевъ  Бога.  Са- 
мымъ  краЛнимъ  нунктомъ  съ  этой  стороны  въ  л'Ьтоииси  является  Ме- 
•жибожье  ^^. 

По  Днестру  Дан1илова  область  доходила  до  Кал1уса^).    Западн'Ье 


видывать  къ  Цруссамь  въ  иачагЬ  XI  в.,  былъ  убитъ  на  граннцахъ 
Руси  и  Лггвы.  Мы  не  знаемъ,  гд4  тогда  Русь  граничила  съ  Прусс1ею. 
Дюсбургъ  подъ  1326  г.  (стр.  68)  также  говорчтъ  что  Прусс1Я  грани- 
чила, меж/,у  нрочимъ,  съ  Россхею. — Цридэдемг  зд'Ьсь  еще  пайденныя 
нами  въ  одной  Богемской  хроник:^  (ГЛ)го^псоп  Во11ет1ае  Лис1оге  1\ср1а- 
сЬопе  АЬЬ  1е  Оря1оУ1еп8е  ьо11-мъ  т  Пеца,  с<)1.1031)  сл'Ьдуюиця  слова: 
»Аппо  иогпп!  МССХХ.  Ро1оп1  а  Рги1еп1ч  еГ  а  Нхиепич  осс181,  е1  а  /оз- 
$опЬи8  аиг  |иас1а11  т1БегаЫ1|1ег  ]п1епогии1«;  д'Ьло  вдетъ,  В'Ьроятно,  о 
русскихъ,  живтихъ  на  южной  границЬ  Польши. 

\)  Б.  адим1ръ  Басил ьковйчъ  »пача  соб'Ь  думати,  абы  кде  за  Бе- 
рестьемъ  1  оставити  городъ....  нача  искати  м']^ста  подобна,  абы  кдЪ  по- 
ставить гоюдъ.  Си  же  земля  опустела  но  80  л*т4хъ  по  Роман^^....  и 
посла  Бол(димеръ  съ  тоз^мьци  в  челнохь,  возверхъ  р'Ькы  Лосны,  абы 
кд*  изнаи  и  таково  м-Ьсто  городъ  поставити«...  (Ип.,  577 — 578). 

^)  »...Данило  король  повел^^  воевати  землю  Лтвяжьскую,  и  домъ 
От'Ькинтоьь  всь  погубленъ  бысть,  еже  и  донын*  с1усто  стоить.  Дани^у 
же  короле  ш  идущу  ему  по  озеру,  и  вид*  при  берегЬ  гору  врасну  и 
градъ  быв  л!  на  нен  преже,  имепемь  Рай;  оттуда  же  прмде  въ  домъ 
свой*  (И11,549).  По  словам  ь  Н.П.Барсова  (стр.  172),  это— Райгородъ 
м.  въ  окрестности  Б1^10стока,  иадъ  озеромъ  того  же  имени,  иначе  на* 
зываемомъ  Лыкъ  (Ь\\С). 

^)  Очень  можеть  быть,  что  онЬ  осташсь  за  яимь.  Подъ  1229  г. 
въ  галицко-вол.  .йт.  чигаемъ:  ♦Мьстиславь  вборз*  посла  гоиц-б  по 
Юрь^  квяаи  Пороскомъ,  веля  воротити  и  назадъ,  послалъ  бо  бяшеть 
возводить  Гатаръ  на  сын(;вця  своего;  тогда  бо  Юрьи  Пороский  С1у- 
жапю  Мьсгиславу,  а  первое  служилъ  Володимиру*  (Ип.,  612). 

4)  Ип.,  555. 

^)  Кал1усъ— м.  Калюсъ  Подольской  губ.,  Ушицкаго  уЬзда  (Зубриц- 
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южнаа  граница  шла,  по  все*  вероятности,  по  верхнему  течен1ю  Прута 
и  по  Черемоту.  Коломыя  ^),  Онутъ  ^)  и  Вакота  ^)  —самые  южные  изъ 
городовъ,  упоминаемыхъ  въ  л^^тописи. 

Въ  прежнее  время  земли,  лежавипя  къ  югу  отъ  проведенной  нами 
черты  ^), — вплоть  до  Дуная,  находились  въ  большей  или  меньшей  зави- 
симости отъ  гашцкихъ  князей  ^).    Теперь  оп'б  были    заняты  татарами, 


*  

шй,  »Истор1я  др.  Гач.  р  кн.«,  III,  139.  Барсовъ,  86).  Въ  летописи 
говорится:  *Дани1ъ  же  хотя  уставити  землю,  и  %ха  до  Бакоты  и  Ка- 
лиуса«  (Ип.,  527). 

1)  Ип.,  525. 

^)  Ип.,  491.  Онутъ  находился  на  Днестр*  у  самой  теперешней 
нашей  границы.  ♦тслЬд  *  М.  П.  Погодина,  IV,  201. 

^)  См.  Ип.,  525  и,  527;  Ростиславъ  и  татары  входили  въ  Дати- 
ловы  влад-Ьнхя  у  Бакоты  (Ип..,  526  и  549). 

*)  Собственно  Галицкое  княжество  на  юНЬ  простираюсь  (до  та- 
тарскаго  нашеств1я),  быть  можетъ,  до  истоковъ  Молдавы.  Рогерхй  (см. 
вын1е  прим  4  на  стр.  65)  полагаетъ  границу  око.ю  этого  мЬста  Руси:  »гех 
Ся<1»п  Шег  Вывгшп  е1  Сотапгат  рег  яНуаз  Пег  {пигг\  (Нетт  ЬйЬепя, 
регуепН  аЛ  4шшп  НоЛапит*,..  Вероятно,  этимъ  путемъ  ходи.га  и  Га- 
личане: »Ростиславъ  б'Ьжа  во  Угры  путемь,  имъ  же  идяше  на  Боръ- 
сувовъ  д'Ьлъ,  и  привде  к  бани  реком4й  Родна*...  (Ип.,  518).  Покутье 
не  переходило  за  Черемошъ;  это  также  указываетъ  на  то,  что  тутъ 
01Банчивалась  галицвая  земля  (см.  Р'Ьчь  Шарапевича:  »2ясга(к1 8/о\^1а]6< 
!лк1е  I  81г>к6\\'  Каг()а1«.  \Уо  1.у^оу^'1е  1870.  ^^1г.  5 — 8)  Приведемъ,  наво- 
нецъ,  слова  И.  И.  Шараневича:  «Подобно  и  оный  названхя  осадъ  рус- 
ская Поляна,  межи  источниками  Солинви  а  Чероки— и  Русв1й  путь 
межи  источнивами  Ляторчи  и  Любогорки — русв1Й  Д'Ьлъ  межи  Черемо- 
шемъ  а  Вйзомъ,  Воо^  ре  Ьои1  межи  Молдавою  а  Сочавою  св^Ьдчатъ, 
що  Га.'1йцвая  Русь  стыкалася  тамъ  съ  землями  не  русвими,  або  по 
крайней  м:Ьр:Ь  съ  землями,  который  до  иного  панства  и  народа  при- 
надлежали*....  Можно-бы  допустить,  говоритъ  онъ  въ  др.  м-ЬсгЬ,  что 
назваше  Угорсвихъ  горъ  Но1|са  и  Сг^)1асг  на  Унг*!  и  на  источнивахъ 
Быстрицы,  Вйзо  и  Черемоша  произошло  отъ  того,  что  возл*  нихъ  про- 
легали пути,  ведгахе  въ  Галичу  и  Галицкому  вняжеству  (♦Изсл'Ьдовате*, 
78  и  79).— По  лЬтописямъ  (Ип.,  341;  П.  с.  р.  л.,  IX,  167;  I,  135; 
ел.  Ип.,  226),  на  южной  овраин']^  Галицваго  вняж.  находились  Углица, 
Кучельминъ  и  Мивушнъ.  Греческ1е  писатели  па  границЬ  его  упоми- 
наютъ  вавую-то  гору  Тенуормъ  (см.  ихъ  изв-Ьсття  въ  собран1И  Стрит- 
тера:  »М1ипопав  рори1огит  о\\т  а11 1)апиЫигп,  Роп1итЕих!пит,  Ра1ийепг1 
Маео11()еп)^  Саисаяит,  гпяге  Сэзр^ит  е1  1П()е  та^18  аН  $ер1еп(попе$  1ПС0- 
1епйцт.  Т.  I— IV.  1771  —  1779). 

^)  Есть  немало  отрывочныхъ  увазан1й  на  эту  зависимость.  Уже 
в-ь  изв'Ёстной  р'Ьчи  Васидьва  (П.  с.  р.  л.,  I,  113)  Дупайсв1е  Волгаре 
авл^кются  въ  числ^^  пограничныхъ  народовъ.  Въодно  время  нын^пшяя 
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ходавшв«в  чрезъ  эти  земли  на  Константвш)поль  и  Болгар1ю  ^),  и  пря- 
мое сооб1цбн1е  -съ  югомъ  прекратилось  ^),  хота  происходили  иногда 
сношен1я  съ  Болгархею  ^). 


Румыния  составила  даа^  одинъ    изъ  уд^ловъ  Галицкой  эеиш,   тднув- 
Ш1й  Бъ  Галичу  [см.  грамоту  Иванва  Ростиславича  1134  г.,  пом']Ь|д.  въ 
1-мъвып.  »Наук.  сб.«  1865;  отвергать  ея  подлинность  н^ть  основашй: 
счислеше    л!бтъ    отъ  Рождества  Христова,    а  не    отъ  сотворен1я  м1ра 
употреблялось,  кажется,  тогда  въ  юго-славянскихъ  земляка.    Содерака- 
н1е  этого .  документа  подтверждается  и  т^мъ  прозвищемъ  »Бердаднива«, 
которое  было  дано  Ивану  Ростиславичу].  Но  мы  недумаемъ,  чтобы  этазавм- 
симость  была  постоянною  и  пошою.  Во  1-хЪ|  въ  л'бтописяхъ  эти  земли 
ия  разу  почти  не  являются  театромъ  какихъ-нибудь  еобытЫ  галнцкаго 
княж.,  а  в'Ьдь  съ  начала  XIII  в.    у  оасъ  есть   о#вь  подробная  лето- 
пись галицкой  земли.    Во  2-хъ,  мы  вндимъ  частые  проходы  чрезъ  эти 
земли  Половцевъ,    отиравлявшихся  воевать    съ  Венгрхею  (8оЬVVап(1(пе^, 
{^  р.  116,  130,  131,  132,   133,  141:    известие    Туроча;    см.  также  р. 
141),  Болгарами  и  Греками  (см.  у  Стриттера  и  въ  нашихъ  л'Ьтописяхъ); 
едвали^бы  они  могли  такъ  легко  пробираться  чрезъ  эту  область,  еслибы 
она  составляла    полное  достояихе  галяцкихъ  князей:    посл'Ьдвхе  стара* 
лось^бы  же  пропускать  Половцевъ.    Бакъ  страдали  придунайск1я  земле 
отъ  ]р[оловцевъ,    видно   изъ  словъ,    сказанныхъ    въ  1190  г.    Черными 
Клобуками:    »се  ПоловцЪ    се^^  зимы  воюють   ны  часто,    а  не  в^даемъ 
Подунайцили  есмъ  что  ли «  (Ип.,  451).    Несомн'Ьнно  однако,  что  пре- 
обладающимъ  насе.7ен1емъ    вь  этой  стране  было  русское,    родственное 
з^телямъ   галицкаго  княжества    и  оттуда  прибывавшее,  быть  можетъ: 
въ  ХП  в.  въ  придунайскихъ  землякъ  извФстенъ  Малый  Гадичъ  (теи^^ 
Д^алачь),    о  которомъ  уиомиваетъ  арабсшй  географъ   Эдризи    (См.  ет. 
Л.  С.  Петрушевича    въ  1-мъ  вып.  »Наук.  сборн.«  1865  г.,   стр.  37  и 
40).  Древн'Ьишее  «славянское  населеше  этого  края,  изв^отаое  состави- 
телю первыхъ  страницъ  нашей  начальной  л'Ьтописи  (П.  с.  р.  л.,  I,  3  и 
5;  прибавимъ  упоминаше    Ник.  и  Хв.  лЪт.    о  вакнхъ-то    »Дунадхъ«), 
было  выт^Ьснено  напоромъ  разныхъ  кочевыхъ  народовъ,  изъ  которыхъ 
Печеи'Ьги    проникали   даже    въ  нын'Ьшнюю  Галицхю    (»Наук.  еборн.« 
1865^  I,  39;  »Игсл^д. «  Шараневича;  стр.  91).  ШевскаяРусь,  группи- 
ровавшая во|фугъ  себя    окрестныя  племена,    всл^дствхе    отдалшности 
этихъ  земель,  должна  была  жало  заботиться    о  нихъ;    гораздо  важн^Ье 
были  он^  для  основавшагося  галицкаго  княжества.  Чрезь  ьтш  м'Ьстдо- 
сти  издавна  двигались  разные  народы,  и  потому,  кром&  русокихь,  зд^сь 
были,  остатки  н  другихъ  племенъ.  Оттого-то,  в^кроятно,  эти  страны  названы 
Кума»)ею  у  Плано-Карпини  [стр.  24:    »Ноес  1егга  Соташа...  а  теЫге 
каое1  А1ааоз,  Схгсаззоз,  Сагагов,  Сгавшт  е(  Сопв^апипороППу  ас  1еггат 
1Ьегогит,  Са(Ьо8,  Вги1асЫоз,  ^и^  с)1сип(иг  еззс  ^I1(1ае^...  АЬ  оссгЛепи  аи1ет 
Иппдагьат  каЬе1  а^и€  Ви$8гат*],    Рюбрюквиса    [мУоу^^е  ео  Таг1апе<, 
р.  д.  X.  14.  р.  50.  с.  1'5  р.  51  въ  1а  ВеШ^он  <]е$  Уоуа^е  еп  Таг1аг,  раг 
Вег^егоп;  овъ  говориг^  о  команш  сходно  съ  Плаио-Барпиш]   и  Роге- 
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Жнвнк  югоаападтй  Руеа    билась  теиерь,  гшваымъ  обрааомъ,  въ' 
подвтическомъ  ор^авизнй^  ааключенаоиъ  въ  очерченныхъ  нами  нред^ 
дап.  Орвдн'бцровье  надолго  ^  сошло  со  сц^ы  истор1я. 

Истори  сосредотоюнгя  юговападной  Руси  при  Давпил^  наглядно 
поцазываетъ,  15авъ  далекъ  еще  бы.1ъ  руссВ1Й  народ1^  отъ  идеи  едино' 
жввня.  Оъ  половины  XI  в.  наше  отечество,  послЬ  |сратковремеинаго 
салочетяу  распалось  вновь  на  отдельный  о(!лабти^  иногда  находиввпяся, 
а  цвогда  и  не  нажодцвппдса  въ  пред'Ьлахъ  прежних^  племенъ;  въ  на»* 


р1я  (си.  выше).  Гречесв{е  писатели  упоминаютъ  нередко  ,о  вочевыхъ 
вародахъ,  жившихъ  въ  северу  отъ  Дуная  (си.  у  Стриттера).  Одно  изъ 
предаеЦ  уоомираетъ  о  Румувахъ,  жившихъ  зд'бсь  во  время  Ватыева 
нашеств1я  («Задисви  одессваго  оби^ества  истории  и  др9ВН0|С?е||т>  ?•  Д 
отд.  2-е  и  3-е,  Одесса  1850,  стр.  811),  а  Киннамъ  и  Вешаминъ  Ту- 
дельсвгй  говорятъ  о  Влахахъ,  обитавшихъ  въ  XII  ^.  въ  земляхъ,  при- 
легавшихъ  къ  Черному  морю  (си.  также  Ми^.,  ЦЬ.  Ш,  со1.  265).  На- 
родонаселенхе  зд'Ьс|  ргосило  на  себ'Ь  цевахь  удальства  (Берладниви); 
иожетъ  быть,  въ  составе  его  было  пещло  б:|г^|ецовъ:  Дндрей  Богрдюб- 
СВ1Й  говорилъ  одному  князю:  »а  ты  пойди  въ  Берладь,  а  въ  Руськой 
земли  не  велю  ти  быти*  (Ип.,  390). — Есть  основан1я  думать,  что  эти 
мФбтноств  были  не  особенно  «^селены.  Въ  1144  г.  Иванъ  Ростиела- 
вичъ  отъ  Звенигорода  >проб%же  скво|{^  пол|(ъ  цъ  Ду9&К>  9  оттуда  цо- 
лемъ  приб'&же  во  Всеволоду  Шеву*.  (Ип.,  226).  Дан1цлъ  и  егр  рпутг 
НИКИ  однажды  >проидоша  в  Онутъ  и  идоша  в  поле*  (Ип.,  491;  подъ 
»по.1емъ«  л'бтонись  равум'бетъ  обыкновенно  степь);  «Льстивому  Жиро- 
славу  рекшю  въ  бодрюмъ  Галичькимъ:  »лво  идеть  Мктиствъ  в  поле, 
и  хощеть  вы,  предати  тестеви  своему  Котяню  на  избитье*  (Ип,,  ^ЭЭ}? 
•шедшюже  Ростиславу  во  поле*...  (Йр.,  617). — Зам'Ьтимъ,  что  цочтен- 
ннй  А.  С.  Петрушевичъ  не  оставилъ  безъ  изсл%дован1Я  и  вопроса  о 
ваддувайсвой    Руси   (см.  его  ст.    »Радовецво-Черновецвая  епарх1я    в 

святители  ея.  Съ  вратвимъ  очеркомъ  ЗаирутскойиНаддун^^свой  Русрг) 
пом%щ.  въ  »Зор^  Бувовиясвой«  1870),  но  мы,  въ  сожа^1'6шю,  ^э  могли 
воспользоваться  его  трудомъ.  Въ  нашей  литератур'6  этого  предмета 
касались  И.  Д.  Б'Ё.1яевъ  (см.  ст.  его,  цитир.  выше— во  2  прим.  на  стр.  55)  н 
отчасти  Д.  И.  Иловайсв1й  (»0  мнимомъ  призваши  Варяговъ*.  »Русск1в 
Б^стникъ«  1871,  №  12).  Трудъ  перваго  напдсанъ  по  руссвимъ  лишь 
изв'Ьспямъ,  впрочемъ— далеко  не  по  всбмъ,  прв  чемъ  рвогда  дрпущены 
неправильный  7олвовав1я  л'Ьтописед. 

^)  Шараневичъ,  »Ист.  гал.-вол.  Руси«,  стр.  140,  прим.  75. 

^)  Отправляясь  въГрещю,  митр.  Кириллъ  шелъ  наВенгр1ю.  Ип., 
537.— ВоишелБъ  »просися  ити  во  Святую  Гору;  и  найд0  цму  король 
путь  у  коро.!1я  Угорьского,  и  не  може  дайтн  Святое  Горн  и  ворогися 
в  Болг|кр'Ьхъ«  1Ь«,  551. 

')  Карамзинъ,  IV,  пр.  144. 
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дой  области  были  юрода  и  пригороды;  разд^^еше  вытекало  изъ  стре- 
ллев1д  областныхъ  об1динъ  къ  самобытности.  Князья  своинъ  семейныиъ 
взглядомъ  на  русскую  землю  доверши^ш  ея  раздроблен1е,  под']^лившв 
каждую  область  на  множество  мелкихъ  княоюестеъ;  стремлен1е  къ 
самостоятельности  развилось  даже  въ  незначительныхъ  город ахъ.  Да- 
н1илу  сопротивлялся  даже  какой-нибудь  Черторыйскъ  желая  имЪть 
собственваго  князя.  Мы  встретились  потомъ  съ  ц^^ымъ  рядомъ  горо- 
довъ,  пытавшихся  удержать  самобытность.  Везд^  Дан1ила  ожидало  про- 
тиводейств1е;  только  родовой  его  городъ  Владим1ръ  Вол.  всегда  обна- 
ружива.1ъ  горячую  преданность  ему  и  ни  разу  не  позволилъ  себ'Ь  сд'Ь- 
.1ать  что-нцбудь  неугодное  своему  князю.  Нельзя  не  зам'Ьтить  также 
того,  что  тогда  разшата.пась  несколько  связь  съ  Рюриковымъ  до- 
момъ:  на  галицкомъ  престоле,  при  сод'Ьйств1и  бояръ,  н'Ьско.]Ько  разъ 
сид'Ьли  иностранцы;  н'Ькоторыя  друг1я  земли  готовы  были  признать 
непосредственно— не  черезъ  князей— татарскую  власть.  Такимъ  обра- 
зомъ,  сплочение  югозаиадной  Руси  въ  шловин'Ь  XIII  в.  было  д^Ь.юмъ 
одного  князя,  а  не  плодомъ  народнаго  къ  тому  расположенхя,  и  осу- 
п^ествилось,  благодаря  необычайной  энергш,  постепенности  въ  дМств!- 
яхъ  и  умной  осторожности  его:  онъ  ум'Ёлъ  такъ  устроять  и  группи- 
ровать окружавш1я  его  силы,  что  сопротлв.1ен1е  никогда  не  могло  до- 
вести до  разру1пен1я  его  д'Ьло. 

Въ  указанныхъ  нами  пред'блахъ  Романовичи  пользовались  исклю- 
чительнымъ  господствомъ.  Несомненно,  что  въ  ихъ  зем.шхъ  продол- 
жали существовать  и  друпя  княжеск!»  1ин1и.  Въ  летописи  упомина- 
ются: Владим1ръ  ^)  и  Ярославъ  ^)  Ингваревичи  и  Всеволодъ  Алекедн- 
дровичъ  ^).  Но  представители  этихъ  лин11г  стали  служебными  князьями  ^); 
другаго  значен1я  и  особенной  силы  не  им^ли. 

Полнаго  политйческаго  объединены  разсмотр^нное  на1ии  сосредо- 


1)  Ип.,  506. 

2)  1Ы().,  501  и  521. 

3)  1Ь!(1 ,  529  и  533. 

^)  Это  названхе  встр"Ьчаемъ  въ  л-Ьтописи  подъ  1258  (Ип.,  556). 
И.  И.  1Паран4П{ичъ  къ  такимъ  князьямъ  причисляетъ  упоминаемыхъ 
въ  л'Ьтописи  Василька  и  Мстислава  Глебовичей,  которыхъ  счптаетъ 
б'Ьжавшими  Черниговскими  князьями;  причисляетъ.  къ  нимъ  также  ка- 
кого то  упомиваемаго  въ  Кременц'Ь  Андрея  (Ип.,  550),  по  последнее 
едвали  основательно.— Мы  видимъ  служебных ь  кпя^зей  еи^е  въ  1229  г 
(Владим1ръ  Пинск1Й.  Ип.,  503). 
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точеше  не  принесло.  Дан1илъ  рабоналъ.  не  въ  пользу  единодераваш, 
а  въ  пользу  владычества  одной  семьи..  Княвья,  по  прежнему,  д'Ьшлвсь 
землями.  Дан1илъ  съ  перваго  же  раза  уступалъ  брату  часть  вр1обр1^ 
тети  ^).  Они  съ  д^^тства  привыкли  къ  мысли,  что  Га«1ичъ  додмкенъ  былъ 
принадтежать  Дав1илу,  а  Владим^ръ  Васильку^  Потомъ  равд^Ьлъ  зе- 
мель Даншла  происходитъ  еще  при  его  жизни  з).  Вообще,  до  половины 
ХШ  стол1т1я  не  было  въ  русскомъ  М1р&  идеи  о  ио4итвчбсвомъ  едим^ 
ств4  Руси  *).  1 

Несмотря  на  го,  а)  князья  были  ближайшими  родстпенюввами; 
Д.1Я  югоаападной  Руси  въ  эт*омъ  отношенш  возврати  10сь  начало  уд?&.1ьно- 
в'Ьчеваго  |]ер10да,  когда  бвязья  вс^хъ  почти*  земель  были  въ  бляжай- 
шемъ  родств*  между  собою;  Ь)  Русь  Романовичей  обособилась  оть 
остальныхъ  областей.  Отд'Ьлеше  ея  было  зам'Ьтно  уже  со  времени  па- 
ден1я  Юева.  Теперь  оно  дошло  до  конца  всл'Ьдств1е  геогра<()ическаго 
уединешя  югозападной  Руси  и  [чуждой  остальному  русскому  м1ру  по- 
литики двухъ  ея  квязеи,  которая  навсегда  столкнула  ее  сь  дороги 
остальной  Руси.  Связь  югозападной  Руси  съ  последнею  проявлялась 
теперь  только  въ  брачныхъ  союзахъ  князей  ^).  ВсЬ  части  области  Ро- 


')  Ип.,  501:  »братъ  же  да  Василкови  Луческъ  и  Пересонницю, 
Берестий  же  ему  б*  преже  далъ«. 

^)  Когда  для  Романовичей  добывали  Галичъ  и  Волынь,  то  въ  пер- 
вомъ  садили  Дан1ила,  а  на  Волыни— Василька.  См.  Ип.,  486 — 487. 

^)  Въ  лосл'|дн1е  годы  Дапхиюва  княжен4я  Левъ  яачяетея  само- 
(^тоятечышмъ  (1равит&'1емъ  галицкой  области.  Можетъ  быть,  она  была 
дапа  ему  око.10  1247  г.,  со  времени  его  женитьбы;  одна  езъпапскихъ 
буллъ  этого  года  обращена  не  только  къ  Дашилу  и  Васильку,  но  и 
ко  Льву  (Н.  И.  М.,  I,  ЬХУ11). 

*)  Такое  мп'6н1е  внсказываюгъ  Н.  И.  Костомаровъ  (въ  ст.  о  еди- 
нодержав1и)  и  В.  В.  Пассекъ. 

^)  Одну  изь  своихъ  дочерей  Дан1илъ  выдалъ  за  Андрея  Яросла- 
вича  (въ  1250  г.  П.  с.  р.  .1.1,  202),  другую,  пословамъ  одного  довольно 
стараго  отрывка  (онъ  напечатанъ  при  л'ктопЕ{^л  Быховца,  изд.  Нар- 
буттомъ),  онъ  выда1ъ  за  Витебсваго  князя  Андрея  Лрославича,  умер- 
шаго  въ  1265  г,  но  такого  князя,  кажется,  не  было  тамъ  въ  то  время; 
вообще  весь  этот-ь  охрывокъ  нев^ренъ.  О  родств'Ь  Романовичей  съ  Чер- 
ниговскими князьями  см.  Ип.,  562  и  569.  Василько  Романовичъ  былъ 
женатъ  на  дочери  Юрзя  Всево  юдовича  (•Л'Ьтописецъ  Руской«,  ч.  I, 
400— подъ  1226  г.  Сл.  Ип ,  505).  Она  называлась  Еленою  (Ип.,  570); 
въ  одной  изъ  напскихъ  бул.!ъ  (Н.  В  М ,  I,  ЬХХУ!)  она  названа  Ду- 
бравкой. 
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г,  по  едибсгву  положетл,  ?м^в  Ы$щую  участь.  Этя  два 
блшжыЛшАа  родотвеймсть  кеязМ  и  единство  положен1я 
тАоАо  связштли  огрдфль&ад  эдстк. 

Тшвмъ  образом»,  со  времеви*  Дан11!ла,  хотя  югозападная  Русь, 
яо  ореливецу,  дй|||лас1»  на  в^смлько  кнвжествъ,  но  11есл'6дн1я  яахо- 
ДАппгь  въ  рувахъ  одного  рода  я  поо1чшнио  представляли  сът'бгь  поръ 
однп  ц&льпнй  орган нзмь,  воторыв  И.  И.  Шараневичъ  совери1енно 
справедливо  называетъ  Галицко-Владимирсвою  Русью, — организмъ,  от- 
дФльнвА  огь  орочей  Руов. 

ТаноФо  бело  преобразомт,  внесенное  кяяжен1емъ  Даншла  Га.«яц- 
к^го  пь  оошитвческую  аизнь  югозападной  Руси. 


П. 

06  рдн^^  Ц04итя«еск1я  ивр01|%ны  внесло  гь  жизнь  юговападной 
Руси  КЕяжен1е  Дан1вда  Галицкаго. 

Югоз^цадта  Ру^1>  издавна  была  одною  нзъ  еамыхъ  цвЪтущнхъ 
странь  нашего  отечесгва.  Природный  ея  услов1я  весьма  благоар1ят* 
ствовали  прекрасной  обстановке^  насеюшя,  которое  въ  изобил1И  нахо* 
дило  средства  для  пробитавпя  и  могло  снабжать  хл^бомъ  сос4Ьдщд 
зеули  ^}.  Подобный  слу<1ай  зацеренъ  въ  галицко-волынску^  л'&топись 
подъ  1279  г«:  во  время  голода  Ятвдги  оросили  Владямхра  Васильно- 
вича  прислать  имъ  хл'Ьба,  и  онъ  исполнилъ  ихъ  желаше^).  Развитю 
большей  или  меньшей  образовацности  въ  этой  стране  способствовало 
такаке  постояннре  торгов^  движен1е,  при  которомъ  она  являлась  про- 
межуточною, проходною  областью.  Сл'Ьды  его  8а1гЬчаютъ  уже  нъ  глу- 


^)  I'-  Трубецкой  (Ьа  Лиззге  рои^е.  Раг.  1860,  р.  20)  говоритъ  о 
ранжйН'Ь  Червонной  Руси,  что  о^Д  »а  <1б  ^ои!  (егп{)8  ё1ё  1е  ^гв1пег  Ае 
раув  епу1гоппяп(5,  ^^^  1ои8  еЬвгсЬеп!  к  в'еп  геп()ге  таПгб8«.  Оимеовъ 
СтаровольскШ,  польск1в  географъ  XVII  в.,  говоритъ:  »Ни881д  гиЬга — 
КоЬЦ|$8»та  Ьа«с  ргоум)о1а,  1ас(е  е1  пюПе  аЬип()ви8«...  (»Сг&пгеп«  Д.  И. 
Зубрицваго,  2)^.  17).  Ко  словамъ  Длугоша  (ПЬ.  I,  со1  48),  эВиСЬепопип 
ге^  арЫ  огат,  циае  Ь^в1<зпи$  РоЛоИа  пипсира(иг,  а(1во  а^го  регЬ1Ьв(иг 
Гагах,  и1  сит  веще!  ва(ае  Ы^ев  (иеллЦ  гес11]вп11Ьи$  виЫпЛе  вешхтЬив, 
8е^е(ет  поуапиЬиз  аКегае  т^звег»  вте  ва(1опе  ргоуеп1ап(«.  Мы  могли^ы 
нривестн  немало  подобныхъ  отвивовъ. 

«)  Ип.,  580. 
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бокой  дрешоств  ^);  въ  средн1е  в^ка  оцо  нродаажяюсь.  0о  родасцмь 
ямъ  Дациловцча,  въ  XII  в.  Регенсбур^^сше  куццц  ащ^ащмт^ь  в%  Щеа^ь 
чрезъ  Ёисъ  и  В^цу  за  цовупвою  мфхрэл^х?^  тор(фовр^ь  ^(ОVорм^1ь  Щеэ^ 
счита.1ся  тогда  сддадочдцмъ  |с^ст^^«:з^  Раиыт^е  щекинрсо,  у  Маркин» 
Галла,  цаходииъ  «звЬсле,  что  Польша  д^далась  яав'Ьстдр1р  преимущест- 
венно только  пото)1у,  что  чрезъ  нее  про^Ьз^^и  уо^  Ру^^ь  нцострарнца 
купцы.  Наши  л'Ьтонаси  также  говррят'ь  объ  этвкъ  «ц/^ок'рашыхф  шун- 
цахъ,  называл  ихъ  Латиною.  Бъ  иолоэаа1^  )Ц11  стол'Ьт  мц^1е  Брв- 
ствльсше,  нольскхе  и  австрхйсие  торговцы,  ущвщ^  отъ  пацскяж^  лоа- 
ловъ,  что  они  'Ьхали  въ  Татарш,  отправ«д«сь  п  дицц  ^).  Ю|и4э  М! 
заиФчаемъ  оживлендое  торгоэое  дввжеи1е  но  еудохтишму  еще  1г#гда 
Днестру:  зиже  Кучелемина^)  хрдяла  лодъи  къ  Олешью,  мамтюше- 
.1усд  на  наакнемъ  тече«ш  Д^'^^лра;  на  возврахномъ  пунн  въ  Галячъ 
ояф  возили  рыбу  и  В11Н0  ^).  Отъ  устья  Днестра,  щброатяо,  русек1д  «у- 


^)  См.  »Кп1!8сЬе  ИПске*  Шараневича,  8.  23,  29—30.  Непосл-Ьд- 
нюю  роль  при  этомъ  играло  обил1е  водвыхъ  путей.  По  исчисленш  Чац- 
ваго,  на  Волыни  и  Пол^ь^  бол-Ье  4800  р'Ькъ.  См.  »Вол.  Губ.  З^Д  «• 
1862,  ст.  »0  судоходныхъ  и  (^плавныхъ  р'Ьвахъ  Вол.  губ.« — Осообще- 
Я1И  съ  Польшею  по  р'Ьвамъ,  Щ)рте|и1вшииъ  по  (^'Ьверпой  окраине  Да- 
йиловыхъ  земель,  см.  вг  ст.  лодаковскаго:  »Пути  сообщен1я  въ  древ- 
ней Россш«  (»Русск1Й  истор.  сбори.«,  т.  I,  М.  18$7,  стр.  11).  Въ  г. 
6ладнм1р^  въ  XII  в.  упоминается  уеозъ  (м^сто  приставанья  в  в^грузни 
судовъ),  ^къ  и  въ  Шев*  (Ии.,  206  и  207).  у 

^)  М.  П.  Погодина  »Изсл4дован1я^,Уй,  306— 308.  •Собр.  путеш. 
1ъ  тЬтар.«,  стр.  217.-^Пр0бавнмъ,  что,  по  словамъ  Татищева  (II,  241), 
въ  1129  г.  Поляки  огра^бяли  ^хавшяхъ  тъ  Маравга  купцовъ.  О  тЛ- 
вецвихъ  и  моравсквхъ  купцахъ  вь  ВУенб  уп0ми«в1етъл  •  Слово  .е  полку 
Игорев:Ь«. 

')  И.  И.  Щарапеввчъ  |указца31етъ  КучермАвъ.  леаващШ  вевдалев4Ь 
огь  Дн'Ьстра  на  одвомъ  эзъ  нритововъ  Д|^7а.  Находится  еще,  говф- 
рнтъ  овъ,  » осада  нодобнаго  ншваяш  Бучу|^маре  на  роствкахъ  .ышжв 
Прутомъ  а  Серетомъ  я  Сочавон»*  (»Изса^д.«,  ^3). 

^)  Ин.,  491. — Оц1еш1>е-*тецер.  гор.  Адешш,  ^расаодоженвый  яа 
^вомъ  б^)егу  Дн'Ьнра,  въ  ЮЗ  веретахъ  <угъ  внадешя  его  въ  море. 
•Заи.  Од.  ,общ.  ист.  и  др.«,  Ш,  217—220.  Въ  списвЛ  рувскихъ  в^фв- 
довъ,  пом'Ьщенномъ  при  Воскресенской  л^трриси,  о|»в  успА  Дн1Ьст|||а 
упоминается  Б4лгородъ.  (П.  с.  р.  л.,  VII,  240).  0»ъ  сщ^'гц^т^^  уже 
въ  XII  стол.  Если  Аклиба  Эдрчзи— Б%лг,ородъ,  товлМ^^^^Р  Дрдрйцевъ 
въ  полов.  ХПв.  простирались  до  этого  м^ста.  >3ап.  Од.  о(]|щ.«,  у.  Ш, 
стр.  45.  Есть  попытка  приурочить  к;ь  цос.з'Ьдцему  ^I  .^а:д4>07|^^р|7('р^' 
Ковст.  Порфиророднаго.  1Ы€|.,  452  и  453, 
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11ече('К1я  лодъи  направлялись  къ  Дутгаю,  гд'Ь  мы  встр'Ьчаемъ  ахъ  во 
второй  половин'Ь  XII  в.  ^)  и  гд'ё  первымъ  городомъ  отъ  моря  вал'Ьвои 
сторон'Ь  этой  р'Ьки  былъ  Малый  Галичъ  (Галачъ).  Тутъ  они  запасались 
греческими  и  болгарскими  товарами.  Туда-же  прибивали  и  венгерекге 
товары.  Какъ  изв-ёстно,  Святославъ  сильцо  п.II'Ьнялс^^  такою  цеатра1ь- 
Н0СТ1Г0  придунайскихъ  земель  по  отношен1ю>  въ  торговл'Ь:  »то  есть 
середа  въ  земли  моей,  говорить  овъ,  яко  ту  вся  благая  сходятся*. 
Какъ  значительно  была  развита  морская  торговля  Галичанъ,  можно  ни- 
д"6ть  изъ  того,  что,  при  сбор*  на  Дн'Ьпр*  противъ  татаръ  въ  1224  г.,  отъ 
Галичанъ  явилось  1000  лодей  съ  выгонцами  ^).  Бъ  этой  торговле  га- 
^лицкая  Русь  поставляла  нема  ю  собственныхъ  продуктовъ.  Въ  л'Ётописе 
упоминаются  хлЁбъ')  и  соль,  добыванхе  которой,  сколько  можно  за- 
м'Ьтить,  производилось  въ  оби1ирныхъ  разм']^рахъ.  Соляные  промыслы 
около  Коломни  князья  держали  для  раздачи  оружникамъ  ^).  Въ  начале 
XII  сто.1*т1я    вся  Русь  [юлучала  соль    изъ   галицкой  земли  ^).    Бром% 


1)  Ип,  341. 

2)  1Ь.,  504.  Слово  •выгонцы*  у  Татищева  (Ш,  435  и  437)  за- 
м'Ьнено  »п'Ьхотою«.  Въ  Никон.  (II,  351):  »ихъ  вящше  двою  тысдщь 
лодей«.  Галицкая  земля  была  изв'Ьстца  даже  Скандинавамъ  подъ  име 
вемъ  Гаисеи  или  Галатш  (Огуаг  0^г1г5  8а^а,  с.  36,  цит.  у  Сума  въ  его 
ст.  о  ГалиЦ1и  и  Лодомирш,  стр.  19)  и  хриспанскому  НубШсколу 
географу,  писавшему  въ  половине  XII  стол.  (цит.  1Ы(1.,  стр.  2). 

^)  Ип.,  491:  »Бывъшу  же  гладу  велику,  поидоша  возы  к  Плаву 
на  канунъ  святаго  Димитрия  вземше  воаы  накормип1ася  изобиляос 

*)  Ип.,  525.  По  мн'Ьшю  в.  И.  Буслаева  (»Историч.  христ.*,  М. 
1861,  столб.  580),  ^оружнилс^^ — вероятно,  т*,  которые  бы  ш  па  возахъ 
или  колахъ  (слич.  оруоюге — колесница)*.  Впрочемъ,  въ  одномъ  м'Ьст4 
летописи  (Ип.;  510)  оружники  изображаются  стоящими  на  городскихъ 
с^'кнахъ.  А.  С.  Петрушевщчъ  сближаетъ  это  слово  съ  терминами:  лг- 
та1ив,  Ьаз^ашб,  8о(}ид>6до;,  и  какъ-бы  [Юлагае1'ъ,  что  имъ  обозначалась 
гварД1Я.  •Наук.  сборн.«  1865,  III,  177.  Еще  упоминаются  вълЬтописв 
»Соли«  (Иа.,  550)  н  соляные  промыслы  въ  Удеч-Ь  («Ь.,  358);  гд*  на- 
ходился пос.1'Ьдшй,  намъ  нейзв'Ёстно  (см.  «Ист.  др.  Гал.-р.  княж.« 
Д.  И^  Зубрицкаго,  II,  стр.  100). 

^)  Въ  Печерскомъ  Патерик'Ь,  вь  житш  св.  Прохора,  поставлевнаго 
игуменомъ  Печерской  обители  въ1112г.,  читаемъ:  «непустиша  гостей 
изъ  Галича  и  Перемышля,  и  не  бысть  соли  во  всей  русской  земли*. 
М.  П.  Погодина  »И8С.1*д..,  VII,  308.  »Гал,  Наук.  Сб.»  1865,  I, 
стр.  42, 
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на  мануфактурные  товары  оставался-бн  совершено  одянавовый.  Прн- 
быль  фермера  не  была^бы  выгае  общаго  уровнл  посл'Ь  упадка  ц&яы 
X  1%ба;  точно  также  и  прибыль  мануфактуриста  не  стала-бы  ниже  посдЪ 
В08вы1пен1л  ц%ны  мануфактурныхъ  товаровъ.  Итакъ,  налогъ  не  им^лъ- 
бы  сл{1дств1емъ  ни  увеличен1я  затраты  капитала  въ  землед&пе,  ни  умень  * 
шешя  затраты  его  въ  мануфактуры.  Но  какому  вл1янш  подверглись-бы 

интересы  землевлад^Ьльца?  По  тому«же  началу,  по  которому  налогъ  на 

• 

сырой  продуктъ  пояизил'^гбы  хл'Ьбную  поземельную  ренту,  оставляя 
безъ  изм^вен1я  денеа^ную  ренту,  иремхя  на  производство,  представляю- 
щая прямую  противоположность  налогу,  возвысила-бы  хлМную  ренту, 
оставляя  безъ  изм'Ьнев1я  денежную.  При  бдноб  и  той-же  денежной 
рентЪ,  землевладЪлецъ  платилъ-бы  дороже  за  свои  мануфактурные  то- 
вары и  дешевле  за  хлМъ  ^свой;  и  такъ  онъ,  вероятно,  не  сталъ-бы  вщ 
богаче,  ни  бЪдн^^е. 

Но  овазала-ли-бн  подобная  м'бра  какое-нибудь  влхянхе  на  вад^ль- 
иую  плату,  это  завис%ло-бы  отъ  того,  столько-ли  платить  рабоч1Й  при 
покуакФ  товаровъ  въ  вид'Ь  налога,  сколько  прюбр'Ьтаетъ  всл1дств1е 
премш  отъ  низкой  ц^ны  своей  пищи.  Еслибы  оба  эти  количества  были 
равны,  то  зад^^льная  плата  продолжала-бц  оставаться  безъ  изм^Ьнен1л; 
во  еслибы  обложенные  товары  не  входили  въ  составъ  потреблен^  ра- 
бочаго,  то  зад'бльная  плата  его  упала-бы,  а  предприниматель  его  былъ- 
бн  въ  барышахъ  на  эту  разницу,  но  это  не  было-бы  д1(йствитеАной 
выгодой  для  посл^дндго;  уровень  его  прибыли  дМствительно  увели- 
чился-бы,  вакъ  и  отъ  всякого  другого  понижешя  задФльной  платы;  но 
въ  той  пропорц1и,  въ  какой  рабочШ  способствовалъ-бы  мен'Ье  уплате 
фонда,  изъ  котораго  расходовалась  прем1я  (а  фондъ  этотъ,  какъ  сл-Ь- 
дуетъ  помнить,  долженъ  быть  непрем^Ьнно  взысканъ),  предпринима- 
тель его  долженъ  способствовать  этой  уплат'^  больше;  иными  словами, 
предприниматель  способствовалъ-бы  въ  такой  и^рЬ  уплате  налога  сво- 
ииъ  расходовашемъ,  сколько  пр1обр4Ьталъ-бы  отъ  дМствхя  премш  и  отъ 
возвышен1я  уровня  прибыли  вм'Ьст^^.  БолФе  выгодную  прибыль  онъпо- 
лучаетъ  для  возм'Ёщен1Я  за  свой  платежъ  не  только  собственной  своей 
доли  налога,  но  также  и  доли  своего  рабочаго;  вознаграждеше,  полу- 
чаемое имъ  за  долю  его  рабочаго,  проявляется  въ  уменьшеяш  вадЪль- 
ной  платы,  или,  чтб  тоже  самое,  въ  увеличеши  дохода;  вознаграж- 
деше за  его  собственную  долю  представляетъ  уменьшеше  ц'Ьны 
потребляемаго  имъ  хлМ^,  порожденное  прем1ей. 
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Зд'кь  будезг^  ужЬстЕо  обратить  вздшл1е  на  рая^шшое  д^йствге, 
црруавоАцуов  на,  прибыль  изн^ненхемъ  въ  д'Ьнстввтельной,  трудовой  или 
щ^щцщЛ  ^фдвост  хлЪба  и  иавк&вешеньвъ- относительной  ценности 
хд^  вс^/ХЗ!Ш  устан(Язлен1Д  нахоговъ  и  премьй  Если  ц&яа  хл^ба  по- 
нц8дл1^сьвсдфдвЧ!ще  изм!Ьншя  ц^оы  еш,  выраженной  въ  хруд^  Т4>н^ толь- 
ко цед1|Щ1Т(^  уровевк  орибы-ш  сз^  капитала,  во  и  полоакеше  юаиталнста 
улучшится.  Цри  бол'Ье.  значите  ль  нов  црибцю  онъ  однако  не  станетъ 
ц^атять  доро«б  за /оредмотьц  на  вот(фые  рас;2^0АУ1ехсд  еро^ордбыль;  по 
,  втогр  не  случит^,  вакъ  мы  1а;е  ввд^^^  когда  пошшеше  нр9шн«1етса^ 
и(;|(у^сствецц«1  ирецшй  При  д'Ьйствнтельноцъ  паденш  ц^^нности  хл^Ьба, 
цдоисходфщехъ.  отъ  того,  что  на  производство  оаного  изш  ва91нйшш1хъ 
нр|ЗД]кез;ов^  аотребленш  человека  стадо  требоваФьш  шшьп1е  труда, 
трудъ  станофщрся  бод'Ь^  цроизводитедьныу:^^  При  кюмощи  таго-же  ш- 
питала  употребляется  тотъ-же  трудъ,  и  въ  результате  «влается  увели-* 
чед1е*  Бодцчесхва.  цр^дкукха;  не  тольио  каждой  Бапшалистъ  буд9тъ  нм'Ьть 
б^л^е  «щиштельный  денежный  доход?^  при  удотрФбледш  таго-»^»  самага 
дшеаащ^гр  капит?м»1  во  таше  при.  расходованхи  денегъ  онъ  доста- 
вить ему  большее  «количество  товаровъ,  ел^Ьд.,  увеличатся  его  удоводь^ 
ствЫ.  6:ь  случае  усзановленхя.  премхи,  выгода»  пррцсходакдо  дая  него 
отъ  пад^р1а  ценности  одного  товара,  уравнов^ишвается  невыгодою 
уплат»  гораздо  бол^е  высокой  цЬны  за  другой  товарчц  елъ  аолучаетъ  ' 
бм^Щ  высокую  прибыль^  чтобы  быт!ь  въ  со€^оянш  уплатить  ату  бол^Ье 
высо]|^ую  ц^у9  такъ  что  совхоянхе.  его,  хота  и  не  приходить  вь  ум- 
довъ,  |[о  и  Н9  улучшается  нисколько;  нолучаа  бол'Ье  зцачительну!». 
прибыль,  оць  не  располагаеть  больпцшъволичествомъ  продукт  земли 
н  трудЕ^  страны.  Когда  наденш  цЬвпостн  х.1^Ы$а  п/орождаетсв  сстест- 
вецдылц  ирвчина|Ш,,  оно  не  уравновЪшивае1№я  во^вышеньемъ  другихь 
тов1фовь;  ранротивь  того,  ц^ность  ихъ  уменьшается  всл'6дств1е  умевь- 
щщкод  дЬнноотл  сырого^  иатер1ала,  нзъ  котораго  они  пригоФовляютоц 
но  к^гдБ^  упадРЯтЬ  ц^нвоста  21л^&ба.  производится  искусС:1}венво,  онъ 
всегда  урцввов^ишвается  д^йотввтельнымь  возвшпен^емъ  ц'Ьнности  н^- 
вот^орыХгЬ  других,ъ  товаровъ,  такъ  что  если  хл'Ьбъ  покупается  дешевле, 
то  друг1е  тошфы  докупаются  доромв^. 

И  такь,,  воть  лишнее  доказательство  въ  пользу  того,,  что  изь  на^ 
логов?»  на  предметы  необходимости  не  вытекаетъ  никакихь  особонннхъ 
неудобствъ,  что  касается  воввышев1я  ими  зад'Ьльной  Т1латы  и  пониже- 
н1я  уровня  прибыли.  Прибыль  действительно  понижается,  но  не  бол'Ье 
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«авъ  на  еумиу  доли  у^ст1я  въ  н!^1Юг%  рабо%1го,  которая  неп|>ё11^нно 
должна  быть  уплочена  ила  ггред&рийиМга1'елемъ  яли  Ш&грёбтежЛгь  1ф6- 
дув^й  труда  рйбочЬго.  Вьхчтете--»1гг  вы  ВО  ф.  въ  годъ  йзгь  №1ода  ир^Д- 
йриняма^'^лн,  илш  ^пр^со^д^ниНе  50  ф.  ]№  ц'Ь№1  пот^ёбМёмых'^  ^11^ '^ 
Щоы>,  э№  не  будегь  Ы^ть  АикаМ^ъ  Др^йхъ  пйсл^дс^вШ  Шк  для 
яено,  вя  для  общее!*!»,  кро1№  таго,  что  иоасетъ  од№а]М)Ьо  йодМьим)- 
Ша^ь  на  вб1к  д{^пе  1иа1сс)а.  Беля  ^а  '(^'ркы^  <уд№ъ  пр1^сдех№йг«М  ]еъ 
4(^№']Б  МварД,  ^  1свупецъ  можетъ  <|К)ой1*я  налбгъ  в№Дёр)&ав{ёмг  ЬИъ 
потре&лей!л;  ЬсЛв  те  она  будетъ  н1епое;редственно  вы^^^еЬЬ  йдъ  Дох^оха 
я!аждаго,  то  скулой  н1е  будё1ъ  '^  1№сгб^н1й  я^б^жан  уюЛти  <ЛЬ^ 
справедливой  доли  учасйя  въ  госудйрствеййыхъ  *йгоиетй14. 
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И  такъ,  прем1я  на  производство  хл^Ьба  не  прояздеда^^ы  .цика9Ф1Ю 
д']&яствятельнаго  вл1яшл  на  годичный  продуктъ  земли  я  .1;руда  ст{|а«Ы| 
хотя  л  нргла-бы  сделать  х.^бъ  относительно  дешевле^  а  ла)9уф{|Ц7)р* 
ные  товара  относительно  дрроже. 

Но  предполоФимъ,  что  приводится  въ  дМств1е  м^ра  противопо- 
ложная, что  съ  хл'Ьба  взимается  налогъ  въ  виДахъ  образовашя  фонда 
на  составленхе  прем1и  въ  пользу  производства  другихъ  товаровъ.  Оче- 
видно, что  въ  тавомъ  случ&%,  *^л^&к  1№е1лъ-6н  дорогъ,  а  мануфактур- 
ные товары  денюш;  д^Ьва  т|^да  житимг^Ст  драю#§,  еслибы  рабо- 
Ч1Я  выигрывалъ-бы  отъ  дешевизвы  товаровъ  ровно  столько,  сколько  онъ 
т^^1№гь  очгь  дороповибны  1^Мба;  Н4)  ^еелйбы  в1Ч)  в»яб  пе  ЧАНЦ  то  за- 
д^ьвая  пмм  йо^^^мла^ы,  а  прябыд1ь  уваяа^бы,  мшкДу  9йЁРь,и№<де- 
не1Мая  реш1а  и^рд^домяиаацЬ!  оетава^'ься  орввмяя;  придашь  -упама^к! 
в1вггому>  что  >«ав%  на  ще  |тъв(яиля,  ямеигнф  ^тпкъ  ЩтеШъ  ММ- 
•€Ю11&ц$н  п|!едя)9яа0]|1ате.1ь  долю  учаЁт1Л[  въ  налоге  своего  рЬбо^аго.  У«6- 
личеЁ1е  >8а;^ьяой  «Нага  «озяаграждало^н  рабочаго  за  на«М№,  <&т- 
еиный  шгь  т>  ёея^  «ыейкой  ц(1г6  Ж!|М1е;  но  еоли-ба  ^унъ  б«'р«№оДо- 
валъ  ни  одной  д«(га  своей  задЬлюой  пл1№1  на  1«№^ф№1^^|Мве  ^^Ма^н, 
1Ч>  онъ  1№  »олучяаъМ$ы  н«ва1вов  чаем  йрг^Ы;  1з«я  орбмгй  йг^стунила-бы 
№  пользу  ирехкрятшателей,  а  йаж>г^  былтнбы  упло^*^  чаЁ1Ъю  '{^абд- 
чимъ;  т  вгь  вйд4к  зад'Ьлыюй  платск  рабоч1й  гюяучиЛ'ЬЧ^ы  вОэе1игражх<^ 
«пе  за  эп>  у11елячен1е  во9лагаем№ъ  на  него  тягостей,  я,  «ШйМть  иЛрЛг 
^домъ,  урмевъ  прАбыяи  былъ-№  поняженъ.  И  »ь  э1гомъ  шгуча<Ь1^ла- 
бв  укт1Ш>влева  «м^жяа»  м«{)а,  осмюп^аям  х^^зъ  шаайл  кю^ыйдмйЦ 
для  нацш. 
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При  р&8смотр'6н1и  ЭТОГО  вопрося  мы  намеренно  остав.1яли  безъ 
швмата  д%йств1е  подобной  м'Ьры  на  внешнюю  торговлю;  мы«  тавъ 
сказать,  предположили,  что  р^чь  идетъ  объ  острокб,  не  состоящемъ  ня 
въ  какихъ  торговыхъ  сцошен1Яхъ  съ  другими  странами.  Мы  вид^ли^ 
что  при  неизмФнномъ  спросе  страны  на  хл^бъ  и  на  товары,  вакое-бы 
направлеше  ни  приняла  прем1я,  не  явилось-бы  ни  малейшей  попытки 
къ  переводу  капитала  изъ  одного  пом^щен1а  въ  другое,  но  это  было- 
бы  иначе,  еслибы  существовала  внешняя  торговля,  и  еслибы  эта  тор- 
говля быда  свободна.  Изм^Ьняя  относительную  ц1Ьнность  товаровъ  и 
зи^Ьба,  производя  столь  могущественное  д^йствхе  на  ихъ  естественный 
цЪны,  мы  сорбщили-бы  значительный  толчокъ  вывозу  т^хъ  товаровъ, 
естественный  цФны  которыхъ  понизились,  и  такой-же  толчовъ  ввозу 
тФхъ,  естественный  ц^Ьны  которыхъ  поднялись;  подобная  финансовая 
мФра  могла-бы  совершенно  изменить  естественное  распред'Ьлевхе  пом^- 
щешй,  хотя  и  къ  выгоде  иноземцевъ,  но  за  то  къ  разоренио  той  стра- 
нн,  которая  прндершивалась-бы  столь  негЬпой  политеви. 


•  ГЛАВА  XXIV. 

УчеЫе  Адама  Смита  о  поземельной  рентЪ. 

»Только  такая  часть  продукта  почвы«,  говорить  М.  Смитб^ 
«обыкновенно  привозится  на  рынокъ,  текущей  цФны  которой  доста- 
точно на  возм^щеше  капитала  для  доставлен1Я  сюда  хл^Ьба,  юЛстЬ  съ 
обычною  прибылью  на  него.  Если  текущая  ц^Ьна  выше  этого,  то  изли- 
шекъ  ея  естественно  отойдетъ  въ  поземельную  ренту,  Если  текущая 
Ц0мил  нижву  то  аютя-бы  тоеарь  и  магъ  быть  досммленъна  рынокъ^ 
но  оиъ  не  можетъ  принести  никакой  ренты  землееладтьльцу.  Будетъ- 
ли  ц^на  выше  или  не  будетъ,  это  зависитъ  отъ  спроса<1. 

Эта  тирада  естественно  ведетъ  читателя  къ  заключенш,  что  авторъ 
ея  не  могъ  быть  въ  затрудненш  относительно  природы  ренты,  и  что 
онъ  должёнъ  быль  вид'Ьть,  что  качество  земли,  которая  можетъ  быть 
обращена  въ  обработку  по  требованпо  общества,  зависитъ  о'гъ  ^обык- 
н(1!венной  цпны  ея  продуктам  ^  если  *дтой  цтьны  достаточно  для  воз^ 
мпщец1я  капитала^  который  долженъ  быть  употребленъ  наеоздчьлы- 
еанге  ея  ешьсть  съ  обыкновенною  прибылью  на  капитала*. 
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Но  по  мн'Ьшю  Сзмща^  »на  н^которыя  части  продукта  почвы 
спросъ  долженъ  быть  всегда  такой,  который  давалъ-бы  бол'Ье  высокую 
1]^ну,  ч^мъ  сколько  достаточно  для  доставлец]я  этого  продукта  на  ры- 
цокъ«,  а  пищу  онъ  считалъ  одною  изъ  такихъ  частей 

Онъ  говорить,  что  » каково- бы  ни  было  положеше  почвы,  она, 
большею  частью,  производнтъ  6олЬ%  значительное  «количество  пищи, 
ч'Ьмъ  сколько  достаточно  для  наиболее  щедраго  содержан1я  труда,  не- 
обходимаго  на  доставлен1е  этой  пищи  на  рынокъ.  И  такъ,  излишка 
всегда  бол'Ье,  нежели  требуется  для  во8м']^щен1я  капитала,  употребляю- 
и^аго  этотъ  трудъ,  вн^Ьст'Ь  съ  прибылью  на  капиталъ.  Сл^д.,  всегда  есть 
на  лицо  остатокъ,  составляющЦ  ренту  8емлевлад'1^льца«. 

Но  как1я  доказательства  представляетъ  онъ  въ  пользу  этого  нн!Ь- 
Н1Я?    Одно  только  утверждеше,  что  «наибол'Ье  безплодпыя  болота  Нор- 
вепи  и  Шотланд1и  служатъ  изв^сгнаго  рода  пастбищемъ  скоту,  молока 
я  приплода,  котораго  всегда  бол^Ье  ч'Ьмъ  требуется   не   только  «на  со- 
^ержаше  всего  труда,  необходииаго  на  уходъ   за  нинъ   и  на   уплату 
обыкновенной  прибыли  фермеру  или  влад'Ьльцу  стада  или  табуна,  но  и 
на  доставлеше  землевладельцу .  известной  маленькой  ренты«.  Но  да  по- 
зволено мн^  будетъ  усомниться  въ  этомъ;  я  полагаю,   что  въ  каждой 
стран'Ь,  отъ  самой  дикой  до  наибол'бе  утонченной,  существуетъ   почва 
такого  качества,  кот^рая  не  можетъ  доставлять  продукта  бол^е  нежели 
достаточнаго  для  возм^щенхя  употребленнаго  на  нее  капитала,  вм^ст^ 
съ  обыкновенною  и  среднею  въ  этой  стране  прибылью.  Вс^  мы  знаемъ, 
что  въ  Америке  много  земли,  но  никто   не    придерживается    мн^нхя, 
что.  начала,  регулирующ1Я  ренту,  отличны  въ  этой  стране  отъ  господ- 
ствующихъ  въ  Европ'Ь.  Но  еслибы  было  справедливо,  что  Англ1я  такъ.  да- 
леко подвинулась  на  пути  обработки  земли^  что  въ  то  время  не  оставалось 
уже  совс^мъ   такой   почвы,   которая    не  приносила-бы    ренты,    то  всё 
таки   былр-бы   в^Ьрно,    что  подобная  почва  должна  была  су1цествовать 
прежде,  и  двиве  самое  существован1е  или  не  существован!е  такой  пфчвы 
не  предсталляетъ  вовсе  важности  по  отношеваю  къ^  этому  вопросу,  по- 
тому что  решительно    все  равно,  затрачивается-ли    въ  Великобритан1и 
какой-либо  капиталъ  въ  старую  или  въ  новую  почву,  возстановляющую 
только  капиталъ  съ  обыкновенной  прибылью.   Когда  фермеръ  сговари- 
вается о  найме  земли  на  семилетн1Й  или  на  четырнадцатилетшй  срокъ,  онъ 
можетъ  предложить  употребить  на  нее  10.000  ф.  капитала,    зиая,  что 
по  существующей  цЪне  хлФба  и  сырыхъ  произведешй   онъ  будетъ  въ 
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^е*ЬяШ  водстаяовй'гь  ту  часть  капитала,  Ко1'Орую  ояъ  ирйпужденъ 
^^раоМд'окать,  уплаМП  свою  ренту  и  полнить  обымовя^йную  прибыль. 
Ойъ  не  уоотрёбйЛ  1 1.000  ф.,  если  толыьо  11<кх*4дйяя  1000  ф.  яе  ко- 
жетъ  быть  затрачена  такъ  производительно,  чтобы  доставить  ем^  оба- 
Ийоветук)  прибыль  на  «апиталъ.  Въ  евоемг  разсчетФ  относительно 
того,  можетъ-ли  о)гь  употребить  эту  сумму  или  вгЬтъ,  онъ  обращаёН 
вЪиМайк  исключительно  яа  то,  достаточйа-*ли  ц^на  сырья  йа  возст& 
войле1ие  его  изд^Е'ржевъ  «  на  прмбЬл»,  толъ  какъ  ему  известно,  Ч^го 
ему  1Ёе  пра^(&рся  олйтйН  дополвйательной  рей^ы.  Даже  по  йрё&рай](еши 
ербМ  1арЬид«1  ренМ  не  йоврастет1ь,  /ибо  если  ^ейлевлад^ецъ  потребуетъ 
ренты,  ссылаясь  на  8а1грату  добЬмчвы&ъ  1000  ф.,  то  ф^рмеръ  мЪже1*ь 
йУйлечь  йхь  ^ббратао:  употребляя  йъ  дЪло  эту  сумму,  онъ  получаетъ, 
нко1*)1аейо  пгреХ1ШЛ()жей}ю,  йе  'боя^  кайъ  обыкновейнуй)  ерёднкбю  нрА- 
^ыл^,  кб^Чфую  мож№б  щШрЪстш  и  при  всяйомъ  другомъ  употрёб^№е- 
^!и  йатмлй;  '№&имъ  ббрйвомъ,  ^1?о  нелквй  принудить  въ  уплаМ  ренты 
за  упомзтуЧ'ое  утт]^лен1е,  вели  т^льиь  1Е(%йа  сырыхъ  пройзведёйИ  ^ 
прода1ГЖйе1^  '*0&в11]ййть6й,  йлй,  чУо  тфже  ^амое,  если  н^  ум(ейьшае^ся 
^М1ваЛй  и  1М11$й  у^^ювёиь  Щибйзл. 

Ёслйбй  ЛдйМг  (^^МиШ'г  Мщтллъ  ййй11ан1е  на  этбтъ  фай1г^,  со 
тАМЁственй&Мь  Шу  1}6йй1Гай1емъ  т(^лй^  1^о  онъ  йе  еталЪ^<(^  утверЖд^^Н, 
^•го  рей^а  ибр4зует1|  х)дйу  мзъ  еоставнйгхъ  адстей  ц*ны  сирого  прог 
дутсна,  йбд  Ч*йа  по^юду  регулируете*  выручкою  съ  той  пб1сл*дйей  .ча- 
ем к^лк^Ла,  зй  которую  ййгд^  й^  илатя1гъ  ренты.  Белйбы  онъ  обра- 
тился *Еъ  э*ому  й4чалу,  то  юнъ  *6  с*г*и1г-бк  проводить  р&злй*1е  Нежду 
дакойомъ,  рбгулйрушщймъ  ренту  съ  руд№ии)въ,  и  0й*юймаъ  регулирую- 
цимъ  йовемелБйуй)  рейту. 

»Д*стайляе№-Аи  вйлую-нибудь  ренту  угольная  ^ойь%,  гбйорйтъ 
ойъ,  »звййей1ъ  чм^ю  отъ  ея  бм^тства,  частью  о'рь  раеяоложешя. 
ГйОТЪ  или  другой  ру^Снййъ  ИЛИ  копь  мойЯ'ъ  считаться  "бопатымъ  «ли 
'б4дй1|<мъ,  смб1*рй  потому,  Оо.1ыпе  Или  мевьйе  минерала  доетайляетъ  Ойъ 
нй  ийй4(Жйое  йоЛЛестйо  труда,  ч4мъ  д0бый4егся  тавимъ-ле  й0.1я1ест- 
вошытрудй  йъ  большей  чйстй  другйхъ  рудййкйпвъ^)  того-же  рода.  Н*- 
галл/рил  О^^йь  йы<кЧ)ДНО  расположенная  угольный  йо^я  йемогутъ  под- 
щалмся  раара1о«*  «сл-Ьдстйхе  того,  что  содержать  с^гашйомъ  мало 
угля.  Выручка  ив  йОкрйлает*  расходовъ.  Ой*  н6  могутъ  пр^А^бЫ-гь  ■ни 

^)  Слова  »рудниБЬ«    и   »коаь€г    употребляются    безразлично   кайъ 


прибвлн^  цл  ректи.  Прод.]»ш  друд'вх'ь  едва  достмош(^  д^щ.  улм'ш  ^ккп 
трз№  1  ЩЯ  возмЬщеш  затродвнцаро  ва.  рааработау'  тъ  каоитаю 
1Ш^с^А  съ  обывнашэддаю  1ц^бвдью.  Он^  иршосать  н'Ьаоторхю  црхн 
бшь  :!редпрв9Ш1ателю,  но  не  приносдтъ  рентк!  земдеазадЪдьцу.  Разра- 
бохывахь  ихъ  съ  выгодой  можетъ  однаъ  холы(о  аемлевлад'Ълщ'Ьу  кшсн- 
рий,  б;дучя  саш»  ародаривамателемъ^  вырушетъ  обышовсннро  ирц- 
быль  съ  ]заотребдевнаго  въ  ^о  кадвтла  Такямъ  образомъ  раар8б>« 
тываютсд  в^^воторыа  угольныа  кони  в:ь  Шот4анд1и,  н  ае  иту-п  вод^  ^ 
вергатьсд  кааой'^лвбо  иной  ра«рйб(^1  б^.  .  Землевлад'Ьдвцъ  не  допуетотъ 
въ  д^Ьду  никого  безъ  уц^^аты  иза'Ьстцов  ренФи»  во  {плаФиелАельвашг 
отъ  Бого  дотребоваа^ь. 

«Другк  угодьнш  ЩН1И  въ  той^-ж»  страя'Ь^  хо1\а  и  мизюггояш)  б9* 
гатыл,  не  могутъ  эксцдуатировахься  да  неудобству  вдъ  раемиммкеш!. 
Обыкнаведаое  или  даже  меньшее  обыкноаеннаго  волтевфво  пруда  к»*- 
гдо^бы  доставить  въ.  подобной  вопи  достатоздо  минерала  ддд  поврвта* 
расходовъ;  да  хавого  волиества  надевала  дельад  бьию>^ы  цродать  ре. 
ввутренцеД  ечранД^  слаба  населенной  и  лишедной  :|орощ|1№  дороп»  и* 
воАанихъ  союбщешй.*  Вееь^  заводъ  ренты  равъяввеяъ  9хЬсъ.  аремш^ 
ДАО,  на  ваадое  слово  прим^^ндекд  стольво-аве  въ  аещ'б^  евол^^во'  и  въ 
руднцвамъ;  Смит^  оддаво  утвер|в^тъ^  ^бо  ик^ая  на  доверкда^ет 
земли  подчинены  лругимъ  завонамъ:  ороАувтъ  и  ремха  ихъ  наводшвса 
въ  соотв^тствш  не  съ  отяасительвы^иъ,  а  съ  абсолютнымъ  иэеъ  ила||0<- 
родаеиъ*.  На  дреддодожимъ,  что  н'1тъ  землм,  вотарая  ве  привосила^би 
ренты;  въ  тавомъ  случа'Ь  сумма  ренты  еъ  худщидъ  учасше^  еоош^ 
ствовма-бы  делишву  ц^няоетв  продукта  надъ  раеходйжъ  капитала  ш^ 
паАъ  обывд  овен  ною  ирдбы^№ю  еъ  вапнтала:  то-лье  самое  правило  реруг 
лдрова^ю-бы  иоземельвую  ренту  съ  участвовъ  лучшаго  вачесфва  для  бог 
л^  благоар|дтно  рашалолБевдыхъч  всл^Ьд^  рент  ао;9обиой  атли  пре^ 
восходилагбы  ренту  уномявутеД  худшей  на  сумму  дреимуцеатиъ^.  во^ 
торыми  об^шдаетъ  перваа;|  то-жс  самое  меветъ  быть  евазадо*  объ  уча* 
ствахъ  еще  лучшдго  вачества  и  т.  д.  до  самнхъ  нлодореддыхъ;  И  тавъ^ 
не  0дидавав(ьли  справедаиво  вавъ-то,  что  часоо»  дродувт,  вотерая  дел** 
аша  быть  уп.н>чева  въ  ввд'Ь  поземельной  ренты  епредЬчается  отмаеи-  . 
тедьвымъ  олодороддемъ  почвы,  тавъ  и  те,  что  часть  продуюа,  уела* 
чдваема,а  въ  вид^  ренты  съ  руднивовъ^  опред^^лдетсд  етвошгельвымъ 
богатствомъ  рудпвва? 

Посл^  того,  вавъ  АО.  См'ты  объдсдилЪ)  что  сущбсшуюуъ   руд- 
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НИКИ,  пторые  могутъ  подвергаться  разработке  только  своихъ  влад&№- 
цевъ,  ибо  доставляютъ  небол^е  того,  что  достаточно  напокрытю  рас- 
ходовъ  предпркпя,  вм*стЬ  съ  обыкновенной  прибылью  на  употреблен- 
ннб  капиталь,  можно  было*бы  ожидать,  что,  по  его  нн'Ьпш,  ц'Ьна  про- 
изведешй  вс^хъ  рудниковъ,  регулируется  именно  этими  особенными 
рудниками.  Бели  старыхъ  вопеи  недостаточно  на  доставлеше  требуе- 
маго  количества  угля,  то  ц^на  угля  воврастетъ  и  будетъ  продолжать 
возвышаться  до  т'Ёхъ  поръ,  пока  влад'^^лецъ  новой  худшей  копи  не 
найдетъ,  что  разработка  посл-бдией  доставить  ему  обыкновенную  при- 
быль съ  капитала.  Бели  копь  его  достаточно  богата,  то  употребить  въ 
нее  капиталъ  владельцу  станегЁ  выгодно  прежде,  ч^мъ  ц^на  угля  до- 
стигнетъ  значительной  высоты;  но  если  она  б^^два,  то  очевидно,  что 
цЪна  должна  продолжать  возрастать  до  т^хъ  поръ,  пока  можетъ  до- 
ставить ему  средства  для  уплаты  за  расходы  и  для  получен1я  обыкно- 
венной прибыли  на  капиталъ.  И  такъ,  ясно,  что  ц4ну  угля  регули- 
рует ь  всегда  наименее  плодородная  копь.  Ни  Лд.  Смитъ  держится 
другого  мн'&н1я;  онъ  полагаетъ  »что  наибол'Ье  богатая  угольная  копь 
регулируетъ  ц*ну  угля  всЬхъ  другихъ  сос^днихъ  копей.  Бакъ  влад^- 
лецъ  копи  такъ  и  предприниматель  одинаково  находятъ,  что,  продавал 
н'ЬскОлько  дешевле  вс^хъ  своихъ  соседей,  одинъ  изъ  ..нихъ  получить 
бол*Ье  значительную  ренту,  другой — бол4е  значительную  прибыль.  Всл^д- 
ств1е  этого  сосАди  ихъ  по  необходимости  пачинаютъ  продавать  по  та- 
кой-же  ц^н'Ь,  хотя  и  яе  могутъ  производить  столь-же  дешево,  и  хотя 
это  всегда  уменьпхаетъ,  а  иногда  и  совершенно  уничтожаетъ  ихъ  при-* 
быль  и  ренту.  Шкоторыл  предпр1ят1я  совс^мъ  покидаются;  друг1я  не 
могутъ  давать  ренты,  и  сл*д.,  могутъ  эксплуатироваться  исключитеньво 
влад^^льцами*.  Бслибы  спросъ  на  уголь  уменьшился,  или  количество 
угля  возрасло  всл^Ьдств1е  прим'Ёненхя  новыхъ  техническихъ  процессовъ, 
то  ц'Ьна  упала-бы,  и  н'Ькоторыя  копи  были-бы  покинуты;  но  во  всякомъ 
С1уча%  ц^ны  должно  быть  достаточно  для  уплаты  расходовъ  и  при- 
были съ  той  копи,  которая  подвергается  обработке,  не  принося  ренты. 
И  такъ,  ц*ну  регулируетъ  наимен^^е  богатая  копь.  Лд,  Смитъ  санъ 
утверждаетъ  это  въ  другомъ  м'Ьстй,  гд^Ь  онъ  зам^чаетъ,  что  »наибол'Ье 
низкая  ц^на,  по  которой  можетъ  продаваться  уголь  въ  теченш  сколько- 
нибудь  продолжительнаго  времени,  подобно  ц^н^  всЬхъ  прочихъ  това- 
ровъ,  есть  та,  которой  не  бол-Ье  какъ  достаточно  для  возм^щетя  ка- 
питала, потребнаго  на  доставлсиге  угля   на  рынокъ,    вм^ст^   съ  обьк- 


249 

кковеипою  прибылью.  Ц'бна  угля  той  копи,  съ  которой  в.1ад^^лецъ  не 
получаетъ  пикакои  ренты,  но  которую  онъ  или  долженъ  обрабатывать 
самъ,  или можетъ оставить  вовсе  безъ  разработки, — должна  вообще  лишь  не- 
много превышать  упомянутую  ц1^ну«. 

Но  то-же  самое  обстоятельство, — именно,  изобил1е  и  следующая 
за  нимъ  дешевизна  угля,  отъ  кавихъ-бы  причинъ  оя^  ни  произошли, — 
которое  побудило-бы  оставить  безъ  разработки  угольныя  копи,  прино- 
СЯЩ1Я  лишь  незначительную  ренту,  или  не  приносящхяея  вовсе, —-если- 
бы  оно  относилось  къ  сырому  продукту  почвы,— -сд4лало-бы  одинаково 
необходимымъ  оставленхе  безъ  разработки  и  участковъ,  доставляющихъ 
незначительную  ренту  или  не  доставляющихъ  ея  вовсе.  Еслибы,  напр., 
подобно  рису  въ  н^которыхъ  странахъ,  общею  и  обыкновепною  пищею  на- 
рода сталь  картофель,  то,  вероятно,  немедленно  была-бы  покинута  четверть 
или  половина  той  земли,  которая  находится  въ  настоящее  время  въ  обра- 
ботке, ибо  еслибы,  какъ  говорить  Л(^.  Смгипъу  »одинъ  акръ  земли  подъ 
хартофелемъ  сталъ-бы  производить  6000  единицъ  солидной  пищи,  или 
втрое  бол^е  того,  что  производить  акръ  земли  подъ  пшеницей,*  товъ 
течевш  значительнаго  времени  не  могло-бы  быть  такого  увеличен1Я  на* 
родоваселен1Яу  которое  употребило-бы  продуктъ,  доставляемый  эемлей, 
7потреблявш1Йся  прежде  на  возд%лыван1е  пшеницы;  мнопе  участки  были- 
бы,  слФд.у  покинуты,  и  рента  упала-бы;  количество  земли  и  разм'^^ръ 
ренты  за  нее  достигли-бы  прежней  цифры  не  прежде,  какъ  по  удвое- 
ши  или  по  утроен1и  народонаселен1я. 

Землевладелец  ь,  сверхь  того,  не  сталъ-бы  получать  валового  про- 
дукта больше  въ  томъ  случае,  когда  посл^дшй  состоять  изь  карто- 
феля, которымь  можно  накормить  300  челов^кь,  ч^мъ  вь  томъ,  когда 
онъ  представляеть  пшеницу,  которой  хватаеть  на  продовольствхе  всего 
100  челов^къ;  ибо,  хотя  вздержки  производства  и.уменьшились-бы  зна- 
чительно отъ  того,  что  задЪльную  плату  рабочаго  стала- бы  регулиро- 
вать ц'Ьна  картофеля,  бол^е  дешевая,  ч'Ьмъ  ц-Ьна  пшеницы,  и  хотя, 
сяФд.,  пропорщя  всего  валоваго  продукта  по  уплате  рабочему  и  воз- 
расла-бы  сильно,  но  въ  ренту  не  отошло-бы  ни  малейшей  части  этого 
увеличен1я;  все  неизбежно  поступилотбы  въ  фондъ  прибыли,  такъкакь 
прибыль  всегда  возрастаеть  при  паден1и  зад'бльной  платы  и  падаетъ 
при  ея  возвышеши.  Возвышается- ли  пшеница  или  картофель— рента 
регулируется  одинаковымь  закономь,  она  всегда  равняется  разности  ме- 
жду   количествами  продукта,  получаемыми  съ  равныхъ  капиталовь  на 
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одной  и  той-же  земл-Ь  или  на  земляхъ  различцаго  качества;  и  сл^д,, 
пока  обрабатываются^  земли  одинаковагс  качества,  и  н'Ьтъ  раз1ич1я  въ 
ихъ  относительномъ  плодород1и  или  преимуществачъ,  рента  всегда  г,охра- 
нитъ  одинаковое  отноапенге  къ  валовому  продукту. 

Но  Ад,  Смитъ  утверждаетъ,  что  разм^ръ  того,  что  поетуиаетъ 
къ  землевлад-бльцу,  увеличится  отъ  уменыпен1я  издержекъ  производства, 
и,  что,  сл4д.,  землевлад-Ьлецъ  станетъ  получать  бол-Ье  значительную 
часть  и  бол-Ье  значительное  количество  продукта,  находяп^агося  въ  изо- 
бил1В,  нежели  продукта,  разм'Ьръ  котораго  огранпченъ.  »Рисов()еполе«, 
говоритъ  онъ,  »производитъ  гораздо  бол-Ье  пищи,  нежели  самое  плодо 
родное  хлебное  поле.  Говорятъ,  что  обыкновенный  продуктъ  акра  пред- 
ставляетъ  дв-Ь  жатвы  въ  годъ,  отъ  30  до  60  бушелей  каждая.  И  такъ, 
хотя  во8Д'Ьлывав1е  риса  и  требуетъ  бо1ьп]^  труда,  но  по  уплат!}  за 
этотъ  трудъ  остается  бол-Ье  значительный  излитекъ;  сл-Ьд.  въ  стра- 
нахъу  гд*  растетъ  рисъ,  я  гд*  онъ  представляетъ  обыкновенную  и 
любвмую  пищу  иаселен1я,  которою  главнымъ  образомъ  поддержи 
вается  су|цествоваше  ге.жл^]1,^лъщ^ъи  ^—еемлевладгьльщ  должна  при- 
надлежать болгье  вначи тельная  часть  этого  бдльшаго  излишка^  не- 
жели въ  тгьхь  странахъ^  гдть  воедгьлывается  хлгьбъл 

Бухапанъ  также  зам-Ьчаотъ,  что  ^совершенно  очевидно,  что  если- 
бы  общею  пищею  народа  сталъ  какой-нибудь  другой  предметъ,  достав- 
ляемый почвою  въ  ббльшемъ  изобил1и,  нежели  хл4бъ,  то  рента  земле- 
владельца увеличилась-бы  въ  соотв'Ьтствхи  съ  такимъ  изобилгемъ* . 

Еслибы  главною  пищею  населенхя  сделался  картофель,  то  прогаелъ- 
бы  значительный  пуомежутокъ  времени,  въ  теченхи  котораго  земле- 
влад'Ьльцы  подвергались-бы  громадному  пониженхю  ренты.  Они,  в1^ро- 
ятно,  не  получали-бы  даже  такого -же  количества  предмета  суп^ествова- 
шя,  какое  получаютъ  теперь,  между  т4мъ  какъ  ц*на  этого  предмета 
уменьшилась-бы  втрое  въ  сравнен1и  съ  настоящею.  Но  всЬ  мануфак- 
турные •  то1лры,  на  которые  расходуется  часть  ренты  землевладельца, 
не  понизились-бы  бол4е  того,  на  сколько  упалъ-бы  входящШ  въ  ихъ 
составъ  сырой  матерхалъ,  количество  котораго  могло-бы  возрасти*  един- 
ственно отъ  большаго  плодород1Я  почйы,  посвящаемой  при  такихъ  ус- 
лов1Ахъ  на  его  производство. 

Еогда,  всл^дствхе  возрастан1я  народонаселен1я,  земля  одипаковаго 
съ  прежнею  качества  обращается  въ  обработку,  землевлад'Ьлецъ  не 
только  получаетъ  прежнее  ко.1Дчество  продукта,  но  и  по  ц^наости  по- 
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лучаемое  имъ  количество  равняется  прежнем  у.  И  такъ,  рента  оста- 
лась-бы  безъ  изм^нешя;  но  прибы;]ь  увеличил1ась-бы  значительно,  по- 
тоиу  что  уменьшилась-бы  зиачительно  ц'1на  пищи,  а,  сл'|д.,  и  зад'^ль- 
яая  плата.  Высокая  прибы  1Ь  благопрзятствуетъ  накоплен1ю  капитала. 
Спросъ  на  трудъ  продонгкалъ-бы  возрастать  а  увеличенхе  спроса  на 
з^млю  доставило-бы  постоянную  выгоду  землевлад-Ьльцамъ.   . 

И  въ  самомъ  д'Ьл']^,  т^-же  зем.ш  мог.ш-бы  обработываться  гораздо 
лучше,  при  такоз^ъ  изобилш  производимой  ими  пищи,  и,  сл'1д.,  при  дви- 
жевхи  общества  впёредъ,  они  достав  1яли-бы  бол-Ье  высокую  ренту  и 
служнли-бы  суп^ествоваюю  больйхаго  населейхя,  ч4мъ  прежде.  Это  не 
преминуло-бы  сд^Ёлаться  въ  высгпей  степени  выгоднымъ  для  зёмлевла- 
д&.1ьда  и  подтвердило-бы  тотъ  принципъ,  который,  какъ  мн*!  кажется, 
ус1^айовленъ  настояи^имъ  изсл^дованхемъ,  что  всякая  необыкновенная 
прибыль  по  самой  своей  природе  бываетъ  непродолжительна,  й  что  весь 
йзл(1шекъ  произведешй  почьы,  за  вычетомъ  изъ  йего  лишь  такой  уд<%- 
ренной  прибыли,  какой  достаточно  для  пооифен1я  накоп)|ен1я,  долженъ 
'кь  конц*  концовъ  достаться  землевлад-бльДу. 

Прц  такой  низкой  ц'Ён']^  труда,  какую  можетъ  причинить  из6бй;|1е 
продукта,  не  только  земли,  уже  'находящ1яся  въ  обработкъ,  приносили- 
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бы  горазхо  большее  количество  продукта,  но  на  нихъ  могло-бы  упо- 
требляться много  дополни^ельнаго  капитала,  и  >10Гла-бы  извлекаться 
изъ  нихъ  ббльи^ая  ц'Ьнность,  а  въ  то-же  время  земли  весьма  низкаго 
качества  'могли-бы  обрабатываться  съ  высокою  прибылью  Къ  вели&ой 
выгоде  какъ  землевлад-бльдезъ,  такъ  й  йсЬхъ  потребителей.  Машийа, 
производящая  важнФйшхй  предметъ  пбтреблешя,  была-бы  улучшена,  и 
•услуги  ея  хорошо  оплачивались-бы  въ  соотвЪтствЙ  с'ь  спрбйомъ 
на  нихъ.  Сначала  всЬ  выгоды  доставались  бы  рабочимъ ,  кйпк- 
гш1истамъ  и  потребителя'мъ,  но,  по  ^^рЬ  возра'сташя  народонаселенхя, 
оя4  постепенно  переходил и-бы  въ  руки  землевлад4льцевъ. 

Независимо  отъ  такихъ  улучшешй,  въ  кото^ыхъ  общест1во  заин*^- 
ресовано  непосредственно,  а  землевладельцы  косвенно, — выгоды  йекле- 
владФльца  всегда  нротивдноложнн  выгодамъ  потребителя  и  мануфакту- 
|Н1ста,  Ц^вй  хлМа  можетъ  непрерывно  возрастать  только  всл-Ьдстйе 
йеобходимоети  въ  прибавочномъ  труд*  на  Ьозд'Ьлыван1е  его,  всл4дств1е 
1(озрастая1я  йвдержекъ  его  производства.  Та-же  причина  неизб^кно 
тозвышаетъ  р«пту,  и,  ел4д,,  в'ь  интерес*  землевладельца  у^еличен1е  из- 
дер1же1&ъ  производства  х^^^ба.  Но  ин^ересъ  гю'Грёбителя  не  таковъ;  Ыу 
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гелательпо,  чтобы  хлФбъ  бнлъ  низокъ  по  отношенш  къ  деньгамъ  и 
товарамъ,  потому  что  хл&бъ  всегда  покупается  за  деньги  или  за  то- 
вары. Точно  также  и  мануфактуристъ  не  желаетъ  высокой  ц'Ьны  хл^ба, 
потому  что  дороговизна  х.1'Ёба  причиндетъ  увеличенхе  зад^льной  платы, 
но  не  увеличеше  ц']&ны  его  товаровъ.  И  такъ,  не  только  должно  быть 
отдано  въ  обм^нъ  за  потребляемый  имъ  хл']&бъ  большее  количество 
прпнадлежащаго  ему  товара,  или,  что  одно  и  тоже,  ценность  большей 
части  этого  товара,  по  должно  быть  отдано  больше  посл'Ьдняго  или  его 
ц']&нности  въ  вид'Ь  зад']&льной  платы  рабочимъ,  за  чтЬ  капиталистъ  не 
получить  никакого  возпагражден1я.  Такимъ  образомъ,  вс^  классы,  за 
иск  ]ючен1смъ  землевлад'Ьльцевъ,  понесутъ  потери  всл'Ьдствхе  возрасташа 
цс^ны  хл^ба.  Разд^лъ  между  землевлад^льцемъ  и  публикою  не  похожъ 
на  разд']&лъ  въ  торговл'б,  г дЪ  можно  утверждать,  что  и  покуиатель  и 
продавецъ  выигрываютъ  одинаково:  гкЬсъ  потеря  лежитъ  все1(*Ьло  на 
одной  сторон'Ь,  выгода-же  всец'бло  достается  другой,  и  если  хл^бъ  могь 
доставляться  дешевле  посредствомъ  ввоза,  то  потеря  для  одной  сто- 
роны вс.1']&дств1е  запрещен  1я  ввоза  значительно  превышаетъ  выгоду  длк 
другой. 

Ад  Смитг  никогда  не  проводить  различ1я  между  низкою  ц'Ьною 
денегъ  и  высокою  ц-Ьною  х  1*ба  и  всл-Ьдствхе  того  дЬлаетъ  ааключете, 
что  выгоды  землевлад'Ьльца  не  противоположны  выгодамъ  оста1ьеаго 
общества.  Въ  первомъ  случае  ценность  денегъ'  низка  относительно 
всЬхъ  товаровъ;  во  второмъ — ценность  хл4ба  высока  относительно  всЪхъ 
другихъ  вещей.  Въ  первомъ  случае  относительная  хсбиность  хл^ба  к 
товаровъ  продолжаетъ  оставаться  прежняя;  во  второмъ— ценность  хл'Ьба 
поднимается  какъ  относительно  другихъ  товаровъ,  такъ  и  относительно 
денегъ. 

Сл-Ёдующее  иаблюден1е  Ад.  Смшпа  прим^^няетсф  къ  низкой  ц6н% 
денегъ,  но  оно  совершенно  неприменимо  къ  высокой  ц'Ьн'1  xж^бд^^ 
»Еслибы  ввозъ  (хл^ба)  быль  всегда  свободенъ,  то  наши  фермеры  и  зе- 
млевладельцы, вероятно,  пр1обретали-бы  среднимъ  числомъ  мен^е  де- 
негъ за  свои  хл^бъ,  ч^мъ  въ  настоящее  время,  когда  ввозъ  большею 
частью  действительно  гапрещенъ;  но  прюбретаемыя  ими  деньги  им^лн- 
бы  большую  ценность,  за  нихъ  покупалось- бы  балле  товаровъ  вашпо 
д/^ую%о  рода  и  употреблялось-бы  бол^е  труда.  И  такъ  действительное 
ихъ  богатство,  действительный  ихъ  доходъ  были-бы  таые-же,  какъ  и 
ныне,  хотя  и  выражались-бы  въ  меньшемъ  количестве  серебра,  и  сред- 
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ства  ихъ  и  котивы  въ  возд^^лыванш  хд^ба  были*бы  уменьшены  не 
больше,  чФмъ  въ  настоящее  время.  Наиротивъ  того,  возвышеше  дей- 
ствительной ценности  серебра,  понижая  до  изв1{Стной  степени  денеж- 
ную ц%ну  всЪхъ  другихъ  товаровъ,  всл^дствЕе  понижен1я  денежной 
цЪны  хл^а,  даетъ  промышленности  той  страны,  въ  которой  им^етъ 
м^^сто,  изв^стныя  выгоды  на  вс^хъ  иноземныхъ  рынкахъ  и  вслЪдствге 
того  стремится  въ  ноощрен1ю  и  въ  увеличенш  этой  отрасли  промыш- 
ленности. Но  размерь  домашндго  хл^бнаго  рынка  долзвенъ  находиться 
въ  соотвЪтствш  съ  общей  промышленностью  страны,  гдЪ  хл^бъ  возд'Ь- 
лывается,  или  съ  числомъ  т^хъ,  которые  производятъ  что-либо  иное  для 
обмана  за  хл^бъ.  Но  кнутреннШ  рыновъ  каждой  страны,  будучи  са- 
мымъ  близвимъ  и  удобнымъ,  является  наибольшимъ  и  самымъ  важнымъ 
хл^бнымъ  рынкомъ.  И  такъ,  то  возвышеше  д'^^йствительной  ц'Ьнности 
серебра,  которое  представляетъ  слЪдствхе  понижсв1я  средней  денежной 
ц^ны  хл^ба,  стремится  расширить  наибольш1Й  и  наибол'Ье  важный 
хлебный  рынокъ  и  тФмъ  поощрить  возд1»лываше  хл^^ба,  а  не  ном*!- 
шать  ему*. 

Высокая  или  низкая  денежная  ц^на  хл^ба,  происходящая  отъ  изо- 
бил1я  и  дешевизны  золота  и  серебра,  не  предстаачяетъ  никакой  важ- 
ности для  землевладельца,  такъ  какъ  вс^  продукты  подвергаются  рди- 
наковому  действш,  какъ  и  указаль  Ад.  Смитъ;  но  относительно  вы- 
сокая ц^на  хлеба  всегда  бываетъ  въ  вгхшей  степени  выгодна  для  зе- 
млевладельца, потому  въ  1-хъ,  что  она  доставляетъ  ему  большее  коли- 
чество хлеба  въ  виде  ренты,  во  2-хъ,  каждая  равная  мера  хлеба  ста- 
вить въ  его  распоряжеше  не  только  большее  количество  денегъ,  но  и 
большее  количество  всякаго  товара,  который  покупается  за  деньги. 


ГЛАВА  XXV. 

О  ко/иипальиой  торговле. 

Въ  своихъ  наблюден1яхъ  относительно  колонхальной  торговли,  Ад. 
Смшпъ  чрезвычайно  удовлетворительно  1гоказалъ  выгоды  свободной  тор- 
говли и  всю  несправедливое!  ь,  которую  терпятъ  колонш  отъ  того,  что 
метропол1я    ме1иаетъ   имъ   продавать   свои  продукты  на  самомъ  доро* 


гомг  ркгйк*  и  покупать  свои  мануфактурные  товары  и  запасы  на  са- 
мбмъ  дешевомъ.  Онъ  показалъ,  что  дозволенхе  каждой  стран*  свободно 
м4|гять  продукты  своей  промышленности  когда  и  гд*  ей  угодно  имЬло- 
бы  с.14дств1емъ  наил1чшее  распред'Ьленхе  труда  въ  м1р*  и  обезпечило- 
бы  наибольшее  изоби.пе  въ  предметахъ  необходимости    и  удовольств1я. 

Оя-ь  пытался  также  указать  на  то,  что  подобная  свобода  торговли, 
несомненно  совпадающая  съ  ин'Гересомъ  всего  м1ра,  совнадастъ  также 
и  съ  интересами  каждой  отд-Ь^ьной  страны,  и  что  узкая  политика, 
усвоенная  государствами  Европы  относительно  своихъ  колоши,  является 
не  яен'Ье  пссправедшвой  по  отношеи1ю  къ  самой  мет'рополш,  какъ  и 
"НО  отпопибйш   къ  колоншмъ,  И1Гтересы  которыхъ  приносятся  въ  жертву. 

яМонополн  колон1альпой  торговли*,  говоритъ  онъ  »подобно  вся- 
кй«ъ  другимъ  ЗЛЫМ1.  и  нижимъ  способамъ  меркаитильиой  системы  ст*- 
сняегь  иромы  л].1енйость  всЬхъ  другихъ  странъ,  но  главпымъ  образомъ,— 
ггромышленность  колойй,  нисколько  не  увеличивая,  а,  напротивъ  того, 
уменьшая  промышленность  той  страны,  въ  пользу  которой  она  уста- 
новляется«. 

Но  эта  часть  предмета  обсуждается  имъ  не  столь  ясно  и  уб*ди- 
тельно  какъ  та,  въ  которой  онъ  ноказываетъ  несправедливость  этой 
системы  относительно  колон1й. 

Мн*  кажется,  что  можно  сомп-Ьватвся,  не  получаетъ-ли  иногда 
метропоЛ1я  выгодъ  оть  ст*Ьсн*н1й,  которымъ  подвергаетъ  она  свои  ко- 
лошальйыя  1злад*н1я.  Кто  можетъ  напр.  усомниться,  что  еспибы  Ап- 
ГЛ1Я  была  колон1ей  Францти,  то  последняя  страна  им^ла-бы  выгоду 
отъ  тяжелой  премш,  уплачиваемой  Англхею  за  вывозъ  хл*ба,  сукна  и 
всяких!»  другихъ  товаровъ?  При  раасмотр'Ён^и  вопроса  о  прём1яхъ, 
нредположйвъ,  что  ц^на  квартера  хлФба  въ  этой  стран*— 4  ф.,  мы 
вид*ли',  что  при  суи^ествован1и  ирем1и  на  вывозъ  въ  Англ1И  въ  10 
шил.1.  съ  квартера,  ц*на  хл*ба  была*  бы  низведена  во  Францш  до  Зф. 
15  шилл.  за  квартеръ.  И  такъ,  если  ц*на  хл*ба  во  Франщибыла  нре- 
дварительно  3  ф,  15  шилл.  за  квартеръ.  то  французсшй  потребит&«ь 
Еыпгралъ-бы  по  5  ши.1л  на  квартер*  всего  'ввезеппаго  хл*ба;  еслибы 
естественная  ц*на  хл*ба  во  Франщи  была  первоначально  4  ф.,  то  по* 
требитель  былъ-бы  въ  выигрыш*  на  всю  прем1Ю  въ  10  н]илл.  съ  квар- 
тера. Франц1я  выиграла-бы  въ  ггодобномъ  случа*  все  то,  что  пог^^яла 
бы  Англ1я:  она  пр1обр*ла-бы  не  только  часть  того,  что  пряетъ  Ан- 
глия, но  всю  сумму  потери  этой  пбсл!:Дйёй  страны. 
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Но,  быть   можетъ,    возразятг,    что   прем1Я    на  вывозъ  есть.м'Ьра 
внутренней  политики  и  не  охотно  учреждалась- бы  метрополхей. 

Бслпбы  въ  интсресахъ  Лиайки  и  Голлавд1и  былъ  свободный  об- 
м'Ьпъ  товаровъ,  произзодвмыхъ  тою  и  другою,  безъ  вм'Ьшательства. 
Англ1И,  то  совершенно  ясно,  что  интересы  Голланд1и  и  Ямайви  стра- 
дали-бы  отъ  препятств1Й,  поставляемы хъ  такому  обману;  но  еашбы. 
Лмайка  была  принуждена  посылать  свои  товары  въ  Англш  в  танъоб- 
м'бнивать  ихъ  на  голлапдсв1е,  то  англ1йсв1Й  капиталъ  или  англхйсюе 
агенты  употреблялись  бы  въ  такой  отрасли  промыш.1енности,  въ  кото- 
рой не  нашли-бы  себ'^  занлт]я  въ  противномъ  случа']^.  Ихъ  привлекала- 
бы.  сюда  премЫ,  уплачиваемая  не  Англией,  а  Голландгей  и  Ямайкой. 

Что  потеря  отъ  невыгоднаго  распред'Ьлен1и  труда  въ  двухъ  стра- 
нахъ  мол:етъ  быть  выгодна  для  одной  изъ  нихъ,  между  т-Ьмъ  какъ. 
другая  терпи  1ъ  бо.1ьше,  нежеди  сколько  составляетъ  потеря^  ("Ьйстви- 
тельио  зависящая  отъ  подобнаго  распред'блетя, — это  было  показано  са- 
мимъ  Ад.  Смитомг^  по  если  это  справедлвво,  то  отсюдасл4ду^тъ  1так- 
же  и  то,  что  м'1ра,  которая  можетъ  быть  въ  высшей  степени-  отяго- 
тительна для  Е0Л0Н1И,  можетъ  быть  въ  то-же  время  отчасти  выгодна 
Д1Я  метропол1и. 

Разсуждая  о  торговыхъ  ддговорахъ,  онъ  говоритъ,  что  •  когда  на-» 
Ц1Л  связываетъ  себя  трактатомъ,  воторымъ  или  равр'Ьшается  ввозъ  из- 
в'бстнмхъ  товаровъ  изъ  какой-нибудь  чужой  страны,  запрещенный  ддя 
вс&хъ  д}угихъ  страпъ,  или  освобождаются  товары  одной  страны  отъ 
налога,  которому  подвергаются  товары  вс^хъ  прочихъ  странъ,  то  страна 
или,  покрайней  м'Ьр'Ь,  купцы  и  мануфактуристы  страны,  торговля  ко- 
торой поопфяется  такимъ  способомъ,  необходимо  должны  извлекать  изъ 
договора  врупныя  выгоды.  Подобные  купцы  и  мануфактуристы  пользу- 
ются из>^^1^стнаго  рода  монополтей  въ  стране,  которая  такъ  снисхЪди  • 
те1ьна  къ  нимъ.  Та(и1я  страна  становится  въ  одно  и  то-же  вреа|я  в 
паибол'Ье  широкимъ  и  наибол'1;е  выгоднымъ  рынкомъ  для  ихъ  товаровъ; . 
бо.1^е  широкимъ — потому,  что,  за  псключен1емъ  или  обложен1емъ  тя^ 
желыми  налогами  товаровъ  другихъ  странъ,  большая  часть  рынка  за- 
хватываех(2д  ихъ  товарами;  бол'бе  выгоднымъ, — потому,  что,  пользуясь 
зд^^ь  изв'ЁСтною  мононолхею,  купцы  покровительствуемой  страны  про- 
даютъ  часто  свои  товары  за  бол-Ье  дорогую  ц4ну,  нежели  .та,  по  ка- 
кой продавались-бы    посл'Ьдш'е,  подвергаясь  свободному   соперничеству. 

кЛгъ  другихъ  народовъ, 


1 
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Если  предположить,  что  дв%  страны,  заключивпия  между  собою 
торговый  договоръ,  представляютъ  метрополхю  и  колонхю,  то  стано- 
вится очевиднымъ,  что  Лд,  Смитъ  допускаетъ  для  нетрополхи  возмож- 
ность им^ть  выгоды  отъ  прит'Ёснен1я  В0Л0Н1И.  Но,  быть  можетъ,  за* 
м^тятъ  еще,  что  если  только  монопол1я  на  иноземномъ  рынк^^  не  на- 
ходится въ  рувахъ  привиллегированной  вомпаши,  то  иноземные  потре- 
бители не  платятъ  за  товары  дороже,  нежели  туземные;  цЪиа,  которую 
уплатить  гЬ  и  друг1е,  не  будетъ  значительно  различаться  отъ  естест- 
венной ц^ны  въ  той  стран'6,  гд*]^  товары  произведены.  Тавъ,  напр., 
при  обыБновенныхъ  усло11яхъ  Авгл1я  всегда  будетъ  въ  состоянш  ку- 
пить французсБ1е  товары  по  естественной  ихъ  ц%н&  во  Франщи,  а 
Франц1я  будетъ  им^ть  одинаковую-же  привиллег1ю  покупать  аяглхйсше 
товары  по  естественной  ихъ  цФн'Ь  въ  Англ1и.  Но  по  такимъ  ц^нанъ 
товары  покупались- бы  и  безъ  договора.  И  такъ,  какую- же  выгоду  или 
невыгоду  принесъ  бы  договоръ  той  или  другой  стран'1? 

Невыгода  договора  для  ввозящей  страны  была-бы  сл-бдующая:  она 
связала-бы  себя  необходимостью  покупать  товаръ,  напр«  въ  Англ1и  по 
естественной  ц)ш'6  этого  товара  въ  Англ1и,  между  т^Ьмъ,  какъ  быть 
можетъ,  могла-бы  покупать  его  по  гораздо  бол'Ье  низкой  естественной 
ц^н'Ь  въ  какой-нибудь  другой  стран'6.  И  такъ,  онъ  причиняетъ  невы- 
годное распред'Ьлен1е  общаго  капитала,  которое  главнымъ  образомъ, 
отзывается  на  стране,  принужденной  договоромъ  производить  свои  по- 
купки на  рынБ'Ё,  наименее  производительномъ;  но  это  не  приноситъ 
никакой  выгоды  продавцу  въ  смысле  какой*бы  то  ни  было  монополш, 
потому  что  соперничество  его  собствен ныхь  соотечественннковъ  пре- 
пятствуетъ  ему  продавать  свои  товары  выше  ихъ  естественной  цФны,  по 
которой  онъ  одинаково  продавалъ-бы  ихъ  какъ  при  вывоз']^  во  Фран- 
щю,  Исоан1ю  или  Вестъ-Индш,  такъ  и  для  туземнаго  потребления. 

И  такъ,  въ  чемъ-же  заключаются  выгоды  установлен1я  договора? 
Вотъ  въ  чемъ:  товары  этого  рода  перестали-бы  производиться  въ  Ан- 
гли1  вообще  для  вывоза,  а  производились-бы  исключительно  для  этого 
отд'&пьнаго  рынка,  гдЪ  они  одни  обладаютъ  привиллег1ей,  ибо  сопер- 
ничество той  страны,  гд%  естественная  ц'Ьна  была  ниже,  лишило-бы 
Англш  вс^хъ  шансовъ  продажи  этихъ  товаровъ.  Но  это  обстоятель- 
ство им'Ьло-бы  однако  лишь  незначительную  важность,  еслибы  дляАн* 
глш  существовали  прочныя  гарантш,  что  она  можетъ  продать  на  та* 
кую-же  сумму  всякихъ  другихъ  товаровъ  своей  фабривацш  на  фрян« 
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цу8скомъ-ли  рынв^,  или,  съ  равною  выгодою,  на  всякохъ  другоиъ.  Если 
Англ1я  им^ЬетЪу  напр.,  въ  виду  купить  на  5000  ф.  ст.  францувскихъ 
винъ,  то,  сл^д.,  она  желаетъ  продать  как1е-бы  то  ни  было  товары, 
чтобы  выручить  лня  этой  ц'Ьли  5000  ф.  Если  Фрашца  даетъ  ей  моно- 
полш  суконнаго  рынка,  то  она  съ  готовностью  вывезетъ  сукно  для 
упомянутой  ц^ли;  но  если  торговля  свободна,  то  соперничество  другихъ 
странъ  можетъ  помешать  естественной  цЬв^  сукна  въ  Англ1и  быть  до- 
статочно низкой  для  доставлен1я  этой  страви  5000  ф.  при  продаж'Ь 
и  обыкновенной  прибыли  при  такомъ  употреблен1и  ея  капитала.  И  такъ, 
промышленность  Англ1в  должна  быть  употреблена  на  какой-нибудь 
другоД  товаръ;  но  среди  ея  отраслей  производства  н^Бтъ  ни  одной  та- 
кой, которая  при  существующей  ценности  денегъ,  могла-бы  доставлять 
товары  для  продажи  по  естественной  ц'ЬнЬ  ихъ  въ  другихъ  странахъ. 
Что  же  сл^дуетъ  изъ  этого?  Потребители  вина  въАнгл1ипо  прежнему 
готовы  отдавать  ]5000  ф.  за  свое  вино,  и  слФд.  5000  ф.  денегъ  выво- 
зится для  этой  цФли  во  Франд1Ю.  Всл'Ьдств1е  такого  вывоза  денегъ, 
ценность  ихъ  въ  Англ1и  возвышается,  и  понижается  въ  другихъ  стра- 
нахъ.  а  вм'бсгЬ  съ  вею  понижается  и  естественная  щна  вскхъ  то- 
варовъ,  производимыхъ  британскою  промыи^ленностью.  Увеличеше  ц'Ьн- 
ности  денегь  есть  то-же,  что  уменьшеше  ц^ны  товаровъ.  Британспе 
товары  могутъ  теперь  быть  вывезены  для  доставлен1я  5000  ф.,  потому 
что  по  своей  уменьшенной  естественной  цФнФ  они  могутъ  теперь  со- 
перничать съ  товарами  другихъ  странъ.  Но  по  продаже  бол^е  значи- 
тельной части  товаровъ  по  низкимъ  ц'Ьнамъ  на  сумму  5000  ф,,  за  эти 
деньги  уже  нельзя  купить  прежняго  количества  вина,  ибо  въ  то  время 
какъ  уменьшен1е  количества  денегъ  въ  Англш  понизило  зд^ь  естест- 
венную ц'Ьну  товаровъ,  увеличея1е  количества  денегъ  во  Франщи  по- 
высило естественную  цЁду  товарокь  и  вина  во  Франщи.  И  такъ,  въ 
Англ1ю  будетъ  ввозиться  мев'Ье  вина  въ  обм^Ьнъ  за  ея  товары  при  тор- 
говл'Ь  совершенно  свободной,  нежели  тогда  когда  ей  особенно  благо- 
пр1атствуютъ  торговые  договорг  1.  Но  уровень  прибыли  не  изм^внлся-бы 
оть  этого;  относительная  ценность  денегъ  въ  об^ихъ  странахъ  изм1- 
вилась-бы,  и  выигрышъ  Франц1и  состоялъ-бы  въ  получеши  большаго 
количества  англ1йскихъ  товаровь  въ  обм'Ьнъ  за  данное  количество  фран- 
цузскихъ,  между  гЬмъ  как']>  потеря  Англ1и  состояла-бы  въ  полученш 
меньшаго  количества  французскнхъ  товаровъ  въ  обм^нъ  за  изв!1стное 
кодачество  англйсквгь. 
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внФшвяя  торговля  всегда  будетъ  иродолясать  существо- 
>а  на  то,  лоощряется-ли  она,  ст^няетсд  или  пользуйся 
какова-бм  пи  была  сравнительная  трудность  нроввводства 
[ъ  странахъ,  она  ножетъ  регулироваться  едвнстбенво  шн 
ь  естественное  ц'бн^Ь,  а  не  въ  естественной  ценности,  но 
ры  иогутъ  производиться  въ  этихъ  странахъ,  а  Ц'Ьна  эта 
>  изи^ненгя  въ  распределен!!  драгоцЪнныхъ  иеталловъ. 
1Т0  оодтверждаетъ  11нЪн1е.  которое   л  высказа-п.   въ  дру- 

что  не  существуетъ  тавого  наюга,  прен1и  или  аакреще- 
ихся  Бъ  ввозу  или  въ  вывозу  товаровъ,  которые  не  при- 
101ч)  распредЪлен1я  драгоц'Ённыхъ  иеталловъ,  и  которые, 
■Ъвяли-бы  гд'6-внбудь  какъ  естественной,  такъ  и  рыноч- 
•варовъ. 

очевидно,  что  торговля  съ  колон1ей  иожетъ  быть  регу- 
и,  что  она   въ  одно    и  то-лсе    время    иохетъ  быть  нен^ 

Б0Л0Н1И  н  бол^е  выгодна  для  метропил1и,  ч'Ёнъ  торговля 
свободная.  К&къ  для  отд']^ьваго  потребителя  иевыгодво 
ся*  для  своего  потреблеи1я  покупкою  въ  одной  лавк^,  точно 

ващв  потребителей  не  выгодно  быть  ыринужденвой  по- 
юй-нвбудь  отдельной  страны.  Если  лавка  илв  страна  до- 
1ебуеные  товары  всего  дешевле,  то  продажа  этихъ'  това- 
для  внхъ  обеапечена  безо  всявихъ  подобныхъ  исялюча- 
авиллепй;  а  если  он^  продаютъ  ве  деи1евле,  то  общ1Й  ин- 
'егь,  чтобы  онЪ  не  были  поощряемы  къ  ородолхевио  тор- 
об  он§  не  иогутъ  вести  одинаково  выгодно  съ  другими 
1вка  или  продающая  страна  ногли-бы  понести  т>терю  чрезъ 

пои^щевш,  но  общая  выгода  никогда   ве  обезнечивается 
!пени,  кавъ   благодаря    наиболее    ироигводительвоиу    рас- 
)бщаго  капитала,  иными  словаии,  благодаря  всеобщей  сво- 
»вл^. 
!п1е  иадержекъ  производства  товара,  представляюнщго  пред- 

веобходимоств,  не  уменьшить  необходимо  его  потребле- 
я  общая  покупная  сила  потребителей  и  унепьтаетса  огь 
,1|ни  пзв^Ьстнаго  товара,  но  они  мигутъ  покинуть  потре- 
'орнхъ  другихъ  товаровъ,  издержки  11ров:<водства  котормхъ 

Въ  подобноыъ  С1уча'1  спрашиваемое  н  предлагаемое  коли- 
утся  нрежн1я;  возраступ.  одп^  только  издержки  произвол- 


ствл,  а  всл-Ьдстехе  того  и  ц4на,  и  босл-Ьдняя  должна  возрасти  для  того, 
чтобы  поставить  прибыль  производителя  вздорожавшаго  товара  на  одвнъ 
уровень  съ  прибылью,  вытекшщею  изъ  другихъ  отраслей  промышлев- 
ноств. 

Ст  признаетъ,  что  издержки  производс!^  аредстазл^ютъ  |0сцр^у 
ц'Ьны,  но  въ  различныхъ  частяхъ  с]во^й  ]|рниги  онъ  поддер^|1;{а^тъ  )1н^ 
ше,  что  д4на  регулируегся  отяощешрмъ  ме^ду  спросомъ  д  предд|о»е- 
Н1емъ.  Д'Ьйствительвый  и  посл^днШ  регуляторъ  относительдоф  Д$Д^о- 
сти  какого-нибудь  изъ  двухъ  товаровъ  представляютъ  из^ерж^сц  и^ъ 
производства,  а  не  относительный  количества,  которые  ^|С(>Гутъ  б^ть 
произведены,  не  соперничество  между  нокупател^м)?. 

Если  согласиться  съ  Ад.  Смитомъ,  то  колон1альвая  торговля,  бу- 
дучи такою  отраслью,  въ  которой  только  и  могъ  найти  себ%  п01С'Ьщен1е 
англ1Йск1й  калиталъ,  увеличит  уровень  прибыли  во  всЬхъ  другихъ  от- 
рас.1яхъ  промышленности;  и  какъ,  по   его   мн^Ьтю,    высо1чая   прибыль 
точно  также,  какъ  и  высокая  зад'&/1ьная  плата,  увеличиваетъ  ц'Ьнн  то- 
варовъ, то  монвпол1я  колон1альной  торгоачи  была  несправедлива  по  от- 
ношетю  къ  метропол1и,  ибо  уменьшала  ея  средства  для  столь-же   де- 
и1евой  продажи   мануфактурныхъ    товаровъ,    какою    пользу|6тся  друг1я 
етраны.  Онъ   говоритъ,  что  »всл'6дств1е    монополги    увеличете  равм^- 
ровъ  колон1альной  торговли    повлекло   за  собою  не  столько  увеличен1е 
прежней  великобританской  торговли,  сколько  совершенное  изм'6нен1в  въ 
ея  направленш.  Во-вторыхъ,   эта  монопол1я  необходимо  способствовала 
поАдержан1Ю  уровня  прибыли  во  всевовможныхъ  отрасляхъ  британской 
торговли  на  большей  высоте,  нежели  та,  которой  она  достигла-бы  ес- 
тественнымъ  путемъ,  еслибы  веб  нащи  допустили  свободную  торговлю. 
длЯч  британскихъ  колоя1Й.«  Но  все,  что  поднимаетъ  въ  ивв^тной  стране 
уровень  прибыли   выше   обыкновеннаго,    необходимо   подвергаетъ   эту 
страну  какъ  абсолютной,  такъ    и  относительной   невыгоде   въ  каждой 
взъ  гЬхъ  отраслей    промышленности,    въ  которыхъ   она   не  обладаетъ 
11онопол1ею,  Страна  подвергается  чрезъ  то  абсолютной    невыгод*,    по- 
тому что  въ  подобныхъ  отрасляхъ  промышленности    купцы    ея   не  въ 
состоявш  выручать  такой  бо л'Ье  высокой  прибыли,  не  продавая  дороже 
обыкновеннаго  какъ  предметы  ввоза  въ  ихъ  собственную  страну,  такъ 
я  предметы  вывоза  въ  чуж1я  страны.  Ихъ  собственная  страна  должна 
въ  одно  и  то-же  время  покупать  дороже  и  продавать    дороже,    поку- 
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паи  мен^е  и  1]родавать   менЪе,  потреблять  иенФе,  и  производить  не- 
н-Ье,  нежели  въ  другое  время*. 

»Наши  торговцы  часто  жалуются  па  высокую  зад'Ьльную  плату 
британскаго  труда,  кавъ  на  причину  захвата  заграничннхъ  рынковъу 
ихъ  нануфавтурныхъ  товаровъ;  но  они  не  говорят'ь  ни  слова  о  высо- 
кой прибыли  съ  капитала.  Они  жалуются  на  громадность  барышей  дру- 
гих^ хлассовъ  общества,  но  не  упоминаютъ  о  своихъ  собственвыхъ. 
Однако  высокая  прибыль  британскаго  капитала  можетъ  точно  также 
способствовать  во  многихъ  случаяхъ  увеличешю  ц^ны  британскихъ  ма- 
нуфактурныхъ  предметовъ,  а  иногда  пожалуй  ибол^е,  какъ  и  высокая 
плата  за  британскЦ  трудъ«. 

Я  допускаю,  что  монопол1я  колошальной  торговли  изм-Ьняетг  иа- 
правлен1е  капитала  и  притомъ  часто  изм'бняетъ  его  неудовлетворительно; 
но  изъ  того,  что  уже  сказано  мною  относительно  прибыли,  видно,  что 
никакой  зам'Ьнъ  одной  вн'Ьшней  торговли  другою,  или  туземной  тор- 
говли вн'Ьпшею,  не  въ  состояши,  по  моему  мнЪн1ю,  оказать  влхяше  на 
уровень  прибыли.  Несправедливость  быда-бы  такова,  какъ  я  только  что 
указалъ,  наступило-бы  худшее  распред'&аеше  общаго  капитала  и  про- 
мышленности, и  всл<Ьдств1е  того  было-бы  произведено  мен^е.  Естест- 
венная ц^на  товаровъ  возрасла-бы,  и  сл^д.,  хотя  потребитель  и  имЪлъ- 
бы  возможность  производить  покупки  на  прежнюю  денежную  ц^^нность, 
онъ  получалъ-бы  меньшее  количество  товаровъ  Мы  вид'Ьли  также,  что 
хотя  это  и  имЪло-бы  поа1:Ьдств1емъ  уменьшеше  прибыли,  но  не  при- 
чинил о-бы  ни  мал^йшаго  изм'Ьнен1Я  въ  ц^нахъ,  такъ  какъ  исбны  не  ре- 
гулируются ни  зад^льной  платою,  ни  прибылью. 

Не  соглашается-ли  съ  этимъ  мн^пемъ  и  самъ  Лд.  Смитъ^  говоря 
что  >ц1^ны  товаровъ  или  ц'Ьны  золота  и  серебра  въ  сраввенш  съ  то- 
варами, зависятъ  отъ  пропорщи  между  количествомг  труда,  необхо 
димаго  для  доставлетя  изв'Ьстнаго  количества  золота  и  серебра  на  ры- 
нокъ,  и  количествомъ  труда,  необходимаго  на  доставлен1е  туда-же 
изв^стнаго  количества  товаровъ  всякаго  другого  рода?«  Количество  это 
не  зависитъ  отъ  того,  высока  или  низка  прибыль,  высока  или  нвзва 
зад'Ьльная  плата.  Какимъ-же  образомъ  могутъ  увеличиваться  ц'Ьны  огъ 
высокой  прибыли? 
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ГЛАВА  XXVI. 

О  валовомъ  и  чистомъ  доходЪ. 

Ад.  Смить  постоянно  отдаетъ  преимущество  выгодамъ,  вытекаю- 
щтъ  для  страны  изъ  большого  валового  дохода  предъ  выгодами  боль- 
шого чистаго  дохода.  »Въ  томъ  отношен1и,  въ  какомъ  бол'Ье  значи- 
тельная часть  капитала  страны  употребляется  вг  землед^Ьлхе* ,  говорить 
онъ,  *  увеличивается  и  количество  производительнаго  труда,  которое 
приводится  въ  движен1е  этимъ  капиталомь  внутри  страны,  а  равно  уве- 
личивается и  ценность,  присоединяемая  его  употреблешемъ  въ  годич- 
ному продукту  почвы  и  труда  общества.  Посл4  зем.1ед4л1я  наибольшее 
количество  производительнаго  труда  приводить  въ  д'Ьйствхе  капиталъ, 
употребленный  въ  мануфактурахъ,  и  присоединяетъ  наибольшую  ц'&н- 
ность  къ  годичному  продукту.  Самое  слабое  д'Ьйств1е  въ  этомъ  отно- 
шен1и  принадлежигь  тому  изъ  этихъ  видовъ  капитала^  который  упо- 
требляется на  вывозную  торговлю*.  ^) 

Допустимъ  на  минуту,  что  это  справедливо;  по  каковы  могли-бы 
быть  выгоды,  происходящ1Я  Д.1Я  страны  изъ  употреблен1я  большого  ко- 
личества производительнаго  труда,  еслибы  ея  чистыя  рента  и  прибыль 
оотавались  одинаковы  при  употребленш  какъ  этого  количества,  такъ  и 
иеньшаго?  Весь  продуктъ  почвы  и  труда  каждой  страны  разд'Ьляется 
на  три  части:  одна  изъ  нихъ  посвящается  на  зад'Ьльную  плату,  другая 
на  прибыль,  'фетья  на  ренту.  То.1ько  изъ  двухъ  посл'бднихъ  частей 
можетъ  быть  сд'бланъ  какой-бы  то  ни  было  вычетъ  въ  пользу  налоговъ 
или  сбереасешя;  первая  изъ  нихъ,  будучи  умфрелной ,  представляетъ 
всегда  необходимыя  издержки  производства  ^)    Для    отд'Ьльнаго   лица, 

-*)  Сэй  придерживается  одинаковаго  мн'Ьшя  съ  Ад.  Смитомъ: 
>  наиболее  производительное  употреблеше  капитала  для  страны,  взятой 
въ  ц'Ьломъ,  представляютъ,  посл1{  земли,  мануфактуры  и  внутреняя 
торговля,  потому  что  такой  капитаяъ  приводить  въ  дМствхе  промыш- 
ленность, прибыль  которой  поступаетъ  въ  пользу  страны,  между  т'Ьмъ 
какъ  тЬ  капиталы,  которые  затрачиваются  въ  иностранную  торговлю 
придаютъ  производительность  промышленности  и  почв%  вс']^хъ  странъ 
безо  всякаго  различ1я. 

»Употреблен1е  капитала,  наимен:Ье  выгодное  для  нащи,  есть  пе- 
ревозка продукта  изъ  одной  иноземной  страны  въ  другую «.  Сэй^  ьо1. 
/Д  р.  120.   Авт. 

^)  Быть  можеть,  выражен1е  это  сл-Ьдуетъ  считать  слишкомъ  стро- 
гимъ,  тавъ  какъ  подъ  именемъ  зад'бльной  платы  рабоч1й  вообще  полу- 
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кап0та.1ъ  котораго  простирается  на  20,000  ф.,  а  прибыль  2,000  въ  годъ, 
является  совершенпо  безразличяымъ,  дает1>-ли  его  капита.ть  занят1я  100 
И.1И  1000  челов'Ькъ,  продается-ли  произведениый  товарт»  за  10.000  или 
за  20.000  ф.  въ  годъ,  если  только  во  вс4хъ  подобныхъ  случаяхъ  при- 
быль его  не  цадфетъ  виж^е  2000  ф.  Не  им^етъ-ли  съ  этимъ  сходства 
интересъ  пац1и?  Если  только  чистый  доходъ  ея,  рента  и  прибыль  ея, 
остаются  одц^  и  тф  же,  то  н:Ьтъ  ни  малейшей  важности  въ  томъ,  со- 
стритг-ли  нащя  тлъ  10  или  изъ  12  ниллхоновъ  жителей.  Средства  еа 
къ  содер:^1^нцр  ф.ютовъ  и  арм1Й  и  всякаго  рода  непронзводнтельнаго 
труда  находятся  въ  соотв'бтствш  съ  ея  чистымъ,  а  не  съ  валовнмъ  ея 
доходо^ъ.  Ёслибы  5  нилл1одовъ  людей  могли  произвести  столько  пии^и 
и  одежд1Ц,  сколько  необходимо  для  10  ми.1Л1оновъ,  то  пища  и  одежда 
для  5  мйллюно^ъ  составила-бы  чистый  доходъ.  Будетъ-л«  представать 
для  стр^цы  какую-нибудь  выгоду,  если  па  производство  такого-же  чи- 
ста1;о  до?^рда  потребуется  7  милл1оновъ  человЬ&ь^  иными  словами,  если 
7  милл1оновъ  будутъ  употребляться  на  производство  пищи  и  одежды,  до- 
статочщыхъ  для  12  мнлл1оновъ?  Пища  и  одежда  5  миллюновъ  продол- 
ж^ли-бы  оставаться  чистымъ  доходомъ.  Употреблеше  большаго  числа 
людей  це  д^о-бы  намъ  возможности  ни  увеличить  числа  людей  въ  на- 
Ц1е$  армш  и  флот'Ь,  ни  взнести  лишней  гинеи  въ  вид^  налога. 

Преимущества  такого  уиотреблен1я  капитала,  которое  даетъ  дви- 
жен1е  бол^е  значительной  промытленности,  лежатъ,  по  мн']Бтю  Ад. 
Смита^  не  въ  какихъ-бы  то  ни  было  выгодахъ,  отъ  большого  населе- 
Н1Д  и  не  въ  томъ  благополучш,  которымъможетъ  пользоваться  большее 
число  ^елов'Ьческихъ  существъ,  но  именно  въ  томъ,  что  подобное  упо- 
трэблен(е  увеличиваетъ  могущество  страны  ^);  »богатство«  говорить 
онъ,  «и  могущество  страны,  насколько  оно  зависитъ  отъ  богатства, 
до  1ЖН0  всегда  находиться  въ  соотв1Ьтств1и  съ  ц']^нностью  годичнаго  ея 


чаетъ  бол^е,  ч^мъ  сколько  составляютъ  абсолютный  издержки  произ- 
водства. Въ  подобномъ  сл^ч2^Ъ  рабочтй  получаетъ  часть  чистаго  про- 
дукта .страны,  которая  можетъ  быть  сбережена  или  израсходована  имъ, 
или  можетъ  дать  ему  возможность  способствовать  защит']^  страны.  Авт. 

^)  С^  совершенно  не  понялъ  меня,  предполагая,  что  я  ни  во 
что  саг$1влю  благоаолуч1е  столь  значительнаго  числа  челов^чесвихъ 
существъ.  Я  думаю,  что  текстъ  достаточно  показываетъ,  что  я  огра- 
ничиваю свои  зам%чан1я  т'Ьми  частными  причинами,  отъ  которыхъ  за- 
виситъ э^  благополучхе  по  мн^нш  Ад,  Смита.  А/пп. 
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продукта, — фонда,  изъ  котораго  въ  конечвомъ  с^еФ'Ь  должны  в«гп^й4|#> 
ваться  ьсЪ  налогй«.  Однако  очевидно,  что  средства  Къ  илатбжу  йало- 
говъ  находятся  въ  соотв^тств1и  не  съ  валовымъ,  а  съ  чвстымъ  до- 
ходомъ.  ^ 

При  раепред^лен1й  занят1й  между  различными  странами,  капитала 
нащй  бол^Ье  б^дныхъ  естественно  будетъ  употребляться  для  так1^1% 
ц1^ей,  которыя  допусваютъ  содержать  большое  количество  труда  вну- 
три страны,  потому  что  въ  подобныхъ  странахъ  ишищ  и  друпе  пред- 
меты необходимости  для  возра(^тающаго  населен1я  могутъ  быть  достав- 
ляемы весьма  легко.  Въ  странахъ  богатыхъ,  гд%  пища  дорога,  капй- 
талъ,  напротивъ  того,  естественно  стайетъ  притекать,  при  свободе  тор- 
говли, къ  такимъ  занят1амъ,  которыя  требуюгь  содержанья  внутри 
страны  наименьшаго  количества  труда:  таковы— транспортная  торговля, 
отдаленная  вн'Ьшняя  торговля  и  промысш,  требующ1Я  большого  коли- 
чества машинъ— все  так1я  отрасли  промыш1енной  деятельности,  въ  ко- 
торыхъ  нрибыль  находится  въ  соотв'6тств1и  съ  капиталомъ,  а  не  въ 
сответств1й  съ  количествомь  употреблен  наго  труда  ^). 

Допуская,  что  известный  капиталъ,  употребленный  въ  землед'Ьл!^ 
на  ка1Сой-бы  то  ни  было  почв']^,  кром'Ь  той,  которая  позже  другихъ  по- 
ступила въ  обработку,  по  самой  природе  ренты,  приводитъ  въ  движе- 
Н1е  большее  количество  труда,  нежели  равный  ему  капиталъ,  затрачен- 
ный въ  мануфактуры  и  торговлю,  я  не  моЬу  согласиться,  чтобы  суще- 
ствовало какое-нибудь  различ1е  между  количествомъ  труда,  которому 
дается  занятхе  канит&иомъ,  затраченнымъ  во  внутреннюю,  и  капиталомъ, 
затраченнымъ  во  вн'Ьшнюю  торговлю. 

«Капиталъ,  употребляемый  на  перевозку  шотландских1>  мануфав- 
турныхъ  товаровъ   въ  ЛоЬдонъ   и  на  перевозку   англМскаго    хл4Ьба  и 


^)  Составляетъ  больи1ое  счаст1е,  что  естественный  ходъ  вещей 
влечетъ  капиталъ  не  въ  так1я  пом'Ьщеп1я,  которыя  доставляютъ  наи- 
большую прибыль,  но  въ  так1я.  въ  которыхъ  дМствхе  капитала  наибо- 
лЪе  выгодно  д.1я  общества*.  Уо1,  П,  р.  122.  Оэй  не  сказалъ  намъ,  ка- 
К1Д  пом'Ьщен1я  капитала,  будучи  наибол'Ье  прибыльными  для  отд'Ьльнаго 
лица,  не  являются  вм^ст^Ь  съ  тДмъ  и  наиболее  прибыльными  для  го- 
сударства. Если  страны,  обладающтя  болыиимъ  количествомъ  плодород- 
ной земли,  но  обладающ1я  незначительнымъ  капитаюмъ,  не  принима- 
югь  серьознаго  участ1я  во  вн'Ьшней  торговл*!,  то  причина  заключается 
въ  томъ,  что  это  мен^е  выгодно  д.1Я  отд4.1ьпыхъ  лицъ,  а  слЬд.,  точно 
также  мен^е  выгодно  и  для  государства.  А$т. 
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шхъ  товаровъ  въ  Эдинбургъ,  необходиии  заи%1цае1гь«,  ги- 
Смить,  жаждою  такою  операщею  два  брвтянсаихъ  ваов' 
ггорыхъ  каждый  употребленъ  въ  зеилед'Ья1е  в  нану^'^ктуры 

жь,  затраченный  на  покуаву    иаостранвыхъ   товаровъ    для 

внутри  страны,  когда  подобная  аокупка  Д'к1аетсн  посред- 
1укта  тугенной  промышленности,  какже  шы'Ёщаетъ  вдхдою 
1ц1ен)  два  отд'Ьльиые  капитала;  но  только  одивъ  ивъ  ввхъ 
ся  на  поддержан]е    тузеиаой    проиыиыелности.    Кап1та1ъ, 

котораго  брвтанск1е  товары  отсылаются  въ  Португа.11Ю,  а 
1е  достаеляютсд  въ  Ве.1вкобритан1Ю,  зан%1цаетъ  каждою  та- 
1ей  только  одвнъ  брйтавск1й  вапвталъ,  другой  нрннадлскитъ 
ыъ.  И  тавъ',  хота-бы  обороти  внешней  торговли  для  потре- 

также  быстры,  кавь  и  впутреынеб,  капиталь,  затраченный 
гаввтъ  производительному   груду  в  11роиыт.1енвости  страны 
!  иоощрем1я*. 
ожу  этоть  аргуыентъ  веправильиынъ,  ибо,  ес.1и  два    капв- 

11ортугальсв1й,  другой  англ1Йск1й,  уаотреблаютсл  согласно 
Н1Ю  Смита,  то  капиталь,  затраченыы!  ви  вн'ЁшяЮ!^  тор- 
"ь  вдвое  бол4е  того,  который  употребляется  во  вяутреввей. 
1ыъ,  что  Шотлавд1я  у  потребляет!.  1000  ф.  ва  производство 
ый  она  ибм'Ьниваетъ  на  иродукть  такого- хе  капитала,  упо~ 
<  ва  производство  шолва  въ  Англ1и;  въ  такомъ  случкЬ  об^ 
<ст%  затратить  дв'6  тысячи  ф.  и  соот81>тствую111ое  волачество 
дположииь  зат-]^мъ,  что  АнглЦ  11а110Аитъ,  что  она  ыожетъ 
^е  льна  йзъ  Гирмаы!»  въ  иби'Ьнъ  ва  шолкъ,  который  она 
ъ  нывознла  въ  Шотланд1ю,  и  что  Шотлавд!»  находить,  что 
■учя'ъ  бол'Ье  шл.1ка  взъ  Фравщи  въ  обнЪвъ  за  сЬой  лев'Ь, 
1а  прслЕде  вывозила  иь  Ангпю.  Не  прекратится- ли  въ  та- 
Ё  немедленно  торговля  между  Англ1ей  и  Шотландией  и  не 
1В  внутренняя  торговля  для  Т!0тр1:блен1я  вв'Ёцшею  торгов- 
|Требл(!н1я?  Но  хотя  въ  эту  торговлю  войдутъ  два  литнихъ 
германск1Й  и  французсмй,  не  будеть-ли  продолжать  употре- 
кяп-же  сумшл  нют'аядскаго  и  апгл1вского  капвта^ш,  и  пебу- 
18    приводить    въ  двиначпе  гакой-же  промышленности,  какъ 

была  З11'|'рачева  во  шгутреннюю  тор1чн1ДЮ? 
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ГЛАВА  ХХУП. 

О  денежномъ  обращены  и  о  баниахъ. 

О  девежноиъ  обраи^енхи  былр  уже  писано  тавъ  много,  что  И8ъ 
чвсла  т^хъ,  кто  уд^ляетъ  свое  вниманхе  подобны  мъ  аредметамъ,  одни 
только  предубежденные  игнорируютъ  истинные  законы  его.  Ясд'Ьлаю 
иоэтоиу  только  вратк1й  обзоръ  законовъ,  регулирующихъ  количество 
его  ц'Ьнности. 

Подобно  всбиъ  другиыъ  товараыъ,  волото  и  серебро  ин'ёютъ  цен- 
ность только  въ  соответств1и  съ  кодвчествоиь  труда,  необходинаго  на 
дроизводство  и  па  доставку  ихъ  на  рынокъ.  Золото  около  15  разъдо-. 
роже  серебра  не  потому,  что  на  него  существуетъ  бол-Ье  значитель- 
ный спросъ,  не  потому  что  предложен1е  серебра  въ  15  разъ  бол^е, 
нежели  предложеше  золота,  но  единственно  потому,  что  на  производ- 
ство известнаго  количества  золота  нужно  въ  15  равъ  болФе  труда. 

Количество  денегъ,  которое  можетъ  быть  употребляемо  въ  стране, 
должно  завис&ть  отъ  ценности  ихъ:  еслибы  для  обращен1Я  товаровъ 
употреблялось  одно  только  золото,  то  требуемое  количество  его  было- 
бы  въ  15  разъ  мен^е  того,  которое  было-бы  необходимо,  еслибы  для 
той-же  цели  употреблялось  серебро. 

Оруд1я  обращен1я  никогда  не  можетъ  быть  тавъ  много,  чтобы  оно 
сдела.4ось  ивлишнимъ,  ибо,  уменьшая  ценность  его,  вы  въ  та1(омь-же 
отношен1и  ув&'Шчиваете  количество  его,  а  увеличивая  ценность  его,  вы 
уменьшите  его  количество. 

Пока  государство  чеканить  монеты  и  не  беретъ  за  это  особой 
платы,  монета  сохраняетъ  такую-же  ценность,  какъ  и  всяк1й  другой 
кусокъ  того-же  металла  равнаго  веса  и  пробы;  но  если  государство 
береть  за  чеканъ  плату,  то  монета  вообще  превосходигъ  ценность  сли- 
тка на  всю  сумму  платы,  потому  что  производство  монеты  требуетъ 
большаго  количества  труда  или,  чтб  одно  и  то  же,  ценность  продукта* 
большаго  количества  труда. 

Пока  государство  обладает  ь  привил^1ег1ею  чевана,  праву  взимать 
за  него  плату  не  можетъ  быть  поставлено  пределовъ,  потому  что  цен- 
ность монеты,  черезъ  ограничен1е  количества  ея,  можетъ  быть  поднята 
на  такую  высоту,  какую  только  можно  себе  представить. 

Таково  именно  нача.10,  на  основаши  котораго  обрап^ются  бумаж- 
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|Сь  разы'йръ  11.ТЕ1ТЫ  за  буиахныя  деньги  ыожетъ  быть 
\  въ  вачестй  платы  за  чекаиъ  (зе!^"^^^*).  Хотя  деньги 
тъ  воке  внутреввей  ц'Ьявоств,  во  черезъ  огравичеп1е  въ 
},  ценность  И1Ъ  бнваетъ  столь-же  велвка,  вавъ  и  ц%н- 
того-же  нав11енован1я,  жлв  слитм  изъ  тавой  нонеты.  Въ 

начала,  а  именно,  огранвчешя  въ  количестве,  обра- 
тная монета,  по  такой-«е  ценности,  какую  она  жж'^хлг 
:ъ  я  ироба  еа  была  оодлежа1Ц1е,  а  непотой  цФнвноста, 
иствуетъ  дФЙстввтельнону  содержав)ю  въ  неб  металла, 
втансшго  ноиетааго  д'&.1а  мы  иаюдныъ,  что  оруд1е  обра- 

ВС  обеац'ЬБалось  ьъ  тоК-же  иропорщв,  въ  какой  п»д- 
!ЬЦ1ев1ю  в'Ёса;  причина  этого  заключается  въ  томъ,  что 
д1я  никогда  ве  возрастало  въ  соотв{1тств1и  съ  умекьше- 
'ренвев  ц41вности.1) 

^^  о  внпуск11  бунажныхъ  деаегъ  важв{>бшииъ  пувпомъ, 
лжво  быть  обращено  вавъ  можно  болФе  внинан1я,  авля- 
Г61Я,  которыл  вытекають  нвъ  пранципа  огранвченгя  въ 
рвзъ  пятьдесятъ  л^тъ  съ  трудомъ  согласятся  в^ртть,  что 
ка  и  министры  въ  ваше  время  въ  парламент^!  и  въоар- 
>ммисс1яхъ  настойчиво  аоддержнвали  ту  мысль,  что  вы- 
.  Банка  Англ1и,  нисколько  ве  ст^сиевваго  какою-бы  то 
>ю  предъявителей  этахъ  балъгоъъ  требовать  обм'Ьиа  вхъ 

на  слит^,  не  им'бди  и  не  могли  имЪть   ннва|Кого  кИ- 

то8)«ровъ,  слв!гковь  II  ыа  вексельные  курсы. 
I  учрежден1емъ  банковъ,  государство  уже  не  искдючя- 
гъ  властью  чекавд  и  выпуска  денегъ.  Обра|цен1е  нохетъ 
паково  как^  отъ  выпуска  монеты,  такъ  н  отъ  выпуска . 
то  еслвбы  государство  уменьшало  в^съ  своеЗ  моветц  и 
ея  количество,  то  оно  не  могло-бы  поддержать  ев  ц'Ьн' 
что  6а«и  раснолагали-бы  такою-же  властью  увеличивать 
ицев1я. 

мъ,  что  ва  освован1и  этвхъ  вачалъ,  н11тъ  ивобходнности, 
гя  деньги   оплаздваднсь    монетою   для   обеапечен[я   ихъ 


I  говорится  мною  отвосвтельво  волотой  монеты,  ода- 
яется  в  къ  серебряной;  но  н^тъ  необходимости  упонн- 
'  въ  каждоиъ  втд'ЁАаонъ  случай.  Аят. 
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ц^^воств;  нужно  только,  чтобы  количество  нхъ  регулировалось  въ  оо-> 
отв:6тстши  съ  ц^Ьявостью  метал.1а,  который  объавленъ  единицею. 
Екхои  единицею  слухитъ  золото  даннаго  в'Ьса  и  пробы,  то  количество 
бушикныхъ  денегъ  можетъ  восстать  при  каждонъ  уаадкА  въ  ц^в* 
ности  золота,  илв,  что  одно  и  то  ге  по  своииъ  посл^дств1дмъ,  при 
каждоиъ  воввышенм  въ  ц^бо^Ь  товаровъ. 

»Выпуская  слишкоиъ  большое  количество  бумаги*,  говоритъ  Смит 
»и8лишекъ  которой  постоянно  возвращался  для  обмана  на  золото  и 
серебро,  баикъ  Англш  въ  течети  мпогихъ  лФтъ  бнлъ  принужденъ  че- 
канить золота  на  сумму  около  800.000  и  1.000.000  ф.  въ  годъ,  или, 
среднимъ  числомъ,  около  850.000  ф.  Чтобы  имФть  возможность  при- 
готовить стой  большое  количество  монеты,  банку  часто  приходилось 
ве1^дств1е  дурного  состояшя^  въ  какое  впала  золотая  монета  въ  тече- 
нш  уже  н^колькихъ  л^Ьтъ,  покупать  слитки  по  высокой  цЬв%  ъъ  4  ф. 
за  унц1ю  и  всл^бдъ  за  т-Ьмъ  выпускать  ихъ  въ  видй  монеты  по  8  ф. 
17  ш.  10^/2  п.  за  унцш,  теряя  такимъ  образомъ  отъ  2^/^  до  3%  и& 
чеканк'6  столь  значительной  суммы.  И  такъ,  хотя  банвъ  и  не  птат&«ъ 
ничего  за  чеканъ,  хотя  расходъ  чекана  брало  на  себя  правительство, 
но  такая  щедрость  правительства  все  таки  не  предъотвращала  расхо- 
довъ  банка«. 

На  основавш  установленваго  выше  начала  улА  кажется  север- 
шенно  яснымъ,  что  есшбы  банвъ  не  выпусвалъ  вновь  бумаги  предъ- 
яа1|епной  въ  обмыву,  то  ц'Ънность  всего  обращен1я,''т.  е.  кань  легко- 
весной, такъ  и  новой  золотой  нонеты,  возвысилась* бы,  и  всЬ  дальн^йшЕя 
требован1я  на  банкъ  прекратились-бы.  ^ 

Но  Буханат  держится  другого  мн^нгя  и  утверждаетъ,  что  пзна- 
чительный  расходъ,  которому  подвергался  въ  указанное  время  банкъ 
нм^ъ  причиною  не  излишн1Й  внпусвъ  бумаги,  какъ  предполагалъ  СмитЪу 
а  другое  состоите  обращешя  и  зависящую  отъ  него  высокую  цФну 
слнтковъ.  Сл^дуетъ  помнить,  что  банкъ,  не  им^я  другихъ  способовъ 
для  доставлен1я  себ^  гиней,  кром'Ь  отсылки  на  монетный  дворъ  слит- 
ковъ,  бы.1ъ  постоянно  принужденъ  выпускать  вновь  отчеканенный  гинеи 
въ  обм^Ьнь  за  предъявляемые  къ  платежу  билеты;  а  такъ  какъ  деньги 
были  вообп\е  легков'&сны,  ц'Ьва-же  слитковъ  относительно  высока,  то 
стаиоьилось  выгоднымь  извлекать  эти  полнов'Ьсвыя  гинеи  изъ  банка  въ 
обм'Ьвъ  за  его  бумагу,  превращать  ихъ  въ  слитки  и  продавать  ихъсъ 
прибылью  за  банковые  билеты,  которые  снова  поступятъ  въ  банвъ  въ 
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обм^нъ  за  новыя  гинеи,  а  гинеи  снова  будутъ  расплавлены  и  про* 
даны.  Баввъ  всегда  дблженъ  подвергаться  подобному  отливу  монеты, 
когда  обращеп1е  не  им^етъ  подлежащаго  в^са,  и  когда  изъ  постоян- 
наго  обмана  бумаги  на  монету  возниваетъ  легкая  и  верная  прибыль. 
Но  сл-Ьдуеть  однако  зам'Ьтить,  что  вакимъ  бы  неудобствамъ  и  расхо- 
дамъ  не  подвергался  вслЪдствхе  такого  отлива  монеты  банкъ,  но  отъ 
этого  никогда  не  считалось  необходимымъ  снять  сънего  обязательства 
уплаты  монетой  за  билеты. « 

Буханат^  думае1'ъ  очевидно,  что  ц'Ьлое  обращен1е  должно  необ- 
ходимо понизиться  до  уровня  ц^^нности  монетъ,  утратившихъ  часть  в1>са; 
но,  благодаря  уменыпешю  количества  обращентя,  весь  остатокъ  можетъ 
быть,  напрртивъ  того,  возвышенъ  до  ц'1нности  лучтихъ  монетъ. 

СмитЪу  кажется,  забылъ  свои  собственный  принципъ,  котораго 
держится  въ  аргументацш  о  колонхальномъ  обращенш.  Вм']кто  того; 
чтобы  приписать  обезц'Ьненхе  этой  бумаги  слишкомъ  большому  изоби- 
Л1Ю  въ  ней,  спрашиваетъ  будутъ-.ш  им^ть  100  ф.,  предъявляемые  къ 
уи.тт^^  черезъ  15  л']^тъ,  ц']Ьнность,  одинаковую  съ  ц-бниостыб  100  ф., 
подлежаи^ихъ  немедленной  уплате,  если  допустить,  что  безопасность 
ко.юшй  ничФмъ  не  нарушится?  Я  отв:]Ьча10  да,  если  не  будетъ  слиш- 
комъ большого  количества  бумаги. 

Но  опытъ  иоказываетъ,  что  ни  государство,  ни  банкъ  никогда  пе 
пользовались  неограниченною  властью  выпуска  бумажныхъ  денегъ,  ве 
зюупотребляя  ею;  сл§д.,  выпускъ  бумажныхъ  денегъ  повсюду  должсвъ 
подчиняться  н^которымъ  ст']^снен1ямъ  и  контроио;  и  ничто  такъ  хо- 
рошо не  удовлетворяетъ  этой  ц4ли,  какъ  подчиненхе  т^хъ,  кто  дЬлаетъ 
выпускъ  бумажныхъ  депегъ,  обязательству  уплаты  по  нимъ  золотою 
монетою  или  сллитками. 

•Обезпечить  публику  ^)  отъ  всякихъ  другихъ  колебан1Й  въ  цен- 
ности денегъ,  кром^  т^хъ,  которымъ  подвергается  сама  единица  и  въ 
то-гже  время  доставить  наимен'Ёе  дорогое  оруд1е  обращенгя,  значить, 
достичь  наибол:Ье  совершеннаго  состоян1я,  въ  какое  только  можетъ  быть 
приведено  обращевхе,  и  вс']^ми  подобными  выгодами  мы  мог.ш-бы  обла- 
дать въ  томъ  случа']^,    еслвбы    обязали    банкъ   выдавать  въ  обм^Ьнъ  за 


^)  Этотъ  и  сл^^дующхе    параграфы    извлечены    ивъ  памфлета  подъ 
заг.швхемъ  •РгорощЫ  [ог  ап  Есопотка1  апЛ  Зесиге   Сиггепеу^^    издан 
наго  авторомъ  въ  1816  году.  Англ.  хдд. 
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свои  билеты  вместо  гиней  золото  и  серебро  въ  ештЕахъ  монетной  пробы 
и  по  монетной  ц'Ьн^;  всл'Ьдств1е  этого  бумага  никогда  не  падала*бы 
ниже  ц'Ьиности  слитбовъ  безъ  того,  чтобы  аа  уладЕОмъ  ен  не  после- 
довало уменьшешя  въ  ея  количестве.  Дла  преду|]режден1д-ае  возвы- 
П1ев1я  ея  сверхъ  ценности  слитковъ  банкъ  сл^довало-бы  обязать  выда* 
вать  свою  бумагу  въ  обм^нъ  за  золото  по  ц^н^  въ  3  ф.  17  ш.  за  ун- 
щю.  Чтобы  не  причинять  банку  слишкомъ  большихъ  затруднешй,  ко- 
личество золота,  требуемое  въ  обм^нъ  за  бумагу  по  монетной  ц^яе 
въ  3  ф.  17  ш.  10 VI  п.,  или  количество,  продаваемое  банку  по  3  ф.  17 
1Л.,  никогда  не  должно  быть  мев^е  20  унщй.  Иными  сювами,  банкъ 
обявался-бы  покупать  всякое  предлагаемое  ему  количество,  золота  на 
сумму  не  мен^е  20  унп,1й  по  3  ф.  17  ш.  ^)  за  унцш  и  продавать  воя- 
кое  количество,  какое  только  можстъ  быть  потребовано  по  3  ф.  17  ш. 
10^/2  п.  Пока  банкъ  будетъ  ин^ть  возможность  регулировать  количе- 
ство своей  бумаги,  до  т^хъ  поръ  изъ  подобной  регулировки  не  возник- 
ветъ  для  него  никакихъ  неудобствъ. 

»Ввозу  и  вывозу  сштбоьъ  должна  быть  предоставлена  въ  то- же 
время  полная  свобода.  Подобиыхъ  сд'^локъ  со  слитками  будетъ  весьма 
ве  ывого,  если  банкъ  станетъ  регулировать  свои  займы  и  выпускъ  бу- 
маги на  основаши  того  критер1я,  о  которомъ  я  такъ  часто  у11011ина.1ъ, 
именно  цЪны  слитковъ  изъ  мета.чла,  служащаго  едпницеЗ,  не  обращая 
внимав1я  на  абсолютное  количество  бумаги  въ  обращети. 

»Ц^ь,  которую  л  имФю  въ  виду,  была-бы  уже  достигнута  въ 
значительной  степени,  еслибы  банкъ  былъ  принужденъ  выдавать  въ  об- 
м^въ  за  свои  билеты  с.1итки  монетной  пробы  и  единицы,  хотя-бы  онъ 
и  не  обязывался  покупать  всякое  количество  предлагаемыхъ  ему  с.1ит- 
ковъ  по  установлениой  ц'Ьн'6,  особенно  еслибы  моне1*ный  дворъ  оста- 
вался открытымъ  для  чеканки  монеты  изъ   предъяа1яемыхъ    публикою 


')  Ц'Ьна  3  ф.  17  ш.,  о  которой  зд'Ьсь  говорится,  есть  ц'1на  про- 
извольная. Вероятно  могли-бы  существовать  хорош1я  основания  для 
установлев1я  ея  несколько  внше  или  нисколько  ниже  упомянутой.  Ос- 
тановово1ись  на  3  ф.  17  ш.  я  жел^иъ  только  выяснить  принципъ.  Ц'Ьна 
должна  быть  определена  такъ,  чтобы  продавцу  золота  было  выгодн'бс 
продать  его  въ  банкъ,  нежели  отнести  на  монетный  дворъ  для  пре- 
вращен1я  въ  монету. 

Тоже  заи'Ёчаше  при  м']^няется  и  къ  опред{>лец1ю  количества  20 
унщй  могутъ  быть  па  лицо  солидный  причины  для  установлев1я  10 
илм  30.  Авт. 
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слгпювъ,  ибо  такая  регулировка  вводится  просто  для  иредупрежденхя 
отвлонешв  въ  ценности  монеты  отъ  ц'Ьнности  слитковъ,  бод^Ье  ч^жь 
на  незначительную  разность  между  ценами,  по  ]которнмъ  дол&енъбв 
покупать  и  продавать  банкъ,  что  представляло-бы  ту  близость  къ  еди- 
нообраз1ю  ценности  монеты,  которая  признается   столь   а&елательною. 

*Еслибь:  банкъ  пропзвольпо  ограничилъ  количество  своей  бумаги, 
те  всл§дств1е  того  возра&т-бы  ея  ценность,  и  золото  могло*бы  увасть 
пике  той  ц^ны,  по  которой,  согласно  моему  предложен1Ю,  банкъ  дол- 
ж^енъ  покупать.  Въ  подобномъ  случае  золото  моглотбы  быть  снесено  на 
монетный  дворъ,  и,  возвратившись  оттуда  въ  вид^  монеты,  присоеди- 
нится къ  обращенш,  всл^дств1е  чего  х^нность  золота  понизилась-би 
и  снова  прйспоеобилась-бы  къ  единиц'^;  но  этого  начьзя  достигнуть 
столь  прочно,  столь  бережливо  и  столь  выгодно  никакими  иными  спо- 
собами, кром^  нредлагаемыхъ  мною,  противъ  которыхъ  банкъ  не  могъ- 
бы.  сд'Ьлать  викакихъ  возражеаМ,  такъ  какъ  ему  выгодн^Ье  самому  снаб- 
жать обращеше  бумагою,  чФмъ  обязывать  другихъ  снабжать  его  мо- 
нетою. 

»При  такой  системе  и  при  обращенш,  регулированномъ  таимъ 
образомъ,  банкъ  никогда  не  подвергал ся-бы  каким  ь-бь!  то  ни  былоза- 
трудвев1ямъ,  за  исключенхемъ  тФхъ  чревен чайныхъ  случаевъ,  когда  на- 
ника  охвативаеть  страну,  и  когда  каждый  стремится  къ  обладанш 
драгоц'Ьпными  металлами  какъ  наибо^^'Ье  удобны  мъ  средствомъ  для  реа- 
ли8ац1п  или  для  скрыт1я  своей  собственности.  Отъ  подобнаго  рода  па- 
никъ  банкъ  не  бялъ-бы  гарантированъ  ни  при  какой  систему  по  са- 
мой своей  природе  банкъ  подвергался*бы  ея  д%йств1ю,  такъ  какъ  им 
въ  банк'Ь,.  ни  въ  стране  никогда  не  можетъ  быть  такъ  много  монеты 
и  слитковъ,  (ВОЛЬВО  им:Ьютъ  право  потребовать  денежные  людиподоб- 
ной  страны.  Причиною  кризиса  1797  года  была  такого  рода  паника,  а 
не  значительные  авансы,  сделанные  тогда  банкомъ  правительству, — 
какъ  предпол1г&9и  некоторые.  Ни  банкъ,  ни  правительства  не  заслу- 
живали въ  это  время  порицан1я,  наплывъ  требованш  на  банкъ  былъ  по- 

■ 

рожденъ  вар^зой  неосновательнаго  страха  пугливой  части  публики  и 
одинаково  им'злъ-бы  м^сто  и  въ  томъ  случа']^,  еслибы  банкъ  не  д^Ьлалъ 
правительству  пикакихъ  авансовъ  и  обладалъ  вдвое  бол'Ье  значвтель- 
нымъ  иаличн  лмъ  капиталомъ.  Еслибы  банкъ  лродолжалъ  уплачивать 
наличностью,  то,  в']&роятнО;  паника  прошла-бы  раньше,  «{"Ьмь  истощи* 
лась-бы  монета  банка. 
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>Въ  виду  йвв&^тнаго  мв^нхя  диревто^въ  б^вва  ОФВоспе^тмо 
пр^^ввлъ  випусм  буиажвыхъ  денегь,  сл^дуетъ  зам^фить,  что><шн  водь- 
вовалось  своямъ  правомъ  довольво  скромно.  Очеввдно,  что  еще  съ  ве- 
личайтею  осторожностью  сл'бдовал^!  своему  собственно(му  принципу.  По 
существующймъ  гаконамъ,  они  имЪютъ  право  увеличивать  ■  уменьшать 
обращен1е  въ  тавомъ  разм'бр'б,  какой  сочтутъ  нуакны^гь,  не  подверга- 
ясь ни  мал'Ёйшему  контролю,  право,  которое  никогда  не  должно  быть 
предоставляемо  ни  самому  государству,  ни  кому-либо  другому  в^  немъ, 
потому  что  нельзя  ручаться  за  единообравхе  ц^Ьнности  оСфащеш,  ко- 
гда увеличен1е  и  уменьшеахе  его  зависеть  единствемво  огь  воли  тЁхъ, 
кто  дФлаетъ  вынуски.  Что  банкъ  имФетъ  воамоа^мосхь  уменьщать  обра- 
щен1е  почти  до  нельзя,  этого  не  могутъ  отрицать  да&е  т1,  кто  согла- 
шается съ  мн'Ьа1емъ  диревторовъ  бапва,  что  у  ннхъ  жЬть  власФи  нэо* 
предЪленно  увеличивать  размеры  обращев1я.  Будучи  вдола^Ь  ^бЬя^флъ^ 
что  пользоваться  такою  властью  вь  уп^ербъ  публике  одинаково  про- 
тивно какъ  интересамъ,  такъ  и  яелав1ямъ  банка,— въ  виду  цаедвнхъ 
посл'1дств1й,  который  могутъ  порождаться  вневапянмъ  и  зиачитедыснмъ 
у||евьшен1емъ  обращен1я  точно  также,  какъ  и  зщачите«ьвцмъ  увеличе- 
В1ем'ь  его,  я  тогу  отнествсь  ^е  иначе  какъ  съ  порицашемъ  въ  той 
легвостЕ«  съ  которою  государство  вооружаетъ  банкъ  такою  силмою 
{ферогатцвою. 

^Неудобства,  которымъ  подвергаются  проввнщадьвме  банки  иредъ 
лрекращспхемъ  платежей  наличностью,  могутъ  бшъ  по  вроменамъ  весьма 
вначительны.  Во  ве^  перходы  тревоги  или  въ  ожиданш  ея  вмъ  ста* 
мовитея  необходимь^мъ  снабжать  себя  гинеями,  чтобы  црмготовмться 
къ  удовлетворешю  всякаго  требоваа1я,  какое  ножетъ  случиться.  Гимен 
въ  додобвц^^ъ  с.1учаяхъ  получаются  ^ъ  банк^  Ангд1я  въ  обм^Ьнъ  за  би- 
леты и  доставляются  провввц1альному  банку  некоторыми  дов&реняшш 
агентами  на  счетъ  и  рискъ  посл'1дняго.  Выполпивъ  ту  функщю,  для 
которой  овФ  предназначались,  гинеи  снова  воавращаться  въ  Лондоиъ 
н,  по  всей  вероятности,  снова  лоступаютъвъ  банкъ  Авгл1и,  если  только 
оа^  не  понесли  такой  потери  въ  вЪс^,  которая  ставить  т%  ниже  ва 
ванной  единицы. 

Еслибы  былъ  принять  предлагаевшй  плавь  уплаты  олитвани  во 
й|летамь  банка  Англ1и,  то  было- бы  необходимо  или  расцроетрааап!  ту 
же  нривиллепю  на  провинщалъиые  Са^кв,  или-же  сделать  бвшты  балА 
Лшиш  ло]гальвымъ  платежиымъ  оредствомь,  и  въ  носл^двень  сяу^ 
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яе  бвло-бы  нивавого  изм'&ненхи  въ  завон%  относите.1ьно  аровиящаль- 
ныхъ  банвовъу  тавъ  вавъ  отъ  нихъ  требовалось-бы  въ  случае  нужды 
точно  тавже,  вавъ  требуется  и  теперь  уплата  по  ихъ  билетамъ  би.<е- 
тами  банва  Аппп. 

»Сберехен1е,  которое  можно-бы  сд^Ьлать  на  1'оиъ,  что  гинеи  не 
нодвергались-бы  потер*  в-Ьса  отъ  трен1я,  которое  ов*  терпятъ  въ  те- 
чен1И  своей  службы,  точно  тавже  вавъ  и  на  расходахъ  пересылви, 
бшо;бы  значительно;  но  гораздо  большая  выгода  вытевала-бы  ивъ  по- 
стояннаго  снабжен1я  обращенхя  вавъ  всей  страны  тавъ  и  лондонсваго, 
— что  васается  мелвихъ  платежей, — весьма  дешевымъ  посреднивомъ — 
бумагой,  вм'Ьето  дорогого — золота;  и  слЪд.,  изъ  доставлен1я  стран*  вов- 
можности  извлечь  всю  прибыль,  вавая  тольво  можетъ  быть  получена  изъ 
нроизводительнаго  у110треблен1я  вапита-ш  на  эту  сумму.  Насъ  безъ  со* 
мн'Ьшя  нельзя  было-бы  оправдать  въ  томъ,  что  мы  стбль  решительно 
отрекаемся  отъ  подобной  выгоды^  еслибы  тольво  нельзя  было  указать 
на  п*воторыя  особенный  неудобства,  воторыя  могли-бы  последовать  отъ 
]юеден1я  болфе  дешеваго  посреднова.« 
I'  Обращен1е  тогда   находится  въ  самомъ  совераюнномъ   состоянхи, 

\С  когда  оно  цФливомъ  состоитъ  изъ  бумажныхъ  денегъ,    но  изъ  буиаж- 

-V  ныхъ  денегъ  той-же  ценности;   вавъ   и  золото,   воторое  он*  обязаны 

представлять.  Употребленхе  бумаги  вместо  золота  ставитъ  наиболее  де- 
/^  шевый    посредниБъ    на  м*сто  наиболее  дорогого  и  даетъ  стран*  воз- 

Г- ;  '  шожность  безъ    потери   для   отд*.1ьныхъ  лицъ  обм1нивать  все  золото, 

которое  она  нередъ  т*мъ  употребляла  для  этой  ц*ли— на  сырой  мд- 
1^ер1алъ,  оруд1я  и  пищу,  а  отъ  употребленхя  посл*днЬхъ  возрастаютъ 
вакъ  богатство  ея,  такъ  и  удовольств1я. 

Оь  нацюнальной  точки  зр*ц1я  не  представляетъ  никакой  важно- 
сти—правительство или  банкъ  занимается  выпускомъ  подобныхъ  хо- 
рошо регулврованныхъ  бумажныхъ  денегъ;  въ  обоихъ  случаяхъ  про- 
изводительность страны  должна  увеличиться  въ  общей  сложности;  но 
не  тавъ  съ  точки  зр*н1я  .интересовъ  отд*льныхъ  лицъ.  Въ  стран*,  гд* 
Щ'г^  рыночный  уровень  про1^ентовъ  есть  7  на  сто,  и  гд*  государство  тре- 
буетъ  для  какого-нибудь  опред*леннаго  расхода  70.000  ф.  въ  годъ, 
для  жителей  представляетъ  вопросъ  весьма  важный,  должны-ли  они 
Щс.  нлатить  эти  70.000  ф.  въ  годъ  въ  вид*  налога  или  иыымъ  сиособомъ. 

Предположимъ,  что  требуется  на  изв*стную  экспедицш  1  милл.  денегъ. 
Бсяибы  государство  выпусти.10  на  нилл1онъ  бумаги  и  выт*снидо-бы  ею 
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жплмопъ  наветы,  то  эБспедац1а  могла  бш  бтъ  выоолнена  бебъ  всйваго 
обре]|енен1а  н&рода;  но  еслнбы  ииллхонъ  бумага  бвлъ  выпу^ценъ  бШ- 
комъ,  к  ^торый  отдалъ-бы  его  взаймы  оравительетву  н  бы1-^сайл№бы 
таимъ  образомъ  миллювъ  монеты,  то  страна  несла-быва  еедбтягбс^ь 
иостодннаго  на.'юга  въ  70.000  ф.  въ  годъ:  вародъ  платйлг-б!;!  и^логъ, 
банвъ  получалъ-бы  его,  и  богатство  общества  въ  дтомъ  слу^'Ь^  вакъ  и 
въ  ореАъидущем<ц  оставаЛось-бы  безъ  И8м^нев1а;  9кеоедиц1я  была-бы  въ 
дфйствйтельностя  выполнена,  благодаря  улучшецш  нашей  Ойстемы,  бла- 
годаря тому,  что  капиталь  ц'Ьнноетъю  въ  одвнъ  мнллюнъ  еталъ-бы  йро- 
взводите1ьпымъ  въ  формФ  товаронь,  вм^то  того,  чтобш  осММЩся  н!е- 
ироизводительнымъ  въ  форм^^  монеты;  но  вы][*оД{1  п|^8дес:^а^ял^еь-^ы 
во  всякомъ  случае  тому,  кто  выпуокоетъ  бумагу^  н  такъ  а&а^  госу- 
дарство слуааитъ  представмтелемъ  народа,  то  народъ  оберегъ-^11  ва^оП, 
еслвбы  упомянутый  милл1онъ  бнлъ  выпун^нъ  государетвомъ^  а  не  бав- 
момъ. 

Я  уже  зам'Ьтялъ,  что  еслвбы  суцествова.«и  прочена  гараят!в,  чфо 
власть  выпускать  деньги  не  С1*анетъ  подвергаться  дяоупотреб^&1п1Гмъ,' Ч'о 
но  отношение  въ  коллективному  богатс1Гву  страны  бнл^ы  бефавм«гко, 
к'Ьмъ  д'&лается  выпусвъ;  теперь-же  я  доказываю,  что  публика  вм'бла^бы 
в]^ой  инте]ревъ  въ  томъ,  чтобы  выпуевомъ  ванималос!  госудс^тво,  а 
м  воыпашя  торповцевъ  им  банкмровъ.  Но  оваеность  сост^тъ  въ  томъ, 
чт|^  упомянутая  влйсть  вдоупотреблялась  бы  гораздо   легче   въ  рувахъ 
враввтельства,   нежели   вь  рувахъ  банковой  яомнаган.  Говорятъ,  что 
нонпап1я  нмходвлась  бы  бол^е  подъ  контролемъ  завта,  в  хотя-бвг  ей 
бмло  выгодно  расширить  свои  выпуски  аа  пред'1ш1  всякой  свромносггв, 
но  она  встр'Ьтила-бы  границы  и  препятств!»   въ  той  власти,    которою 
мо11Ь80ва.1ись-бы  отд^львыя  лица— требовать  въ  обм^въ  за  билеты   ва|- 
мету  или  слитки.  Но  заявляютъ  сомв^^нхе,  чтобы  подобное  препятск'Ме 
было  уважаемо  въ  течен1и  продолжительнаго  времени,   еслибы    прави- 
тельство об^юдало  привиллепею  делать  випуУ!Ки;  утверддаютъ,  что  оно 
было-бы  слвткомъ  расположено  обращать  внимав1е  на  текущ!»    удоб- 
ства бо.тЬе,  ч'кмъ  на  буду|цую  безопасность,  и  могло-бы,  сл^д.,  на  оснб- 
ванш  воображаемыхъ  доводовъ  пользы^  черезчуръ  склоняться  въ  устра- 
н€Я1ю   препятств1й,    которыми   контродирошлся   разм^ръ  .  его  выпус- 
мовъ. 

Что  касается  деспотическаго  т1раввтельства)  то  въ  отношен1и    къ 
веыу  подобное    возражен1е   им^тъ  большую   силу;    но   въ  свободной 
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:ъ  просв^щевнынъ  заЕсонодательствоыъ,  власть  выпускать  бу- 
деньги,  при  требуеныхъ  преоятств1ЯХ'ь  хъ  равнину  по  предъ- 
иог.т-бы  быть  съ  безопасностью  аредостамева  ыазпачевнынъ 
I  вневно  ц^лв  Б011иисс1онера11ъ,  прв  чеиъ  ови  ногли-^ы  оста- 
1Ъ  совершевноб  вевавнсиности  отъ  ховтрола  хинистровь. 
вдъ  погашевш  уоравлаетсн  комянссшверани,  отвЬтствеввыт 
тельно  передъ  парланентонъ,  и  оои1|щеП1е  девегъ  ио  пазначе- 
;ршается  въ  иеиъ  съ  чрезвычайною  правильностью;  есть-ли  ос- 
сонн1)ватьса,  что  выпуске  бушжпыхъ  денегъ  не  будутъ  регу- 
>ся  одвнаково  хорошо,  еа1и  будутъ  находиться  въ  рукахъ  по- 
же  управлев1я? 

|Гутъ  возравать,  что  хотя  выгоды  дли  государства,  а,  с^НЬд„ 
ублиЕн  отъ  выпуска  буиахныхъ  девегъ  и  досгаточно  очевндвн, 
въ  посл'Ьдшб  превратилъ-бы  часть  нащональваг<1  долЕ-а,  по  ко- 
вы плач  ивается  публикою  процентъ,  въ  долгъ  бези^юцептный, 
подобный  выпускъ  былъ-бы  невыгодепъ  для  торгоа1и,  потопу 
:^Ёп]алъ-бы  вупцаиъ  занвнать  деньги  н  предьявлать  къ  у^ету 
[селя  (способъ,   которыиъ    выпускается   часть   бунажныхъ    де- 

I  думать  такъ— значить  предполагать,  что  нельзя  было-бы  занн- 
яьги,  еслнбы  бавкъ  ые  давалъ  нхъ  изабиы,  и  что  рыночный 
процента  и  прибыли  зависитъ  отъ  размера  девежпыхъ  выпу- 
отъ  канала,  чрезъ  который  деньги  випусваются.  Но,  подобно 
оБъ  страна  ве  терп^а-бы  недостатка  въ  суквЪ,  ван'Ё  или  въ 
нвбудь  другоиъ  товара,  если  у  ыея  есть  ср^^дства  для  уплаты 
.,  точно  также  въ  ней  никогда  не  нохетъ  быть  вавиго-бы  то 
)  недостатка  въ  дев1>гахъ  для  заЙна,  еслн  до.тжпики  прсдлагаг 
рошее  обезпечен1е  г.  соглашаются  платить   за    нихъ   рыночный 

процента. 
>  другой  части  этого  сочиневЕя  а  старался  показать,  что  д^й- 
>вая  ц'Ьвность  товара  регулируется  пе  с.|учайныии  1ы1)оданв, 
ш  могутъ  пользоваться  и'Бкоторые  изъ  его  производителей,  но 
тельныии  затруднетани,  который  встр11чаются  производителю, 
шнону  въ  наинев^е  благипр|ятное  полохевЕе.  То  же  самое 
ЛИБО  въ  отношеши  къ  денохнону  проценту.  Онъ  регулируется 
ь  уровпеиъ,  по  которону  банкъ  предлагаетъ  отдавать  въ  зайиы, 
но,  составлаетъ-лн   онъ  5,  4  или  3  на  сто,   а    уровнеыъ    пря- 
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б»ли,  которая  можетъ  быть  выручена  отъ  употреблев1я  вапитала,  и  ко- 
торая совершенно  не  завесить  отъ  количества  или  отъ  ценности  денегъ. 
Отдаетъ-ли  баввъ  въ  гаймы  1  миллюнг,  10  иимюновъ  или  100  мил- 
лоновъ,  овъ  не  иш'Ьнитъ  на  продолжительное  время  рыночнаго  уровня 
процента;  овъ  изменить  только  ц'Ьнность  денегъ,  которыя  выпустить 
А1Д  этого.  Въ  одномъ  случае  можетъ  требоваться  въ  десять  или  въ 
двадцать  разъ  больше  денегъ  для  исполнев1я  изв']Ьстнаго  дЪла,  нежели 
вь  другомъ.  Такимь  об11азомЪу  обращенхе  къ  банку  за  деньгами  зави- 
ситъ  отъ  сраввенхя  между  уровнемъ  прибыли;  какой  можетъ  быть  прхо- 
б^^тевъ  отъ  употреблев1я  ихъ^и  тЪмъ  уроввемъ,  по  которому  бавкъ 
соглашается  отдать  ихъ  взаймы.  Если  этотъ  последней  мен'Ье  тяжелъ^ 
ч&1ъ  рыночный,  то  в'Ьтъ  такой  суммы  денегъ,  которой  нельзя-бы  от- 
дать въ  займы;  но  если  овъ  бол:]^  зиачителевъ,  то  одни  только  моты 
и  расточители  согласились-бы  занимать  в&ъ.  Мы  дМствительно  видимь, 
что  когда  рыночный  уровень  процента  превосходить  5  на  сто,  по  ко- 
торому постоянно  даетъ  взаймы  бавкъ,  то  учётное  отд%леи1е  банка  пе- 
реполнено публикою,  требующею  денегъ;  и  наоборотъ— когда  рыночный 
уровень  даже  временно  ниже  б^/^,  то  клерки  этого  отд'Ьлешя  сидятъ 
безъ  веякаго  д^а. 

И  тахъ,  причина,  по  которой  банкъ  оказываль,  какъ  утвержда- 
ютъ/  въ  течвн1и  посл'бднихъ  20  л'Ьтъ  такую  большую  помощь  торговле, 
снабжая  купцовъ  деньгами,  заключается  въ  томъ,  что  въ  продол2|Беши 
всего  этого  пер10да  овъ  ссужалъ  деньгами  ниже  рыночнаго  уровня 
процента  ниже  уровня,  по  какому  купцы  могли-бы  занимать  въ  дру- 
гомъ м^тФ;  но  я  признаюсь,  что  это  кажется  ышЬ  сАор^Ье  возражев! 
ежь  протввъ  учрежден1я  банка,  нежели  аргументомь  въ  его  пользу. 

Что  сказали-бы  мы  объ  учреждев1и,  которое  правильно  снабакало- 
бы  сувонныхъ  фабрикантовъ  шерстью  ниже  рыночной  ц^^ны?  Какую 
пользу  принесло«бы  это  обществу?  Это  не  расширило*бы  торговли  его, 
потому  что  шерсть  была-бы  куплена  одинаково  и  по  рыночной  ц'ЬвФ. 
Это  ве  понизило- бы  ц^иы  сукна  для  потребителя,  потому  что  цЪна, 
квБЪ  я  уже  говориль,  регуляровалась-бн  издержками  производства  его 
для  гЬгц  кто  поставленъ  въ  наимен'бе  благопрхятное  положен1е.  И  такъ, 
едмаственнымъ  ея  дМствхемъ  было-бы  увеличен1е  прибыли  одной  ча- 
сти суконныхъ  фабрикантовъ  сверхъ  общаго  и  обыкновеннаго  уровня 
пребыли.  У чреждеше  лишилось- бы  части  своей  высокой  прибыли,  и  ею 
воспользовалась-бы  въ  такой-же  степени  другая  часть  общества.  Таково 
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именно  д^Ьбствхе  натихъ  банковых'ь  учреждетй;  уровень  процента 
устатвливаетсн  аакоиоиъ  ниже  того,  по  которому  деньги  иогутъ  за^- 
ни^ийтьси  ва  рннк§,  и  отъ  банва  требуется,  чтобы  онъ  или  ссуэна^ть 
пф  такому  7ровнЮ|  или  не  ооужал1&-б(1  вовое.  По  самой  своей  природе 
учреоцешя  этого  рода  владйютъ  аяачительними  фонД11ии,  котор|1пня 
мовутш  располагать  только  такимъ  снособонъ,  и  часть  вупцсувъ  с^'раны 
па1у|Ча«пгъ  не1Ц1раведливый  и  невыгодный  для  страны  барытъ,  пр{об1И1- 
тад  воаиоавноотд»  снабжать  себя  орудаенъ  тор1Ч)!влй  в*  йеньту!0  а^ату, 
неАш  т^,  кто  нривуждевъ  находиться  подъ  вл1Яё1011ъ  одной   только 

РЫНОЕ&ОЙ   Ц^НМ. 

Вся  сумма  л&гЬ).  которую  ножеть  вы^юлнить  ц'Ьлое  общество,  за- 
виевтъ  отъ  количеотва  его  капитала»  т.  е.  сырого  матер1ала,  мАптит, 
пищ■V  посуды  и  Т1.  д«,  уиотребленныкъ  въ  производстве.  Р*в11  установи 
лено  хорошо  регул«|М>ванное  бумажное  обращевк,  банвовня  р11ерац1и 
не  иогут'ь  ни  увеличить,  ни  уменьшить  его;  И  такъ,  еслиби  бумй1жныя 
деньш  сз1)аин  выпускались  государствомъ,  то  хотя-бы  оно  ни  раву  не 
учло  ни  одного  векселя  и  не  отдало^бы  публак'Ь  вваймы  ни  одного  шия- 
лидга,  въ  раам^^рахъ  промышленности  не  произошло-бы  никаного  №- 
м'Ьнен1Я,  ибо  мы  располагази-бы  одинаковымъ  количествомъ  сырого  ма^ 
терша,  кашавъ,  пиощ  и  кораблей,  и,  сверхъ  того,  в^^ятно  отдава- 
лобь-бы  взаймы,  одинаковое  водичество  денегъ,  ие  всегда  конечно  но 
усФадошкевному  вакономъ  уровню  5^/о,  потому  что  такой  уровень  мор^ 
б1^(  бы2гь  ааоеда  наже  рыночнаго,  но  по  в,  7  или  8^/^,  смотря  по  рек 
зудьтатамъ  правидьнаго  соперничества  на  рыннА  между  тФии,  кто  нщетъ 
денегь^  и  тбмн,  кто  предлагаетъ  ихъ. 

Ад,  Смктьъ  гонорнтъ  о  вылодахъ,  иввлекаемыхъ  купцами  ивъ  вре- 
воеходства  шотлаодскаго  способа  присвое^бля!  ьоя  къ  удобствами  про- 
мышленности носредетвомъ  теку щихъ  сч&говъ—передъангл1йеким^.  Эта 
тевущ1е  счёты  аредетавлдютъ  кредить,  открываемый  шотландскими  <вя- 
кифаин  своимъ  кдгентамъ  въ  придачу  къ  векселямъ,  которые  учгитвва*- 
Ю1№.1ши  для  поел'Ьднихъ;  но  такъ  какъ  отдача  денегъ  въз|Амы  ввн* 
пускъ  икъ  въ  обращеше  однамъ  путемъ  препятствуегв  баввару  вылу* 
стнть  тавое-^же  количество  другамъ  путемъ,  то  трудно  понять^  въ  чемк. 
соспюшгъ  выгода^  Если  все  обращев1е  требуетъ  только  одного  мвдлховв. 
буцага^  то  одиаъ  только  милл1онъ  и  будетъ  обращаться;  и  кавь 
для  банкира,  такъ  и  для  торговца <  не  будетъ.  предетавяятБ  ннкамй 
дМстввтельвой  важности,  все*ли  колпество  будетъ  вн11ущ№0  въ  яцМ^ 
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уЧ€п  мшселей  или  часть  будетъ  выпущена  такииъ  обрамт»,  остато&ъ 
же  вг  вйД'б  тёкущаго  счёта. 

'  Быть  можетъ  сл'Ьдовало-бы  сшшать  н'Ьскольао  сдовъ  ^о  вопрос; 
'  о  дйухъ  металлахъ,  золоти  и  серебра,  употребляемыхъ  въ  качестве  9ру- 
дш  обращея1Я,  тЪи'Ь  бол'Ье,  что  по  мн'бихю  нногихъ  вонррсъ  этотъ  за* 
темняетъ  простыл  в  ясныя  законы  обращеЬ1я.  »Въ  Англ1и« ,.  говрркъ 
Ад.  СлШтъ,  >дОлото  не  было  принимаемо  въ  качеств^^  аакоцдаго  п^и^- 
тежваго  средства  въ  течен1и  продолжительнаго  времени  посл'Ь  того, 
вакъ  И8ъ  него  стала  чеканиться  монета.  Отйош'еше  между  ц'бдцостямя 
золотой  и  серебряной  мбнеты  не  бнлб  установлено  нявавимъ  госу- 
дарственнымъ  вакономъ  или  а^стомъ,  но  предоставлялось  устадовленио 
нД  рынБ'Ё.  Бели  должникъ  лредлагалъ  уплату  долга  золотомъ,.  то  кре- 
диторъ  могъ  И.1И  вовсе  отказаться  отъ  подобной  уплаты.^  или  принять 
ее  по  такой  оц^нк'Ь  золота,  относительно  которой  онъ  съ  доддощкомъ 
мбгъ  придти  къ  соглашен1ю«. 

При  такомъ  положен»  вещей  очеввднОу.что  гинея  щожетъ  яногда  сой- 
ти за  22  шилл.,  вногда-же  за  18.ашмев'6е,  находись  д%  з^^Э^сшостц  ,едшгг 
ственно  отъ  изн^нешй  въ  отвосительноА  рыночной  ц^в^аияв  а^^лтв^т 
серебра.  Свердъ  того,  всф  колебан1л.  въ.  ц'Ьнаостд.  зол<имц  точцр  1уиже 
вакъ  и  въ  ц^Ьниости  серебра,  опред'Ьлялись-бк  аолотой  мордой}:  кат 
8а.1ось-бы,  что  серебро  не  подвергаегся.  во^^е  иаифн^^м.'ц  а  «К19Р* 
шается  и  падаетъ  одно  только  золото.  Такъ,  хотя-бы  гинея  шла  8(1^  92 
шялл.;  вм['Ь€то.  18|  золото  могло  бы  не  изм^ндтьса  въ  цфпно^ти;!  ^оле- 
бан1е  могло^ы  всецело  оградичитьсф  однимъ  серабррмъ^  и,  сл^4.  22 
ШИ1Л.  им'Ёли-бы  не  больше  ц'Ьнности,  ч^мъ  прежде  18.  И  наоборотъ, 
все  изм']&нен1е  могло  относиться  только  къ  золоту;  гинея  |  кото^^аят/нм*!^ 
ла  ц^Ьнность  18  ш.,  могла-бы  подняться  до  ценности  22  пшдл. 

Ёиябы  мы  теперь '  предпмоямм^  ч1о  0бсъ  ебребряяой  монет 
умевьшевъ  череаъ  отнят1е'  части^  серебра,  ш  чт1»  такймъ  обра&омъ  ко- 
личество ото!  мо0ет11  увеличмосъ,  то  гййея  можетъ  поЙтй  за  ЗОпшл., 
вбФ  ц1пносгь  нодобвоА^  лб№^в11еной  мояетш  яе  можетъ  превышать  ц^^ё- 
ноетй  заюта  въ  гяпе^.  Ирв  ввдот&новлей1и  монеМвго  кВса  в^  серб- 
б^внемъ  об|миЦ|ен1и,  серебряная  мо&е^а  возвнсилась-бы;  по  этоим^ио- 
бт  твой  вщдъ,  вакъ  будто^бы  пойвзйлось  золото,  так'Ь  ввМБ  1^пел,  в1(- 
р«тво^  шт%ял4к1  ее  бошьпге.  ц^шIости,  ^ы%  21  швллйнгъ  подобкой 
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Бс.1ибы,  при  такихъ  услошяхъ,  золото  было  сделано  гаковнымъ 
1иатежнымъ  оруд1емъ,  и  каждому  должнику  бало  предоставлено  право 
выбора  между  уплатою  420  шилл.  или  20  гиней  аа  каждые  21  долгу^ 
то  онъ  уп.штилъ*бы  т^мъ  или  другимъ  металломъ,  смотря  потому^ ка- 
кой иэъ  нихъ  давалъ-бы  ему  возможность  дешевле  разд'Ьлатьсл  съешь 
имъ  долгомь.  Если  за  5  квартеровъ  пшеницы  онъ  можешь  доставить 
себЬ  столько  же  золотыхъ  слитковъ,  сколько  монетный  дворъ  вычека- 
нить въ  20  гввеяхъ,  и  за  то  же  количество  пшеницы  онъ  можетъ 
нр1обр^сти  столько  серебряныхъ  слитковъ,  сколько  монетный  дворъ 
выче1санвтг  ему  въ  420  шиллингахъ,  то  онъ  предпочтетъ  уплату  сере- 
бромЪу  потому  что,  уплачивая  такимъ  обрааомъ  свой  долгъ,  онъ  выи- 
граетъ  10  шиллинговъ.  Но  если,  напротввъ  того,  онъ  можетъ  получить 
за  свою  пшеницу  столько  золота,  сколько  будетъ  заключаться  въ20^/2 
рвнеахъ,  и  лишь  столько  серебра  сколько  будеп.  содержаться  въ  42 
швллингахъ,  то  онъ  естественно  отдастъ  преимущество  уплате  долга 
90Ж(у(оиъ,  Бс^1ибы  количество  золота,  которое  онъ  можетъ  себЬ  доста* 
вить»  содержа.10сь-бы  только  въ  20  гинеяхъ,  а  количество  серебра  въ 
420  шилл.,  то  для  него  было-бы  решительно  безразлично,  золотомъ  или 
сер^ронъ  будетъ  уплаченъ  его  долгъ.  И  такъ,  это  отнюдь  не  д^о 
случая,  не  потому  предпочитается  всегда  для  уплаты  долговъ  золото, 
что  оно  лучше  приспособлено  къ  нотребностямъ  обращеяхя  богатой 
страны,  а  просто  потому,  что  въ  интересе  должника  платить  зодо- 
*омъ. 

Въ  теченш  долгаго  перхода,  предшествовавшаго  1797  году,— году 
прбкращен1я  платежей  монетою  въ  баякЬ  Англш,  золото  было  такъ  де- 
шево въ  сравнен1и  съ  серебромъ,  что  какъ  самому  банку,  такъ  и  вс^мъ 
другимъ  должникамъ  было  выгоднее  покупать  на  рынк&  золото,  а  не 
серебро,  для  превращен1я  его  на  монетномъ  двор^  ьъ  монету,  ибо  зо- 
лотою монетой  они  дешевле  расплачивались  со  своими  долгами.  Въ  те* 
чен1и  значительной  части  этого  перюда  серебряная  монета  была  сильно 
истерта,  но  количество  ея  было  ограничено,  и  всл^догвхе  того,  на  ос* 
нованш  разъясненныхъ  мною  нача1ъ,  текущая  ц^^нновть  ея  никогда  не 
опускалась.  Не  смотря  на  столь  значительное  уменьшенхе  въ  ея  в^^, 
должникамъ  было  постоянно  выгодн'бе  платить  золотою  монетою.  И 
действительно,  еслибы  количество  этой  легковесной  серебряной  монеты 
было  необыкновенно  велико,  или  еслибы  подобную  легдовесную  монету 
выпускалъ  монетный  дворъ,  то  въ  интересе  должнивовъ  было-бн  рас- 
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плачвваться  иненно  ею;  но  количество  ея  было  ограничено,  и  ^то  под- 
держивало ея  ц'Ьнность,  а  сгЪд  ^  д'Ьбствите львой  единицей  обрап;ен1я 
было  на  практике  зо.юто. 

Что  это  происходило  такь,  того  пивго  не  отрицаетъ;  но  н'Ьбо- 
торые  предполагали,  что  это  было  посл^дств1емъ  закона,  который  объ- 
явилъ,  что  серебро  не  должно  быть  законаымъ  илатежнымъ  средст- 
вомъ  для  всяваго  платежа,  превосходящаго  25  ф.,  за  исключен1етъ  раз- 
счета  по  в^Ьсу,  въ  соотв'Ьтств1и  съ  монетяою  единицею. 

Но  закоаг  этотъ  не  пом'Ьшалъ  ни  одному  должнику  въ  уллат1| 
долга,  на  какую-бы  сумму  овъ  не  простирался,  серебряной  монетой, 
только  что  вышедшей  изъ  монетваго  двор|ц  что  должникъ  не  платилъ 
этимъ  метамомъ,  это  не  было  ни  д%.юмъ  случая,  ни  д'Ьломъ  прияу- 
ждешя,  а  единственно  результатожъ  выбора;  ему  было  не  съруки  не- 
сти на  монетный  дворъ  а'^ребро  ивъ  то-же  время  быю  съ  руки  нести 
сюда  золото.  Весьма  кЬроятно,  что  еслнбы  количество  этого  легков^ю- 
наго  серебра  было  необыкновенно  велико,  то  и  законное  платежное 
средство— гинея  снова  ир1обр'Ьла*бы  ц*Ьвность  30  шиллив]^овъ;  во  въ 
ценности  уаалъ-бн  легковесный  шиллипгъ,  а  не  поднялась  бы  гинея. 

И  такъ  ясно,  что  пока  каждый  изъ  обоихъ  металловъ  одинаково 
служилъ  илатежнымъ  средствомъ  для  уплаты  долговъ  па  всякую  сумму, 
до  тбхъ  поръ  главная  паша  единица  мФры  ценности  подвергалась  не- 
лрестаянымъ  колебап1ямъ.  Иногда  это  было  золото,  иногда  серебро, 
что  зависало  ц^ликомъ  отъ  колебан1й  вь  относительпой  ценности  обо- 
ихъ  металловъ;  и  въ  такое  время  металлъ,  который  не  былъ  единицей, 
быяъ  сплавляемъ  и  выгЬсняемъ  изъ  обращен1я,  такъ  какъ  ц'Ьнноеть 
его  была  выше  въ  слитке,  нежели  въ  монете.  Это  было  такое  неудоб- 
ство, устраиен1е  котораго  было  въ  высшей  степени  жеюте^ьно;  но 
прогрессъ  у1учшен1Й  такъ  медленъ,  что  хотя  оно  было  безусловно 
доказано  Ло^ске  и  указываемо  всбми  писателями  о  деньгахъ,  до  насто- 
ящаго  времени  лучшая  система  ни  разу  не  была  усвоена  до  парла- 
ментской сесс1и  1816  года,  когда  было  постановлено,  что  золото  дол- 
жно С1ужить  законнымъ  (матежнымъ  оруд1емъ  на  всякую  сумму,  пре- 
восходящую 40  шилл. 

Ад.  Смитъ^  кажется,  не  обратилъ  достаточнаго  впиман1я  па  упо- 
треблеше  двухъ  металловъ  въ  вачеств^  монеты,  при  чеиъ  каждый  изъ 
нихъ  служитъ  законнымъ  п  .атежнымъ  орудтемъ  па  всякую  сумму,  ибо 
онъ  говорить,  что  пвъ  действительности    въ  течен1и  того  времени,  ко- 
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1ЛЖЮС1  каш-ввбудь  ирмядвая  арогнфцдж  мекду  относ!- 
(квостыо  рв&1нчн(|хъ  нет&иовь  п  ивветЪ,  ценность  ны- 
«гоц^вн&го  нетахш  регу^ируегъ  ц1вность  кей  коветн.^ 
ь  въ  его  вренв  жмото  бало  тжкввъ  но^)е«вмЕонъ,  который 
о  боЛе  съ  руки  да1хввкавъ  дш  уомтн  вхъ  дошжь,  то  мъ 

что  золото  одарено  каквнъ-то  ввутреввииъ  свойствоиъ,  бла,- 
поролу  ово  регуляруеп  ■  всегда  будетъ  регу^нро■ать  цйм- 
ебршой  полету. 

фсмя  аередЪлкв  жмотов  нолеты  въ  1774,  вови  пв^  толь- 
шшедшад  взъ  иоветпаго  двора,  обв'Ьвввиась-бн  только  п 
ЛааиЛ  пии.1ввгъ;  ао  во  врева  царствовави  короли  В«ль- 
[)ГД1  въ  совершевво  водобвоп^вЕе  волож^Ёв  бша  «еребрк- 
га,  точво  таавш  ввовь  от^егавеаваа  гкви  оби^вввмаиь-бы 
лвагов!..  ^уашияв  аам^иегь  ва  это:  >втакъ,  мы  ввдявъад^ 
во  страввый  фавтъ,  вотарн!  оетавляютъ  беяъ  всаваго  рап- 
^щеорнватыа  теор1в  девсасваго  обращее1я;  въ  одву  аиохукв^- 
{кввость    гавев  об|г1нвваетса    за  30  шядл.  летвов^вой    ее- 

вовети,  вь  другуи-же  »локу  та  лее  гввея  обЪввваека  п 
игъ  тоА-хе  легвов'&отво!  воветы.  Лево,  что  в»  состо]^!вде- 
|браще1па  въ  пронежутокъ  вревевя  вежду  этввв  двума  раа- 
1ер10даин,  должно  было  провзойтя  кааое-внбудь  ве.1в«ое  ав- 
юторое  вовсе  не  равъясвяется  гвоотепыв  Ад.  Смита: 

Еажетсд,  что  аатрудневЁе  ножетъ  быть  ра8р{|[аево  вееьва 
в  ни  отвеммъ  это  разлвчвое  оостоавк  ц'Ъввоетв  гавев  въ  кЛ 
11  »иохв  ыа  счётъ  раавацы  п  калинеетваая  легвокЬсвой  сареб- 
юты  въ  обращев1в.  Въ  царствовавк  Б(фолв  Ввльге1ьш(  зо- 
ыло  легальнынь  алатежиыыь  средствонь;  оно  шло  только  вь 
1%нноств  по  согла111ен1Ю.  ВсЪ  крупнаые  платежа,  в11роятво, 
сь  серебромъ,  тАвъ  бол^е,  что  буважныя  деаы'в  в  банковыл 
16  была  въ  то  время  въ  ходу.  Кыличество  этой  л(:гвов'Ъсвай 
3  новеты  превосходило  волвчество  серебряной  ноаеты-,  коте. 
рквпалась-бы  въ  обраи^еми,  ес1вби  употреблялась  одна  пиь- 
Ъсгнаа  воиеха,  и,  о'ёд.,  она  была  обезц'Ънева  точно  также, 
гков'1кт11ая.  Но  въ  посл$дующ1Й  пер10дъ,  когда  золото  стало 
>  плателвывъ  оруд^еиъ,  когда  банковые  балеты  также  стала 
тьса  для  совершения  платежей,  количество  лсгвов^сноб  свре- 
>веты  пе  превосходило  количество  только  что  отчеканснаой 
Й  новеты,  которая  обращалась-бы,  еслвбы  легвов^ной  сере- 
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брявой  монеты  не  бшо  вовсе;  а  сл1;д.,  хота  монета  и  была  легкове- 
сна, но  она  не  была  обезц']^нена.  Объяснеше  Буханана  н'Ьсколько  раз- 
.шчается  отъ  нашего;  онъ  аолагаетъ,  что  вспомогательное  оруд1е  обра- 
щешя  не  способно  бъ  обезц']^нен1ю,  главное-же  способно.  Въ  царство- 
ван1е  короля  Вильгельма  серебро  было  главяымъ  орудхемъ  обращен1я, 
и,  след.,  было  способно  къ  ббезц^нетю.  Въ  1774  году  оно  было  вспо- 
могательнымъ  орудаемъ  и  потому  удержало  свою  ценность.  Но  в'Ьдь 
обезц^ненхе  не  зависитъ  отъ  того,  представляютъ-лн  деньгн  глав- 
ное или  вспомогательное  орудхе  обращешя,  но  зависитъ  ц^ликомъ  отъ 
излишка  въ  ихъ  количестве  ^). 

Противъ  умеренной  платы  за  чеканку  нельзя  представить  сильныхъ 
возражешй,  особенно,  что  касается  той  монеты,  которая  предназна- 
чается для  выполнен1я  ме.1кихъ  платежей.  Ценность  денегъ  вообще 
возвышается  на  весь  размерь  подобной  платы,   которая  представляетъ 


^)  Лордъ  Жодердаль  утверждалъ  недавно  въ  парламенте,  что  изъ 
существующей  регулировки  монеты  банкъ  не  могъ  бы  платить  моне- 
той по  своимъ  билетамъ,  потому  что  относительная  ценность  двухъ  ме- 
талловъ  такова,  что  въ  интересе  всехъ  должниковъ  было-бы  уплачи- 
вать свои  долги  серебряною,  а  не  золотою  монетою,  пока  законъ  пре- 
доставляетъ  всемъ  кредиторамъ  банка  право  требовать  золото  въ  обменъ 
за  банковые  билеты.  Золото  это ,  какъ  полагаетъ  лордъ ,  могло- 
бы  вывозиться  съ  выгодою,  и  если-бы  это  было  такъ,  то  онъ  держится 
мнешя,  что  банкъ  бы.1ъбы  принужденъ  постоянно  покупать  золото 
съ  прем1ей  и  продавать  его  $11  рап.  Бслибы  каждый  другой  должникъ 
платилъ  серебромъ,  то  лордъ  Лодердаль  былъ-бы  правъ;  но  онъ  не  могъ 
бы  поступать  такимъ  образомъ,  а1ибы  долгъ  его  превосходилъ  40  шилл. 
И  такъ  это  ограничило-бы  сумму  серебра  въ  обращен1и  (еслибы  пра- 
вительство не  удержало  за  собою  права  прюстанавливать  чеканку  этого 
металла,  когда  можетъ  найти  это  выгоднымъ),  ибо  еслибы  было  пре- 
вращено въ  монеты  слишкомъ  много  серебра,  то  оно  понивилось-бы  въ 
отношев1и  къ  золоту,  и  никто  не  могъ  бы  принимать  его  въ  уплату 
за  долгъ,  превосходящгй  40  ши.тл.,  еслибы  не  давали  вознагражденхя  за 
его  низшую  ценность.  Для  уплаты  долга  въ  100  ф.  было-бы  доста- 
точно 100  совереновъ  или  банковнхъ  билетовъ  на  100  ф.,  но  серебра 
потребовал ось-бы  для  этого  105  ф.,  еслибы  въ  обращеши  было  серебра 
слмшкомъ  много.  И  такъ,  существуетъ  два  препятствхя  къ  тому^  чтобы 
серебряная  монета  находилась  въ  излишестве:  во-первыхъ,  прямое  пре- 
пятстб]е,  которое  можетъ  иногда  воздвигнуть  правительство,  предупреж- 
дая дальнейшую  чеканку;  во-вторыхъ,  никакая  приманка  барыша  не  собла- 
знила*бн  никого  нести  серебро  на  монетный  дворъ,  еслибы  это  можно 
было  сделать,  ибо,  превратившись  въ  монету,  серебро  обращалось-бы 
не  по  монетной,  а  по  рыночной  своей  ценности.  Лет. 
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ташшъ  образомъ  налогь,  нисколько  не  обремедяющШ  собою  тФхъ,  кто 
его  пдатитъ^  до  т^хъ  поръ,;  пока  монета  не  находится  ъъ  излишестве. 
Сл^дуетъ  однако  за^Ьтить,  что  въ  стране,  гд&  установлено  бумажное 
обращен1е,.  хотя  лица,  выпускающгя  подобную  бумагу,  и  могутъ  им^ть 
наклонность  къ  платежу  по  ней  монетою  по  требован!  ю  предъявителя, 
но  какъ  монета,  такъ  и  билеты  шхъ  могутъ  обе8ц'1№яться  няг  весь  раз- 
мЪръ  нлаты  за  чеканку  это&  монеты,,  представляющей  единственное 
законное  платежное  орудхе,  цока  д^Ьйству^тъ  ирепятствге,  ограничива- 
ющее обра1цеше  бумаги.  Если  бы,  напр.,  плата  ва  чеканъ  золотой  мо- 
неты была  б^/о,  то  всл^дствхе  об:1льныхъ  выпусиовъ  бумажцыхъ  денегъ, 
обращеше  могло-бы  въ  действительности  обезц^ниться  на  5%^  пока 
не  стало-бы  выгодно  предъявителю  потребовать  платежа  монетою,  въ 
виду  переплавки  ея  въ  сдятовъ;  мы  никогда  не  иодвергались-бы  подо- 
бному обезценен1Юу  еслибы  за  чеканку  залотой  монеты  не  получалось 
никакой  платы,  или  еслибы  плата  за  чеканку  была  установлена;  предъ- 
явители б|№ковыхъ  би.1етовъ  могли<-бы  потребовать  слмтковъ,,  а  ие  мо- 
«ету,  М  Обм1>11^ь  дй  билеты  Но  мо1НбТйО!и  ц^йге  в%  8  ф.  17  ш.  10^/^ 
й1  И:  "^аДъ,  ёс.шбь1  только  бан^ъ  бшъ  обл.4анъ  пла1'и1^ь  по  свокмъ  бег- 
летами  слитками  или  монетою  по  желанно  предъявителя,  то  посл^дн1Й 
заявок^,  уетавовляющШ  плату  за  чекапву  въ  в^/^  съ^  серебряной  монеты, 
но  Т]|^бую1Ц1й,  чп^обы  монетный  ДБОръ  чеканвлъ  золото  <№ё^  всякМ 
йлЬ'^'ы,  оказалс^-бы,  быть  можетъ,  наиболее  удобным'ъ,  иак'^  каК1>  <>н% 
всего  д'Ьйствительн^^е  предупрвждалъ  -  бы  всдк!^  иену^кныя  колеба- 
тя  ортдк  обращ^тя. 


ГЛАВА    ХХГШ. 

О  Сравнительной  ценности  золота,  хлЪба  и  труда  въ  богатыхъ  и 

бЪдныхъ  стрмахъ 

•11од<)бн4  в<гЬ|1ъ  другимътоварамъ«^говори1'ъ  ^с).  (7л1ШП9,  »'9блочб 
и  ^серебре  естественно  ищутъ  рынка,  гд-Ь  за  пихъ  дается  сама*  луч- 
шая ц'Ьна;  а  лучшая  ц'Ьна  обыквовеныо  дается  за  всякую  вео^ь  въ  той 
стрвв^^,  которая  всего  лучше  проивводитъ  ее.  Сл^дуегъ  номоипг,  Ч9а 
пбс^'Ьдняя  Ц'бна,    уплачиваемая  за  всякую  вещь,   есть  труд*^;  въ  стрК- 
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нахъ,  гд'6  трудъ  вознаграждается  одинаково  хорошо,  денежная  цФна  тру- 
да находится  въ  соотношея!и'Съ  ц1>ною  средетвъ  существовав!»  рабочаго. 
Но  золото  н  серебро  естественно  обм-Ьвимиотея  за  большее  воливество 
средствъ  сущеотвовав1я  въ  богатой  стране,  которая  ввобвлуетъ  сред- 
(ПРЩ1Щ  ет^(Че(^т^ад^|^%в^|,  ц,трщ  рь  б^^о|1  стщ^*,  ЩЩ^  9*^Ф^Щ  я«и 

Щ  р^у^^,  х^Щ  цщо^  же  19Р|?р*,  1рак^  щ  аа?рто,  сере^д^  д  д^Щ 
чеч<р.  и  ха??ь,  е^я  }фц(^щ  ц'^щоа^  ЧсЬ^ь  т;ов|1р<>въ  щ  (^рщ%<4  ,стр№* 

мра^*^  спв!(1в^д^^Ч9  ?1^'?^?ИТ|Ь,  ^7.0  хд4бъ  о(^цЦцщлся  ц  ^Ханьщр^!  ко- 
л^чест?р  денс|гъ,  пр-^срсу  чтр  б^л"^  Дррогь,  и  ^то  дэньгр  .о^^^н^^цсь 
ТЧР»Р  »  (?%Ч№0^  В9^?Ч9ст^  хл^(\(?а,  пщцу  ято  0цла  т^я^Р  АШТО 
93ГР  ?^9цде-<№1  ут^едяьл^чдь,  ^то  хл4^  ц  деш^в'^,  и  <^<фргъ  »  ор;а  р 
хд^^рс;!!^  Въ  вчрлдрздс^о^  ^кр9ЯМ1]||  нфтъ  ^1(М0ж^шя,  усин9«л?!?5№0 
<ет№^»  нэ^седи  то,  чч^о  вррр^ргащю  дасел^е^ц  тароцу-а^кр,  к^д^^^  ц  ^№  1$*Дг 
н<>р1  9тран* ,  щердтствурть  въ  бог^^тх^й  труд^рхь  А(]|(^эад]#  Я?цш- 
Трудйарт|ь  ЭТА  дц^ц»^и^  Ч9<^^.ходзд|9.  уц^щцць^^ь  ртвдсятел^ую  ц*,?у 
одщ^  и  дд^а^ь,  сл*дрэ?|т,а}[ид,  провдр^ч^е  е?  ввозу-  Ц  т(1р;^5»  )|а#ио№- 
»§  о^равя^ъ  |^огутъ  з^дащ  нл|1  срр^1^ряныд  децьп^  о0)1^^щ^гтщ  ^ 
0рльхц|^  ]^ли^^,ертво  ]^7>  рогатой,  цщеш  въ  (}||днрй  стр?!!!'^?  Тр^^^^  Щ 
боу^ых;ъ  странвр^т^,  гд*  хд4бъ  дорогъ,  зенцщр^Щлъцц  прододятт^  в:% 
цщЕоирцр\л^^сп^  дя^ц^^щеЕ\^  щ^ц  Щ^б9^-  Кто  когд^,  ц?0удь  рлцхал'А 
9  прецятстщл^ъ  во  вщу  сцрнхъ  арризв^дэни!  Э1Ь  Ан^риву  цли  щъ^ 
Црдьшуг  С|^^ц  ^VЦV9Щ^  дрепадствуетъ  ввозу,  цхъ  сю;|а  9ра^нвтрльно1| 
л^г|^р^ь|о  прои8||рдства  и^ъ,  вте^  этихъ  сщр^^хт^. 

И  такъ,  ва^|(;^*л^е  9б1|а?Р?<(ъ  цощ^  б^хь  сцра,^длчро,  ^тр  р^ 
исБ.1ючен1е]1ъ  хл^ба  и  н^Ьвоторыхъ  другихъ  растеыхй,  которые  также 
производятся  человеческой  промышленностью,  сырыя  произведен1я  всяваго 
др.угаго  рода,  вакъто:  скотъ,  домашняя  птица,  всевозможная  димь,  по- 
лёзныя  ископаемыя  и  минеральныя  земли  и  т.  д.,  естественно  становятся 
дороже  по  м^р'Ь  дввжен1Я  общества  впередъ«.  Почему-же  хл'1бъ  и 
друг1я  растен1я  одни  должны  составлять  исключен1е?  Заблуждевхе  Ад. 
Смита  на  протяжввш  всего  его  сочинен1я  состоять  въ  предположети, 
что  ценность  хлЪба  постоянна,  что  хотя  ценность  вс^хъ  другихъ  ве- 
прей колеблется,  во  что  ц'Ьяность  хл'Ьба  никогда  не  можетъ  возвышаться. 
Хл^бъ,  по  его  мн-бйю,  всегда  сохраняетъ  одинаковую  ценность,  пото- 
му что  онъ  даетъ  пропитан1е  одинаковому  числу  людей.    Точно  также 
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иожно  сказать,  что  сукно  всегда  им^етъ  одну  а  ту  же  ц'Ьцность,  по- 
тому что  изъ  него  всегда  делается  одинаковое  число  сюртуковъ.  Ка- 
кая существуетъ  сшгаь  между  ценностью  и  способностью  служить 
одеждой  или  нищей? 

Подобно  всякому  другому  товару,  хл^бъ  повсюду  им*етъ  свою  естес- 
твенную ц'бну,  иными  словами,  ц^ну,  необходимую  для  его  производства, 
ибезъ  которой  онъ  не  могъ-бы  возд'Ьливаться:  эта  именно  ц'Ьвв,  управляетъ 
рыночной  его  ц'Ёною  и  увазываетъ  на  выгодность  вывоза  его  въ  друГ1Я 
страны.  Еслибы  ввозъ  хл4ба  въ  Англш  былъ  запрещенъ,  то  естественная 
ц-Ьна  его  могла-бы  подняться  до  6  ф.  за  квартеръ  въ  Англ1и,  между  т4мъ 
какъ  во  Франц1й  ц^на  эта  была-бы  вдвое  ниже.  Ёслибы  въ  это  время, 
запрещец1е  ввоза  было  уничтожено,  то  хл^бъ  упалъ-бы  на  англхйскомъ 
рынк'Ь  не  до  ц-Ьны  отъ  6  ф.  до  3  ф.,  но  окончательно  и  на  продол- 
жительное время — до  еегественной  ц'Ьны  его  во  Франщи,  ц'&ны,  по  ко- 
торой онъ  могъ-бы  доставляться  на  англ1йск1й  рынокъ  и  доставлять 
общую  или  обыкновенную  прибыль  на  кяпиталъ  во  Франщи,  и  ц'Ьна 
этого  хл4ба  оставалась-бы  такова,  будетъ-ли  употреблять  Англ1я  сто  ты- 
сячъ  или  миллЬнъ  квартеровъ.  Ёсли-бн  Англ1я  предъявила  спросъ  на  по- 
следнее количество,  то  подъ  вл1ЯН1емъ  необходимости  прибЬгнуть  во 
Франщи  къ  почв*  худшаго  качества  для  доставлетя  такого  множества 
хл^ба,  естественная цФна  его,  в'броятно,  поднялась- бы  во  Франщи;  и  это  съ 
течен1емъ  времени  под'Ьйствовало-бы  также  й  на  г^Ьну  хл'Ьба  въ  Ан- 
ГЛ1И.  Всё,  что  я  утверждаю,  заключается  въ  томъ,  что  естественная 
ц^нэ  товаровъ  въ  стран*  вывозящей  регулируетъ  въ  конц*  концовъ 
ц*ны,  по  которымъ  товары  эти  будутъ  проданы,  если  только  они  не  пред- 
ставляютъ    предметовъ  монополш  въ  ввозящей  стран*. 

Но  Ад  Смшпъ^  съ  такимъ  талантомъ  поддерживающ1й  ученхе  о 
томъ,  что  рыночная  цйна  товаровъ  регулируется  въ   конечномъ  счет4 

• 

естественною  ихъ  ц^ною,  допускаетъ  случай,  когда,  по  его  мн-Ьнш, 
рыночная  ц*на  не  регулируется  естественною  ц*ною  ни  въ  той  стран*, 
которая  вывозить,  ни  въ  той,  которая  ввозятъ.  «Уменьшите  действи- 
тельное могущество  Голланд1и  или  Генуи*,  говорить  онъ,  » между  т*мъ 
какъ  число  ихъ  жителей  остается  одно  и  то-же,  уменьшите  ихъ 
средства  къ  снабжешю  себя  изъ  отдаленныхъ  странъ,  и  ц*на  хл*ба, 
ви*сто  того,  чтобы  понизиться  отъ  такого  уменьшенхя  въ  количестве 
серебра,    которое  должно  необходимо  сопровождать  подобный  упадокъ 
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власти  въ  качест^Ь  причииы-лиили  посл'Ьдсто1я  его,  возравтетъ  до  ц'Ьны 
60  время  голода^. 

Что  васаетоа  меня,  то  мн'б  кажется,  что.  наступитъ  совершенно! 
обратное:  съ  умевьшешемъ  общей  покупной  силн  голландцевъ  нлм.:ге^ 
нуэзцевъ,  ц^на  хл4^ба  иож&лъ  на  время  упасть  ниже  естественной  ц^Ьны, 
его  въ  стран*]^,  изъ  которой  онъ  вывозился,  ;  тс^чно  также,  ваюь.  и  въ 
странахъ,  куда  онъ  ввозился;  до  совершенно  невозможно  хл'Ьбу  вогда^  . 
бы  то  ни  было  возрасти  выше  этой  ц'Ьны.  Только  чрезъ  увеишченк 
могущества  голландцевъ  или  генуэацевъ  вы  могли-бы  увеличнть  соросъ. 
и  возвысить  ц^ну  хл1ба;сверхъ  прежней  ц'1ны  его;  и  аго  ии^^ло-бы 
м^то  только  въ  течев1и  краткаго  промежутка  времени,  до  гЬхъ  лоръ,: 
пока  не  возвикли-бы  новыя  затруднев1я  для  добыван1я  требу емасо  ко-, 
личества. 

Ад.  Смшпъ  зам^чае'Гъ  по  »тому  повсд^у  далФе:  жогда  мы  нуакдат. 
емся  въ  предМетахъ  необходимости,  мы  должны  разСтатьсд  со  всбма. 
излишествами,  ценность  которыхъ  точно  также  возвышается  во  времеЕ|а. 
могущесва  и  благосостоян1я,  какъ  понижается  во  времена  б^ди^ти  н 
несчастШ«.  Это,  безъ  соыв'Ьвхл^  справедливо;  но  онъ  продоляБаегь^  г  что: 
по  отношеп1ю  къ  предметамъ  необходимости  это  не  такъ^  Д'Ьйствитель- 
нал  ихъ  цЪна— количество  труда,  которое  они  могутъ  купить  или  ко- 
торымъ  могутъ  располагать,  возвы1нается  во  времена  нищеты  и  б%дстВ1Й 
и  понижается  во  времена  могущества  в  благосостояЕ1я,  который,  нонечво^ 
представляютъ  эпоху  навбольшаго  изобилия,  потому  что,  въ  противвоагь 
случаЛ,  ови  не  были-бы  временами  могущества'  в  благосостояв1я.  ХяЛ/бъ 
есть  предметъ  необходимости,  серебро-же  не  бол^  какъ  предметъ  рос-. 
коши« .  . 

Зд^сь  высказаны  два  предположен1я,  не  им'Ьюпця  между  «обою 
никакой  связи:  одно— что  при  увазанныхъ  обстоятельствахъ  хл^бъ  рас- 
полагалъ*бы  большимъ  количествомъ  труда,  что  бе1$спорно;  друг^ег-что. 
хлМь  продавался-бы  по  высшей  денежной  ц'&н^,  что  онъ  обм^нрвалея-бы 
за  большее  количество  серебра;  это  посл'Ёднее.  мн'б  кажется  ошибочнымъ« 
Оно  могло-бы  быть  такъ,  еслибы  хл'Ьбъ  въ  тоже  самое  время  находилса 

вь  ограниченномъколичеств'Ь,  еслибы  не  было  доставлено  обывновецваго 

• 

предложен1я  хл^ба,  но  въ  данномъ  случае  хл'Ьба  цноро;  Адь .  Смшм  не 
утверждаетъ,  что  ввезено  меньше,  .ч^^м.ъ  обыквовевно^  Ш1й  .что  требуется: 
больше.  Для  покуп|(и  хтЪба  голландцы  или  гепуэзцы  нуждаются  въ  деаь^ 
гахъ,  а  для  0олучен1я  этихъ  девегъ  ови  привуа^девы  ародавать  свои 
предметы  роекоо№«    Понижается  рыночная  ц^ввоеть  ИгД'&ва  дме|^во 
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ъпх%  предметов^  росвоши,  а  кажется,  что  воввыщаются  въ  сравневхи 
съ  ними  деньги.  Но  это  не  будетъ  ии^^ть  стремлешемъ  увеличить  соросъ 
на  хд&фъ  или  понцзить  цАву  денегъ^—едннственныя  цЛ  прнчшш,  во- 
торня  иогутъ  возвысить  ц^ну  хл^ба.  Спросъ  на  деньги  можетъ  быть 
весьш  велавъ  отъ  недоетатва  кредита  или  отъ  другихъ  причннъ, 
и,  слфд^,  они  ]|<)гутъ  быть  дороги  въ  сравнении  съ  хл^бомъ;  но  нФтъ 
нача.1а,  на  основанм  котораго  можно  бнло-бы  утверждать,  что  при  та- 
ихъ  обстрятельствахъ  деньги  были-бы  дешевы,  и  что,  сл'Ьд.,  ц'Ьна  хлФба 
вов»рсилась«бы, 

Когда  мы  говоримъ  о  высовой  или  о  низвой  ц'Ьнвости  золота  или 
вацого  нябудь  другого  товаф^  въ  различных^  странахъ,  мы  всегда  дол- 
жны упоминать  о  томъ  посреднив'Ь,  при  помощи  вотораго  мы  оцФня 
ваемъ  ихъ,  въ  протнвномъ  случае  предположенхе  наше  будетъ  лишено 
всяхаго  значен1Я.  Тавъ,  вогда  говорятъ,  ^то  долото  дороже  въ  Авгл1и, 
нежели  въ  Испати,  то,  если  не  упоминается  ни  о  вавомъ  другомъ  то- 
вар%,  то  что  за  емыслъ  можетъ  зав.чючаться  въ  подобномъ  утвержде- 
Н1и9  Еслв^хл'&бъ,  маслины,  деревянное  масло,  вино  и  шерсть  дешевле,  въ 
Испан1и,  нежели  въ  Англ1и,  то,  будучи  оц'Ьнено  на  эти  товары,  золото 
дороже  въ  |4спан1и.  Если,  наиротивъ  того,  мелв1е  жел^Ьзные  товары, 
сахаръ,  сувво  и  т.  д.  дешевле  въ  Англ1и,  нежели  въ  Испанм,  то  прм 
оц|Ьнв1к  на  эФв  товары  золото  дороже  въ  Англш.  И  тавъ,  золото  яв- 
ляется то  боурЪе  дорогимъ,  то  бол^е  депювымъ  въ  Испаши,  смотря  по 
тому,  вавой  носредаивъ  для  онредйленхя  ихъ  ценности  изберетъ  вооб- 
ражеше  наблюдателя.  Признавъ  хл'Ьбъ  и  трудъ  за  универсальное  ме- 
рило ц'Ьмности,  Ад.  Омитъ  естественно  сталъ-бы  опредЪ.1ять  сравни- 
тельную ценность  золота  воличествбмъ  тФхъ  двухъ  предметовъ,  за  кото- 
рое оно  обмФнивалось-бы;  мн%  важется  поэтому,  что  вогда  онъ  гово- 
рин^  о  сравнительной  ]]^кности  золота  въ  двухъ  странахъ,  то  онъ  пред- 
полагаетъ,  что  1^нность  ихъ  определяется  хлФбомъ  и  трудомъ. 

На  мы  внд'Ьли,  что  при  оц'Ьнв^  на  хлФбъ,  ценность  золота  мо- 
Я1егъ  быть  весьма  различна  въ  двухъ  странахъ.  Я  старался  повязать, 
что  она  ^детъ  низва  въ  богатыхъ  странахъ  и  высока  въ  б^дяыхъ 
странахъ;  Ад.  Омитг  держится  отличваго  мн'Ьн1я;  онъ  полагаетъ,  чтч> 
цкщюе1ъ  золота  по  оц'Ьнв'Ь  на  хлФбъ  выше  въ  богатыхъ  странахъ.  Но  м 
входя  в^  дальнейшее  разсмотреше  того,  которое  изъ  этихъ  двухъ  мн^- 
и1й  правильно,  мы  виднцъ,  что  каждое  изъ  нихъ  достаточно  показы- 
ваешь, что  золото  не  должно  быть  необходимо  ниже  въ  тФхъ  странахъ, 
вофорыяобладаютъ  рудниками,  ютя  ^1^4  Олмит  и  ооддержкваетъ  именно 
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тажое  предположен1е.    Предподожимъ^   ^то  руднквами  обладаетъ  Ав- 
ГЛ1Я,  и  что  В8глядъ  М.  Смшпа,   по  которому  ц'бнность  золота  въ  бо- 
гатнхФ  странах^  вищв^    црмидевъс  хо9а  аоютсг  мсМггвенно  стмо-бы 
отливать    изъ   Англ1и    во  всЬ  друпя  страны    для  обмана  на  ихъ  то- 
вары^ «о  отсюда  не  слАдуеть^  что  золото  веобтдвмо  бил^у  впше  въ 
Англ1в  въ  сраввевш  съ  хлАбохъ  ■  трудом^  но»елн  п  этцхъ  етрмахъ. 
Но  въ  другомъ  мЪстЬ  Ад.  Слштг  говорить  о  бол^  «еоб^однмшь  но- 
нижен1н  драгоцФиныхъ  металловъ  въ  Исхмшш  в  въ  Портупи^!  неивели 
въ  другихъ  шстяхъ  Ев{Ю1ш,  оотону  что  атимъ  стршамъ  ттл&хпт- 
лось  стать  почти  исключнтмьинми  облада^олаш  руднвио»»  цроввао- 
дящихъ  эти  ]|еталлв1.  •'Польша,  гдф-  ародола&абтъ   гоеаО|ДОввова(П|'  фм- 
далъная  система,    остается  до  насхма^аго  времени   стодь-аю  б1бдиою 
страною,  какою  была  до  открыт1я  Америки.  Шо  денежшм  %^1ла  хл$ь((а 
воаеысиласьу  дФйствительнаа  ценность  драгоц^нянхъ  металшв^  ун»1а 
въ  IIолып^  точно  также,  какъ  в  во  ^/Лхъ  другихъ  чаетахъ  Кнронн.  Ко- 
личество ихъ  однако  долаша  било  возрости  тамъ»    какъ  и  «ь  другихъ 
м^стахъ  и  приблцзительно  въ  одинаковой  пропарщи  съ  годичнымл  Про- 
д]рстомъ  земли  и  труда.  Но  это  воарастав1е  количества  драгоц1вяыхъ 
мекалловъ  не  увеличило^  кажется^  гс^^чнаго  нрод]втау  не  улучшило  ма- 
нуфактуръ  и  земледМя  страны  и  не  шшравила  положевш  ей  обитаг 
телей.  Исианк  и  Португал1я,  страны,,   обладаюимд  рудниками^  явлюуеа, 
быть  можетъ,   двумя  наибод'Ье    бАдными  странами    въ    Европ^Ь  имл% 
Польши.  Однако  ц&нность  драгоц^нныхъ  металловъ  ^лбР^ма  быть  чште 
въ  Португалт  и  Испан$и^  нежели  во*  всЬхъ  орочихъ  етранахф  Еврони, 
обремененныхъ   не  только  издержкамв  аеревозоксь  и  страхоаани1е.  ви> 
также  и  издержками  контрабанды,,  такъ  вакъ  вивозъ  ме1?алловъ  ила  за- 
прещался И1И  облагался  ношлиной.  Я  тапъ^  количество  менпалловг  е% 
соотвптствги  съ  годичнымъ  продуктомъ  земли  и  труда^  должно  бьмь 
значительнтье  въ  этихъ  странахъ,  ч^Ьмъ  въ  какой  нибудь  другой  части 
Европы:  но  страны  эти  б^днЬе  большей  части  Европы.  Хотя  феодмь- 
лая  ситема  и  была  уничтожена  въ  Иснанхи  и  въ  Португалии,  но  за  ней 
не  последовало  другой  лучшей* . 

МнЬ  кажется,  что  аргументъ  Ад.  Смита  сл^дующЕй:  золото  нри 
оц'Ьнк'Ь  на  хл^бъ  дешевле  въ  Иснан1н,  ч'Ьмъ  въ  другихъ  стравахъ,  и 
доказательство  этого  не  въ  томъ,  что  другх^  страны  даютъ  Иепан1и 
хлЬ&ь  за  золото,  но,  что  эти  страны  даютъ  за  упомянутый  металлъ 
сукно,  сахаръ  и  ые.чк1е  железные  товары. 
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ГЛАВА    ХШ. 

Налоги,  уплачиваемый  п|ии18водител(В11ъ. 

С$й  с<и1яетъ  чрезвычайно  важными  неудобства,  возникающая  изъ  того, 
что  налогь  на  иавуфавтурные  аредметн  ззимается  не  въ  нозднЪбшШ,  а  въ 
ртвИ  пер1одъ  обработки  ихъ.  Мануфактуристы,  говоритъ  онъ,  ?резъ  ру- 
ки воторыхъ  товаръ  последовательно  проходить,  должны  употреблять  бо- 
^|р&в  капитала  всл4Ьдств1е  того,  что  уплатили  налогъ  впередъ,  а  это  со- 
провож^даетси  часто  значительными  затруднетями  для  мануфактуриста 
съ  ограйичеинымъ '  капиталом'ь  и  вредитомъ.  Про1^ивъ  этого  замЬчашд 
нельзя  сд*Ьлать  вгикавого  возражемя. 

Дру<ч)е  неудобство,' на  которое  онъ  увазываеть,  состоитъ  въ  томъ, 

ч 

что  вследств1е  уплаты  налога  впередъ,  прибыль  за  подобный  авансъ 
должна  обременять  собою  потребителей,  и  что  этотъ  добавочный  налогъ 
есть  одинъ  взъ  тФхъ,  которые  не  доставляютъ  нивавой  выгоды  вазна- 
чсйстиу. 

Оь  этимъ  последвимъ'возражеп?.ем1  Сэя  я  йе  могу  согласиться.  Пред- 
пол  ожимъ,  что  Государство  нуждается  въ  немедленном^  взысвати  1000  ф. 
и  воалагаетъ  этотъ  н^огъ  йа  мануфактуриста,  которому  невозможно 
раны^е  '  года  пере^ожять  его  на  потребителя  своего  овонченпаго 
1'ова'ра.  Вс4Ъдств1е  ' такой  отсрочки  онъ'  принужденъ  обременить 
свой  14>варъ  добавочною  цФною  не  только  въ  1000  ф.  налога,  но  вЪ- 
роятйо'  ВЪ'  1100  ф.,  причемъ  100  ф.  составятъ  процентъ  на  упла- 
ченнИя '  впередъ  1000  ф.  Но  взам^нъ  уплачиваемыхъ  имъ  добавочныхъ 
100  ф.,  потребйтеп»  иМ'ЬЛъ-бы  д-Ьйствительную  выгоду  въ  томъ,  что 
его  платежъ  налога,  1Б0торый  правительство  требуетъ  немедленно  и  ко- 
торый взносится  вмъ  въ  конце  коЕцовъ,  отсрочивается  на  годъ;  ему 
'Представ  1яется  вследствхе  этого  случай  отдать  нуждающимся  въ  день- 
гахъ  для  уплаты  налога  мануфавтористу  1000  ф.  взаймы  по  10^/о  или 
ПО  какому  ниб]^дь'  другому  уровню  процентовъ,  относительно  вотораго 
они  могутъ  придти  къ  сог.шшенш.  Одиннадцать  тысячъ  фунтовъ,  иод- 
лежащ1я  уплат*  въ  вопцЬ  года,  при  Ю^/о,  предстаЬляюгь  ценность 
не  большую  той,  какую  им^ютъ  1000  ф.,  уплачиваемыхъ  немедленно. 
Еслибм  правительство  отложило  взысканхе  на  юга  на  годъ,  до  т^хъ 
поръ  пока  окончится  производство  товара,  то  оно,  в'Ьрояг11о,  было-бы 
принужденно    выпустить  билеты  казначейства,    прииосяпце    проценты, 
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Шкафы:  свМждщаты!  ■  ммишадщтЛ. 

№  242— №  273.  Лазуны,  лазающм  птицы 

1 

(Воапвогев). 

Птнцы,    относлщшся   къ  группе  лазуновъ,    представляютъ   очень 
пало  сходныхъ  чертъ,  особенно,— если  р^чь  идетъ  о  наружномъ  вид%. 
Вооб1це  у  лазуновъ  шея  и  ноги  бываютъ  довольно  коротБи  сравнительно 
съ  величиною  "т-бла,  короче,  ч-Ьмь  напр.  у  голенастыхъ  и  кногихъ  пла- 
вающихъ  птицъ,  но  отношен1е  это  не  остается  постояннымъ,   а  бол'Ье 
или  мен'Ье  изменяется    въ  связи  съ  изм'бненхемъ  другихъ  частей  т&1а 
и  согласно   съ  т'Ьмъ  или  другимъ   образомъ    жизни.    Что  же  касается 
формы  и  длины  клюва,  величины  крыльевъ  и  хвоста,  то  эти  части  бы- 
ваютъ устроены  обыкновенно  настолько  разнообразно,  что  совс^мъ  не 
представляютъ  сколько  нибудь  сходныхъ  и  общихъ  чертъ.   Единствен- 
ный, можно  сказать,   общш   признакъ,   свойственный  вс^мъ  лазунамъ, 
заключается  въ  устройств']^  ногъ  и  состоитъ  въ  томъ^  .^о .  два  пальца 
ногъ  обращены  впередъ,  а  друпе  два  направлены  назад'^    Благодаря 
такому  устройству  ногъ,  разсматриваемыя  птицы  не  только  легко  мо- 
гръ  лазать  по  деревьямъ,  обхватывая    ногами  в^твя^   но  также  взби- 
раться по  вертикальнымъ  стволамъ,  цепляясь  за  мал'1йш1я  неровности 
коры.  'Въ  посл'Ёднемъ   случа'Ь  они   часто  подпираютъ  снизу  свое  т^о 
упругимъ   хвостомъ.    Оперенье   лазуновъ  состоптъ  исключительно  изъ 
однпхъ  только    кроющихъ  перьевъ,   подъ   которыми  вовсе  н:6тъ  пуха. 
Большая  часть  лазуновъ  живётъ  въ  теилыхъ  странахъ;  въ  умфренннхъ 
и  холодныхъ    климатахъ   они   встречаются,   какъ  перелетныя    птицы. 
Пин^а   ихъ   весьма   разнообразна  и  состоитъ   главннмъ    образомъ  изъ 
расгительныхъ  веществъ,  но  мнопя^лазающ1я  птицы,  питаются  инасЬ- 
комыми,  а  также  Ъдятъ  яйца  и  птенцовъ  другихъ  птицъ. 

№  242—246.  Группа  шужа«овг(ВЬатрЬа8ис1ае).  Общей  формой  тФла 
туканы  несколько  напоыинають  воронс^ъ  и  легко  могутъ  быть  узнаны  по 
громадному,  обыкновенно  ярко  расписанному  клюву,  длина  котораго  иногда 
бываетъ  равна  длине  т^ла,  а  ширина  при  основанш  равняется  ширтне 
головы.  Обе  половинки  его  часто  крупно  зазубрены.  Клювъ  К1^  концу 
сильно  сжатъ  съ  боковъ  и  имеетъ  плотный,  хотя  очень  тонкхя  стенки  и 
весьма  легокъ,  потому  что  весь  выполненъ  внутри  множествомъ  вруп- 
ныхъ  ячеек^,  содержащихъ  воздухъ.  Языкъ  перистый.  Кожа  головы  при 
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основаяш  клюва  ш  ыюмЛтяакш  Ьтл.  в«»  х^кМьно  ведипи  сильна 
крылья  немного  длиннее  тФла;  хвосп,  :4^ин9ы1(^  усеченный,  вли  за- 
остренннй.  1!'}%Кны '1бив7тъ  в^  нужной  Хнерив'Ь,  въ  л'Ьсахъ,  вдали  оп 
человЪческихъ  жвлищъ  н  6М)А911№вд  ^Днночно,  парами,  или  неболь- 
шими обществами.  Это  очень  боязливый  и  острроа|ныя  отицц;  они  не 
4^*)(^пл(1!*ь  )к  ёв<^1|1ъ  сбсЦс'гв^  никаЪ&го  живаго  существа  ^^  обыкновенно 
^^1^^^йй$ъ  ^ёс'Ьхъ  Ш^цъ  съ  того  дерева,  на  вото|}рм']^  оиддгэ.  Гн^вда 
'^^^Ш^Ь^^кИ^^к^^^^НШ:ъ  дёрёвьёвъ,  при  чемъ^  впрочемъ,  не  д^аютъ  ни 
'Шб^^  '6^о(^нныхъ  ор^  для  пом'Ьсц^шя  яиц*^  ц  даже  оочти 

Ш^ё  ^йчъмъ  не  выстцлаютъ  внутренности  дупла.  Самка  в.1адетъ  два 
Ш^^ъ ^1Йц1а.  %^  нёво'лЪ  туканы  легко  приручаются,  но  переносатъ 
'  и:!^6ъ  '1^.1ько  въ  томъ  случае,  если  были  пойманы  молодыми. 

^ИЯ'^  ояе1^9Щем%.  и  {ИЬяыагь  ^онтаовгь  на  грудй.  Живе^  М  {(Уййой 
Лу«В№«  9Т4>,  ЩяйАГММ!  ДО;  БоранФекцго  1мр«. 

'^те  Я^'.ЩаЩм1Што{\^^^^  •А1(ассари«  есть  о0ще1е  на- 

Ъв&й!ёЪёб61ШоЙ  'г^'^Ш  п'тяцъ,  жАвущихъ  ^оже  в^  южной  Америке  к 
^МеЙЁ  ё^бдШ&х'Ь  Ыь1*ув1|(н^ми.  Арассари  отличаются  отъ  туканоэъ  меньшей 
^^!1иШкЬл  аШ^у  ^^ннымъ,  баострённымъ  хвостомъ  ц  бол^  песхрымъ 
%Ьё^№[б1к^.  ^Ш  ^^у  жизни  они  сходны  сц  тув^намц,  но  пр|;]п№тся 
^ё<Ш(У^й4Шк6  ^Ь1')1тёльнымй  веществами.  Арассарц^  иценемъ  вото^го 
Щ^Ыйк  ^кк  '^!р^^йпа,  живетъ  въ  густыхъ  лЪсахъ  Бравилщ»  навэршцо^хь 
%Ш^Н  1^|№Ь]й(1ъ  ' Дёревьёвъ  и  встречается  чаще  другихъ  представителей 
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по  верховь#)|1г  {Лммпю^ой  {йга»  мртщл^Ибйт^  йъ  Чл^у  ^101Ш>во 
рЪдкихъ  атвцъ  и  отличается  курчавою  головой^  перьб  которое  имФютъ 
М(!Ь'««||с»Ш)|^  и  сИс^ЬкН  кёг  с^Д^Ъ  'бтё^ей  15е8ъ  опахала.  Го- 
«1Ю  йШ№  ^уШШь,  *КйЬ  я  ^(^{кбЬЬрЬ  з1|у'4итъ  довольно  однооб^но; 
^■м  ЧрЛй(т  ^ыА'Ь'йУШ'1^  ЫфЬк^  кйр^Ёаньё  и  мбжетъ  Ьнть  восЬро- 
ЩМ!К«»1Ь  щтт  ^»Щ^<^^:   Ы  Щ}^  йр&ссарй  слышны  слоги:  -ку- 

№  Ц4Л,    Трогонь-жупта  {Хг^э^рп   ци^пщ),  ««Деть  коропай»    но 
'Широки  клю^ъ  цокрцтый  цри  оснэтп?  ще1ШШ|шэ.   0в^&  момн  и 
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тщщощщ!щ  щ  «(^ди  ерч^щецц  щ^/шт  цветка.  1пс!гк  ддш*н&> 

И  847.  Шукшл  мм  б9родс1/ят11а  полосатый  (Виосд  №1й(ив> 
№  848.  Вукконб  балолобый  (Виссо   а1Ы{го^1$).    Бо^юДйстйкй,    ила 

буКВОНЫ  ОТ^ЬЧ^КЯ    ВОНтеСКИМЪ   КДЮВ(»1ГЬ,  Т0Л1ГГ0Ю  гк^яо^к)  й  &оро^- 

КИНЬ  хвЫ^томъ.   При  оевоввшй   ^алюък  длинная  щетАйкИ.   Жнвр^  въ 
наяр. 

толстынъ  клювомъ.  *  - 

№  850— 8&8«  Вттцки  (СисиШ^ае).  шювъ  Д.1инный,  глуообо 
расщеаленный;  крылья  длинныя  и  остры^,  Т^^Т^.  ^^^^г^^^ися.  На- 
ружный 8адн1й  папецъ  ноги  имЪетъ  вращательное  двнжен1ё,  т.  е.  но- 
жетъ  загибатьея  напередъ.  Штц^  ыМ1тш^Ьй1Шйл^^жсШкт!ёАяшж 
этой^  груш](1,  живуомип  в^  фюлёнъ  етрамазк  ст1фМ0  и  йо^йа!^  вШа» 
твбольшее  ра€11р6(11^раве«1е  ий^юфъ  йсМ^МкмНц»)!  «^{кушМи  (€(1ба1и^). 
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*№  850.  Обыкновенная  или  еврмеЛамя  кукушка  (Сиси1ив  сапогив). 
Оперенье  св*тло-с*раго  цвАта,  йсйещренное  ^ерйййй  пмбсййй,  М^лаъ 
сь  ^Ьлнмв  пятяцза.  Эта  вуЁушка  распространена  й(У  всей  к^Ш 
отъ  мыса  До(1>рой  Надежды  до  ^Зредй1зв1((наго  мо^я;  й*  АзЫ  ойй  «1*р*- 
чается  вплоть  до  Камчатм,  въ  Европ*— во  вСЬх*  л4|СЙЬ*ых4  мШЙвс- 
тягь  от*  Турщи,  Грещм  ■  йяиаи  до  в6в1В|к1|В»  1»р«|0иоЛ.  'ЙЛндн- 
швскаго  о««у<№фоэа.  Щфал  обтшо^^еят  ^пбцЕпешь  усйнжатю 
густые  л*са,  гд*  держится  постоянно  кь  отпа  ш  мжь<.^  'В^ 
вцбращнонъ  н*ст4.  Ц*лый  день  она  з?1нада  отысц(^н1^  к^^р*,^  по- 
миаутно  вспархиваетъ  съ  в*тви,  чтобы  схватить  насекомое'  или  гусеницу. 
М^ду  прочим?  цепкими  бёзповвбночными,  воторыхъ  она  ист|ре<Кляёгь, 
ов«к  *сть  также  тусеницъ  покрытых*  жесткими  вол(Н5ками,  вот<|рыхъ  дру- 
па  птицы  ае  трогаютъ.  Крикъ  .ку-ку «  благодаря  второму  кукушка 
получила  свое  название,  издаютъ  только  самцы.  К^въ  самокъ  состоит* 
из*  быстро  повторяющихся  слоговт,:  »ввик*-квик*-квгё*«.  Щ&ъ  извШйр, 
кувупиа  не  вьет*  собственнаго  гн4зда,  а  кладёт*  свой  маленьйя  и 
разнообраано  о^рашенныя  яйца  в*  гнезда  ольшанов*.  трясогузок*  и 
др.  мелких*  птиц*,  которым*  и  предоставляет*  заботу  высраип^нья. 
Эта  особенность  кукушки  отчасти  об«яснявтся  т4м*  обстоятельствонъ, 
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что  яйца  ея  раввиваются  не  вс%  вдругъ,  а  постеаенно  и  въ  течен1в 
довольно  продолжительнаго  врененв,  такъ  что  первое  яйцо  созр'1ваетъ 
въ  иеЛу  посл']&днбе-^въ  1юн*]&.  Выклюнувшаяся  въ  чужомъ  гн%зд1Ь  мо- 
лодая кукушка  скоро  переростаетъ  свонхъ  сводныхъ  братьевъ^  вачи- 
паетъ  жить  на  счетъ  аредназначенцаго  для  ннхъ  корма  и  навонецъ 
д'блается  одна  лредметомъ  попечен1я  своей  архемной  матери^  такъ  какъ 
собственныя  птенцы  пос.1^&дней  или  догибаютъ  съ  голоду,  или  выпадають 
изъ  гн'Ьзда,  рытолкпутые  оттуда  бол'1е  сильнымъ  и  рослымъ  прхемышемъ. 

X  2514  Золамиспшя  кукушка  (Сиси1и8  аига1из)  живетъ  въ  Аф- 
рике. 

№  858.  Сцитрапсб  авсшралгйскгй  (8су1гар5  ^Ноу^е  Но11ап(11ае),  ве- 
личиною съ  ворона.  Клювъ  дл0нн']&е  головы.  Высиживан1е  лицъ  совер- 
жается  въ  со^ственномъ  гн'Ьзд'Ь. 

№  853 — 854.  Курообрамые   лаауны    (МиворЬи^кЬе).    Блювъ  во- 
ротк1Й)  короче  головы,   крЪпкхй  и  сжатый  съ  боковъ.    Наружный  па 
лецъ  подвижной;   хэо^тъ  •длинный,    округленный.    Общимъ  видомъ  эти 
птицы  напоминаютъ  курицъ. 

№  853.  Хохлатая  кукушка,  Еоритайка  обыкновенная  (Согу1Ьн:х 
регаа).  Голова  съ  подвижнымъ  хохломъ.  Хвостъ  закругленный.  Жвке1*ь 
въ  Африк*!  отъ*  мыса  Доброй  Надежды  до  Гвинеи.  Въ  невол*]^  легко 
приручается.  Часто  встречается  въ  звЬринцахъ. 

<  №  854«  Музофога  фголешовая,  Котачнтъ  (МиворЬодб  у1о1асса) 
ростонъ  бываетъ  съ  ворону,  фиветъ  въ  Афри'к'Ь,  преимущественно  въ 
средней  и  западной  частяхъ. 

№  855—860.  Дятлы  (Р|с1(1яе).  Дятлы  обыкновенно  бываютъ  не- 
большаго  роста,  им^ютъ  сильное  туловище  съ  большой  головою  и 
длиннымъ  клювомъ,  сильный  когтистыя  ноги  и  плотный  средней  ве-^и- 
чины  хвостъ,  который  служитъ  имъ  опорой  при  лазаньи  по  деревьянъ. 
Клювъ  дятловъ  формою  н'бсколько  напоминаеть  долото  и  настолько 
кр'Ьпокъ  и  плотенъ,  что  легко  можетъ  долбить  древесную  кору  и  бо- 
л^е  или  мен'Ёе  трухлую  древесину.  Дятлы  питаются  насЬкомьшп,  ко* 
торыхъ  отыскиваютъ  подъ  корою  деревьевъ,  въ'т'Ьхъ  М'Ьстахъ,  гд'Ь  кора 
уже  отд'Ьлилась  отъ  древесины.  Они  схватываютъ  пищу  языкомъ,  ко- 
торый им^Бетъ  видъ  короткой  и  узкой  пластинки,  покрытой  по  краямъ 
загнутыми   назадъ   шипиками   и   составляюп^ей    продо.1жен1е   д.шнноЛ 
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ПОДЪЯЗЫЧНОЙ  кости.  Языкъ  можетъ  стремительно  высовываться  изо  рта 
посредствомъ  особаго  ыускульнаго  аппарата,  прикр'1иленнаго  въ  длип- 
нымъ,  загибающимся  на  верхнюю  поверхность  черепа,  роткБОМъ  подъ- 
язычной кости.  На  свобод']^  дятлы  оказываются  весьма  живыми  и  без- 
иокойными  птицами;  они  поминутно  лазаюгъ  по  ь'Ьгвямъ  (въ  сиирать- 
номъ  направлен1й)  и  стучатъ  блювомъ.  отыскивая  подъ  корою  вас^ко- 
мыхъ.  Для  кладки  яицъ  продолбливаютъ  въ  трухломъ  дереве  полость, 
которая  и  служить  гн'Ьздомъ.  Распространены  дятлы  во  всФхъ  частяхъ 
св^та. 

№  855.  Дятелг  желтый  (Р1си$  Пагезсспз)  Бразил1Я. 

^^  85в.  Дятелъ  бгьлий  (Р|Сиз  сап(1!(]из) 

*№  857«  Днпьель  малый  (Р!сиз  илпог)    Африка,  Аз1я,  Европа, 

*№  858.  Дятелъ  зеленый  (Р1си8  уп*1с11з)  въ  Квроп'Ё,  северной  Лф- 
рвк'Ь,  западной  Аз1й  и  Сибири. 

*№  259.  Дятелъ  ч^ряий  (Г1*(Ч18  МагНиз)  въ  сЬверной  и  средней 
Ёвром^^  и  въ  Азш  до  Комчатки. 

♦Лг  260.  Вертишейка  европейская  (кшх  ^ор^^^II:|)  клювъ  у  нея 
Боропе,  ч'Ьмъ  у  дятловъ;  лзыкъ  такой  же  длинный,  по  безъ  шимиковъ. 
Водится  во  всей  Бвроп'Ь,'  Аз1и  и  сЪвернои  Африк'Ь.  Гн'Ьдда  устрап- 
ваетъ  въ  дуплЬ,  выстилая  ого  мохомъ,  шерстью  и  волосами. 

№  361—372.  11опу%аи  (Р8111ао1(1ае).  У  попугаевъ  характерною 
чертою  является  устройство  клюва,  который  у  нихъ  весьма  высокъ  и 
по  форм']^  напомиваетъ  клювъ  хианыхъ  птицъ.  Однако  онъ  несколько 
короче  и  верхняя  половинка  его  загнута  значительно  си1ьн'Ье  вниаъ 
п  соединяется  съ  черепомъ  весьма  подвижно,  посредствомъ  сочленен  1Я. 
Дзыкъ  толстый  и  мясистый.  Это  посл'бдяее  обстоятельство  вмЪст'Ь  съ 
подвижностью    клюва  и  большимъ   развпт1емъ    нижней  гортани  ^)  обу 


^)  Звуки,  издаваемые  птицами  происходятъ  от].  т-Ьхъже  прнчипъ, 
киторыя  и  у  млекопитаюп(и\ъ  обусловлю  ваютъ  способность  издавать  звуки, 
т.  е.  отъ  дрожан1я  упругихъ  перепонокъ,  натяпутыхъ  въ  дыхагельномъ 
горл!}.  Разница  въ  этомъ  отноп1ен1и  между  пт^щами  и  млекопитающими 
состоишь  въ  томъ,  что  у  первыхъ  аппарата,  пропзводяпий  звукъ,  пом-Ь- 
щается  въ  верхней  части  дых^тельнаго  горла,  тогда  какъ  у  птицъ  опъ 
расположепъ  па  нижнемъ  его  кон!^*  (нижняя  гортань),  гамъ  гд4  ды- 
хательное горло  распадается  на  дв*  в-Ьтии,  идущ1я  въ  правое  и  .1'бвие 
легк1я.  Аппаратъ  этотъ  у  птицъ  снабженъ  особыми  мускулами,  которые 
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словдвдаетъ  богатство  и  разнообра^хе  звувовъ,  ^здаваекц^:^  аоцугадиц. 
Обладая  хорошо  развитою  памятью,  попугаи  легко  могутъ  З1^прн0цать 
и  воспроидводить  не  тодббо  простые,  односложные  звукд^  ро  дажеот- 
д^^льцыя  слова  и  ц-блыл  предложеиш  человеческой  р^Ци  со  вс%ми  рт- 
т^нкаии  разнообразной  интоващи.  Ноги  попугаевъ  разэиты  щъщ  зна* 
чительно  и  настолько  приспособлены  для  лазанья,  что  прпугр  мргутъ 
считатьсд  лучшими  лазунами.  Ихъ  даж^  иногда  называ1рт'ь  ощр^вяццщ. 
обезь0НЭ>мц.  Лазая,  попугаи  употребляют*^  въ  д'Цо  и  щовъ»  11и1|||1^до- 
пугаевъ  соетоитъ  главныиъ  образомъ  изъ  растйтельныхъ  вещес;;гвъ: 
плодовъ  и  с^мянъ  прериуществерно  ко^ейнаго  дерева,  лщщ  и  ку- 
курузы, пищу  они  подносятъ  БО  рту  ногою.  Распространеше  попу- 
гаевъ ограничивается  исключительно  теплымъ  поясоиъ  стара1*д  и  новаго 
свЪта.  Главная  пасса  ихъ  живетъ  въ  Америке.  НавмевыУая  часть 
встречается  въ  Австра.1ш  в  Африке.  Они  попадают^  т9  вДВД^ч^о, 
то  небольшими  обществами.  Гнезда  строятъ  въ  дупда^ъ  дер|(^в|>эвъ  ю 
трещирахъ  скалъ,  даж|б  на  поверхности  земли.  Самка  кладет^  2 — 4 
яйца.  Молодые  попугаи  им^ютъ  довольно  безобр^ный  видъ  и  около 
двухъ  м'Ьсяцевъ  не  покидаютъ  гнезда. 

Настоящге  попугаи  (Р8111;ас1пае) 

№  2в1.  Счьрый  попугаа  (Р$1Шои$  егу(|1аси8)  живетъ  въ  зацадарй 
Афр]9К'6.  В*^  Европу  его  привозятъ  чаще  другихъ. 

№  ВЛ2.  Дмшнокрьцый  аопрга%1  (Р1опи8  1лепа1ги||8)  щ^щеть  въ 
Бра8ил1и.  / 

№  868.  Амазонстй  попугай  (СЬгувоИз  атагошса)  живетъ  т^уке 
въ  Брази.пи.  Легче  другихъ  выучивается  «говорить^. 

№  2в4.  Зеленый  попугай  (СЬгу8о11$  ГсзНуив)  въ  БразИлхи 

№  2в5.  Воробьиный  попугай  (Р$1Нас1]1а  раззеппа).  Самый  ма- 
леньк1й  меж;;у  всеми  попугаями,  ростомъ  не  бываетъ  больше  воробья 
или  жаворон:;а,  живетъ  въ  Браз;ил1и. 


могутъ  разнообразно  натягивать  производящтя  звукъ  перепонк|1 9|  т^мъ 
иам^Аять  то1ъ  и  силу  звука.  Ч'Ьмъ  больше  этихъ  мускуловъ,  тЛыъ 
разнообразщ'Ье  крикъ,  издаваемый  птицей.  У  попугаевъ  развиты  трм 
пары  мус|^уловъ.   У  другихъ  птидъ  бываетъ  ихъ  до  5'  парь. 


•  I  .  , 
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Группа  Цикаду  (РКсЫорЫйав) 

№  2вв«  Благородный  попугай  (Ра1аеогп13  ^ог^иа(и8)  отличается 
зеленымъ  оперен1емъ  съ  черннмъ  оятномъ  на  шё'Ё.  Живетъ  въ  Индш, 
Абиссинш  и  Сенегамбш. 

№  267.  Лсфвлла  (^ушр1)1С08  Яоуа^-НЫкшЛаЬ)  1Ьиветъ  въ  Австра- 
лии гд-б  главиымъ  образомъ  держится  внутри  материка.  Онъ  искуссво 
(ЙЬгаеть  по  веил'Ь  и  хорошо  лаваетъ  по  деревьямъ.  Между  остальными 
йоЬуМшмги  онъ  меньше  д]руги1съ  боится  приблйжён1я  4ело^^  и  почти 
ас  то(Й&гае11&  его. 

Ар  асы 

№  М8.  АрарЛуна  (8((1асе  агагаипа).  Перья  сверзсу  синяго,  Сййзу 
М^^таго  ^^в^^^^.  Живетъ  въ  Л'Ьса^  Б)[М18и:аи.  Шдобно  другимъ  араса!мъ 
к^к^^ётъ  шврокШ  влювъ  съ  ъ^грЬгШъ  въ  нижней  половиЬк^,  голыя 
Ия^к^^^  иногда  1№кр)этня  ря](ам11  короткихъ  Ьёрь^шге^съ,  Ё0(ю(га1я  йоги  съ 
Х^^нйикм  певцами  и  длинными,  закорю^ен^бгнми  ког'кгями  и  д^ййный 
з(1м>стъ. 

№  269.  Макао  (Ага  тасао)  встр'Ёчается  во  всей  Бразвл1Иу  посто- 
янно большими  стаями. 

Канаду 

№  ^^0.  Черный  какаду  (С^)Iу^^огЬупсЬи$  Вапкв11)  живетъ  въ  Ав- 
стралги,  п  Шь.  южн.  ЁаллисЬ,  бываетъ  до  Р/г  Фута  длинною. 

№  271.  БтлыЛ  каналу  (СаоаОша  1биоо1арЬа)  жив1етъ  жа  1>С1ра8а&ъ 
Ияд^йсваго  Архипе-иаго. 

№  272*  Храаоноеатый  какаду  (Саса1Ьиа  егу^го^орЬа)  самый  круаный 
въ  этой  груал^^  бтлнчаетси  м^воватшмъ  хрхлхжъ  н  розовымъ  отт'Ьв- 
комъ  оперен1я.  Живетъ  въ  Австрал!». 

16  278.  Шпугйй  Лдтре&Ъу  Несторъ  (Nе8^ог  NоVае  11о1ГапЛ1ае)  отли- 
"чаётск  0^  прочив  Уд.1япбнйымъ  ]еслювомъ.  Образъ  жизни  (вго  малосходёнъ 
съ  6бразЬ^^^ъ  жйзйй  другихъ  попугаёвъ.  Несторъ  им^Бетъ  весьма  ограничен- 
&6ё^|1асп]^1:^н1ен1е,  живетъ  въ  Йовомъ  южномъ  Валлиек  и  на  островкхъ 
Яо|1фо1ыгь,  въ  открытыхъ  м'Ьстностяхъ,  поросшйхЪ  высокими  деревь- 
ями, отл1<чйо  б%1^ает*ь  йо  г(^\клЬ  и  идтаётся,  вакъ  нолагаютъ,  кор- 
нями,  которые  вырываетъ  своимъ  клювомъ.    Всд^дств1б  ограниченнаго 
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распространешя  онъ  безъ  сомн4п1я  будет7>  скоро  совергаенно  истреб- 
ленъ,  подобно  многимъ  другимъ  животнымъ,  В'ь  новол*  этотъ  попугай 
очень  хорошо  приручается. 

Шкафы:  девятнадцатый  ■  двадщатый. 

№  274—275.  Б%гающ1Я  птицы 

(Спгвогев). 

Б'Ьгуны,  или  б'6гающ1я  птицы,  им']^ютъ  организащю,  во  мяогихъ 
отношен1Яхъ  уклоняю1цуюся  отъ  организащи  другихъ  птицъ.  С&елетъ 
ихъ  состоять  изъ  тяжелыхъ  массивныхъ  костей,  не  содержап^ихъ  воз- 
духоносныхъ  полостей  и  отчасти  напоминающяхъ  кости  млекопи- 
тающихъ.  Грудная  кость  не  содержитъ  гребня.  Оперенье  расположено 
сплошь  на  всемъ  т^л%  и  не  образуетъ  опереппыхъ  полосъ  и  безперыхъ 
промежутвовъ.  Голова,  шея,  брюхо  и  ноги  голы.  Самыя  перья  им'Ьютъ 
р'Ьдв1я,  не  связанныя  бородки  и  похожи  скор'Ье  на  грубую  длинную 
шерсть.  Крылья  весьма  малы  и  не  могутъ  служить  для  леташя.  Но  за 
то  ноги  развиты  лучше,  ч^мъ  у  остальныхъ  птицъ;  он'б  длинны  и  слаб- 
же|1Ы  весьма  сильными  мускулами,  такъ  что  бегуны  обыкновенно  спа- 
саются отъ  иресл']^довошя  быстрымъ  бФгствомъ,  въ  ко^'оромъ  могутъ 
соперничать  даже  съ  хорошей  лошадью.  Пальцевъ  на  ногахъ  у  нвхъ 
бываетъ  два  или  три.  БЬгуны  распространены  въ  теплыхъ  широтахъ 
стараго  и.  новаго  св^та,  а  въ  Бвроп'6  совсЬмъ  не  встречаются.  Въ  на- 
стоящее  время  они  уже  довольно  р']^дки  въ  своемъ  отечестве,  потому 
что  весьма  д'Ьятельно  пресл']&дуются  человФкомъ.  Живутъ  по  большей 
части  въ  открытыхъ  равнинахъ,  некоторые  въ  л^Ьсахъ. 

№  274.  Страусъ  африканскЫ  (81ги(Ыо  Сате1и8)  им^ео^  сплюсну- 
тый, прямой  и  тупоконечный  клювъ;  аэыкъ  коротк1й;  голова  маленькая; 
шея  и  ноги  длинныя  и  покрыты  р'Ьдкими  волосками.  У  молодыхъ  стра- 
усовъ  всё  т^шо  покрыто  серыми  перьями,  которыя  потомъ  съ  возрас- 
томъ  па  голов^^,  ше'6  и  ногахъ  мало  по  малу  выпадаютъ.  Страусъ  жи- 
ветъ  въ  западной  АфриК'Ь,  въ  степяхъ  и  попадается  небольшими  об- 
ществами, состоящими  изъ  одного  самца  и  трехъ-четырехъ  самокъ. 
Для  кладки  яицъ  самки  д^лаютъ  плоскую  яму,  въ  которую  складываютъ 
1С — 20  яицъ,  предоставляя  нагр'бваше  ихъ  въ  течеши  днясолнечиимъ 
лучамъ;  съ  наступленхемъ  же  ночи  садится  на  яйца  самецъ,  а  иногда 
и  самка. 
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Зй  89К.  Живи  {АрЬщх  Ма1^1И)  артидл^йт»  к»  Я1вбо!1Ыров  от- 
дФяьвой  групп!  птщъ,  кот1»1Иш  наетью  |«е  аюер|Д№то  вхявлт  съ 
лица  аелдв,  частью  еще  ветрбчаютсд  вг  Н<юов  Зел№А1Я,  ваЩдасае- 
явр§  я  Масва|ив€М;к-ь  ос91^(Ш^ъ.  Кюи  рое^^м^  бню^т^  ^ъ  0(щщую 
«урвцу,  пм^етъ  в0|^тв$я  ^еуы|й^г  раляя  вогя,  |Еаротву19  ш^  вддвв* 
оваС  я  товхЦ  мювъ.  Цер|>^а  урюиш  и  водо4^в  н<^  гр];^у|р  д|ят99> 
шерсть.  Крылья  весьма  валы  в  почтв  иезаи'ЬхАМ  сщ^ущ^щ.  Ктр  ЦР9В|№ 
птвца;  дненъ  онъ  прячется  въ  яиахъ  в  равличяыхъ  впадинахъ  въ 
веклЪ,  пвтается  овъ  че]^Ц^Н|Т1  ^в  1гйч^1Укй№  ^ас^^кохнхъ,  которыхъ  до* 
бываетъ  своввъ  длв1^нымъ  в  округленных^  ^кдю^:(».  Два  раза  въ  годъ 
сахка  владетъ  по  однЬму  больиюму  яйцу,  которыя,  вавъ  говорятъ, 
ввсвжвваетъ  поперех^нво  ек  'С1шц9п. 

Въ  Новой  Зеланд1в,  сром-б  жввущаго  еще  вивв,  мхо^птъ  также 
хцогочясленные  остаткв  (кости,  скорлупы  яицъ)  Совершенно  исчезцув- 
швдъ  уже  исполинсквхъ  птицъ.  Сл^икв  яицъ  одной  взъ  дти)^^  птвцъ 
находятся  и  въ  зд^шнеиъ  хузеЬ  (2'Я  комната,  шкафъ  12|  ^6  276). 


Шкафы:  двадцать  кер^кй,  дмдцдть  )пфШ,  дйЁ1№ь  ^|ЙМЙ  ■  1^вI)|Ц^V^  Ч^ртый. 

■  ъ 

№  277—363.  Воробытьм  птицы 

Подъ  щецтъ  {юробьицьш^  птщ9  ,соедввдают;ь  ^^  одцу  групцу 
хио;вество  пув^^ъ  по  вк>льш|ей  я^ст^?  .^*го  рос;1;а,  цо  весьм)91  ЩЩЦб- 
р^црыхъ,  какъ  по  ^^щц^цу  ввду^  х^ъ  .|  по  л(?р!№у  «ЧИЧР-  ^<?*  ^' 
робьврькя  о-едда  яцЬ^ъ  6црч?чй  ?  садьнчй  по.чет>;  ли^Р  Д^*  1^}^ 
ецы  весьыа  разнообразию,  цо  ^^бл^е  мало  и^^цсцо^^б^^^щ^  ддф  ;(ржд^д1я 
90  ^илЬ,  Об^1Б,но9<>нл^|,ш1й  способъ  перед9вже^^^^в  ^о  ровном^у  ^Ъсц 
составшетъ  у  воробьиних;ь  цти11;ь  ардгац^^е;  Н9  Щфдв  р^  ^хд*  р;вуи 
держатся  неохотно  и  главныхъ  образохъ  живутъ  на  деревьяхъ  в  въ 
вустарннкахъ.  Вс^  он*  строятъ  ййзда  весьма  ^азно6<^разяоЙ  в  йе  р^дко 
чрезвычайно  замысловатой  архитектуры.  Весьма  йнопя  облйдайтъ 
вполне  развитыхъ  хуекульвыхъ  &п(1а^аф<>11ъ  ншвЬеС  т^е1В.М  ^  когутъ 
издавап»  «9мдьм  разнообразные,  де1р^Р  хеА(Ш«ян^  ОЭУ^К;  Щ^^  во« 
рф^б^нын  птвцы  .называр^тся  »п^р'^рхи«.  ТЬь  ,вед?^вне^  ^хв  вс4хъ 
доробьн^ыхъ  р^д*зрлр  ..ра  да*  труоды:  эпфв^ихъ*  и  »?рича1цв»* 
атяцъ,  .при  че^гь  бва1а<^ь  во  вдихате  больфее  плр  ценьщее  совершен- 

13 
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ство  устройства  пижней  гортанв.  Это  искусственное  дФлете, — искус- 
ственное потому,  что  устройство  нижней  гортани  вовсе  не  накодвтса 
1^ь  связи  съ  остальною  орга1Ш8ац1ей  и  часто  бываетъ  одинаковымъ  у 
нтицъ  весьма  мало  сходныхъ  между  собою,— теперь  оставлено,  т%мъ 
бол^е,  что  есть  другой  бол'1е  р^6эк^й  и  бол^^е  обсщй  признакъ,  это 
именно  устройство  клюва,  на  основаши  катораго  между  воробьимшш 
раа1ичают'ь  иять  группъ. 

ШклФЪ  двадцать  оеввый* 

№'277—286.  Жегкоклюбыл  ворабьиныл 

(^ает^^ов^^е8)• 

Эта  группа  характеризуется  большимъ,  по  очень  легким ь  и  тонм- 
стЪннымъ  клювомъ;  ноги  коротк1я  и  слабый,  приспособленный  для  цЪп- 
лен1я.  Брикъ  состовтъ  изъ  простыхъ  монотонныхъ  звуковъ.  Сюда  при- 
надлежать: 

.№  277.  Елтррогв  южный  (Висегоэ  ап1агс11си8) 

№  278.  Елюворогъ  красноклювый  (Впсегоз  еру1ЬгогЬупсЬи8) 

Л*  279.  Ппыща  —  Носорогъ  (Писегоз  аЬу$$1шси8)  {шы^гъ  тридцатый)^ 
Клюоороги  пли  буцериды  отличаются  громадныхъ  разм'Ьровъ  влювомъ, 
на  верхнемъ  ребр%  котораго  сидитъ  еще  бол^е  пня  мен']Бе  значитель- 
ное вздут1е.  У  красноклюваго  и  южнаго  клюворогов!»  это  вздуие  остается 
небольтимъ;  тогда  какъ  у  птицы  носорога  оно  превращается  въдлин* 
ный  и  широк1й  отростокъ.  Перечисленные  буцериды  живуп*  в1>  тропи- 
ческихъ  странахъ  стараго  св'бта.  Они  встречаются  постоянно  неболь- 
шими обществами  въ  л'Ьсахъ,  гд'6  держатся  на  вершинахъ  деревьевъ. 
Питаются  какъ  раст[|та1ьными,  такъ  и  животными  веществами  и  па- 
далью. Гнезда  д^лають  въ  дуплахъ  деревьевъ. 

'''Л*  280.  Зимородокъ  голубой  (А1се!1(>  |\яр1Н  |)  жвветъ  въ  средней  и 
южной  Европе,  въ  Аз1и  и  Африк:Ь. 

^ё  281.  Зимородокъ  ма^шй  (МсеЛо  ^уцтвев) 

№  282.  Египетсн/пй  зимородокъ  (Л1се(1о  гиН15)  въ  Афрвк'Ь 

№  288.  Гигантшй  зимородокъ  (Л1сес1о  5УР''*"1^**)  Р'ь  Авсграл1и. 
Общ1Й  видъ  зимородковъ  несколько  безобразенъ  отъ  песоралм'Ьрпо 
большой,    сравнительно   съ   массою   т'бла,    величины   головы  и  хлюта. 
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Нага  коротшд;  крылья  вебольшш.  Оперевье  окрашено  яркими  цветами. 
Звкородка  живутъ  около  пр^сныхъ  водъ.  Дыеиъ  часто  можно  вид'бть 
и]№  сидящими  на  вФтви,  ыавасшей  надъ  водой  и  внимательно  смотря- 
щими вг  воду.  Вь  такой  поз^  птичка  сидотъ  иногда  ц']^лые  часы,  под- 
стерегав добычу.  Зац^Ьтивъ  плывущую  рыбу,  зпмородокъ  стремительно 
бросается  въ  воду,  ныряегь  и  сзгвативъ  рыбу  клювомь,  возвращается 
съ  шею  на  прежнее  м'Ьсто.  Гнездо  свое  онъ  устраиваетъ  въ  земл'Ь,  для 
чего  нрокапываетъ  въ  береговомъ  грунтЬ  нору  или  овлад'Ьвастъ  норою 
водяной  полевки  в  въ  сл'Ьпомъ  конц^  подземнаго  хода  пом{»щаетъ  свое 
и8Я1ЦИое,  сложевное  изъ  рыбьихъ  восточекъ,  гн'Ьздо;  отъ  ра8ложен1я 
костей  вся  нора  зимородка  и  самъ  онъ  всегда  пропитаны  осбоымъ 
удушлйвымъ  и  довольно  непр1ятнымъ  вапахомъ. 

*№  284.  Щурка  обыкновенная  илм  золотая  (Мегорз  ар1аз(ег)  жи- 
ветъ  въ  Европе 

Л*  285.  Щурка  египетская  (Мегорз  пиЫси^)  въ  Африке.  Щурки 
имФютъ  длинный  крылья  и  клиновидный  хвостъ.  Оперенье  ярко  окра- 
шенное и  съ  металл  и  ческимъ  блеокомъ.  Они  гнездятся  обыкновенно  въ 
лорахъ,  выкопанныхъ  въ  обрывистыхъ  берегахъ  рЪчекъ.  Питаются 
насФкомымЯу  которыхъ  ловятъ  на  лету,  подобно  ласточкамъ. 

1Б  286.  Сивоворонка  Европейская  (СогаНаз  §агги1а)  живетъ  въ 
Евр01гЬ  отъ  Средиземнаго  до  Балт1йскаго  моря  и  въ  Аз1н  во  всей  Си- 
бири и  до  Лаоя1и.  М'6стообитан{емъ  ей  слуясатъ  р'Ьдкхе  л'бса,  лерем'Ь- 
жмищвся  съ  луговыми  пространствами  и  засеянными  полями.  Елювъ 
у  сввоворонки  умеренной  длины  и  об-Ь  его  половинки  загнуты  книзу. 
Угли  рта/  усажены  длинными  щетинками.  Оперенье  пестрое  и  ярко 
О|фашен0ое.  Онща  соетоитъ  изъ  яасЬкомыхъ,  червей  и  мелкахъ  земно- 

ИОДНВХЪ.  .и  • 

№  287 — 299.  Тонкоклювыя  воробьиныл 

(Те]|и1гов^ге8). 

Это  НО  большей  части  маленьгая,  питаюлцяся  насекомыми,  птички. 
Мяопя  изъ  нихъ  обладаютъ  вполне  развитымъ  мускульнымъ  аппа]^- 
тсжь  нижней  гортани  и  могутъ  быть  названы  певчими  птицами. 

^Л  88.  Удодь  (Црира  ерорз)  имеетъ  длинный,    сжатый  съ  боковь 
дороАно  длинный  :Воги  и  коротк1я  закругленный  крылья;   на 


Д0у1ь^р(ъ,  р^цд<^  (1йрыв|р^.  Удодъ  жюбтъ.  ВТ.  Ёвроо'Ь^  во.всеДоопв* 
АзЦа,в>  сЪверцрв  АфрвкЪ^  въ  св/бтлижъ  к  р-Мгакъ  лФсш(>^  в(кщ» 
выграов;^,.  пщцщ,  К;  1юл^|1,  гд^<  мнр1^  вруввой  I диче  я  <  1'Д^Ь  аметш  |» 
гвдкгй '  схрапц  ЭтвИг'ь  м^Ьотац'^.  9нъ  ова^давастъ  11реХпо?19е1119  п&  9^ 
арр^щ|^,^  чт(]|.  пи^га^^са]  гл%|ч|р^>>  о^ршюэдъ ,  тамив.  насбювшмж  И:  д»* 
Ч1цц^м^^  которые  »М|[Ть,въ  по|МйГ^  а ^м^дапю^хоалфу^т^  (}|&ш^ 
тв(Я>.  цАсфкйи^  .хди>вом№  умж^,!  оби^ромвм.  1юд0р||еы0атв.1бюмерпк 
и  а%^т^Ц|>.дявц7!^.р»дабУ7Н11?^  вдю»^  ирдмо.  гяотатв*  ов||' 

не^  пометь,  потопу. Ч9!0  вм'|«х:ь  мроткхЯ  яв1и|^ъ.  Гн'Ь|^|ШЕсв  въ  дуадцх». 
дер^,^>^ц;|к^,  С^|ц^(  дривде^17^  хрц^ида  чешре  яйЦА'^  Побшшиы^  уД(да 
всегда  отличается  весьма  с^иьаык:^  а  ис^рЫхннмь  8аааяо1«ь^.  орояиоп 
дящвмъ,  вакъ  аттогр^  что  при  добыван1и  пии^и^онъ  иосдюя^ао  роется 
въ  навоз'Б  и  др.  нечистотахъ,  такъ  а  отъ  болыпаго  неряшестЦх,  ^ 
вакимъ  онъ  содержать  свое  гн'Ьздо.  Въ  невол'Ь  этотъ  8а.пахъ  у  него 
прЪоад^е^.  Уу^одъ  6^ейъ  легко  прй1/учаё№н. 

^Б'  ^т^Ш.  КдШри  фооиШ^к).  Колйбра,  алй  Пп1чЦ^-к^Им, 
ила  пШ^^и'б(НЫки  прМа;дл1(;:1^атъ  къ  чн1е:ау  са:мЬх^ъ  йй^екькй!^  тгЩ^^. 
О^Ь  очень  хо|1б1ЙЦ  (У1'ла4&|Мтс1г,  вро]|Ъ  (Своего  роиста,  еще  м&огййй  дру- 
гауу  0{м;18давэд1а  а  гла^^цм*^  обв;црмз1),.ф([да.ою^.в^^    Шю]^^  весьма 

длв||рр9Е||;^^  В91^|Ц4,  по^ошщца»  есо!  М1«Р^  нцжмД»в  о0^^9I|;^ш»еть.8xу^{ЩН 
сл-Ь^р^врю^.  о^^щя^^в^ткгСъ  нею  иму«:  трдгбау»  ЫКутрй,.  в№орой;  ш» 
м']^И^^тяя  у^й|  дда«щ4  и.^равдаоешнА'.до  освоэмм  авы». .  Ш/т 
явьщщ  кос^ц  у  К9ли|б|р|19^  ташко!  МЦ^  а. у  дя1ловф>^  вйгЬюв^^дяишшв 
ро^к^  щоцщ^  щщ^тс»  щ,^в1^^№ЮЮ  швврввостьг  чсрш^  вснаб^ 
«ощ^дм^б^^  .нусккдьн!;^.  ащкц^ру'ц.  по<фМ€9ЮМ{Цп|ййч)^П11  ар% 
изводится  выдвагаше  языва.  Свежеть  тйла  состоять  азъ  весьмаовЪвн 
ннхъ  а  тонЕихьу.  но  не  смотря  на  то  воздухоноснихъ  костей.  Про- 
дольный гребень  >г9|двЫ1^^юс1Ж.  чрюшшайно  а'ксок^,^  как*  не  бываетъ 
ни  у  какой  другой  птицы;  от*^  эт01;о  тр^^1^  мускулы,  ориводящхе  въ 
движеше  крылья,  достигаютъ  у  колибри  необыкновенно  значительнаго 
ра^мтш  а  /оаниД  пшет»  является  бые^рымъ  ш  сйЛъНУт^^  аь  Мвой^те- 
пенид.  чт|^  летящую.,  волвбрш .  шщно  только  аишмп  п&ж^^лл^^кШ- 
крнльевъ}.  Шк  ел^^явфы  глаааякяв  невх^нйга^  аоШ(МММ1П«.  ОШ^М", 
хавъ  ьс^хн!^  Е9^^ршо,  оврАЩе^о  у  водифщ!  всегда  яркМ«чдц||М1^съ 
метМ'^ачес^ъ  отт^нхом'^.  в  .  от^ач^е^я.  .н^^^рь  оооб||1|«лР{юбармши 
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нвмя  оерьями  йа  Ылд^-б^  йг  ше^.  К]^ыль;1  оё1']^:^1к  й  сд]{ё^кдт^  1^'ма- 
ховыхъ  ие|Аеп>  оёр$аго  иорддва^  в  0^-1ггцрвго.  'Кптъ^^ткШ'^лЦвпи 
и  ф9|^циг11.  состоит^  и^ъ  9  рудеаик^ь  церьеьъ^  Врля^у!^  свяут^  ъъ 
Ащ^яц^^^  славнимъ  ,оГфазо)|;ь  н^^у  троиивани^  но  ш  время  аэцидао 
солщ1ЩГ^ащл  (ш^.пвррх^одятъ  далека  къ  югу  а  аоа^да^кя  на  берв^ 
гахъ  Масе^^Iаао^чц  пролива  и  на  Огненной  зеш'Ьу  а  ва.дррши  л'Ьтнлшо 
со^цдяотоан^д  иадцмааугся :  на  с^вер^  до  61^  с.  ш.  Вррбще  оя&  с^ 
дуютъ,  такъ  сказать,  за  солнцемъ  и  держатся  постоянно  въ  тЬхъ 
ш^ствЬстАжЪу  гд^  могутъ  находить  цв^тущхя  растён!]^.  Йослъдшд  не- 
обходимы для  коли(фв,  нотому  чго  ап  цт1га1<»\ддта1од<^шйМ11к|У  на- 
сЪкомнми,  живущими  въ  чашечкахъ  и  вфнчвкахъ  цв'Ьтов:ь.  11о1^ая  но 
растен1яиъ,  колибри  огь  времени  до  времени  неподвижно  останавли- 
ваются  въ  воздух*]^  ьадъ  цв'Ьткомъ  и  погружая  въ  ь^чикъ  его  свой 
клювъ,  ловятъ  длиннымъ  своимъ  языкомъ  сидящих'Ь  тамъ  нас^комыхъ. 
Гн&(да  колибри  отличаются  изяществомъ  и  прочностью  постройк|Е^. 
Матер]аломъ  для  нихъ  сл]^М1:*ь  Еюёв6з]и^о:а^^я  ка1^кш  ']^авв,  лИшЫ^ккя 
м(М1№,  Шёрть^  й<^.  д,  елкш  Шк)х)дтЪ  06>  АЙЩ  иЮ  йМё)рнх%^  ч^|>езъ 
12—16  дней  выклевываются  слепые  и  голые  д^тенышн;  4(^68^1'  19^ 
дв^1у,  119^>1:.откры^вают1СД  гмва,  а  череаъ  4. йед^^^•мйЬляМбI  б^ое 
ошрйв^  когорт  Шккмгвг  зам^ЬвИется  цв^тнвмъ.  Ваюбрн  ФишШюЛшу 
сварливымъ,  злымъ  я  задорнымъ  характеромъ:  ншсвоб<^дй;он|Ь?  н#м|и 
ну^до  дерутся  между  собою  и  не  отсту^шютъ  даж^.нередъ  и]^выми 
птицами.  Шпадая  на  свовхъ  противниковъ  съ  быстротою  молни  н.90-  ' 
ражая  ихъ  своимъ  острнмъ  клювомъ  обыкновенно  въ  самые  благород- 
ные органы,  в:ъг.1\|||10||;|^,л^шб|Я.уверМ^  ДрСЬ^КдавМ  ||Г>большихъ 
лтицъ  уклоняться  отъ  драки.  Голосъ  колибри  однообразенъ  и  состоитъ 
ааъ  отрывистыхъ  свистя  щихъч(<У1бЬИ/ 

скоз^М^  фАстЕфёкъ  на  кёлЦ^;  ^рйАЫ^  узки  и  слегка  изоп^тй.  'К:Шт^ 
ш1фсШ1^  Ж11№г«  в»ь  Вёвёц^Ьл^. 

^^>2вви  Л^)I^^о]р^и^^\]30|л^т»ш^тыЛу{^о^\^^^  Голош/м^шея* 

у  сэдцф  до«рнта  уддиненави1ц>^яер«>Я111г,    которвЯ)  могута^  ирошвшьво! 

т  сюадымглься^  ЖяИтъ '  на  малыхокг Ашгашскиасъ  оегрюшкои* 

Л  291.  Фручшсъ^  р^^инЬ-тоИйзбвый  {ОШШИ  шоа«Ы1а)  жйвётъ  въ 
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№  298.  Синяя  колибри  (ТгосЬЛиа  суапеиз)  Бразн.ия 

X  298.  Рубиновая  колибри  (ТгосЬИив  гиЫпеиз)  Бразвлш 

Л*  894—296.  Медепды  (Ме1НрЬа^(1ае};  живутъ  въ  теплыхъ  опро- 
тахъ  Ааш,  Афрнви  и  въ  Австралш;  отличаются  они  длинншгь,  ваост- 
реннниъ  и  изогнутымъ  блювоиъ  я  полынь,  на  вояц'Ь  расщепл^нвынъ 
дзывомъ.  Питаются  насЬЕомыии  и  сокомъ  цвЪтовъ.  По  разпообравЕю 
издаваемыхъ   знувовъ   могутъ   быть  причислены  къ  п^вчимъ   итицамъ. 

М  894.  Медотьдъ  ф%')летоеый  (С|ппуг1$  у1о1деса)  живетъ  въ  Африке 

16  80&.  Медо%дъ  мтьднокраеный  (С|ппуп8  сиргеа). 

1Б  89в — ^898.  Древолазы  (СвЛЫдае),    Это  п%вч1я    птицы  съ  длин 
нымъ  БлювомЪу  острымъ  двывомъ  и  длипныиъ  заднимъ  пальцеиъ  ногъ. 
Древолазы    по   образу   жизни   сходны  съ  ддтлаки,    также  лазаютъ  по 
деревья  мъ. 

№  89в.  Пищуха  голубая  (СегИиа  суапеа) 

Л:  897.  Пищуха  желтоватая  (С^г1Ь1а  йауеои)  ОбФ  живутъ  въ 
имиой  Амернв^Б. 

*№  898.  Пищуха  обыкновенная  (СеКЫа  Гат||1аг1з)  живетъ  въ  Ев- 
ропе. Подобно  другимъ  пйщухамъ  им'Ьетъ  длинный  хвосгь.  Гн^Ь8жо 
строить  въ  дупл1(  дерева. 

№  899.  Древолап  пятнистый  (Оеп(1госо1ар1е8  {иил1и$)  вь  южной 
АмеривФ. 

№  300 — №  304.  Шйроконлювыл  воробюным 

(71881гов1ге»). 

Сюда  принадлежать  небольш1я  птицы  съ  воротвою  шеей,  плосвоД 
головой  и  шировимъ,  сплюснутымъ  и  глубово  разс^чевныыъ  влювом# 
Разр^зъ  его  доходить  у  нихъ  до  глазъ.  Вс%  ояЪ  юсЪютъ  острия  н 
длинный  врылья  и  хорошо  летають;  ноги  воротви,  слабы  и  служатъ 
для  лазанья  по  древесвыиь  стволамъ,  стЬяамь  и  т.  д.  Эти  птицы  ло- 
вить свою  добычу,  состоящую  изь  яас^вомыхъ,  на  лету,  и  летаютъ 
обввноверво  съ  разанутымъ  пяювоыъ.  Мнопя  им'Ьютъ  развитую  ннж* 
нюю  гортань  и  принадлежать  вь  п^вчинъ  птвцамъ. 

*№  800.  Лаета^иса  городская  (Ц|гиос1о  игЫса) 


108 

'''Л!  8С1.  Деревенская  ласточка  (Н1гип(]о  ги^Нса) 
"^Л*  8(ИЗ.  Береговая  ласточка  (Н1ги1)(]о  прапа)  встр'Ьчаютсл  всюду 
въ  старомъ  свФт!  и  различаются  м.  с.  опереньеиъ:  у  первыхъ  двухъ 
спвна  черная,  у  третьей  сЬрая;  у  городской  ласточки  грудь  в  гор.1о 
<№лыя;  у  деревенской — красвоватаго  цв^^та.  Первыя  дв^Б  линять  свое 
гн^Бздо  изъ  зем.тв,  и  пом^Ьщаютъ  его  очень  часто  подъ  карнизами,  подъ' 
крышами  и  т.  д.;  береговая  же  ласточка  роетъ  нору  въ  обривыстнхъ 
берегахъ  р'Ькъ  и  выстилаетъ  ея  сл^Бпой  коноцъ  шерстью,  травою  и  т.  д. 
Ласточки  кладуть  до  5—6  яицъ. 

'^'^б  808.  Стрио1съ  черный^  Косатка  черная  (Суряе1и8  арив).  Стрижи 
отличаются  отъ  ласточекъ  ногами,  воторыя  покрыты  перьями  вплоть 
до  оальцевъ.  Живутъ  стрижи  обыкновенно  на  обрывистыхъ  скалахъ, 
выеокихъ  каменныхъ  строешяхъ  и  т.  д.,  по  которымъ  очень  искуссно 
лазаютъ.  По  ровному  м^ту  передвигаются  съ  трудомъ.  Распространены 
въ  Европ'Ь,  А81И,  Африке  я  Америк-Ь. 

"^.У:  804.  Козодой  европейский^  полунтникь  (С;|рпти1ки$  еигораеив) 
им'Ьетъ  весьма  широкгй,  но  короттй  клювъ;  раврЬвъ  рта  оканчивается 
какъ-разъ  подъ  глазами  и  усаженъ  жесткими  волосками.  Ководой  жи* 
веть  вь  теплыхъ  широтахъ  Бароны,  и  во  всей  почти  Азш  въ  св^^тлыхъ 
л±сахъ  дерем'Ьжающихся  съ  открытыми  полянами  и  мавнымг  обравомъ 
вблизи  воды.  Его  можно  видеть  только  въ  сумерки  н  ночью,  когда  онъ 
охотится  за  жуками,  сумеречными  и  ночными  бабочками,  которыхъ 
по'бдаетъ  вь  громадномъ  количеств']^.  Часто  его  можно  видеть  летаю* 
щпмъ  на  выгонахь,  около  стадъ,  вблизи  хл'Ьвовь  и  въ  др.  подобныхъ 
м^стахъ,  которыя  его  привлекаютъ  обилхемъ  нас^комыхъ.  Это  обстоя- 
тельство, а  также  ночной  образъ  жизни  еозодоя  создали  поверье,  будто 
козодой  по  почамъ  сосете  вымя  у  козъ  и  будто  отъ  этого  происходитъ 
впос4%дств1и  забол^ванхе  козы  и  смерть.  Козодои  жггвутъ  небольшими 
обществами;  гн^здъ  пивакихг  пс  строять;у  самка  довольствуется  про- 
стымъ  уг.1ублев1емъ  въ  аемл'Ь,   куда  и  пом'Ьщаеть    одно  или  два  яйца- 

№  305.  З^чатоклювыя  воробьиным 

(Рав11го8(гв1). 

Сюда  приеадлежптъ  неболыпаго  р^ста  птицы  съ  толстамъ  ?]ои.товид* 
нымъЕлювомъ,  верхняя  половинка  воторагоим1е1ъ  бол^е  или  мен§еаначм* 


тельную  вырезку.  Птацы  эти  живутъ  гдавныуъ  об]^<13(ъ  вд*де,ревьяхъ, 
но  таки1«  яасто  ыожво  ихъ  ввд'Ь^ь.р  ва  земл%  гд'Ь он*}; о^дрвгаются 
орыдакамв;  цолетъ  вхъ  довольно  быстръ  в  всЬ  вообще  дзва^ецм  ^рощш 
и  свлипы.  Болылав  час»  сюда  првнаддеадгцвхъ  атвцъ  ар^цвеггь  вь  ум^^- 
р^вцыхъ'Ш  ззоюдпыхъ  стравахъ,  откуда  илош  в?!^  япъ  вавинуул^- 
таютъ  въ  604*10  теялыя  страны. 

^6  305—814.  Вороны  (Согщдле)  отличаются  прямымъ  и  кр%пкв1|ъ 
клювонъ,  Съ  жесткими  и^етинвамв  при  основа1В[1и  и  слегка  загнутоуъ 
концомъ,  илотиымъ  оперен1емъ  и  длиннымв  когтвстыма  пальцами  ногъ. 
Фввуть  обществами  эь  ст^ромъ  в  но^омъ  св'Ьт'Ь.  Дэтаю^в^^  щт  рас- 
^втв4ьвимВф  такъ  в  жввохнынд  вещ^твами  в  поэтому  в>  умф^^ецрыхъ 
|слидатдхь  да1вут:ь  круглый  грдъ  въ  одвомъ  в  томъ  те  ыЬстЬ. 

*!№  806.  Вдроиь  (Со^-уиз  ч^агах),  во  кеей  ЕврЬи*,  1$%всрвдй  А'вЙ! 
в  сЬв^^об  Аиервк^Ь. 

*№  806.  Иорбна  (Согуиз  сог1)1х)  вмЪетъ  то  же  распространеше, 
но  (Эд  жму  уя'Ьтаеп  в^  б^л'Ье  теилын  швротн. 

*Х;  вв7.  Лрлчь  '(€огуив  Гги|?Ле^»ля)  живе!^»  въ  сре^всИ  «в  южвОй 
Е»рвп>6  я  ^бибрри. 

*№  8б8.  Галка  (Согуив  П)0пе1)иЬ)  распространена  по  ЁВроиЪ  в 
Аз1в. 

^№  809.  Сорока  (Р1са  сии^а^а)  от.1вчается  отъ  вороновъ  длиннымъ 
хвостомъ  (у  верой  и,  грача^  га^ши  и  др.  хвост  ь  ус^^чепный  и  коротщй) 
и  пестрымъ  (черпымъ  съ  б^лнмъ)  оперёнхеыъ.  Распространена  тамъ 
же,  гд%  в  га1^а  и  подобно  этой  пос^'Ьдней  держится  главным  ь  обра- 
зомъ  около  населенных'ь  м'Ьстъ. 

'^^V^  310.  Ледровка  пестрая^  орп^^хтка  (Мцс^&а^а  сагуое9М,(^е&) 
рцЛ^хъ  пятнистое  оп<ереп|»е.  Жвветт»  въ  Европе  п  Лз1в  Питается  ме1- 
вжии  лтццямв,  васЬвомымв  червями,  а  осенью  ор'Ьхдмц,  ягода^в  в  т.  д^ 

№  Ш.  Клушща  а^^ьпЫскт  (Р)гг1гоеога^  б1]Лпи9)  №лв4вн01г>  Ьь 
га.1ву.  Живетъ  на  горахъ;  очень  часто  встр.^Ьчается  на  Альпахъ.  Пи- 
тается мелкими  беспозвоночными  й  й^кодамй 

'^«^  812.  Сойка  обыкнМ^ЛМк  (Слт(1кд5  С1ап11апи$)  вм'Ьетъ  пест- 
рое, буровугое  .съ  силимъ  опоренгв)  корот^сШ  кл{овъ  в  вебо.1ыиой  под- 
Щшщдй  а^ао^ь  ви  голове.  ^ЗКдветъ  въ  Ёвроп'Ь  и  Аш. 
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*№  813.  Иволга  европейская  (Опо1и<»  2:а1Ьм]а),  самецъ  яр*6жслтый, 
самка  олввковаго  цвЪта.  Иволга  распространена  въ  теплыхъ  широтахъ 
стараго  св'&та  Въ  ум'Ьренныхъ  климатахъ  она  является  перелетною 
п'Гнцей  н  прялетаетъ  постоянно  позже  другнхъ  птицъ.  Гнездо  свое 
иволга  по]|']§щаетъ  всегда  въ  развилин'6  снльяаго  су^ва  п  нрд^^аетъ  ему 
весьма  характерную  форму  глубокой  корзины. 

Х  814—816.  РайЫя  птицы  (Р^пд'тШъ). 

Райск1я  птицы  отличаются  весьма  пестрымъ  и  бол']^е  или  мен'Ье 
ввдоизм'Ъненнымъ  оперешемъ.  Хвостъ,  крылья  и  голова  у  самцовъ  по- 
стоянно покрыты  удлиненными,  ярко  окрашенными  перьями.  Клювъ 
прямой  а4и  слегка  изогнутый;  поги  им^ютъ  длинные  и  сильвыё  пальцы. 

Л!  М4.  Золотая  парадизка  (Рагаг1!8еа  аройа) 
№  315.  1^арская  парадизка  (Рага(1!$еа  ге§1а) 

№  816.  Йарадизка  великолгьпная  (Рага(11$еп  та§п1Г1са).  Перечне- 
левныя  райск1я  птицы,  или  парадивки,  живутъ  въ  Новой  Гвинее  и  на 
прилежащихъ  островахъ.  Ов%  держатся  предпочтительно  на  вершинахъ 
самыхъ  высокихъ  деревьевъ  и  встр'бчаются  постоянно ,  стаями,  состоя- 
щими изъ  н'бсколькихъ  самокъ  и  одного  самца.  Рано  утромъ  он^^  спу* 
с&аются  на  землю  для  отыскан1я  корма,  а  съ  восходомъ  солнца  снова 
подымаются  на  вершины  деревьевъ.  Ерикъ  ихъ  состоитъ  изъ  простыхъ, 
односложныхъ  звуковъ  и  напоминаетъ  крикъ  вороновъ. 

*№  317.  Скворецъ  обыкновенный  (81игпив  У1]1^ап8)  распространенъ 
60  всемъ  старомъ  свФт'б  отъ  мыса  Доброй  Надежды  до  Норвегш.  При- 
нэдлежитъ  къ  иастоя1цимъ  п^вчимъ  птицамъ;  легко  заучиваетъ  отдель- 
ный слова  и  ц^лыя  предложен1я. 

'^'^  818.  Огьрый  сорокопутъ  (Ьап1и$  ехсиЫ(ог) 

*№  819.  Сорокопутъ  жула/нъ  (Ьап1и$  СоНигго) 

*№  820.  Малый  сорокопутъ  ((^апшв  т1пог).  Сорокопуты  отлича- 
ются кр^пвимъ,  на  конц'Ь  загнутымъ  клювомъ  и  короткими  крыльями. 
Полетъ  порывистый.  Сорокопуты  принадлежать  къ  п^вчимъ  птицамъ  и 
легко  перенимаютъ  и^т/^  другихъ  птицъ.  Живутъ  въ  ум'Ьревныхъ  и 
теплыхъ  странахъ  стараго  св'Ьта. 

*№  881.  Мухоловка  сгьрая  (Ми8с[сара  §п8о1а) 

*1&  322.  Желтая  мухоловка  (Ми8с1сара  Оауа) 

И 
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,  Св^^тстель  европейшй  (ВошЬнсШн  ^зггпИз).  Мухолови 

иыЪютъ  1юротБ1й,  широшВ  при  основан1и  и  сильно  сасатыЗ 
овъ  и  длинйыя  крылья.    Жнвутъ  на  деревьяхъ;   питаютсд 
воторыхъ  ловятъ  ва  лету.  Распространены  въ  старонъ  свЪт§. 
.  Симща—кузнечглкъ  (Рагиа  гаа1ог) 
.  Синица — болотмая  (Рагив  рэ1цв(г1з) 
.  Оммнца— биннноя^осмая  (Рагиз  саи11а1ив). 
I  Резлеэъ  (Ае^|(Ьв1и9  реп|]и11пц8}. 

ин^югь  цеболыпой,  конусообразны  а  кр'&пБ1Й  клювъ,  до- 
шя  ногв  съ  ц^пкахв  пальцаин  и  длинными  вогтямн  ■ 
,  Это  обнЕновенно  11аленьв1а,  весьма  кивыя  в  безаоБой- 
которыя  ц1иыб  день  снуютъ  по  в{|твд11ъ  деревьевъ,  то 
та  яа  и^сто,  то  перелетая  съ  одного  дерева  на  другое. 
:Деокн11в;  осевые  ^датъ  зерна;  тюрдое  зерно  ов(  пред- 
шдроблаютъ  на  части.  Гвоздятся  иногда  въ  дуолахъ. 
остоянно  стр4яп  весьма  исвусаое  гн^до  ввъ  травъ, 
под.  1(атер1аловъ  в  оодв^шиваетъ  его  на  в^тви.  Синица 
ветъ   въ  Европе    и  въ  большей   части  Лзхе,  въ  листвен- 

БоАопшая  симща  распростравева  въЁвроа^!  в  Сибири, 
хъ  лФсагБ,  вблвзв  рФчевън  болотъ.  Длштохвоетая  си- 
гравева  во  всей  Бвроп^,  строить  гнездо,  ви^^ющее  видь 
шела.  Ремеп  ХЕветь  въ  Аш  и  восточной  половввФ 
18Д0  его  нк^етъ  ввдъ  нолаго  шара  в  отличается  звачи- 
иной. 
Пйполаень  евррпвЛекЫ  (51(18  еигорава) 

Заа^^ушка  (Ассе11и}г  тО(1ц1аг18) 

Щеврица  луговая  (Ао(Ьи5  рга1епв!в) 

2}рясо%узка  желтая  (Мо1ас111а  йл\а) 

Славка  спрая  (ВуЬ'1а  С111егеа) 
Малиновка  (8у1у1а  ЬогЕепа!») 

Горыхвоотса  (Зу1у1а  рЬоеп1сиги8) 
В1^акуи1яа  (8у1у1а  виесюа) 
Еоролет  желтв^/юсый  (Не{ц1ив  йаукар11>8) 
Шмачка  {^9%\Л\ха  ог]|ШиЕ) 
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*№  338.  Крапивнгил  {ТщЫу1е$  рагти1а) 

Л*  339,  Слаека  портной  (Ог1Ьо1оти$  8и1опи8)« 

Перечиа1енныя  иелтйя  птицы  им^ютъ  тонвШ  и  прямой  клюю  ■ 
различаются  между  собою  формою  крыльевь,  хвоста  и  устройствомъ 
ногъ.  Вс§  ов^  живутъ  вь  Европе  и  на  зиму  улетаютъ  нзг  холодны» 
странъ  въ  бол'бе  теплый.  Змирушкы  же  распространевныя  в  въ  Сибири, 
остаются  на  зиму  тамъ,  гд%  провели  л'бто.  Веб  эти  птичий  строить 
гн^^да,  иногда  весьма  сложный;  тавъ  напр.  гнездо  слаеки  аоргянаго^ 
живущаго  въ  Инд1в ,  имФетъ  видъ  мЪшха,  сшитаго  изъ  ^(ктъ&^ъ 
и  выстланнаго  внутри  шерстью  и  др.  мягкими  матервалами.  Вместо 
витокъ  птичка^  употребляетъ  мяпие  стебли  травы  или  волоЕна  дерева. 

'^'^  340.  Дроздь  рябинникь  (Тигйив  р11аг18) 
*№  341.  Черный  дровдъ  (Тиг(]и8  1Мбги1а) 
*1Ё  348.  Дроздъ  орпхо&ий  (ТигЛив  1иаси8) 
*№  343.  Пгьвчгй  дровдъ  (Тигс1и8  ти81СП8) 

Дрозды  отличаются  сжатымъ  и  слегка  иаогяутымъ  клювомъ,  при 
основаши,  Ботораго  сидять  коротшя  щетинки.  Пища  ихъ  состоитъл'6- 
томъ  изъ  жувовъ  и  гусенвцъ,  осенью  и  зимою  они  Ъдятъ  раздичнаго 
рода  плоды.  Гнездятся  обыкновенно  въгустыхъ  л^сахъ,  кустарнихахъ, 
а  иногда  на  земл^.  ]1ровдъ—рябышткь^  оргьхоеый  и  п$ьф1Ы  дровды 
распространены  въ  Европе  и  северной  половине  Аз1и;  черныч7  дроздъ 
живетъ  въ  Европе  и  западной  Азш. 

*№  344.  Чекканъ-попутчтъ  ($ах1со1а  Оюап1Ье)  живетъ  въ  южной 
Европе  и  въ  Азш  въ  безплодныхъ  вамеццствхъ  местности  хъ;  гнездится 
на  землФ. 

*№  345.  Соловей  малиновка  (I^и8С^о]а  гиЬвеи1а) 
*№  346.  Соловей  варакушка  (Ьи8С1о1а  8иес1са) 
*|&  347.  Соловей  ветерскгй  (Ьи8С1о1а  рЬу1отб1а)« 

Соловьи  им^ютъ  шиловидный  клювъ,  подвижный,  воротк1й  в  округ- 
ленный хвость  и  короткхя  крылья;  живутъ  постоянно  въ  л^сахъ;  пи- 
таются нас&комыми.  Распространены  соловьи  по  Европ'Ь,  с^Бверной  по* 
ювнн'б  Азш  и  въ  северной  Африв'Ь. 

Сюда  же  првнадлежитъ  еще  австрал1йскад  птица: 
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№  348.  (шкафъ  30)  Лирохвостая  менура  {Шп\х^^  аарегБа),  она 
бываетъ  ростомъ  съ  курицу,  им'Ьетъ  длинную  вдею  и  ьысркш  ноги.  По 
образу  жизни  сходна  съ  куриными  птицами.  Хвостъ  у  самцовъ  весьма 
длинный  и  два  наружный  пера  его  стоятъ  вертикально  и  изогнуты 
такимъ  образомъ,  ^то  наноминають  фигуру  лиры. 

№  349 — 304.  Иастоящгя  соробьиныя  (Соп1го8!ге8).  Настоящш 
воробьиный  птицы  бываютъ  обыкновенно  небольшаго  ро^-та,  ииФютъ 
короткую  шею,  большую  голову  и  крЪпкШ  коничесюй  илювъ.  Нога  ко- 
ротцщ.  Оперенье  у  самцовъ  ночти  всегда  ярко  окрашеппое.  Пии^а  ихъ 
сост<)игь  глдвнцмъ  образомъ  изъ  зеренъ,  ягодъ  и  различнаго  рода  п.10« 
довъ,  но  нФдоторыл  ^дятъ  и  насЬкомнхъ.  Большинство  иастоящигь 
воробьиныхъ  итицъ  принадлежигъ  къ  перелетнымъ.  ВсЬ  он']^  строятг 
гн'Ьзда  и  живутъ  обществами;  вс'Ь  принадлежатъ  къ  п'Ьвчвмъ  птицамъ, 
т.  е.  им^ютъ  развитый  мускульный  апнаратъ  нижггей  гортани.  Сюда 
относятся: 

*№  349а.  Ж(Моронокг  большой  (Аки(1а  са1ап(1га) 

*1Ё  349Ь.  ЖаеоропсФсъ  полевой  (Л!гш()а  агуспв!») 

"М^  350.  Жаворонокъ  л/ьсноИ  (А1аи(1а  агЬогеа).  Жаворонки  живутъ 
главяымъ  образомъ  на  земл^^  и  бЬгмутъ  и  роются,  аодобяо  курилымъ 
нтицамъ.  Л'1томъ  они  питаются  насЬкомыми,  весною  и  осенью  расти- 
тельными веществами.  Гнездо  устраиваютъ  прямо  на  земл*]^.  Распро- 
странены они  весьма  значительно;  полевой  оюаворонокъ  встречается  въ 
Европ*,  западной  Аз1и  и  скверной  Африк*,  такое  же  распросгранен1е 
им'Ьетъ  и  лтьсной  ма€оронокъ;  что  ка.сается.  больщага  жаворонка,  то 
онъ  дер;к^ртся  юлр^н'Ье  двухъ  предъидущихь. 

'^^  351.  Стериатка,  или  подорожнтъ  камышевый  (ЕрьЬег!»» 
8сЬоеп1с1и8). 

*16  363.  Овинникбу  или  сгьрый   подорожникъ    (ЕгпЬетл    плИапа) 

"*"№  353*  Овсянка  (ЁтЬвпга  С1(п11е11а). 

Стернатки  составляютъ  переходную  группу  отъ  жаворонковъ  къ 
воробьямъ.  Живутъ  въ  Европ*,  Аз1а  и  отчасти  въ  сЬверной  АфрикФ; 
встречаются  въ  долипахъ  и  на  горахъ,  въ  л*са\ъ  и  полях  ь:  Питаются 
насекомыми. 

*№  354.  Воробей  зябликь  (Р  ^з^^ег  сЫог!») 
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*Л  355«  Воробей  щехлвнокъ  (Рпи^На  саг(1ив118) 

*.^  8бв.  Воробей  коноплянка  (РНп^1|1а  саппаЬта) 

*№  857.  Воробей  чесотка  (Рг1п^!11я  НпаНа) 

**  358.  Воробей  канарейка  (Р>!п^п11а  еапппа).  Живутъ  въ  Европ* 
А81И  и  Америке;  в'&которыя  какъ  напр.  каноплянки  л']^то  лроводятъ 
на  с^вер'Ь,  а  на  зиму  спускаются  въ  ум'Ьрвнвыя  широты;  друпя,  вакъ 
напр.  канарейки  держатся  постоянно  въ  жаркомь  пояс^;  родина  ка- 
нареекъ  Канарсте  острова,  но  он%  встр'Ьпаются  и  въ  другижъ  ы^^стахъ, 
ванр.  на  остров^  Эльб'Ь,  въ  Средиземномъ  мор'ЗЬ. 

*№  859*  Дубоноег  обыкновенный  (Сассо1Ьгии8(е9  уи12;ап8)  жиаегь 
въ  Ёвроп'Ь  м  Сибири  въ  лиственннхъ  л^сахъ. 

"^Л:  ЗвО.  Снтирь  обыкновенный  (Ругг1л11а  уи1^аг18)  живегь  въ 
Ёвроп'Ь  и  въ  с^ворцои  половйН'Ё  Аз1и  до  Япоши.  Перенпмаетъ  п^ше 
другихъ  птицъ  и  заучйваетъ  даже  слова. 

№  8в1.  Клесшъ  малый  (^ош  с'(11»угго81га)  отличается  сжатымъ 
влювомъ  съ  изогнутыми  и  перекрещивающимися  между  собою  челюс- 
тями. Живегь  въ  Европе.   Самка  кладетъ  яйца  вь  конц^  зимы 

Л*  362.  Танагра  серебрштоклюфоя  (Тапа^га  угс  ро).  Танагры, 
маденьк1я  птички,  сходныя  но  виду  съ  воробьями,  но  имеющ1я  зазуб- 
ренный  на  конц^  клювъ,  составляютъ  весьма  богатую  формами  группу. 
Ои!&  распространены  исключительно  въ  Америк'Ь  и  веб  характеризуются 
Брасивымъ  пестрымъ  оперешемъ. 

)(  ЗвЗ.  Ткачикг  златолобый  (Р1ооои8  аиг1(гоа5).  Гкачики  изв'Ьстни 
своимъ  искусствомъ  въ  устройстве  гн^здъ.  Они  1ыетутъ  свои  гнезда 
из^ъ  тоц^хъ  волоконъ  и  придаютъ  имъ  видъ  бутылки  или  шара.  Гнезда 
таша  пАстояано  бываютъ  подвешены  па  гибкой  в^ави,  склонившееся 
надъ  водов»  Ткачики  живутъ  въ  тропической  Америке. 

ШмФы:  двадцать  пятый,  двадцать  шестой,  двадцать  седьмой  ■  тридцатый. 

№  364 — №  396.  Хмщиыя  птицы 

(Кар^а1;огб8). 

Наружность  хищныхъ  птицъ  весьма  характерна:  оне  отличаются 
г;репкимъ  те^1осложе01емъ, .  имеюФъ  довольно  большую  голову  съ  длил- 
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ннмъ  влювомъ,  верхняя  половинка  вотораго  загнута  енизъ  острннъ  и 
сильнымъ  врючБомъ.  Ногн  ихъ  обыкновенно  довольно  звачитетвио  раз- 
виты, им'&ютъ  длинные  и  сильные  пальцы»  вооруженные  врЪпБиыи 
когтями  и  &1ужатъ,  какъ  органы  схватыван1я  и  удержашя  живой  до- 
бычи; заднШ  и  средн1й  пальцы  еогъ  им^ють  наибол^^е  д.шдные  когти. 
Основан1е  клюва  прикрыто  особой  голой  кожей,  такъ-называемой  вос- 
ковицей.  Хищныя  птицы  распространены  по  всей  почти  зехной  по- 
верхностц  и  живутъ  въ  м'бстностахъ  весьма  разнообразныхъ;  всЬ  он^ 
строятъ  гнЪзда,  иногда  очень  простой  архитектуры,  въ  которыхъ  вы- 
водятъ  обыкновенно  ограниченное  число  птенцовъ  (2—6),  при  чсмъ 
самка  сидитъ  на  яйцахъ,  а  самецъ  приносить  ей  пищу.  Выкармливанхе 
детенышей  производится  соединенными  силами  самца  и  самки.  Птенцы, 
выклевываюпЦеся  на  св^^тъ  покрытыми  с']^рыми  мягкими  перьями,  очень 
долго   остаются   въ  гн^зд'Ь  и  получаютъ   настоящее   оперен1е  только 

ПОСЛ^  Н^СКОЛЬКИХЪ   ЛИНЯН1Й. 

ШкаФъ  двадцать  пятый. 

№  364— №  370.  Ночныя  хищныя  птицы 

(Ноо.^игп!). 

Короткая  шея  широкая  голова  съ  бо1ьшими,  обращенными  вне* 
редъ  глазами,  коротшй  клювъ  и'коротв1я,  оперенныя  до  пальцевъ  ноги 
съ  перваго  взгляда  характеризуютъ  ночныхъ  хищвыхъ  птицъ,  назыше- 
мыхъ  въ  обыкновенпомъ  язык§  совами.  Ночныя  хищныя  птицы  имЪютъ 
рыхлое  и  мягкое  оперенье,  благодаря  которому  полетъ  ихъ  делается 
тихимъ  и  почти  неслышнымъ.  Наружный  паюцъ  ноги  у  нихъможетъ 
загибаться  назадъ,  что  сближаетъ  ночн.  хищныхъ  птицъ  съ  попугаями. 
Органы  чувствъ:  глаза  и  уши  развиты  весьма  звачите.<гьно.  Отверст1е 
слуховаго  канала  окружено  особой  складкой  кожи,  къ  которой  при- 
кр'бпляется  круговой  рядъ  перьевъ,  образу ющ1й  н'Ьчто  въ  род%  наруж- 
ной ушной  раковины.  Это  однако  не  т'б  перья,  которыя  у  многихъ 
совъ  торчать  по  сторонамъ  головы  и  принимаются  за  наружный  ут- 
ныя  раковины;  эти  посл^днхя  перья  никакого  отношеКя  къ  органу 
слуха  не  имЪютъ  и  стоять  или  надъ  глазами  или  позади  глазъ.  Ночныя 
хищныя  птицы,  какъ  показываетъ  и  самое  назван1е  ихъ,  д-Ьятельны 
бываюгь  только   почью^    днемъ  же  сидятъ    въ  своихъ  уб^жищахь,  въ 
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щелдхъ  ст^въ  старшъ  здки1б,  въ  дуплахъ  и  т.  д.  Гвоздя  если  и  строятъ, 
то  совершенно  безъискусственныя,  но  часто  кладутъ  яйца  прямо  на 
что  придется^  бевъ  всякой  подстилки. 

№  364.  Сипуха  желтая  (81пх  Натшеа)  распространена  во  всей 
Европ:]^  и  держится  главнымъ  образомъ  вблизи  челов^ческихъ  жилищъ, 
избегая  л^овъ  и  горъ.  Бе  часто  можно  вид'Ьть  въ  городахъ  на  высокйхъ 
каменныхъ  строец1яхъ,  а  также  въ  садахъ,  въ  густой  листве  деревьевъ. 
Питается  она  мышами,  крысами,  полевками,  а  также  мелкими  птицами. 

^У2  365.  Неясыть  сгьрый^  сиринъ  (1ьрый  (111и1а,  з.  8игп1а  а1исо) 
распространенъ  въ  Европе  и  северной  Азш  въ  низменныхъ  и  горис- 
тыхъ  л!§сахъ. 

Хг  866.  Сычг  ручной  (Nус^аIе  Теп^таПп!).  Сычи  бываютъ  обыкно- 
венно небольшаго  роста  и  им^ютъ  ноги  весьма  густо  оперенный.  Сычъ 
ручной  живетъ  во  всей  Европе.  Питается  насекомыми,  маленькими 
птицами  и  мышами. 

№  367.  Сова  угтстал  (Ае^оНив  ОШз) 

№  368.  Сова  большая  (Ае^оЬиа  ЬгасЬуо(и8).  06^  эти  совы  распро- 
странены во  всемъ  с^верномъ  полушарш  и  кром'Ь  того  встр^^чаются 
въ  южной  Америк^Ь  до  Патагонш  и  въ  Африке  до  мыса  Доброй  На- 
дежды. Ушастая  сова  держится  въ  л^сахъ,  а  болотндя  выбираетъ  низ- 
К1Я,  сырыя  и  даже  болотистый  местности,  гд*!  днемъ  прячется  въ 
низБОмъ  кустарнике. 

Л:  369.  Филтъ  большой  (ВиЬо  тах1ти8).  Филины  отличаются  отъ 
совъ  бол^  широкою  головою,  большею  величиною  глазъ  и  бол^  круп- 
нымъ  ростомъ.  Клювъ  у  нихъ  загибается  внизъ,  начиная  отъ  самаго 
корня.  Филинъ  большой  живетъ  въ  Европе,  северной  Африке  и  се- 
верной Америке,  въ  гористыхъ  л^сахъ. 

^V•  370«  Банюкь  малый  (ЛерЬгаКез  зсорз).  Канюки  отличаются 
малымъ  ростомъ  и  голыми  пальцами. 

Лк  371--№  396.  Дневныя  хищныя  птицы  (Охигш).  Дневныя  хищ- 
ный птицы  резко  отличаются  отъ  ночныхъ,  какъ  своею  ^наружностью» 
тахъ  и  образомъ  жизни.  Голова  у  нихъ  значительно  меньше,  чемъ  у 
ночныхъ  хищныхъ  птицъ  и  глаза  распо^гожены  по  сторонамъ  головы, 
1шдаь  постоянио  более  длинный;  чемъ  у  ночныхъ  хищныхъ  птицъ* 
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'Р'  '  Оперенье  жесткое  и  плотво  лежащее  на  т-блй;  пальцы  ногъ  Не  покрыты 
^%ч  .  перьями  и  наружный  палецъ  совсЬмъ  не  им-Ьеть  вращательнаго  дви- 
^Г ;  «61  пя,  напротивъ,  онъ  сроста^ется  при  основанхи  со  среднимъ  пальцемъ 

посредствомъ  узкой  складки  кожи,  такъ  что  у  дневныхъ  хищныхъ 
•;^":  йФйцъ  всегда  три  пальца  бывают-ь  обращены  впередъ  и  одинъ  пазадъ. 

МеАду  дневными  хищными  различаюгб  главнымъ  образом ^  дв*  группы: 

г^^уппу  коршуновъ  и  группу  соколиныал  птии%. 

№  371.  Соколиныя  птицы  (Ра1соп!пае).  Соколы  характертзуются 
следующими  чертами:  клювъ  у  нихъ  изогнуть  равном'Ьрно  по  всей 
длинФ;  голова  и  шея  покрыты  перьями;  ноги  сильны,  им^ютъ  крбпше 
могучхе  пальцы  и  длинные  плотные  1&рючковатые  когти.  Плюсйф  у 
однихъ  голое,  у  другихъ  покрыто  перьями.  Соколы  питаются  по  пре- 
имуществу живою  добычей,  которую  высматрвваютъ  еъ  полем  и  уво- 
сятъ  въ  когтяхъ  въ  свои  убежища.  Охотятся  они  обнвновеныо  въ 
одиночку,  или  парами  и  яападаютъ  в  а  козъ,  ягяятъ,  и  другпъ  мелкнхъ 
млекопитающихъ,  а  также  ловятъ  птицъ  и  земноводныхъ;  мелкие  соколы 
питаются  также  насекомыми.  Между  соколами  различаютъ  несколько 
подчиненныхъ  группъ:  луней^  сарычей^  ястребоеъ^  соколовъ^  орлоег 
и  т.  д. 

Л*  371*  Лунь  камытевый  (С1гси$  аеги{1по82|) 

№  372.  Лунь  красный  {Схгст  гиГи$) 

№  373*  Лр^ь  сгьрый  (С1гсиз  сшегеив). 


Луни  имЪютъ  небольшой,  сжатый  клювъ,  тонкое  и  высокое  плюсно, 
короткк  крылья  и  длинный  округленный  х]^тъ.  Основанхе  ^люва  по- 
кры1'0   у  нихъ   щетинками,   щеки   оторочены    щетинистыми   перьями. 

|;  Л  уйм  живутъ  постоянно  на  ровныхъ  шестахъ  и  держится  около  водъ, 

по  торфявикамъ  и  болотамъ.  Гнездо  устраиваютъ  прямо  иа  э^ле  ме* 

^>;;'  жду  кочками  и  тростникомъ.*  Добычу  свою  они  никогда  не  ловятъ  на 

лету,  а  обыкновенно  на  поверхности  земли.  Красный  лунь  живетъ  въ 
Европе,   северной   Африке  и  северной   Аз1и;   несколько  больше  рас- 

'^'/  пространены  стьрый  лунь  и  красный. 

I  "-^  .  ШкаФЪ  двадцать  шестой. 

^*^\ 

'*1У>  ■■ 


*№  374.  Соколъ  пустельга  (Ка1со  11ипипси1п8) 
№  375*  Соколъ  кобецъ  (Ра1со  уеврегйпив) 
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*Л  37в.  СапсацЪу  соколъ  бгьлокогтшсь  (Ра1со  сепс'иг^з) 

*Л  377.  Соколъ  чсглокъ  (Ра1со  8иЬЬи1е()). 

У  насгоящилъ  соболовъ  голова  бол'Ье  округленная,  ч'ёыъ  у  дру- 
гихъ  соБОлиыыхъ  птицъ.  К.1ювъ  короткШ  и  толстый  съ  силь{1имъ  зуб- 
цомъ  у  К0В1Ц1  верхней  половинки.  Ноги  короче,  я^шъ  у  луней,  съ 
длаиними  и  сильными  оа1ьцами,  вооруженными  большими  когтями. 
Между  всЬми  хищными  итицами  соколы  являются  иаибол^^е  типичными 
представителями  группы,  такъ  какъ  особенности.  объусловливающ1Я 
хмп;1!ичесБ1Й  образъ  жизни,  выражены  у  нихъ  всего  рФзче.  Крылья 
соыо.ювъ  д.шнны  и  остры;  полегъ  быстрый  и  сильлйй.  Добычу  эти 
пти.щ  .ювятъ  па  лету,  вс.1'Ьдств1е  чего  въ  прежн1я  времепа  ихъ  часто 
приручали  в  дрессировали  для  охоты.  Въ  Росс1И  этямъ  и  въ  настоящее 
время  еще  заиимаются  Башкиры  и  др.  инородцы.  Соколъ — пуотелгла 
живетъ  въ  Еврои'Ь,  северной  Афрпк*!,  въ  северной  Аз1Я  и  северной 
Америк-Ь;  нобсцъ  распространонъ  по  восточной  Европе  и  Сибири; 
сапсанъ  всгр.Ьчаегся  въ  ю^шой  Европе  и  въ  А81и;  кбг.1о««— всюду  въ 
старомъ  св-Ьт*. 

*<№  378.  Лапребъ  тетерникь  (АзСиг  раЬтЬапиа) 

"^Л*  379*  Ястребъ  перепелнтникъ  (сЫш^  ш^из) 

'М^г  380*  И^ь^мй  ястребъ  (Л8(иг  П111(1и$^. 

Ястребы  им^ютъ  коротк1й  клювъ,  длинный  голени  и  кры1ья  не 
выдаюпился  за  коысцъ  хвоста.  У  перепелятникп  голень  длиннее,  чЪмъ 
у  тетерника^  но  ростомъ  первый  значительно  меньше  посл^дняго, 
тетериикъ  живетъ  въ  Бвроп'Ё,  с']^вериой  Африке  до  Сенегамб1и  и  въ 
сЬверной  Азш  до  Камчатки;  ^ир$пе.гятникъ  живетъ  въ  Европе)  Азги, 
Африке  и  Америке. 

№  381.  1^обецъ  обыкьооенный  (Регп18  яр.уоги»)  им'1етъ  чешуйча- 
тый перышки  между  глазами  и  клювомъ;  крылья  доходятъ  до  конца 
округленяаго  хвоста;  голень  до  по.ювииы  накрыта  перьями.  Кобецъ 
живетъ  въ  Еврон'Ё  и  северной  Азш. 

№  382*  СаричЪ'Ко^юссъ  (Ви(ео  Ья^ориз).  Сарычи  отличаются  ко- 
роткимъ,  но  высокимъ  клювомъ,  длинными  ногами  съ  короткими  и 
слабыми  пальцами,  вооружецными  длинными,  но  тоже  слабыми  когтями; 
хвос'гь  коротшй.    Сарычи  никогда  не  ловить  свою  добычу  аа  лету,   а 
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10    лаП&Д>^1~1>    на    ЖНВОТНМХЪ,    ХОДЯЩИХ!,    по    зенЛ'Б;     ИВОГДа    ПВ' 

я  падалью.  Сарычъ-конюхъ  живетъ  всюду  В7>  уы11реаноыт.  иоясЪ 
'О  |]олушар1я. 

!  388*  Ваня  обыкновенная,  западный  корт}(нъ   (М|1у11й  гб^л11«] 

!  364   Черная  наня  (МЛч'пв  пр^-ер), 

НИ  характеризуются  длинными  крыльями  и  ввлообразнынъ,  кц.и 
№къ,  хвостонъ;  клювъ  йхъ  сходенъс'ьклювоиъ  сарычей;  плннш 
ко  короче,  пальцы  и  вопи  в{|сколько  бол^е  раавитн,  ч1)ыъ  у 
.  Черная  каня  живетъ  въ  Европе  отъ  Балт1Йскаго  ыорн  до 
Ёваго  и  въ  северной  Африв^.  Каня  обыкновенная  рстр'И^чаекя 
зей  Европе  и  Сибири.  06%  эти  птицы  иежду  прочиыг  питаются 
[  и  поэтому  часто  держатся  около  водъ. 

!  885.   Скопа  рлчная  (Рап(1)оп  Нй11яё1оа). 
ооы    отличаются    устройствоыъ    к.1юва,    который  у  нихъ  загв- 
тиаъ,    начиная    отъ   корня  и  снабженъ   небольшиыъ  вубцоп, 
[ъ  на  верхней  половинке;    крылья   большгя  и  ллипныя;    го-зень 
наружный  палецъ  ноги   иы^ъ  вращательное  ДБияен1е;    вот 

нижняя  поверхность  нальцевъ  покрыта  мелкимн  бородавчатымв 
1и.  Скока  ргьчная  жвветъ  почти  во  вс^хъ  часгдхъ  св^та  и  № 
лвната:(ъ,  велячивою  бываетъ  до  2';  держится  ов«ло  водъ,  п 
хъ  н{)Стностдхъ;  ггитается  главныыъ  ибразонъ  рыбою;  гн^^дп, 
с  обыкновенно  весьма  значительную  величину  в  сложенное  язь 
ъ  сучБовъ,  црутьевъ  и  моху,    помещается  всегда    на  высокояъ 

около  воды. 

1  886.  Орель—карачуакъ  (Л^и^Ь  ааеУ1а) 

Орелъ— крикунг  (Л^и^Iа  сЬп^я) 

Орелъ — могилмтк^  (АдиНа  1ш|)ег1а1|'я) 

Оредь~и:алзанъ  (НяИзё1о8  сЬгу8»е1оя) 

Беркутг  (На1|це1о8  поЫ)18) 
801.  В*ьАО!1евоетый  орелъ  (Нз1|яе1о8  а1Ь!с111.-1)- 

мы  принадлежать  въ  самиыъ  крунвымъ  птяцамъ  между  вЛп 
ыни.  Клювъ  у  нихъ  длинпыЯ  и  си.1ьный;  верхняя  по.10впяБаего 
гса  ввизъ  не  отъ  ворвя,  а  начиная  съ  середины.  Шюсно  боЛе 
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ИЛИ  иев^е  значвтельно,  покрыто  перьями,  крылья  длинный,  овруглен* 
ныя  и  доходятъ  до  конца  хвоста.  Между  орлами  раалячаюте  двФ 
группы:  орлоеъ  (Л^и^Iа)  и  орлановъ  или  бррямвъ  (На||аё1о8);  у  орлоеъ 
верхняя  половинка  клюва  им'1Ьетъ  гладк1е  края,  клювъ  длинннй,  ноги 
оперены  вплоть  до  пальцевъ;  у  орлано&ъ  клювъ  отличается  своею»  во* 
сотою;  верхняя^  его  половинка  содержать  съ  каждой  стороны  не  глу- 
бокую вырезку;  нижняя  половина  ногъ  не  покрыта  перьями.  Орлы 
живугь  главннмъ  обрадО*1ъ  въ  ум'Ьренныхъ  и  холодяыхъ  странахъ. 
Перечисленный  ^юрмы  всгр'бчаются  въ  Ёвроп:Ь,  северной  иоловвн^ 
Аз1и  и  въ  сЬверной  Африк'Ь.  Бгьлохеостий  орель  живетъ  и  въ  север- 
ной Америк*]^.  ^ 

№  392— №  396.  Коршуны. 

Коршуны  характеризуются  длинвымъ  прямымъ  и  на  концЪ  только 
иэогиутнмъ  клювомъ;  ноги  ихъ  весьма  сильны,  но  им'Ьютъ  слабые^  стя- 
нутые при  осаован1и  перепонкой,  нальцы  съ  тупыми  и  короткими  ког« 
тямя,  которые  не  могутъ  служить,  *какъ  у  соколиныхъ  птицъ,  для 
схватываыья  добычи.  По  этому  прхемы  охоты  у  воршуновъ  н'Ьсколько 
иные,  ч^мъ  у  соколиныхъ  птицъ.  Хотя  коршуны  тоже  высматриваютъ 
свою  добычу  съ  нолета,  но  никогда  не  уносятъ  ее,  а  убиваютъ  и  по- 
жираютъ  на  м^ст'З^.  Главнымъ  же  образомъ  они  питаются  падалью.  Охо- 
тятся обыкновенно  небольшими  стаями.  Точно  также  и  на  падаль  они 
всегда  собираются  въ  числ^  н^сколькихъ  штукъ,  въ  противуположность 
соколинымъ  птицайъ,  которыя  оютятся  парами,  Или  въ  одиночку. 

(30)  №  392.  Гры0ъ^  Кондоръ  (БасгогЬяппрЬиз  СгурЬиз)  принадле- 
житъ  къ  самымъ  крупнымъ  хипщымъ  птицамъ;  ростомъ  бываетъ  до 
3^  а  съ  распростертыми  крыльями  до  9^  Голова  и  шея  у  него  голы; 
у  самцовъ  на  голове  находятся  кожистые  наросты,  подобные  т'Ьмъ, 
как1е  бываютъ  у  мпогихъ  куриныхъ  птицъ.  Вондоръ  (правильнее  кун- 
туръ)  живетъ  на  горахъ  Кордильерскаго  хребта  отъ  Маге.1ланова 
пролива  до  Квито,  на  высоте  10—12000'.  Питается  главнымъ  образомъ 
падалью,  которую  1зысматрвваютъ  съ  полета,  подымаясь  для  этого  на1^ъ 
горами  на  такую  высоту,  что  перестаетъ  быть  видимы мъ  невооружен- 
пымъ  глазомъ.  Бром^  падали  онъ  питается  и  исявою  добычей:  козами, 
овцами,  ламами  и  т.  д. 

Л«  398.  Катартъ^  красноюлоеый  норшуиъ  (Са1Наг1е8  аига). 


■^:. 


1т. 


■»..    и 


и  '.  •  ,    ' 


^4; 


»■ . 


;1-. 


•    .*. 


V 


А- 

■  •    Г' 

4  •  *  •  7 


116 


№  894.   Трубу,  черкполовый  коршунъ  (Сл1Ьаг1с8  а1гя!и8). 

Еатартг  и  урубу  бываютъ  ростомъ  съ  инд-бйлу.  Голова  и  шея 
у  нлхъ  голып;  на  теЬ  обыкноненно  не  зам'Ьчается  той  пуховой  ото- 
рочпн,  которая  харавтеризуетъ  вондоровъ.  Кшвъ  длинный  и  загнутый 
только  ва  вонцЪ.  Катартъ  в  урубу  живутъ  во  всей  Южной  Америк'Ь 
|г  въ  южной  части  С^^верпой.  Въ  Южной  Америв']^  оба  коршуна  со 
стоять  подъ  покровнтелъствомъ  особаго  закона,  воспр'бщаюп^аго  уби- 
вать дтихъ  птпцъ  подъ  опасеп1снг  штрафа.  Этамъ  преимуществомъ  они 
пользуются  благодаря  той  пользе,  воторую  приносятъ  въ  троническихъ 
странахъ  уничтоженхсмъ  падали  и  др.  нсчистотъ.  Во  многихъ  н'Ьст- 
ностяхъ  Бразнлш  катартъ  ш  урубу  сделались  почти  домашними  втв- 
цамп,  см^ло  живутъ  въ  городахъ  и  вочуютъ  на  крышахъ  домовъ. 

*(30)  Л?  895.  Коршунъ  желтые}/  Сит  бурый  {У [Мит  Ги'уп?).  У 
вастоящихъ  воршувовъ  голова  и  шея  иногда  остаются  голыми,  вакъ  у 
вондоровъ.  иногда  бываютъ  покрыты  редкими  в  короткими  перьявв'. 
Верхняя  половинка  влюва  выше  нижней.  Желтый  кортщъ  живетьвъ 
средней  Бвроп'Ь  и  западной  Аз1и. 

Л*  896.  Грифонь  ягиятникъ  (С1уряе1о8  ЬагЬаи!?)  им'Ьет'ь  кр'Ьпюй 
и  длинный  клювъ;  голова  и  шея  поврыты  перьями;  подь  нижнею  че- 
люстью находятся  щетинистыя  перышки,  образующая  родъ  бороды. 
Живстъ  въ  средней  Европе,  на  горахъ. 

ч 

Шм.ы:  дмдщать  вмьм.ё,  двадщать  девятый  и  трмщатый. 


№  397— №  419.  Куриныя  птицы 

«,1 
^/  * 

^'  (в  Г  а  1 1  а  г  О  Г  е  в). 


Куриный  птицы  им-Ьготъ  сл15дующ1я  характеристическ1я  особен- 
ности Т'1;ло  у  нихъ  короткое  и  широкое  сь  короткой  шеей  и  малень- 
кою головою.  Клювъ  отличается  значительной  крепостью,  им^еп.  не- 
большую длину  (=Д1ип4  головы,  пли  п-Ьсколько  короче),  при  основап1и 
покрыть  перьями,  а  на  конц*  слегка  В5дутъ.  Ноги  коротки,  но  весьма 
сильны  и  приспособлены  для  рытья  земли;  три  па.1ьца  ихъ  о6])ап1€ны 
впередъ  и  одипъ  пазадъ,  задп1й  палецъ  прикр-Ьплепъ  часто  вып1е 
Щ:: .  остальныхъ  п  не  играетъ  никакой    роли    при    хождеши,    потому    что 

Ш^:^; ,        опирается  па  землю  только  концомъ  сво(мч)  когтя,    Иадъ   ^тимъ  паль 
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цемъ  у  самцовъ  многихъ  вуриныхъ  находится  острый  костяной  отрос- 
товъ,  называемнй  шпорцемъ  н  употребляемый  въ  драк%,  кавъ  орудге 
защиты  и  нападен1я.  Оперенье  плотное,  не  р'Ьдко  ярко  окрашенное  в 
у  самцовъ  образующее  часто  красивые  хохлы^  оторочки  около  шеи  и 
оридатки  хвоста.  Кры.1ья  куриныхъ  птицъ  коротки,  округлены  и  по- 
этому не  могутъ  служить  для  продолжительнаго  летан1я,  куриныя 
птицы  могутъ  только  перепархивать  съ  М'Ьста  на  м'Ьсто,  и1умно  хлопая 
крыльями.  Большая  часть  ихъ  живетъ  на  земл%;  очень  немног1я  вале- 
таютъ  на  деревья  и  то  лишь  для  отдыха.  Цищу  свою,  состоящую  изъ 
зеренъ,  ягодъ  и  т.  д.  куриныя  находятъ  на  земл^;  мног1я  питаются 
также  насекомыми  и  червяками,  которыхъ  выкапываютъ  изъ  земли. 
Живутъ  они  обществами;  вебольш1я  стаи  ихъ  состоять  всегда  изъ  од- 
ного самца  и  в^сколькихъ  самокъ.  Распространешс  куриныхъ  можно 
считать  повсем'Ьстнымъ.  Въ  большинстве  случаевъ  самки  владутъ  зна- 
чительное число  яицъ.  изъ  которыхъ  выклевываются  оперев ные  и  зряч1е 
птенцы,  способные  тотчасъ  самостоятельно  отыскивать  себ4  пищу. 

^Г:  897.  Инамб'1  пятнистая  (Т1пати8,  8.  СгурЫгив  гпаси1а1и8). 

№  398.  Рулюлъ  хохлатый  (Сгур1о1Ч1ух  согопа(и8) —принадлежать 
въ  группе  скрытохвостыхъ  куриныхъ  птицъ.  Общимъ  ВИДОМЪ  ОН'Ь  уЛ' 
сколько  напоминаютъ  коростелей,  им'бютъ  слегка  изогнутый  клювъ, 
длинную  шею  и  весьма  коротшя  крылья  и  хвостъ.  Хвоста,  т.  е.  ру- 
левыхъ  лерьевъ,  у  инамбы  даже  совс']Бм'ь  недостаетъ.  Инамба  живетъ 
въ  южной  Америке,  кь  л'Ьсахъ  и  кустарникахъ,  выбирая  наиболее 
пустынны  я  и  глух1я  м1^тности;  попадается  также  и  въ  травф;  б^гаетъ 
весьма  скоро;  яйца  лом*п1аетъ  въ  простомъ  углубл€Н1и,  вырытомъ  въ 
зеил1&.  Рулюлъ^  сходный  по  образу  жизни  съ  инамбой,  живетъ  на 
островахъ  Инд'Мскаго  архипелага. 

Л^  899.  Гокно  Блюмменбаха  (Сгах  В!ип)епЬасЫ1) 

№  400.  Гонко  краснокАювый  (Сгах  гиЬг1Г081п8).  Гокко  принадле- 
жать къ  другой  гру(1И'Ь  куриныхъ  птпцъ,  который  вообще  называются 
л'Кснымл  или  древесными  курами  (Репе1ор!^1ае).  Отличительными  при- 
знаками этой  группы  служатъ  длинныя  ноги,  широк1й  округленный 
хвостъ,  выпукшй  клювъ  и  голыя  щеки  и  горло.  Л'Ьсныя  куры  живутъ 
на  деревьяхъ,  поэтому  ноги  ихъ  им*ютъ  устройство  н'Ьсколько  отлич- 
ное отъ  того,  которое  свойственно  прочимъ  куринымъ,  именно  задшй 
палбцъ   длинный  и  находится    на  одной  высот'Ь  съ  прочими  пальцами- 
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Гокко  отличаются  высокимъ,    сжатымъ  съ  боковъ  клювомъ  и  хохломъ 
иа  Голов*.  Оба  живутъ  въ  Бразипя,  въ  л-Ьсахъ;  подобно  прочимъ.тЬс- 
нымъ  кураиъ  строятъ  гнезда  на  деревьяхъ.  Легко  приручаются  и  часто' 
содержатся,  какъ  доиапшхя  животныя. 

Настоящ1я  куриныя  (РЬа81»п1(1а0) 

№  401.  ^^иШ  пгьтухб^  аям^-утанъ,  П9ьту.тъ  Индгьйснйгб  <\р±и' 
пелага  (СаПия  Ьппк1уя). 

иУ«  402.  Домашнгй  пгыпухъ  (СаНиз  (^аШпасеиз). 

Дикгй  тьтухъ  живетъ  въ  дикомъ  состоян1И  на  Яв*  и  Суматре. 
Самцы  омичаютсн  золотисто-желтымъ  оаерен1емъ,  большимъ  гребнемъ 
па  голов*  и  длинными  грудными  перьями.  Самки  им^ютъ  лоричпеваго 
цв*та  оперенье  и  бол*е  короткхя  грудныя  перья.  Дишй  пЪтухъ  жи- 
вегъ  въ  л*сахъ,  онъ  очень  пугливъ  и  остороженъ  и  встречается  во- 
об1це  довольно  р^дво.  Его  считаютъ  родоначальникомъ  вашихъ  домаш- 
нихъ  вуръ. 

Домашнгй  атьтухъ  (6а11пд  (]оте$(1си$)  представляеть  множество 
разыовидыостей,  образовавшихся  подъ  вл1я'н1емъ  ухода  и  рас1фостраненъ 
по  всей  ^^емпой  поверхности.  Самки  доиашняго  петуха  проиаводятъ 
ежегодно  большое  количество  яицъ,  но  количество  это  не  бывав!^  по- 
стоянно одинаковымъ;  начиная  съ  третьяго  года  жизни  курицы,  оно 
постепенно  уменьшается,  вследств1е  чего  въ  рацюнальномъ  хознйспгЬ 
принято  держать  курей  до  трехъ-л^тняго  возраста. 

№  408.  Еохинхтскгя  куры, 

№  404.  Кистеносг  блестящгй  (ЬорЬорЬогиз  геГи1йеп8)  отличается 
отъ  п4туховъ  (^аПиз)  короткимъ  хвостомъ;  на  голов*  им4етъ  хохолъ; 
щеки  голмя.  Живетъ  на  высотахъ  Гималаи. 

№  405/  околотой  фазань  (РЬа$1апи8  р!с1и&) 

№  406.  Обыкновенный  фааанъ  (РЬа81апа8  соЫпсиз).  фазаёы  от- 
личаются отсутств1емъ  мясистыхъ  паростовь  на  голов*,  голыми  борозд- 
чатыми песками  и  длиннымъ  хвостомъ,  состояпц1Мъ  пзъ  18  рулевыхъ 
перьевъ,  изъ  которыхъ  каждое  къ  концу  заметно  утончается.  (У  п4ту- 
ховъ  (§а11и8)  хвостъ  им*етъ  14  рулевыхъ  перьевъ,  но  об'ьемъ  егоуве- 
личенъ  еще  несколькими  кроющими  перьями).  Обыкновенный  фтатъ 
встречается  въ  южной  Ёврои*  и  въ  Аз1И  отъ  Черпаго  моря  до  Витая 
и  Ос1'ъ-Инд1и.    Золотой  фазанъ,   бол-Ье   чувствительный  къ  холоду  и 
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сырости  жяветъ  въ  южной  половип'Ь  Аз1в  Оба  фазана  держатся  въ 
кустаряякахъ,  б^^гаютъ  весьма  быстро,  но  летаютъ  плохо  и  тяжело, 
подобно  остальныцъ  настоящом7>  куринымъ  (РЬп81ап1(1ае). 

№  407.  Павлмнъ  обыкновенный  {\\\уо  сг!!)1а1и<^)(гакафъ  тридцатый) 
характеризуется  хохломъ  на  голов'Ь,  голыми  [цешки  и  длинными  ру- 
левыми перьями  у  самцовъ.  Живет%  въ  Остъ-Инд1в,  Тибете  и  на 
островахъ  Инд^Ьйсваго  архипелага,  откуда  ввезенъ  и  въ  Европу. 

№  408.  Цесарка  обыкновенная  Nит^^а  1пе1еп^п8).  Цесарки  им'Ь- 
ютъ  воротгай,  Толстый  и  выпук.гый  ктювъ  и  мясисты (;  наросты  подъ 
'  горломъ;  голова  и  шея  отчасти  голы  и  на  толовЪ  -  иногда  сидитъ  на- 
ростъ,  то  кожистый,  какъ  у  другихъ  куриныхъ,  то  хряп^еватый,  какъ 
у  кавуара.  Цесарки  въ  дикомъ  состоявхи  живутъ  въ  Африке,  но  какъ 
домашшя  птицы  ов'Ь  распространены  въ  Ёвроп'6,  А81в  и  Америке. 

№  409— Ив  417.  Тетере&иныя  птицы 

(Т  е  ^  г  а  о  п  1  в  а  е). 

Тетеревиныя  птицы  характеризуются  короткимъ  т:1^ломъ,  съ  ко- 
роткою шеей,  маленькою  оперенною  головою  и  короткими  ногами.  Го- 
лова если  и  бываетъ  обнажена,  то  очень  незначительно;  голыя  мйста 
располагаются  надъ  глазами  и  им^ютъ  видъ  узкдхъ  полосокъ.  Нр^и 
иногда  оперены  вплоть  до  пальцевъ.  У  самцовъ  н'Ькоторыхъ  тете]^- 
виныхъ  на  нога?^'^  находится  шпорецъ,  но  у  многихъ  его  совс^мъ  не 
достаетъ;  вообще  въ  этой  группе  не  зам'Ьчается  т'Ьхъ  рЪзкихъ  различ1й 
между  самцами  и  самками,  как1я  свойственны  напр.  настоящимъ  ку- 
риннмъ.  Тетеревиныя  птицы  живутъ  какъ  въоткрцтыхъ  мЪстностяхъ, 
тавъ  и  въ  л'Ьсахъ  и  попадаются  обыкновенно  обществами. 

^^К  409.   Тетерееъ  бтьлый^  или  сн1ьжный  (Ьа^ори^  и1Ьа8) 

№  410.  Степной  ттьеревъ  (Те1гао  сир1(1о) 

♦№  411.  Глухарь  (Те1гао  СгозаПиз) 

*№  412.  Тетерееь-косачъ  (Ьа^игиз  1е1г1х) 

№  418.  Рябчикб  (Вопавзп  Ьоп^%\ь) 

Перечне  л  еяныя  птицы  составляютъ  группу  насшоящихг  тетере- 
виные (Те1гдоп1пае).  У  нмхъ  еще  заметно  раз.1ич1е  между  самцами  и 
самками.    Тетерева  летаютъ  очень  плохо  и  тяжело,    но  за  то  чреввы- 


^айно  быстро  б^гаютъ.  Живутъ  они  въ  гористыхъ  и  назыеиныхъ  л'Ь- 
сахъ  во  всЪхъ  широтахъ  стараго  и  новаго  св'Ьта,  питаются  ягодами, 
древесными  почками,  листьями,  а  также  насекомыми  и  червями.  Самсв] 
ихъ  кдадутъ  отъ  6 — 14  б'Ьловатыхъ  съ  темными  пятнами  яицъ.  Гл1 
харь  распространенъ  въ  Ёврои']^  и  Аз1п  и  держится  чап;е  въ  горйстых1 
хвойныхъ  л'Ьсахъ,  гд^  есть  высокоствольный  лиственныя  деревья 
густой  подлФсокъ.  ТетеребЬ'-косачъ  живетъ  во  всей  Европе  и  во  все! 
почти  Азш,  на  юг'Ь  онъ  выб]1раетъ  гористые  хвойные  л'Ьсл^  насЬвер^ 
держится  въ  нивменыыхъ  л^сахъ.  Степной  тетеревь  распространена 
въ  Америк'Ь  въ  равнинахъ,  покрмтыхъ  рЪдко  стоящими  деревьями 
группами  кустарниковъ.  Б^ьлый  тетеревь,  отличающЩся  отъ  11рочнх1 
тетеревовъ  ногами,  оперенными  вплоть  до  когтей,  живетъ  иада.1ьнем1 
сЬверЪ.  Рябчикъ  держится  тоже  преимущественно  въ  сЬверномъ  поя< 

^^  414*  Куропатка  стьрая  (РегсИх  с1пегеа) 

^&  415.  Щроаатка  каменная  (Рег(11х  вахаКШз) 

№  416.  Куропатка  хохлатая  (РегсИх  саИ/огглапа) 

№  Л7.  Перепелка  обыкновенная  (Со1игп1х  11ас1у1Ьопап8). 

У  куроаатокъ   ноги    не  покрыты    перьями   и    у  самцовъ   иног^ 
вооружены    шпорцемъ;   около   главъ    находятся    небольш1а  бородавк! 
иостъ  коротки.    Перепелки   отличаются    отъ   куропатокъ    меньшими 
ростомъ,  отсутств1емъ  шпорцевъ  на  ногахъ  и  бородавокъ  надъ  глаш1М1 
Т'Ь  и  др]^г1я  им:&ютъ  *  короткШ   толстый  и  сжатый  съ  боковъ  клювъ 
довольно  длинный  ноги.    Куроиатки  кладутъ    отъ  14 — 18  яицъ;  пе] 
пелки  отъ  д — 14.    Какъ  перепелки,    такъ  и  куропатки  живутъ  въ  01 
крытыхъ  м^стностяхъ.    Куропатка   сЬрая    распространена  въ  средш 
Европе  и  Аз1и;   такое  же  распространенге   им^етъ  и  каменная  кур{ 
аатка\   хохлшлая  куропатка  живетъ  въ  Америк'Ь.    Перепелка  обыкт 
венная  живетъ  въ  средней  Европф,  Аз1и  и  Африк'Ь. 

№  418.  1>ульдурукъ,  рябчикъ  стенной  (Р1егос1в$  нгеоаг1и8) 
№  419.  СаОжа  степная   ($угг11ар1е8    рага(1охиб)»    06^  эт^  птац|| 
им'Ьютъ  небольшую  величину,  тонк1й  коротшй  клювъ,  слабый  не  высок1| 
ноги  и  длинный  крылья;   они   летаютъ  лучше   другихъ   куриныхъ  щ 
бЪгаютъ  плохо.  Держатся  въ  голыхъ  степяхъ.    Степной  1)Ябчикъ 
пространенъ  въ  степяхъ  южной  Европы  и  западной  Азш;   саджа 
ветъ   главнымъ   образомъ  въ  степныхъ    пространствахъ  Аз1и.    Первы! 
им^Ьегъ   голыя  ноги  и  зачаточный    четвертый    палецъ;    у  второй  ноги 
оперены  и  задняго  пальца  совс:Ьмъ  н^тъ. 
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у  Н  ИВЕРСИТЕТСК1Я     ПЗВ'ВСТ1Н     ВЫХОЛЯГЪ     ВЪ 

1873  году  ежемесячно,  въ  концЪ  каждаго  месяца,  книжками, 
с(»держащими  отъ  пяти  до  лвалцати  печатныхъ  дистовъ.  Щна  ва 
12  книжекъ  МзИ'ВСТЕЙ  безь  приложенШ  четыре  рубля 
серебромъ  съ  пересылкою  и  три  рубля  пятьдесятъ  коп.  безъ 
пересылки.  Щна  приложенгямь^  въ  случае  выхода  ихъ,  будетъ 
назначаться  особо. 

Подписка,  принимается  въ  канцедар1и  Правлеи1Я  Университета. 

Студенты  Университета  Св.  Владим1ра  пдатятъ  за  годовое  издан1е 

УнивЕРситЕТСКИЖЪ   Из  к1»ст1 11  1  руб.  50  воо. 

сер.;    за  отдельные    выпуски,    остающ|еоя  за  удовлетворешешъ 

годовыхъ  подписчйковъ,  по  30  коп.  сер.  за  книжку. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  треОовашямн  своими 
къ  коммиссюнеру  Университета  А.  О.  Базунову  въ  С.-петер- 
бургь,  на  Невскомъ  проспекгЬ,  у  Казанскаго  моста,  въ  до■^ 
Одьхиной,  им  же  непосредственно  въ  Правлен1е  Университета 
Св.  Вдадим1ра  въ  Юевъ. 

Редакцш  журнадовъ,  желающ1я  получать  Универси- 
ТЕТСК1Я  11зв'ЬСТ1Я  ВЪ  зам^нъ  своихъ  изданШ,  обра« 
щаются  также  цъ  Правден1е  Университета. 
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ИАЙУАВО  СОНЕбЕ  иВВАвТ 
РПОМ  ТИЕ 

АКСН1РЛ10  сл:?у  с^юиобЕ  рино 


Печатано  Ш)  О10[>ед'6лешю  Сов^кта  Университета  Св.  Владимира. 

Ревторъ  Н.  Буте, 


(Х)ДБРЖАН1Е  КНИЖКИ. 


ОТДМЪ  Ьй. 

I.  Протоколы  эас4дан1й  Сов'Ьта  Университета  Св.  Владим1ра  17-го 
и  31-го  августа  1873  года. 
1].  Идвлечен1е  иэъ  протокола  нас^дан1я  Сов'Ьта  28  сентября:  по  во* 
просу  о  снабжевш  Университета  газомъ. 

ОТДЪДЪ  П-й. 

Ш.  Путешествхе  и  деятельность  барона  Тотта   въ  качестве  консула 
въ  Крыму  въ  1767  году.— Статья  студента  Татарчевскаго. 

IV.  Кнджеи1е  Дав1ила  Галицкаго. — Оочи11ев1е  студента  Дашнетча^ 

удостоенное  волотой  медаш  (овопчан1с). 
V.  Начала   политической   эвопои». — Сочиненхе  Ртардо,   переводъ 
иодъ  редавщсю  магистра  Зибера  (овончав1е). 

VI.  Объяснительный    каталогъ   зоологичсскаго    музея   Университета, 

составленный  консерваторомъ  Крнчагинымъ  (окончанхе). 

ПРИБАВЛЕЮЕ. 

VII.  Таблица  иетеоро.югическихъ  наблюдешй  за  сентябрь  1873  г. 


ОБЪ   ИЗДАН1И 

УИаВЕР^ИТЕТСКИХЪ  ИЗВЪСТЁЙ 

вь  1873  году. 


Университетст  ШъЪспя  въ  1873  году  издаютса  по  прежней 
программе. 

Ц^^  этого  издатя  остается  также  прежнею:  доставлять  членамъ 
уннверситетскаго  соелов1я  свЬд^тя,  необходимыя  имъ  по  отношетямъ 
ихъ  къ  Университету,  и  знакомить  пуб.]ику  съ  состоянхемъ  и  д'Ьятеть- 
ностш  Университета  и  раа.1ичныхъ  его  частей. 

Согласно  съ  этою  гсблью,  въ  Университетскихъ  Изв^&ст1яхъ  1873 
года  печатаются: 

1.  Прот.овР'Ол  |Зас'Ьдашй  уннверситетскаго  совета. 

2.  Иовыя  110сганов.]еи1Я  и  расиорл.иенш  но  Университету. 

3.  Св'Ьд'Ьнхя  о  преподапате'глхъ  и  учащихся,  списки  студентовъ  в 
постороннихъ  ■е'гутателей. 

4.  Обозр^н1я  преподава.н1я  по  иолугод1амъ. 

5.  Программы,  конспекты  и  библ1ографическ1е  указатели  для 
учащихся. 

6.  Библ1ографическ1е  указате1и  кнйгь,  'поступающихъ  въ  универ- 
ситетскую биб.1аотеку  и  въ  студентск1й  ея  отд^^лъ. 

7.  Св^д'Ьнк  и,иасл'Ьдован1Яу  отноея1цщся,  дсъ  устройству  и  состоянш 
ученой,  учебной,  административной  и  хозайствепной,  части  Университета. 

8.  Св4д'Ьн1Я  о  С0СТ0ЯН1И  коллекцГй,  кабинетовъ,  му^ёев^'и  другихъ 
учебно-вспомогательныхъ  заведенй  Университета. 

9.  Годичные  отчеты  по  Унвдерситету.. 

10.  Отчеты  0^  пу.тегаеств1яхъ  преподавателей  съ  учеными  ц'Ьляма. 

11.  Разборы  диссертатцй,  представ лиемыхъ  для  получен1я  ученыхъ 
степеней,  для  соискатя  ндградъ,  рго  уо111а  Тё^елсИ  и  т.  п.  а  также,  по 
м'ЬрЬ  средствъ,  а  самыя  диссертац1и. 

12.  ^^чц^  прои8но^е(мця  на  годщ|домъ  ллтЪ  и  въ  другихъ  торже- 
ственныхъ  ^собран^яxъ. 

13.  Вступите.тьныя  и  пробныя  лекщи;  е&ш  же  представятся  сред- 
ства, то  и  отд'Ё.1ьныс  курсы  преподавателей. 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и  учащихся. 

Сочинешя  зцачите.тьнар9.  объе^ср^^могутъ  быть  печатаемы  въ  вщдф 
особыхъ  приложётй  къ  Университетскимъ  Идв^т1ямъ. 

РедштЛя. 


И-п  авгувт  <в73  года. 

Вь  зас1^дан{и  йтЪп  Университета  Св.  Влад1]11ра,  17  августа  1^73 
года,  оодъ  предс^дательствоиъ  г.  Ректора  Университета  Н.  X.  Бунге, 
нрмутсггвоваля:  орорекгоръ  А.  П.  Матв1Бевъ;  деканы:  А.  Я.  Селинъ,  И.  I. 
Рахманиновъ,  В.  А.  11езабитовск1И  и  П.  И.  Переме9вко;  ординарные  про*- 
фессоры:  С.  С.  ГогоцкЛ,  С.  Н.  Ходецюв,  К.  М.  Оеофилавтевъ,  К.  А. 
Няткжовъ,  Ц.  А.  Оаворовъ,  Г.  Д.  Сидоренко,  Н.  К.  Ренаенкаинфъ,  П.  Э. 
'  Роиер'ь,  А.  А.  Шефферъ,  М.  П.  Авенартусгь,  В.  Б.  Толса,  В.  Т.  Локров- 
стИ,  Н.  Е.  •  Ващенко-ЭахарчевкО;  А.  0.  КовалевскШ,  Б.  И.  Яодесговъ  и 
1.  е.  Хаядривовъ;  экстраординарные  огрофессоры:  Н.  А.  Вунге  и  0.  В. 
БаранецБ111.  Не  присутствовали:  В.  А.  Караваевъ  и^  6.  6.  Эргардтъ — ое 
бол1Бз1П1;  В.  С.  №онпвков%  я  В.  А.  Субботивъ— но  аахожден{ю  въ 
коиавдировкЪ;  А.  П.  Вальтерг,  Ю.  I.  Мацонг,  П.  П.  Алекс^евъ,  В.  А. 
Беяъ,  И.  Г  Ворщовъ,  6.  М.  Гарнить-Гарницв!!!,  Н.  А.  ХржевщевсвИ, 
А.  В.  Ивановъ,  А.  С  Шкляревс1«К,  П.  П.  Сущинск!!,  В.  Я.  Ярецк111 
и  В.  Г.  Демчеяко-^оо  нахожденпо  въ  отпуску;  Ф.  Ф.  Мерингь,  А.  В. 
Романовичъ^СлаватйнскЛ  и  А.  0.  Кистявовск)!! — по  невзвТ^стнымъ  при- 
танамъ. 

1.  Слушали:  чтея{е  протоколовг  предшествовавшихъ  засКданШ 
Сов1;та  Увиверситета,  31  мая  и  10  ]юяя  1873  года.— Подписав!  эти 
аротоколы, — ОиредНяили:  представить  таковые  г.  Оооечителю  К1ев- 
скаго  Учебиаго  Овруга,  для  утвержден1я  къ  напечатана,  за  исключе- 
В1емъ  9  ггатьи  «ротовола  31  мая,  которую  не  предполагается  печатать. 

2.  С  л  у  ш  в  л  и:  предложев1е  г.  Управляющаго  К|евскимъ  Учебннмъ 
Округомг  отъ  31  мая  1873  года  за  ДЛ  507 7 ,  ол1;дующаго  содержашя: 

1 


2 

„Въ  разр1Кшен1е  представден1я  Совета  отъ  20  марта  за  №  330,  вм^ю 
честь  препроводить  при  семъ  вопш  прерожен1я  г.  Управляюшаго  Ми- 
нистерствомъ  Народ  наго  Просвещения  отъ  20  мая  за  №  55  58,  въ  вад- 
лежащему  исполнена  и  рувоводству^. 

Упомянутая  воо1я  предложен1я  завлючается  въ  сл1Бдующемъ:  ^Ваше 
превосходительство,  согласво  представлен1ю  Сов'Бта  Университета,  вошли 
въ  Иинветерство  Народнаго  Оросв1Ки1ен1я  съ  ходатайствомъ  о  предостав- 
лети  Сов'Кту  того  Университета  права  оставлять  при  УниверситегБ,  по 
избран1Ю  Сов1Бта,  овончившихъ  вурсъ  кандидатовъ  и  лекарей  по  пред- 
С7авлен1ю  факультетовъ,  для  усовершевствован1я  въ  наувахъ  и  приготов- 
летя  къ  ученому  поприщу,  на  правахъ  стипенд1атовъ,  т.  е.  съ  зачетомъ' 
времени  оставлен1Я  ихъ  при  Университет1&  въ  д1Бйствительную  службу, 
срокомъ  ве  свыше  трехъ  л1Бтъ,  если  они  прослужатъ  въ  послЪдств1и 
при  университетахъ  или  въ  другихъ  высшихъ  учебньЛхъ  завеяев1яхъ 
двойной  сровъ  протввъ  того  времени,  которое  допускается  въ  зачету, 
но^безъ  стипенд]атсваго  содержав1я,  въ  томъ  случа1Б,  если  эти  лица  при*  * 
надлежатъ  къ  числу  людей  достаточныхъ  и  съ  тёмъ,  чтобы  эти  молодые 
люди  не  были,  включаемы  въ  положенное  число  ^;типенд1атовъ  до  каждому 
факультету.  Государь  Императоръ,  по  всеподданн^^йшему  докладу  г.  Ни- 
вистра  Народнаго  Просвфщешя,  въ  16  день  сего  мая^  Высочайше  по- 
велеть соизволилъ:  прим1Бчан1е  6  въ  ст.  550  т.  Ш  Св.  Зак.  изд.  1 857  г. 

т 

уст,  о  служб1Б  по  опредЪлен]ю  отъ  прав,  (по  продолжен1ю  1872  года) 
распространить  и  на  вс1Кхъ  т1;хъ  кандидатовъ  и  лекарей  нашихъ  уни- 
верситетовъ,  которые  будутъ  избраны  сов1Бтами  увиверситетовъ,  для 
оставлен1я  при  овыхъ  съ  ц'Бл1ю  приготовлен1я  къ  профессорскому  зва- 
шю  на  собственный  счетъ. 

О  таковомъ  ВысочАйШЕМъ  повел'БшИу  доведенномъ  мною  до  свЪдЪ- 
шя  Правительствующагф  Сената,  а  также  сообщенномъ  г.  главноуправ- 
ляющему Ц  отд1лен1емъ  собственной  Его  Императорскаго  Величества 
канцеляр1и,  имею  честь  увБдомить  ваше  Превосходительсгво  въ  разр1Б- 
шеше  представлен1я  отъ  ^9  марта  за  .Мг  3313,  для  предложен1я  Сов^- 
тамъ  Университета  Св.  Владим1ра  и  Лицея  князя  Безбородво  къ  надле- 
жащему йсполненио  и  руководствуй. 


в 

Оаред^лили:  настоящее  арвдложеа1в  принять  кг  руководству  в 

« 

вспомбе1ю  и  о  содержаши  ()еГо  ареддожен1я  внести  въ  кви1[*у  общихъ 
аоставовлев1Й  по  Увиверситету. 

3.  Слушали:  оредложев1'е  г.  Уоравляющаго  Юевскийъ  Учебвымъ 
Округомъ,  отъ  34  иая  сего  года  за'  №  5076,  сл'Бдуюшаго  содеркан1я: 
„При  семъ  им^ю  честь  препроводить  въ  Сов'Бтъ  Университета  коп1Ю 
предложен]я  г.  Уоравляющаго  Мивистерствоиъ  Народваго  0росв1щев1я 
отъ  30  мая  за  №  5631  для  свШн1я^. 

Упомянутая  вошя  завлючается  ль  слт»дующеиъ:  ^Всл'Бдств1е  пред* 
ставлевнаго  важальствоиъ  Казавскаго  Учебваго  Округа  ходата1ства  Сб- 
в1Бта  Казавскаго  Увиверситета  о  оечатавти  въ  учебвыхъ  запискахъ  уни- 
верситета отчетовъ  нЪкоторыхъ  лицЪ;  отправдевныхъ  отъ  Министерства 
Народваго  1]росв«щев1я,  по  рекомевдац1и  сего  Увиверситета,  за  границу 
для  приготовлен!»  къ  преподавательскому  зван1Ю;  г.  Мивистръ  Народваго 
Просвъшев1я,  признавая  вполне  ц1^лесообразнымъ  удовлетворев1е  такого 
ходатайства,  изволилъ  разр'Кшить,  чтобы  отчеты  вс^хъ  вообще  молодыхъ 
ученыхъ,  командируемы хъ  за  границу  по  ревомендашямъ  уни1»ерситбтовъ, 
00  разсмотрЪнш  въ  учевомъ  комитегЬ  Министерства  Народваго  Просв'Б- 
щев1Я,  оом1Бщались  на  будуи(ее  время,  вм'Бсто  журнала  сего  Нинисте!!- 
ства,  въ  издан]ях'ь  увиверситетовъ,  по  ближайшему  усмотрЪнио  посл1Бд- 
нихъ. 

Объ  этомъ  считаю  долгомъ  уведомить  ваше  превосходительство  для 
предлозешя  Сов1Бту  Университета  Св.  Владим1ра^. 

Определили:  настоящее  предложен1е  принять  къ  руководству 
и  исполнен1ю,  для  чего  ввести  оное  въ  книгу  общихъ  постановлев1Й  по 
Университету.  О  содержан1и  сего  предложен)я  уведомить  факультеты. 

I.  Слушали:  прбдложён1е  г.  Управлающаго  Шевскимъ  Учеб- 
нымъ  Округомъ  отъ  16  1ювя  1873  года  за  №  5523  следующего  6о- 
держав1я:  ^При  семъ  имею  честь  препроводить  въ  Сов^тъ  Университета, 
для  надлежащего  руководс1^ва,  коп1ю  оредлОжен1я  г.  Управляющего  Ми- 
вистерствоиъ Народваго  Просв'Бщев1Я  отъ  2-го  1юня  за  №  6198  о  по- 
рядк'Б  пр1ема  въ  Увиверситетъ  воспитанниковъ  Лицея  Цесаревича  Николая^. 

-Упомянутая  коп1я  заключается  въ  сдедующемъ:  ^На  освовавш  $  к 


ВнсочлКшЕ  утвержддннаго  въ  1869  тщ  устава  Лицея  Цеоареввча 
Николая,  въ'  Москв1^,  вмБется  въ  онот  восемь  клаесовъ  гокнамг 
ческаго  курса,  ори  чемъ  объемъ  ореоодаваш  въ  о№хъ  должеяъ  быть 
не  мев^е  подожеввего  ддя  оравительствемыхъ  классичебкихъ  гимназ1К 
и  три  класса  университетеваго  курса,  оослйдвке  съ  раад'Клешемъ  иа 
факультеты. 

Питомцы  уаивереитетскаго  куров  по  ааавачешю  Правления  и  ец» 
пособ1и  лицеИскйхъ  туторовъ  аое1Бшаюгъ  ленд!»  въ  Моековскомъ  утвбр- 
ситет%  въ  качевтвЪ  вольаыхъ  слушателе!!;  кромф  того,  смотря  оо  вадоб- 
ности.  некоторые  оредиеты  уввверсвтетскаго  курса  могутъ  быть  препо- 
даваемы въ  самомъ  Лице«|  особо  ариглашевными.  учены  ми,  какъ  отече- 
ственвыми»  тавъ  и  иностраввымв. 

Принимая  во  вввмав1е»  что  восаитаавиви  увисерситеоюкаго  курса 
Лицея,  слушающ1е  въ  Носковсврмъ  университете  лекши  ва  оравахъ 
вольнослушателей^  должвы,  въ  отвошевш  условий  перехода  изъ  Лицеи 
въ  увиверситеты,   подчиняться  т1^мъ  же  правиламъ,   вак1я  сушес^твуютъ 

■ 

для  перехода  студентовъ  изъ  одного  университета  въ  другой,  покорв&Йше 
прошу  ваше  превосходительство  предложить  Сов1Бту  Университета  Св. 
Влади191р»  къ  надлежащему  исполнена  и  руководству,  что  студенты 
Лицея  Цесаревича  Николая,  ашлающ1е  перейти  для  нродолжен1я  учев1я 
въ  Университетъ,  принимаются  на  тотъ  же  курсъ  и  потому  же  факуль* 
тету,  на  которыхъ  они  состояли  въ  Лице1^,  т.  е.  изъ  перваго  въ  первый, 
изъ  втораго  во  второй  ^и  изъ  т|^етьАго  въ  трет1й^  при  чемъ^  отш)см- 
тельце  с|)оковъ  перехода,  соблюдаются  правила»  имЪющ1я  силу  въ  каж- 
дому изъ  университетовъ^. 

Определили:  изложенное  предложеше  принять  къ  руководству 
в  исволнейио  и  ввести  таковое  въ  квиту  общихъ  поставовленй!  пе  Уни- 
верситету. 

5.  Слушали:  предложен1е  г.  Повечртеля  Юевсваго  Учебнаго 
Округа  отъ  31  1юля  1873  года  за  №  6818,  слъдующаго  содержашя: 
^Ёсл1дсхв1е  моего  представлев1Я,  было  сд1;лаво  Мввас^ерствомъ  Народ- 
наго  ПросвШен^н  свошен1е  съ  г.  Военнымъ  Министремъ  о  томъ»  ве 
признаетъ  ли  Воовное  Министерство  возможвымъ  устровть  въ  хирурги- 


ческмг  клмяческамъ  (^тя!>лев111  Ктевс^к^о  вовеваго  госовта!!,  по  ор«- 
«"К^^у  С-пет^рбургсвоЙ  медико-хирургичесвой  авамга1«;  30  в&Ъстъ  дла 
тавъ  вазиваемыхъ  больнцхъ  граждаискаго  вБдомктва  и  отоу^вать  для 
сего,  шл  суммъ  Воавваго  Иввветерства,  по  3540  руб<  ежагодво, 

Ныв1^.  геверадъ  адъютавтъ  Милютвнъ  ув^домвлъ,  нхо  во<клв1; 
разд1^вя  11вБв1е  Миввстерства  Цароднаго  ^роой1^щен^я  о  мльа%|  каву(|» 
можво  ожадать  въ  ваунаоиъ  охвошел11В  отъ  довуцсв^я  въ  орлему  въ 
хврургвчеевое  влвввшац^е  отдЬлев1е  Кивсваго  госовталя  бмьвыжъ  на 
воевваго  в1Бдо11ства^  тёмъ  не  мев^,  по  вови^вш  въ  ввду  дш#жваго 
встошяка  ва  покрыш  расх.ода  по  еодержав1ю  таковыхъ  бодьвихА,  овъ 
ВоеввыЛ  ИвввстрЪу  находить  возможвымъ  осущеетввть  озваче^вую  м1фу 
лвшь  при  услов1в,  что  бы  гражданск1е  больвые,  119в7упающ1е  въ  шрур^ 
гвческую  кливвку  К]евскаго  гоеввталя^  вриввиаеиы  бшв  ва  о^щеиъ 
основав1в,  т.  е,  ве  ва  суммы  Воевваго  Мвввстерства. 

Г.  Управляющ1й  Мввистерствомъ  Народнаго  Оро«в(шев111)  Товарвщъ 
Мвввстра,  статсъ*севратарь  Дедавовъ,  отъ  21  сего  1{одя  за  №  7931, 
уведомляя  мевя  объ  изложеваомъ  для  предло9кев1я  Совету  Университета 
Св.  Владимира,  врисововупвлъ^  что  въ  ввду  выреприведеюнаго  отзыаа 
генералъ-адъютавта  Милютина,  отсутствия  у  МвввАтерсхва  Народвэсе 
ПросвШен1Я  истачввка»  на  который  можно  бы  было  отвеств  свманшй 
расходъ,  и  вредввдвмой  безусп  Ьщиоств   всходатайствованш  веобх^ммой 

■ 

на  это  сумма!  взъ  гоеударетвевваго  казвачейства^  вастояцря  оредводо'^ 
ягевЫ  СовЬта  Унвверсвтета  Св.  Владвм1ра  могутъ  получить  осуи19етвле- 
В1е  только  ьъ  тоиъ  случа1;,  если  они  будутъ  ориведевы  въ  иоподмевк 
ва  саео1альныа  средства  Унвверсвтета. 

Обо  всемъ  выщеизложевномъ  вм1>ю  честь  ув1;домвть  (2овЪт>  Увввер* 
свтета  Св.  Владии1ра  въ  отв1Ьтъ  ва  вредставлеше  отъ  3  %вр1&ля  е€1Г0 
года  за  №  Зи^". 

Определили;  объ  изложеввомъ  сообщвть  медацввск<му  фа- 
культету, въ  ответь  на  ходатайство  .его  по  сему  цредмету.. 

6.  Слушали:  прерожен1е  г.  Управляющаго  К1евсшмъ  Учебнымъ 
Овругомъ,  отъ  31  мая  сего  года  за  №  5080,  слБдующаго  содерж9в1д: 
^Г.  Управшющ1й  Мивистерствомъ  Цародваго  Оросвгщед1а  отъ  20  щя 


за  №' 5698  ув*домвлъ  меня,  что  Государь  Императоръ,  по  аоложешю 
Комитета  гг.  Миниетровъ  въ  4  девь  сего  мая,  Высочайше  соизволилъ 
на  открыт1е  въ  К1еб1,  въ  августе  1874  года,  общаго  съезда  архео- 
договъ,  оодъ  Вдзван1еиъ  третья  го  археологпчеснаго  съ1>зда  в  одновременно 
со  съ'бздомъ  выставки  славя вскихъ  древностей,  и  на  утверждеше  разрЪ- 
шеннаго  г.  Минвстромъ  Народваго  11ро1'в^1цен1Я,  въ  августе  Н'БсяЦ'Б  сего 
года/  оредварительнаго  съ1^зда  деиутатовъ  отъ  археологичесвихъ  обществъ 
и  отъ  высшихъ  ученыхъ  учреждений,  для  разработки  программы  занял! 
и  вопросовъ,  подлежащихъ  обсужден1Ю  общаго  съ1Бзда. 

О  ВысочАйШЁМъ  повел'Бн1и  этомъ  им'Ью  честь  уведомить  СовЪтъ 
Университета,  въ  дополйен1е  къ  предложен1ю  г.  Попечителя  Округа  отъ 
19  апреля  за  №  3662**. 

Опред'Ёлили:  объ  изложен номъ  сообщить  для  зависащаго  рас- 
поряжен1а  г.  доценту  Антоновичу,  предс%дате;1ьству1ощему  въ  комитете 
но  устройству  упомянутаго  съКзда. 

7.  Слушали:  предложея1е  г.  Попечителя  К1евскаго  Учебнаго •Ок- 
руга, отъ  4-го  ]юла  1873  года,  за  №6010,  слГ>дующаго  содержанхя: 
„Господинъ  Уоравля10Щ1Й  Министерствомъ  Народнаго  ЦроевЪщен1я,  отъ 
16  1ЮНЯ  за  №  6750,  ув^домилъ,  что  Гостдарь  Импёраторъ,  по  всепод- 
данн'бйшему  докладу  его  высокопревосходительства,  въ  ^^^  день  иояя 
Высочайше  соизволилъ  на  принят1е  Его  Имнераторсвимъ  Высочествомъ 
ГосгдАРЕйъ  Великимъ  Княземъ  Константиномъ  Николаевичбмъ  зван1я  по- 
четнаго  предс1Бдателя  третьяго  археологическаго  съезда,  им'Бющаго  быть 
въ  ЮевЪ  въ  август-Б  1874  года. 

О  таковомъ  ВысочАйшЕмъ  соизволен1и^  которое  доведено  уже  статсъ- 
секретаремъ  Деляновымъ  до  св1&д1^н1я  Его  ймператорскаго  Высочества 
ГоогдАРя  Веливаго  Князя  Константина  Николаевича,  имФю  честь  уведо- 
мить СовЪтъ  Университета  на  представлен1е  отъ  21  марта  за  №  334^. 

Определили:  объ  изложенномъ  сообщить  комитету  по  устрой- 
ству археологическаго  съезда. 

8;  Слушали:  предложеше  г.  Управляющаго  К1евскймъ  Учебнымъ 
Округом!»  отъ  31  мая  1873  года  за  №  5079,  сл1>дующаго  содержан1я: 
,)Госаодинъ  Управляющ1й  Министерствомъ  Народнаго   Просв1;щен1Я  отъ 
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20  мая  за  №  5552,  ув1Бдом||лъ  Попечителя  К1евскаго  Учебнаго  Округа, 
что  Гос7длрь  ИмоЕРлтоРъ,  по  всеподданнейшему  докладу  г.  Мрииртра 
Народнаго  Просв1п1ев1а,  въ  16  девь  сего  мая  Высочайше  аовел№  со- 
взволвлъ:  мЬлодыхъ  людей,  удостоеввыхъ  гимваз1амв  аттестата  или  сви- 
д1Бтельства  объ  удовлетворителъномъ  испытании  зр1Блоств,  отъ  пов1&рочваго 
экзаиева  при  поступленш  въ  Увиверситетъ  освободвть,  предоставввъ 
сов1^тамъ  увиверсвтетовъ  производить  повЪрочвыя  вспытан1я  ва  преж- 
веиъ  основав1и  только  т1Бмъ  нолодымъ  людямъ,  которые  ве  вм'Бютъ  отъ 
гимназ1й  ведомства  Мввистерства  Народваго  Оросв%щев1я  означевныз^ъ 
аттестатовъ  иди  свидБтельствъ. 

О  тавово1К1ъ  ВысочАйшЕмъ  повел1Бв1и  имБю  честь  ув'Кдомить  Сов^тъ 
Университета  къ  надлежащему  исоолвен1Ю  и  руководствуй. 

Определили:  настоящее  предложен1е  принять  къ  руководству 
и  исволвен1ю  и  ввести  оное  въ  книгу  общихъ  постановлен1Й  по  Универ- 
ситету Св.  Владим1ра.  Коп1ю  съ  сего  предложев1я  передать  г.  секретарю 
по  студентскимъ  д^ламъ. 

9.  Слушали:  предложев1е  г.  Попечителя  К1евскаго  Учебнаго 
Округа  отъ  17  августа  за  «№  7447,  на  имя  г.  Ректора  Универ!ситета 
слЪдующаго  содержан1я:  ,,Вследств1е  представлен1я  моего  отъ  23  минув* 
шаго  1юля  за  №  6638^  по  поводу  возбужденваго  вашимъ  превосходи* 
тельствомъ  вопроса  о  томъ:  могутъ  ли  быть  принимаемы  въ  Увиверси- 
тетъ воспитанники,  окончившее  и  оканчивающее  курсъ  въ  старшихъ  к^ас- 
сахъ  бывшихъ  реальвыхъ  гимназ1й,  преобразованныхъ  выв^  въ  реаль- 
ный училища,  по  получаемымъ  ими  изъ  зтихъ  учебныхъ  заведенеИ  атте- 
статамъ  и  съ  звавеемъ  одного  латинскаго  языка,— Г.  Управляющей  Ми- 
нистерствомъ  Народнаго  Просв'Бщенея  отъ  4-го  августа  за  №  8416  ув-Б- 
домилъ  мена,  что  какъ  на  основанёи  д^йствующаго  устава  гимвазей, 
такъ  и  правилъ  объ  испытавеяхъ,  ученики  реальвыхъ  (гимвазей)  учвлищъ 
не  могутъ  быть  допускаемы  въ  Университеты;  а  §  74  правилъ  объ  испы- 
танеяхъ  прямо  требуетъ  отъ  нихъ  экзамена  наравв^  съ  ученикавш 
гимназий;  правила  же  эти  были  обнародованы  въ  январе  м1Бсяц^  1873 
года,  а  потому  приведенаыИ  $  должевъ  быть  примБненъ  въ  вастоящее 
время  во  всей  своей  ашЪ  и  т^мъ  бол^е,  что  гимвааическей  курсъ  про- 
должается 8  л«тъ,  а  курсъ  прежнихъ  реальвыхъ  гимвазей  только  7  л1Бтъ. 
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о  чемъ  им%ю  честь  ув^^Донить  ваше  оревосходительство  къ  надде- 
Ж1щев1у  исоолвешю  оо  Уяивереитету  Св.  ВладивНра^. 

Опред'блили:  взлоя^енвое  предложев{е  принять  кг  всоолпенЫ 
и  руководству  и  ввеств  таковое  въ  кнвгу  обшвхъ  оостановлев1Й  оо 
Увшверситету. 

10.  Слушали:  предложен1е  г.  Попечителя  Шевскаге  Учебваго 
Округа  отъ  а  1ЮЛЯ  1873  года  за  №  6571  сл1Бдующаго  оодержав1я: 
^Прввазомъ  г.  Уоравляющаго  Мивистерствомъ  Народваго  11росвЪщев1я 
отъ  1-го  поля  сего  года,  ординарвый  профессоръ  Увиверситета  Св.  Вла- 
дим|ра,  статстИ  сов1Бтникъ  Сидоренно,  утвержденъ  деканошъ  юридичес- 
каго  факультета  сего  Университета,  ва  три  года,  съ  1  1юля  1 873  года. 

О  чемъ  ивНКю  честь  ув1Ёдомйть  СовГ/гь  Университета  на  предсгав- 
лев1е  отъ  29  мая  за  Ж  611^. 

Определили:  коп1ю  вастоншаго  оредложев1я  передать  въ  Прав- 
лев1е  Университета  и  о  содержан1й  сего  оредложен1я  уведомить  юриди- 
чески факультетъ  и  г.  Сидоренка,  а  тапже  отм'Бтить  въ  послужвомъ  списке 

ПОСЛ'КДВЯГО. 

11.  Слушали:  аредложев1е  г.  Управляющаго  Юевскимъ  Учебвымъ 
Округов1ъ,  отъ  5  1ЮНЯ  1873  года,  за  №  5167,  сл^дующаго  содержа- 
й1я:  „Всл'Бдств1е  представления  отъ  2  1юня  за  Л  670  и  согласно  хода- 
тайству Совета  Университета,  я  утвержаю  экстраординарваго  профессора 
Университета  Св.  Владии1ра  Яроцкаго  севретаремъ  историко-филологя- 
ческаго  факультета,  на  срокъ  съ  1  мая  1873  года  по  8  января  1875 
года*. 

О  п  р  е  д  ^Б  л  и  л  и:  коп1Ю  цастоящаго  предложев1Я  передать  въ  Прав- 
ление Увиверситета  и  о  содержан1и  сего  оредложен1Я  уведомить  историво- 
филологичесюй  факультетъ  и  г.  Яроцкаго,  а  также  отм'Втить  въ  посауж- 
вомъ  списке  послКдняго. 

12.  Слушали:  предложен1е  г.  Управляюшаго  К|евскииъ  Учеб- 
втгь  Овругомъ  отъ  5  1юия  1873  г.  за  «^'^  5166  слБдующаго  содер- 
жан1я:  ,,Управляющ1Й  Мивисгерсгвомъ  Народваго  Просв1шев1я  отъ  16 
мая  за  №  5189  увБдомилъ  Попечителя  К1евскаго  Учебваго  Округа,  что 
экстраординарный    профессоръ    по  каеедр1;    ботаники    Университета  Св. 


Владим1ра  Баранецпй  обратилсл  п-ь  Млнвстерство  Нарр^^го  Лр]9(ш,11ре- 
вк,  съ  Лрошев1емъ  о  выдачБ  сл^дующихъ  ему  прогонвыхъ  денегь  отъ 
Петербурга  до  К|ева.  ^     ^^^      ,     , .  ,    , 

По  сдЁланиому  всл1;дств1е  сего  сношерио  съ  г.  1^0Вистр([]^1»  ,фуд^|н- 
совъ,  ста гсъ-сеьре гарь  Рсйгервъ  выв  Б  увЁдомилг,  чтс{^  Деорртамэ^^ху 
Государстневваго  казвачеиства  аоручево  аредвисать  К1^всво1|^  вазерврИ 
палат1Б  о  выдач  1^  г.  БаЬавецкому  въ  вроговы  отъ  С,-в^т^р6ур|;^дц^19Эа 
192  р.  !^3  коп.  О  чеиъ  имФю  честь  ув(;домвть  Сов1Бтъ  Уввверситета 
Св.  Йладвм|Ьа".  .  ,    ,    1;|      и 

Овред^лвлв:  вов1ю  ваетоящаго  вр^/(ло^^вдя  ве^ед^т!^  в?»  Прав- 
лев1е  Увиверсвтета  и  о  соцержав1в  сего  предложев1Я  отметить  въ  по- 
служиомъ  списке  г.  Баравецкаго.  ,  , ,.     ,„   ,    .г 

13.  Слушали:  врсдложев1е  г.  Увравля1рща1;о  1^1ев<у(И|^'^  Учеб- 
нымъ  Округомъ  отъ  19  1ювя  1873  года  за,  №5622,  (;л Цу|ощаго  ер- 
дрржан1я  „ВслГ;детв1е  представлев1я  отъ  12  \^щ  за^Л*  .Ц,Ц,Д1|^*ю 
честь  увПдомить  ваше  вревосходительство,  что  стиР|е,1^Д|^г|»  Удвверщ^р 
Св.  Владвм1ра  Ивапъ  СребницкгИ^  вриказоиъ  г.  Урра.в/1Я|01Цаг9^,,]1||у^9- 
стерствомъ  Народваго  Просв1>1цев1Я  отъ  3-го  1ювя  сего  года  утверждевъ 
исоравляющимъ  должвость  врофессора  Лицея  квязя  Б9збор<}{/1кс "..,(/.  ... 

О  в  р  е  д  Б  л  и  л  и:  объ  изложеввомъ  уъЪцо^Ащь  Цравлев1е  Увивер- 
ситета,  а  также  историк(1-филолргическ1й  ,фак^льтвтъ..,  |,  ^,    ,  ,.  .,/м„ 

14.  Слушали:  вредложе1пе  г.  Увравляющаго  ^{^евс^рмъД]]^^^^^^ 
Округомъ  отъ  14  шля  18 73. года  за  №6364  слШ^рщаго.  цод^ржан^я: 
^ВслБдотв1е  оредставлев1Я  Совета  Увиверситета  о.тъ  ^.  ||||ол||,  за^,.,^^^7 
я  оиредПляю  врача  Вятской  земской,  больвицы  довтрра  мещи^ы  Е^гр^ф^ 
Черныша  врозекторомъ  аватом1и  Увиверситета  ,^Св^  рлзд^м1ра,,,х;о..|||В(я 
избрав1я  его  СовЬтомъ  Увиверситета  т.  е.  25  ма^  1873  года.  Форму- 
лярный свисокъ  г.  Червыша  при  семъ  возвращает(?я".  ^^      ,.  .  ..|  ^г./л|(1> 

Определили:  о  содержали  вастояи^агр  цредложев1Я.^^в^/|10И|ГГЬ 
для  заввсящаго  раепоряжешя:  Вятскую  земскую  уцрару,  ПррдевЦ  Ур1|г 
версптега,  медицйвск!И  факудьтетъ  и  доктора  Черныша^  а  также  завести 
иослужвой  списокъ  послБдвяго.  ,  , .    ..., 

15.  Слушали:    иредложев1е    г.  Увравляющаго  Юевскимъ  Учеб- 
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нымъ  Овругомъ  отъ  12  1юля  1873  года  за  №  6315  сл1Бдующаго  со- 
держав1я:  ^Согласво  ходатайству  Совета  Уиивереитега  отъ  11  1й)ля  за 
№  820  я  разрешаю  выдать  заслуженному  профессору  Университета  Св. 
ВладйМ1ра  Ва.и>1перуу  на  по1Бздву  къ  заграничнымъ  нинеральиымъ  воданъ, 
для  излечен1я  болЪзни  глазъ,  денежное  аособ1е  въ  размБрЪ  четырехсать 
руб.  изъ  спеа1альныхъ  средствъ  Университета,  а  именно  изъ  нроцентовъ 
отъ  уеиверситетскйхъ  капиталовъ,  за  вычет омъ  изъ  этихъ  денегъ.  на 
освоваши  $  101  орилож.  къ  ст.  18,  кн.  V  Счетнаго  Устава  Министер- 
ства Народнаго  Просв16шеи1я  (Св.  Зак.  изд.  1 857  года)  т.  VIII,  ч.  1Ья, 
10^/о  въ  пользу  инвалидовъ. 

Определили:  вои1ю  настоящаго  предложен1я  передать  въ  Прав- 
лев1е  Университета  и  о  содержан]'и  сего  предложен1н  отмБтить  въ  по- 
служномъ  списке  г.  Вальтера. 

16.  Слушали:  докладъ  Ректора  о  §  1 0  правилъ  Университета 
Св.  Владин1ра  сл1Бдующаго  содержания:  ,,На  ос110ван1и  §  10  правилъ 
Университета  Св.  Владим1ра  постуиаю1Ц1е  въ  Университетъ  и  желающ1е 
освободиться  отъ  платы  за  слушан1с  лекц]И  должны  получить  на  пов{- 
рочвомъ  испытан1и  въ  среднемъ  выводе  не  менЪе  4  и  изъ  каждаго 
предмета  не  мен^е  3,  для  иолучец1Я  же  пособ1я'  въ  среднемъ  выводе 
не  мевЪе  1^/2,  а  изъ  каждаго  предмета  не  МенЪе  4.  Нын1,  когда  пове- 
рочное исиыган1е  при  пр1ем'Б  въ  Университетъ  воспитанвиковъ,  имею* 
щихъ  аттестаты  или  свидетельства  зрелости  отменено,— необходимо  упо- 
мянутый $  изменить. 

Определили:  1)  отъ  поступающих!»  въ  Университетъ  по  атте- 
статамъ  или  свидетельствамъ  зр1^лости  для  освобожден1я  отъ  платы  тре- 
бовать отъ  зачисляемыхъ  въ  студенты  историко-филологичоскаго  факуль- 
тета контрольиаго  испытац|я — по  истор1и  русской  съ  всеобпюю  или  по 
греческому  языку,  въ  студенты  физико-математическаго  и  медицинскаго 
факультетовъ — по  физике,  въ  студенты  юридическаго  факультета — по 
исторш  русской  съ  всеобщею  съ  отметкою  ^,  а  для  получее1я  пособия, 
отъ  техъ  же  с*тудентовъ  изъ  упомянутыхъ  выше  оредметовъ  по  фавудь- 
тетамъ  отметку  5,  не  принимая  въ  разсчетъ  средняго  вывода  изъ  гимна- 
зическихъ  отметокъ  и  2)  просить    разр1;шен1я    г.  Поиечителя  К1евсваго 
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Учсбваго  Округа  лзм1К011Ть  10  §  правилъ   Университета   Св.  Владим1ра 
въ  ариведенномъ  выше  сиыслЪ^. 

17.  Слушали  докладъ  о  нижесл'Кдующемъ: 

1)  1№едйцйнск1И  фавультетъ  ходатаНствуотъ  объ  отводе  поиощвиву 
прозектора  патологической  анатои1и  Радецкому  па  А-мъ  этажЪ  увиверси* 
тетскаго  здав1я  квартиры,  которая  была  занимаема  помощвикомъ  прозек- 
тора анатом1и  Процепкомъ,  перешедшимъ  вынЪ  ва  службу  въ  другое 
ведомство. 

2)  Помоп1Никъ  проректора  Сорока,  занимающ!!!  внв1  квартиру 
ва  4-мъ  этаж1,  просить  о  назвачевш  ему  другой  квартиры,  имевво  того 
пом%щев1я,  которое  переделано  изъ  колодца  на  южноиъ  двор'Б. 

3)  Хранитель  зоологическаго  кабинета  Кричагивъ  и  лаборантъ  фар- 
шац1и  Зоммеръ  ходатайствуютъ:  первый — о  предоставлен1и  ему  въ  за- 
м1нъ  квартиры,  занимаемой  на  4  этаж'К  и  состоящей  изъ  одной  комнаты, 
отд1&левной  тт»  квартиры  г.  Зоммера,  пом1>щен1я,  на  4  томъ-же  этаж'Б, 
вазвачевнаго  подъ  квартиру  лаборанта  Бобрецкаго,  который  нывЪ  на- 
ходятся въ  двухгодичной  заграничной  командировк1б,  а  второй — о  при- 
соедвнев1й  къ  его  квартир1Б  комнаты,  занимаемой  нын1Б  г.  Кричагинымъ. 

Оравлен1е  Университета,  представляя  объ  этомъ  Совету  ва  разр1Б- 
шев1е,  присовокупило,  что  оно  съ  своей  стороны  не  встр1Бчаетъ  препят- 
СТВ1Й  къ  удовлетворен!!)  изложевныхъ  ходатайствъ,  съ  тЪмъ  одваводкъ 
услов1емъ  относительно  квартиры  г.  Сороки,  чтобы  могуш1е  потребо- 
ваться расходы  на  приспособлен1е  подъ  квартиру  пом1»щев1Я  иеред1^лав- 
ваго  изъ  колодца,  были  приняты  г.  Сорокою  на  свой  счетъ. 

Независимо  отъ  этого  доложено  было  Совету  прошев1е  помощвика 
бибд1отекара  Вольскаго  о  назвачен1и  ему  квартиры  въ  здавш  Универси- 
тета, какъ  въ  виду  того  что  онъ  сверхъ    прямыхъ  завят1й    по  служб'В 
[завТ>дываетъ  еще  профессорской   лектор1ею,   такъ  и  во  ввимав1е  п  его 
слабому  здоров1ю. 

СовЁтъ  Увиверситета,  по  выслушаши  вастоящаго  доклада  и  но  на- 
ходя съ  своей  сторовы  препятств1Й  къ  удовлетворен1ю  изложевныхъ 
ходатайствъ.  Определил  ъ:  просить  Правлен1е  Университета  по  прад- 
варятельвомъ  испрошен1и  разр1Кшев1Я  г.  Оопечитеда  Округа  распорядиться 
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объ  отвод*  подъ  квартиры  гг.  Радетому^  С&роюь,  Кричагину  и  Зам- 
ме^АЦ  вШЬ  об^^ясненйыхъ 'помГ.щён1И,  а  для  г.  Вольскаго  помГ>шев1я 
веред'Бланнаго  изъ  колодца  ва  южномъ  двор*  съ  западной  стороны. 

18.  Слушали:  йредложете  г.  Попечителя  шевскаго  Учеб.паго 
Округа, 'отг '27  1ЙНЯ  1875  года  за  №  5866,  сл15дую1цаго  содержания: 
„На-^^^еЦстйлев^е  огй'  10  ноября  1872  года  за  №  1585  ии^ю  честь 
ув1Бд6111в1^  Ш%т^ 'Университета,  что  удостоенный  медицинсвимъ  факульте- 
том!^' '  Ь4^&е^и  а^тёк^рска^о  помощника  Трофимъ  Деиьяновъ  Науменко^ 
исключенъ  Киевскою  казенною  палатою  съ  начала  1873  года  изъ  числа 
м-БпК^^'^гврода'КИква'.'  П[рЬ''дУбмъ*покорн1БИше'  прошу  Сов1Бтъ  Униве|)Сй; 
тет21'Ш1Ска1'&'''съ  г]' НаумеЙко  ^О'коп.  гербовыхъ  пошлинъ  за  употрсб- 
ленную  казенного  палатою,  по  настоящему  д'Блу,  вместо  гербовой,  рро- 
стую''б^аг)^ГЬ№ьг1!^'^1г11^от6слать^^^^         отъ  себя,  въ  местное  казна- 


\иу\   71/*'»     ии^г.як»' н  .  "«п    и  ■  ни  I- 


чеИсйо"! 

^0№6д1Клили:  выдать  г.  Пауменку  дипломъ  на  степень  аптекар- 
сваго  аоио1^&ий]1',  *Ьо' предбарительномъ  взнос1^)  имъ  въ  тевское  губерр- 
ское'^^13нг14ёВс1$1]''^1'ербовйкъ^  пбшЬнъ  80  коп. 

'19.  ^11'^'Ша*л  и:  п^^^дложешё  г.  Уаравляющаго  Юевскииъ  Учеб- 
нымъ  ОлруГч)*!!'  •от'ъ  '31'  май' 187'5' года  за  №  5046  сл^дующаго^ср- 
держ^1й: '  ,,'Яа  &редсЪвлен1е  'отъ  11  ноября  1872  года  за  №  15909 
им1Бю1Ч%%)У  увЁдЦмй^)^ '  вШё  превосходительство  что  г.  Еузьменко  изъ 
общеС1№  й^сть<гн^  |1в1'Бн1я'  князя^  Варшавскаго  графа  Пасвевича^риван- 


Ь;П 


скага''иШ1йЧей^"й'в1  пЬ'/КуШномъ' оклад!;  не  состоитъ^, 

"Оъ  р'ё'Д*%  11  Ь'л  Ь:'  соI^^^кио  ;^достоен1ю  историко-филологическаго 
факультета  и  на '  6сЦовйн'|Ь  110'^]^  общаго  устава  университето]въ  утвер- 
I^^I^п^^1^У'ЩМ'Менк^(16Ы^2^^^^  степеаЬ  кандидата  историко-филологичес- 
каго т}^'й11уль*^^^а''й'в1ида1'ь'''йму  дипломъ  на  эту  степень. 

т''0луЬ121![1и:'  Йр0]1ложен1е  г.  Управляющаго  К1ввскимъ  Учебнымъ 
ОвругомъТ'о'й;*'1*3"^1вфта  1'873  'года,  за  №731  ё,  сл«дующаго  еодер- 
жан{я:  „Волынская  казенная  палата  отъ  21  1юля  ."а  М  6356  ув1^до1Л1да 
менЯу'^о  НаНеН'  Ъс^в^Шъ,  "удостоенный  историко-филологичсскимъ  фа- 
культвТбмъ'  Шпени' 'к^нДида'^а/  исключенъ  въ  1-й  мужескаго  пола  душ1Б, 
СО  вто|Р(Я1''0оАовМы  1'873^  года  изъ  общества  м1Бщавъ^. 


•  .•;.|'ГМ|       ..         .«I     .С    ч       «*'17' 
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Ояред1>лили:  согласно  .  удостоен11о  петорикО'фшюлогич&таго 
факультета  и  на  оси^ван!^ .  1 1 0  §  общаго  устава  уввверсвтетовъ  утвер- 
дить г.  Ваяенюка  Павла  въ  степени  кандидата  историио-^фидалогйч^скаго 
факультета  л  выдать  ему  диолоиъ  па  эту^  степень. 

31,  Слуща,ли:  прмложе910  г.  Попечителя  Юевскаго  Уч^б1г^го 
Округа  отъ  7  шля  1873  года,  за  №  6.1Г)5;  сл^дующаго  ^одерякашя: 
„Учитрльск1()  стипендтЫу  кон'^ивш^е  курсъ  Университета  Св.  ;:Владям1ра 
по  исторвпц-фйдологи'^ескоа^у.и  факу,чьтету.  кандидатъ:  Дмитр!!!  Орда  ш 
дЪВствите^ьрые  студенты ;  Коома  ]Л/у;ж(?9с^'е}.  и  Прокоф1й  ^ом^о,  опре* 
делены  мною  сего  .числ;|  )чит<.>Л}||1и .  гимшаз!!!:  Орда — Нейиревской^  Мур- 

К0ВСК1Й — Полтавской  9  БрЖКОт^НоВГОрОДСБверСВрЙ;    Ув1БД0ИЛЯЯ  Объ  ЭТОМ'Ь 

ваше  преврсходитедьсро,  рокорнЦше.  прошу  ^докувювтшюимевовавныхъ 
лицъ,  по  мвн9цев1и  ^^ъ  вих,*^:  вадобностИ|  •  доставить  во-инЪ^. 

Опред1^лили:  кощю  цастоапдзго  лредло«ев1я  передать  ОрМдевт 
Университета  для  зависящаго  распоряжев1я. 

22.  С  л  у  щ  а  д  и:  предлон^^вш  1  г.  Попечителя  К1евеваго  *  Учебваго 
Округа,  отъ  26  .1{оля  сего  года  за  №  6756^*  следующего  •содержав1я: 
„Полтавск;)я,.  .казенная  палата  отъ  43  дюла  за  №  113Э9,  ув1Бдомк1ла 
иевя^лто.око^чи^щ^й  кур^'ь^!  ааук*^'  9Ъ  Университст1К  Св.  ВлаДим1рау  съ 
зван1е11ъ  ^дБйст]^:тельва1;р  студ(|вта,{  Васвл1К  Хахл^^еекгй  исвлючеяъ  вазе1н 
ною  рллатрю,  ицъ,. числа  (купечерцвхъ  сыновей!  2  гильД1я  города  Гадяча^ 
со  2  поло^эиш.  1(873:  г,еда^. 

Опрцд^ли]|р;.  согл^сдо  .удостоеш1р<  юридвчеокаго  факультета  и  на 
освованш  ПО  $  общагр  устава  увиверритетовъ  утвердить  г.  Xаx^Iов- 
сваго,  въ  з^анш  дЪйствих1^дьна|^р.|^тудевТ|а  юрвдическихъ  иеувъ^и  выдать 
ему  аттес^т^тть  на  атое  авав1е« 

23.  Слушадл:  оредложев!^:  г.  Управликнцаго  Шевскииъ > Учеб- 
вымъ  Округонъ  отъ  13  августа  1873  года  за  №  7311,  сл1Кду1ещаго 
сощтвщ:,  ^Черцигрэская  :Цаае9Н9а<;0ала7а  отъ  7  августа  аа  %  191&7 
уб'Кд9В|и^|а.|)К9Н1^^,,  что,  .удостс|(|р||цр  юридую^жииъ  фавудътетою  звав1я 
дгйствцтельнагр  ртуде^та,  .^закъ  Явавъ  Д1ац{лй  шеключевъ  ею  со  2«>И 
поло1^И]В|Е^,1,87^  Г9Да.  и^ъ  аодущнаго  орлада^ 

ОпредЪдцли:  согласно иудостоер!»  юридпеевага  фавулмгета ^ в 
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на  осяован1й  110  |(  обшаго  устава  унлверсятетовъ,  утвердить  г.  Мацуя 
въ  зван111  д1^11ствйтель0аго  студента  юридяческихъ  наукъ  и  выдать  ему 
аттестатъ  на  это  зван1е. 

24.  Слушали:  аредложев1е  г.  Управляющаго  Шевскииъ  Учебныиъ 
Округомъ  отъ  13  августа  1873  года  за  №  7308,  слБдующаго  содер- 
жан)н:  ^Волынская  казенная  палата,  отъ  26  1юля  за  №  6933  ув'Бдомила 
моня,  что,  удостоенный  юрядпческииъ  факультетоиъ  зван1Я  дЪйствитель- 
наго  студента,  Вонеднктъ  Панасюкъ  исключенъ  въ  одной  иужескаго 
оола  душЬ,  со  второй  половины  1873  года  изъ  подушнаго  оклада^. 

Определили:  согласно  удостоен1ю  юридическаго  факультета  и 
на  основанш  1 1 0  §  общаго  устава  университетовъ  утвердить  г.  Панасюка 
въ  зван1и  дъйствительнаго  студента,  съ  правомъ  получить  степень  канди- 
дата юридяческихъ  наукъ,  по  представлении  имъ  въ  срокъ  удовлетвори- 
тельной дисссртац1и,  и  выдать  ему  на  этое  зван1е  установленный  атте- 
статъ. 

25.  Слушали:  представлешо  юридическаго  факультета,  отъ  17 
сего  августа  за  Л*  32,  сл^'.дующаго  содержатя:  „Оковчивш1й  курсъ 
юридйческихъ  наукъ  Штефанъ  Андрей  съ  зван1емъ  д1Бйетвительнаго 
студента  аррдставилъ  въ  факультетъ  кандидатское  разсужденге,  „О  пра- 
вахъ,  обязанностяхъ  и  отв1Ктственности  полиц1и,  охраняющей  безопас- 
ность частную  и  общественную^.  Разсужден1е  это,  а  также  и  устныя 
объяснен1Я  по  оному  признаны  факультетомъ  удовлетворительными;  по- 
чему факультетъ  им1Бетъ  честь  представить  Совету  объ  утверждети 
Штефана  Андрея  въ  степени  кандидата  юридйческихъ  наукъ*. 

Опред1Блилв:  согласно  удостоен1ю  юридическаго  факультета  я 
на  основан1и  1 1 0  §  общаго  устава  университетовъ  утвердить  г.  Штефана 
въ  степени  кандидата  юридйческихъ  наукъ  и  выдать  ему  дипломъ  на 
эту  степень. 

26.  Слушали:  представлеше  юридическаго  факультета  отъ  17 
сего  августа,  за  №  33,  сл1Бдующаго  содержан1а:  „Въ  дополнен1е  къ 
представлению  отъ  31  мая  сего  года  за  №  29,  юрйдичбск1й  факультетъ 
им1Бетъ  честь  представить  Совету  объ  утверждеп1и  окончившаго  курсъ 
сего  факультета  Яновском  Васил1я  въ  званш  дЪйствительнаго  студента^. 
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Опред1Блвли:  согласво  удосгоеи1ю  юридвчоскаго  факультета  0 
на  основав1и  1 1 0  $  общаго  устава  уввверситетовъ  утвердвть  г.  Яное- 
екаю  Васвл1я  въ  звав1в  д^йстввтельиаго  студсвга  юрвдйчесвихъ  ваукъ 
и  выдать  ому  аттестатъ  ва  этое  звав1е. 

37.  Въ  вастоащемъ  зас!;дав1й  СовЪтъ  Унвверсвтета,  разсмотрКвъ 
представлеввыя  факультетамв:  историко^-фвлологвческимъ,  фвзвко-мате- 
матвчссввмъ  в  юрвдвческвмъ,  росоисам1я  дооолнвтельвыхъ,  ововчатель- 
вылъ  в  полувуриовыхъ  вевытав1И, — ОпредБлилъ:  ва  освовав1и  $  93 
устава  уввверсвтетовъ  утвердвть  сказаввыя  роспвсав1я  экзамевовъ  и 
сделать  00  сему  предмету  заввсящ1я  распоря«еи1Я. 

28.  Слушали:  орсдло2кев1е  г.  Уиравляющаго  Юевсввмъ  Учеб- 
нымъ  Округомъ  отъ  16  1ювя  1873  года  за  №  5561  слЪдующаго  со- 
держания: ^Госоодввъ  Двревторъ  Деаартамеита  Народваго  Просв1шев1Я 
телеграммой  отъ  14  1ювя  за  №  4216  увйдомилъ  мовя,  что  г.  Управ- 
ЛЯЮЩ1Й  Мввистерствомъ  Народваго  11роси1Ьщев1я  статсъ- секретарь  Деля- 
новъ  разрЁшилъ  освободить  казеввокоштваго  восоитавввка  Увиверсвтета 
Св.  Владим1ра  удоетоевваго  стеаони  лекаря,  Ефимовскаю-Мировицкаго, 
отъ  обязательвоИ  службы  во  медицивскому  ведомству  в  отъ  уолаты 
1 00  руб.,  которые  овъ  должевъ  ИмоераторсьоИ  медвко  хирургической 
Академ1В. 

О  чемъ  вмЬю  честь  уведомить  Сов1тъ  Увиверсвтета  ва  представ- 
лев1е  о'гъ  27  аорЬля  за  ^^  467  для  зависятиго  расооряжев1Я*. 

Определила:  коп]ю  вастоящаго  предложев1я  передать  въ  Црав- 
лев1е  Увиверсвтета,  для  зависяи^аго  распоряжен1я,  и  объ  ихюжевноиъ 
сообщить  С-петербургскоЙ  медикохирургвческоИ  Академ1и  и  ув1:домвть 
г.  Ёфимовскаго-Мировицкаго. 

29.  Слушали:  предложев1е  г«  Попечителя  К|евсваго  Учебваго 
Округа,  отъ  27  1ювя  1873  года,  за  Л»  5^865,  слЪдующаго  содержа- 
В1я-  ^К|евсвая  казепвая  палата  отъ  1!)  1юня  за  №  4,658  уп1;домила 
иевя,  что  удостоенвый  медицвнскимъ  факультетомъ  Увиверсвтета  Св. 
Владви1ра  степеви  лекаря,  Гиршъ  Шмул10инчъ  Варишверъ,  исвлючеиъ 
ею  съ  вач<1ла  1873  года  изъ  числа  м&щанъ  евреевъ  г.  Бордичева;  при 
этомъ  казеввая  палата  проситъ  взыскать  съ  него  Варшавера  1  руб:  20 
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кбо.  гербоныхъ  оошдйвъ  и  отос.гт  таковыя  въ  казЕ^ачевство.  О  выше 
пртшвсавномъ  штШ  чесгь  ув'бдотйть  Сов^тъ  Уви1)е()ситета  для  вадле- 
шаща га  исполнения  на  иредставлев^е  оиаго  (Ггъ  23  авваря  за  №  108^. 

О  о  р  е  д  Бл  и  л  и:  выдать  Гнршу  Варышверу  Диадомъ  ва  стсвёвь 
лекаря  €Ъ  отличгемъ,  во  аредиарвтельноиъ  взвосВ  имъ  въ  Киевское 
губсрнвкоо  казначейство  гербовыхъ  вошлнвъ  1  ^уб.  20  ко'а. 

30.  Слушали:  (1р<>дложвв1е  Уорав^лнюща^^о  К}ёвскимъ  Учёбвымъ 
бкруромъ  отъ  19  гюая  1873  гЬда  за  №  5623,  слВдуюй1а^о.  содержа- 
ния: ^Беосарабская  казенная  оалата  отъ  11  1юян  за  №  4562  ув'Кдд- 
мила,  что,  удостоенный  медтннскйМъ  фа^уль^(^Ш11[»  Ун'авёрсн^ета  Св. 
Вяадйигра  стеиени  ленаря^  Григорян  /%гг1гёрг '  нсклМеЬъ  ею,  съ  начала 
1873  Г0Д.1,  въ  1-й  мужескаго  пола  душ'Б,  \^^ъ  числа  мЁшанъ  г  Хо- 
тма. 

'  О  чемъ  Сон^тъ  Университета  на  преде т'авлёше  отъ  11  ная  за 
4^  535  честь  им1^ю  уведомить". 

Определили:  выдать  г.  Гайгеру  Григ6р1ю  диолоМъ  ва  степень 
%ает1ря. 

/31.  Слушали:  иредложби1е  г.  Уйравляющаго  К1евскймъ  Учебнымъ 
Округоиъ  отъ  18  (юня  1873  года  за  Л*?  5596^  елБдующаго  соДерж4'н1я: 
„Полтавская  казенвая  валата  отъ  1  ]юия  за  №  9226  увБдомила  ИогЬ- 
«теля  Ктснаго  Учебваго  Округа,  что,  удостоенвый  медйаив\зкймъ  фа- 
культетьмъ  Университета  Св.  ВладйМ1ра  звав1я  лекаря,  куаече^(^1Й  сыйъ 
-Ксвеей  Оиииовъ  Португаловъ  нсключенъ  ею  изъ  чис^а  купцЬвъ  оо 
>п>роду  Лубнанъ  съ  вачала  те^^ушаго  1873  года. 

'О  чемъ  СовСтъ  Увивер'ситета,  на  предстаълЬв1е  отъ  19  в^арта  за 
М  325,  честь  имБю  увБдомить^. 

Опрвд'Бл'ИЛи:  видать  т.  Норту^алоегу  дипловгь  на  степень  лекаря. 

32.  Слушали:  предАожеи1е  г.  ПЬгГечятеля  К1евскаго  Учебваго 
0«|)7са,  отъ  \  1ЮЛЯ  1873  года  за  №  6004,  сЛБду1бщаго  с6)1ёржатя: 
^К|ввсквя  казенная  палата  отъ  21  понн  за  №№  4735  и  '4780,  уведо- 
мила М0Я,  что  удоетоеввые  медицимекймъ  факультетот  Ун^верс!итёта 
Св.  Владимра  сгевени  лекари  Эмерикъ  МалеЬскгй  и  Абрамъ  Брикъ, 
исключены  ею  изъ  податнаго  состояв!».    Ув-БДбмЛая    об^  этомъ    СоЬ-Ьтъ 
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Университета  иа  представлев1е  о'Гъ  19  ма|)та  21^  ^  ^т2.1,  'о6кор|1'1Шб 
прошу,  в;Шекать  1йъ  Т.  Б^Йка  1  руб, '2?  коп/  гё||)бой1^Н>  11ЬЙ1лив[1. '\| 
деньги  эти  отослать,  прямо  отъ  сеВя;  въ  ИёвсйЫ  1']^бе^Уское  к^НАЬ- 
чейство**. 

О  и  р  с  д'Т)  л  и  "л  и:  1)  видать  *г.  'МЛлевсИдку  Э^пёрио^  'ЦЬплоиъ  н^ 
степень  лек^р^н'  и  2)  по  |1з1^т^в)|ев1^9  г.  Ври^  Абр^1му  дЙЪлЫна  на'(гг1в- 
пень  лекаря,  по  п*ре!двар1ГГел1Бно11ъ  ^З^осб  им^  ^ёрв6ву^^  йЬйлйЬг'^!)^. 
22  коп.  въ  Юевское  губернское  казначейство,  отправить  1&Ш)вййЙ  Дв!^- 
"ломг  г.  Б^^ика  к^ъ /г/'1йопйШлй  К1евЪлго'"У4еШго  ^|}у^а,  *въ  допол- 
нец1е  йъ  представлешю  г.  Ректора  УнУе|^сита/'()т^ ''24 '^^ 
года' за  №  337,  для  ойре1/'6летя  г/Врй1^а  Ьа ''с^^у^^Л?у' !^а  ш1лученное 
ймъ  в^ 'ЖЬтомир^'|^о1к1ъ  ^^в^^^цск6къ  ^^йлвщ'1^  на  Ш^яШЧА^ь  ^ЬтИк- 

■г 

Таню. 

33.  Слушало:  'пре^(ло^ке)^^ё'К  Управ'Аяющ^го'ЮевеШ^  У^ак^№ 

'Округомъ  бгъ'\%  \юня''1873'Лда^'за  '№"5159,  Шд^^юЩйЛ  бЬдерЛ^- 
в1я:  „Шевская  казеннйя  палкта  '  о^^Ьошей1ё1^ъ  'с^гъ^Й^  к^й  'за  '№^8856 
увГ»домйла,  4т6,  уд'остбё'нный  меДицвнскййъ  фактульте^Юмь  ^Университета 
Св. 'ВЬдймтра  бтепё*и  Шаря  съ  «тлйч1(^мт;/'куЬеч^с1Й«  быв*  Т}Д(Й1ьф^- 
Фоминъ  ^Го2>ал?е«икгй  исвлючей1ь  сб'ю  'ййлатою  6ъ^^а4ала'^173  года^Уъ 
числа  Звввигородскихъ  2-й  Г1льд1и  купеческихъ  чл'Мвъ. '• ' 

О  чемъ,  йа  1^редстйвлвн1е"  Сой^-Га  У\1Аге|)евт'е-й,  ЬА'Ч'З^й^Ь  сего 
года  за  №  3^5, 'имш  чейь'уйДомйй".  •' 

ОоредЪлвли:  1(згбтбВй1!'ь'дАпл(Йв^''аа  степё'А.  Шф^'^^Ш^- 
ч1е11ъ  г.  Борженфку.'оЩ^ъкЛ  -^й^ШИ  йъ  г.  Р1е|Н<й^у' ХарВвовскаго 
унивёрсйета,  въ  д6Йолй(вйе  1гь 'отн()ш*в1ю  отъ  1\ЩЧь  '4873'*гбяа 
за  №'335,  Для  а^Щ%ш\л  г.  'Ворженб|1[ка4'о  ва  сйу^бу''^»  подз^Ьнйбе 
ймъ  въ  Харькбвслом'ь  Университет*  "йа  вай'вййй  ($чётъ  "ййсп1Гй1*?в:     . 

34.  С  л  у  ш  а  л  и:  ■  пред]/бй{е&1е  г. '  Упрайл^юиЛЙ'о  К1ей*и*ъ  Учебввмъ 
Округомъ '  отъ  1-го  Нова -187^  года  :4а  №'5007,  (й№Ду««ц11Ро  «даржй- 
В1я:  „Ьбл1^векая  ■  ва^ёшя  палата  отъ  20,  22  И  24  *1я"1а'16-3*84, 
3582,  3603  и  3704  уведомила  Попечителя  "К1йвйка4ч1^^Шруй1,  <ято 
удостоёа'Йые  '1^еди4'Й11скй1йъ  ■факулйМом'ь  ^УАйве^сйтёта  •  01. '  В11ади1пра 
степени  аптеварекаго  оом01ДШа^^11'ЙцЙйе:ЧосьЧ'ер11Л 'Я*11б<*вчъ'Лл- 
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д^ц/^,  Сансонъ  БрангитеЛн»,  Казиивръ  Впнцкоестй  в  Иванъ  Магале0' 
Ый,  асключевы  ею  взъ  подушваго  оклада,  въ  одвоИ  мужескаго  аола 
душ  Б  важдый,  съ  начала  1873  года. 

.Уведомляя  объ  этомъ  СовФтъ  Унвверсвтета  Св.  Владви1ра  въ  от- 
веть ва  предгтавлев1я  отъ  23  явваря  1873  года  за  №  110,  10  воября 
1872  года  за  №  1585  в  19  марта  1873  года  за.№  326,  тШ  честь 
преороводвть  арв  семъ  четыре  увольввтельвыя  сввдФтельства  оовиево- 
ваввыхъ  лицъ^. 

ОоредЪдвлв:  выдать  гг.  Гольдвугу,  Бронштейиу,  Магалев^ 
скому  и  ВпАщковспому  двплоиы    ва  стеоепь  аотекарскаго    оомощняяа. 

35.  С  л  у  ш  а  л  в:  предложевте  г.  Уоравляюшаго  К1евсввмъ  Учеб- 
вымъ  Овругомъ  отъ  5  1ювя  1873  года  за  №  5163,  сл^дуюшаго  со- 
держав1я:  ^Юевевая  вазеввая  палата  отъ  21  мая  за  к  3518  ув^домвла, 
дто,  у^юстоенвнй  медицансввиъ  фавультетоиъ  Уввверсятета  Св.  Владвн1ра 
стеоевв  аотовароваго  оомощввва,  МаварШ  Гермавовъ  Ълртъ  всвлючевъ 
оъ  вачала  1873  года  щзъ  чвсла  мЪщавъ  г.  Юева  съ  оовввностямя. 

Сообщая .  объ  этомъ  въ  СовЪтъ  Уввверсятета  ва  рредставлев1е  отъ 
19  марта  за  №  326,  имШ  честь  ооворв'Ёйше  оросвть  взыскать  съ  г. 
Тврцка  1  руб.  20  коп.  гербовыхъ  пошлввъ  и  отослать  въ  К|евское 
губервсвое  вазвачейство^ .  * 

ОоредКлвли:  выдать  Макар1Ю  Лирику  двпломъ  ва  стеоевь 
аптекарсваго  оомошввка,  по  предварвтельномъ  взносе  вмъ  въ  К|евское 
губервсвое  вазвачейство  гербовыхъ  оошлввъ  1  р.  20  ков. 

36.  Слушал  в:  рредложев1е  г.  Уоравляюшаго  Юевсввмъ  Учеб- 
вцмъ  Опру1Ч)М11г  отъ  5  1ЮВЯ  1873  года  за  №  5169,  сл1Бдуюшаго  со- 
яержав1я:  ^Бессарабская  казеввая  палата  отъ  29  прошлаго  мая  за  №  4154 
увГ|Домила,  что  она  црключяла  взъ  чвсла  купеческвхъ  душъ  города 
Бевдеръ,  еъ  вач^а  сего  1873  года,  въ  одвой  мужескаго  пола  душ1, 
Бевмврскаго  «уоеческаго  племявввка  Эл1Я  Лейзероввча  Варшавском, 
удостоевваго  медвцввсвимъ  факультетомъ  Уввверситета  Св.  Владимгра 
сгеоет  автеварсваго  помощввва . 

О  ле|гь,  ва  представлев|е  отъ  23  явваря  сего  года  за  №  110, 
Сов1^тъ  Удвверсвтет:^  цм1Бю  честь  увфдомвть^. 
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Опред1;дили:  выдать  г.  Варшавскому  дипломъ. на  степень  апте- 
карскаго  помощника. 

37.  Слушали:    представлеше   юридическаго   факуль1'ета   отъ  17 

■         4 

августа  за  Л"»  31,  слБдующаго  содержания:  „Всл%дств1е  предлом<ен1я  отъ 
24  марта  1873  года  за^№  345,  юридический  факультетъ  им^етъ  честь 
представить  прилагаемую  при  семъ  пр(прамму  испытангя  по  церков- 
ному законовтьдгьтю^  составленную  особымъ  комитетомъ  изъ  двухъ 
профессоровъ  юридическаго  факультета  и  профессора  .богослов1я  и  фа- 
кудьтетомъ  одобренную.  Представлен1ё  комитета  заключается  нъ  сл1&дую- 
щемъ:  „Избранный  факультетомъ  комитетъ  им1Бетъ  честь  представить 
программу  йспытан1Я  на  степень  магистра  по  церковному  законовМ^- 
Н1Ю,  докладывая  при  этомъ,  что  хотя  по  выписке  изъ  журнала  Совета 
Мяаистра  НароднаГо  Просв'Бщен]я  >въ  составъ  этой  программы  вводятся^  , 
въ  видТв  особаго  дополнен1я,  тБ  изъ  преподаваемыхъ  въ  духовныхъ  семи- 
нар1яхъ  богословские  предметы,  знан1е  которыхъ  въ  объеме  семинарскомъ 

« 

будстъ  признано  необходимымъ  для  преподаватя  церковнаго  законов  Б- 
д1;в1яс,.  однако  комитетъ  затруднился  сд1&лать  такое  особое  дополнен1е, 
такъ  какъ  изъ  преподаваемыхъ  въ  семинар^яхъ  богословсвихъ  предметовъ 
кавдидаты  юридическаго  факультета,  допускаемые  къ  испытание  на  сте- 
пень магистра  церковнаго  законов1Бд1н1я,  не  выслушали  въ  Унйверситет1Ь 
собственно  только  церковной  истор1и,  знан1е  которой  необходимо  для 
цреподаван1я  церковнаго  закон1эвБд^н1я.  Но  съ  одной  стороны  эти  лица 
знакомы  съ  истор1ей  церкви  по  гимназическому  преподаванЬо,  объемъ 
вотораго  едва  ли  уступаетъ  преподаван1ю  семинарскому,  а  съ  другой 
представляемая  по  церковному  законовед Бн1Ю  программа  касается  многихъ 
бол  Бе  важныхъ  вонросовъ  по  церковной  истор1й,  близкихъ  къ  церковному 
законов%д%н1ю.  Комитетъ  находить  также  ум'Бстнымъ  заметить,  что,  при 
еоставлен1й  программы  испытает  на  степень  магистра  церковнаго  законе- 
в'Бд%н1Я,  онъ  имЪлъ  въ  виду  соразм'Брвость  требован1я  этого  испытан1я 
съ  такими  же  требован1ями  по  другимъ  отд^ламъ  юридическихъ  наукъ. 
Такая  соразм1Брность  была  бы  нарушена,  еслибы  отъ  желаюшзго  пр!- 
обр1;сгь  степень  магистра  по  церковному  законов%д'ЁН1ю  требовать  6ол1'<) 
звав}я  этой  науки  и  науки  государственнаго  правЛ^, 


С(||{'Втъ  Униврр(звт;9р,  ер|гд;|д^^я1о|>  вподв1К  дъ  взложеннымъ  за^;1юче- 
Н16]11Ъ  вонвтета, — О  п  редели  л  ъ:    уаомявутую    программу  оредставвть 

р.  Н(^счв;гедю  Очрз^га. 

3,8.  Слуфа^ли:  адресоваввое  къ  Ректору  отвошев!^  отставнаго 
штабсъ'каоцтаца  Дщвика  Стебницкаю^  9Тъ  ДО  1ювя  1873  года,  ел^- 
д^юииго  содержав1я:  ^Въ  Врлывской  гу6ерв1в,  Жвтомврскомъ  у1Бзд^, 
въ  60  верстахъ  отъ  г.  Житомира  по  Овручскому  аочтоврму  тракту,  въ 
с.  КрровввФ  11ом|ЕЦИка  Стебницваго^  въ  урочищ  Г)  Чертежъ,  вайденъ  ва 
полЪ  каменный  топбръ.  Полагая  что  эта  вахорва  можетъ  имГ>ть  какое 
нибудь  зйчев!?  въ  археологическомъ  отвощев1и,  а  потому  посылая  вашему 
преврсходи;(едьству  озвачеввый  камевный  тоооръ  для  передачи  въ  Уви- 
верситетъ, .  им^ю  честь  просить  о  принята  его  и  опред'Блев1й  степени 
его  важности  и  значен1Я  для  вауки^  а  меня  почхить  ув1Бддилен1емъ  о 
тоиъ  зНаченш^. 

^ав1К{]^ываю1]Е^19  кабиветомъ  изящныхъ  искусствъ  и  древностей,  до- 
цеитъ  В.  Б.  Антонрвичъ^  коему  упомавутый  камеивый  топоръ  оередавъ 
былъ  йа  оа^еяетрЪше,  сообщилъ  сл{/1ующее:  ^Къ  отв1Бтъ  ва  преддоже- 
Я1е  вашего  превосходительства  отъ  3  августа  за  1&  885,  честь  имБю 
донести  до  свЪдИшя  вашего  превосходительства,  что  я  разсмотрЪлъ  ка- 
панный топоръ,  пожертвованвый  въ  музей  древностей  штабсъ-капитавомъ 
Стрбницквмъ.  По^  моему  мв^в1ю  топоръ  этотъ  привадлежитъ  къ  числу 
РРУД1Й  третьяго  цикла  каменваго  в1ка  (оруд1я  полировавнаго  камвя). 
Въ  числ  в  другйхъ  оруд1Й  гого-же  рода,  ваходка  эта  можетъ  способство- 
вать къ  6ол1^е  точвому  опред'клен1ю  района  нахождев1я  камевныхъ  ору- 
дий на  юг  Б  Россш  и  доставить  новую  даввую  для  заключев1й  по  вопросу 
о  пред&дэхъ  разселен1я  употреблявшаго  ихъ  племени,  т.  е.  по  вопросу, 
разр'Бшеи1е  котораго  составлнетъ  въ  настоящее  время  одну  изъ  задачъ 
русской  археолопи^. 

О  пред  Б  ли  ли:  выразить  отъ  имени  СокБта  благодарность  г.  Стеб- 
ницкому  за  сд1Бланвое  имъ  упомянутое  пожертвование,  а  самый  пред- 
метъ  пожертвовав1я  препроводить  въ  музей  древностей,  для  пр1общен1Я 
къ  (;го  иринаддежностямъ. 

39.  С  л  у  ш  а  л  1^^  отвошев1я  д1Кйствительнаго  члена  ймператорскаго 
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Русскаго  Географвчесшго  общества  Андрея  Кириловича  Завадскаю- Красно^ 
польскою»  сл1^дующаго  содержав1я:  1)  «Вмью  чееть  довести  до  св^дЪвхя 
Сов1Бта,  что  съ  сегодняшней  почтой  я  отправляю  эъ  К1евъ  ря  географи- 
чеснаго  кабинета  тетради  фотографичесвихъ  видовъ  и  рисунковъ  различ- 
ныхъ  м'Ьстностей  Росе1и,  который  мн'ё  удалось  объбхать  въ  минувшемъ 
году;  а  также  нПкоторыя  географическ1я  карты  и  снимки  съ  зам1Бчатель- 
ыьйшихъ  иконъ,  хранящихся  въ  Троицко-Серпевой  Лавр'Ё, — подаровъ 
кабинету  литографш  Троицко-Серг1евоИ  Лавры^,  и  2)  независимо  отъ  сего 
г.  Завадск1Й-Краснопольск1Й  въ  письм'К  отъ  2:7  1ии|Ч  ув1^{1011влъ  Сов1Бтъ 
о  трмъ  что,  оро1бзжа9  ч|резъ  Уралъ,  рнъ  им1^лъ  .с^^учаЦ  пр19брЪс1^и  об- 
разцы н'Бкоторыхъ  м1Бстд11>1Хъ  и|^нерг)ловъ:  топаз?  (т.яже/1рв1са  оо  ^"В^Тг 
ной  номедклатур^),  горцаго  хрусталя,  гранита,  аметиста  и  малахртг!^  коиг 
юрце  ц  иосылаетъ  для  геогр^афическаго  кабинета  Униве]рситета  (^ь.  Влаг 
дим1рр«-  ^  , 

Оцред-^лил^:  1)  выразить  отъ  именц  Сов1)т^  Уэивррсцтетя  Со. 
Владрм1ра  г.  Заводному- Лраа^юполыжому  благодарность  ^  о^зна^нерн^ 
пожертвование;  2)  уцоцяеутые  минералы  ирепр|Оводить  въ  М!вц^ра^ри- 
чеек1й  кабинет?)  для  цр1общ^^1я  къ  его  прина^л^^нустя^ъ;  ^1  "^тр-м^^ 
вдсае^ся  другихъ  оожертвова^1Й9  сд'Ёланныхъ  г,  3|шадсрииъ-Красдопо^ц>• 
с^имъ,  т.  е.  фотографически \ъ  рисуш^овъ,  снимвовъ  и  щтъ,  1^0  Щ 
эти  предметы  препроводить  въ  физико-математическ1й  факультетъ,  щ 
распрздЪлешя  ихъ  между  кабинетами  по  усмотр(1П]р  факультета. 

40.  Сов'Ётъ  Университета  Св.  Влад0М1ра,  по  рыс|уц|рн1й  в>^  в^сцт 
ящемъ  за^1;дан1е  доклада  г.  Ректора  о  орошен1яхъ  ощщцъ  рту]^ентрв> 
медицинскаго  факультета  сего  Университета  Андрея  Лисеща  и  4лексан;^р^ 
Черпахина,  о  рри^ят1и  цъ  обратно  въ  студенты  сего  Университ|вта,— - 
О  п  р  9  Д  1>  л  )1  л  ъ:  цред9сгавить  г.  Ректору  УиЕ\вер^ит^ета  р.асрор,аднться 
9  зщслещ  упомянутыхъ  цщъ  въ  соотв птс гвуюцие  сеп^есхр^  А^^д(|ццу- 
скаго  факультета. 


п    , 
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31-го  августа  1873  года. 

Вг  зас^дав]и  СоЬБта  Увиверсятета  Св.  Владйм1ра,  31-го  августа 
1873  года,  оодъ  оредс1Бдательство11Ъ  г.  Ректора  Уневерситета  Н.  X. 
Бувге,  присутствовали:  ороректоръ  А.  П.  МатвБевъ;  деканы:  А.  И.  Седввъ, 
Г.  Д.  Сидоренко  в  П.  й.  Перемежке;  ординарные  профессоры:  В.  А. 
Караваевъ,  С.  С.  Гогоцк1й,  С.  М.  Ходецк1в,  В.  А.  иезабйтовск1й,  6.  6. 
Эргардтъ,  Н.  А.  баворовъ,  Н.  К.  Ревненкамвфъ,  П.  Э.  Ромеръ,  А.  А. 
Шефферъ,  М.  Ц.  Авевар1усъ,  В.  Б.  Томса,  В.  Т.  Оовроеск1й,  М.  Е. 
Ващенко-Захарченво,  П.  П.  АлексТ>евъ,  А.  В.  Ромавовйчъ-Славатинск1й, 
В.  И.  Модестовъ,  А.  6.  Кистяковск1й,  М.  0.  Хавдриковъ,  6.  М.  Гарвичъ- 
Гарнйцк1й  в  В.  С.  Ивонвйковъ;  экетраординарвые  орофессоры:  А.  В. 
Ивановъ,  А.  С.  111кляревск1И,  П.  П.  Сущвнстй,  Н.  А.  Бунге  в  0.  В. 
Баранецк]й.  Не  ирисутствовали:  В.  А.  Субботинъ — по  нахождеи1ю  въ 
комавдироввБ;  И.  И.  Рахманиновъ,  К.  А.  Мвтюковъ,  Ю.  И.  Мацонъ, 
В.  А.  Бецъ,  И.  Г.  Борщовъ,  В.  Я.  ЯроцкШ  и  В.  Г.  Демченко — по 
нахожденш  въ  отпуску;  А.  0.  Вальтеръ,  Ф.  Ф.  Иерингъ  и  А.  0.  Кова- 
левск1й — по  невзв1Бствымъ  причивамъ. 

1.  Слушали:  чтен1е  протокола  предшествовавшаго  зас^датя  Со- 
вета Увяверситета  17  августа  1873  года.  Подписавъ  этотъ  протокодъ, 
Определили:  представить  таковой  г.  Попечителю  К1евскаго  Учебваго 
Округа,  для  утвержден1я  къ  напечатац1ю. 

2.  Въ  насгоящемъ  зас1Бдав]и  Сов1>тъ  Университета,  согласно  разр1- 
шев1ю  г.  Попечителя  К1евскаго  Учебнаго  Округа  отъ  27  августа  за 
№  7686,  опредЪлилъ:  ^  10  правилъ  Университета  Св.  Владим1ра  изло- 
жить сл1Бдую1иимъ  образомъ: 
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„Отъ  ооступающихъ  въ  Универсятетъ  оо  аттестатамъ  или  свидБ- 
тельствамъ  зрелости,  для  освобождения  отъ  платы  требовать  отъ  зачи- 
сляемыхъ  въ  студенты:  историко-филологическаго  факультета — контроль- 
наго  испытания  00  истор1и  русской  съ  всеобщею  или  оо  греческому 
языку,  фйзйко-математическаго  и  недицинскаго  факультетовъ — по  физике, 
и  юридическаго  факультета — оо  истор1и  русской  съ  всеобщею,  съ  от- 
м'Бткою  4,  а  для  аолучен1я  пособ1я  отъ  т'Бхъ  же  студентовъ  изъ  уоо- 
мявутыхъ  выше  оредметовъ  оо  всЪмъ  факультетамъ  отм'Бтки  5,  не  орн- 
еимая  въ  разсчетъ  средняго  вывода  изъ  гимназическихъ  отм1;токъ^.  На- 
етояш1й  §  1 0  оставить  въ  видЪ  прим'Ьчав1я,  изложивъ  его  сл'Ьдующимъ 
образомъ: 

яОгъ  воспйтанвиковъ,  подвергающихся  оов^рочному  исоытан1ю  въ 
Унйверситет16,  на  освовати  циркулярнаго  оредложев1я  г.  Министра  На- 
родваго  Просв{щен1я  отъ  3  марта  1873  г.  за  №  ^573,  требуется  чтобы 
испытуемый  получилъ  изъ  вс^хъ  оредметовъ  отмТ>тку  не  мен1Бе  3;  для 
11р1обр'Ьтен1я  орава  на  освобожден1е  отъ  платы  за  слушан1е  лекщй  тре- 
буется, чтобы  испытуемый  им1Клъ  сверхъ  того  въ  средвемъ  вывод  Б 
оти'Бтку  не  мевФе  4^  а  для  получея1я  пособия  испытуемый  долженъ 
имФть  въ  средвемъ  выводЪ  не  мен^е  4^/^  и  изъ  каждого  предмета  не 
нен^е  4.  Высшею  отм1Бткою  полагается  5^. 

3.  Слушали:  предложев1е  г.  Попечителя  ГОевскаго  Учебнаго  Ок- 
руга отъ  20  августа  1873  года  за  16  7514,  сл*дующаго  содержан1я: 
,,Приказомъ  г.  Управляющаго  Министерствомъ  Народнаго  Просв'Ёщен1я, 
ординарный  профессоръ  Университета  Св.  Владимира  по  каеедр1Б  полити- 
ческой ЭВ0Н0М1В  и  статистики,  ЦЪхановецк1й,  перем1Бщенъ  въ  Харьвовск1й 
Университетъ  на  туже  каоедру,  съ  1-го  1юля  текушаго  1873  года.  О 
чемт>  ваше  превосходительство  честь  имЪю  ув1Бдомить*' . 

Опред:Блилй:  объ  изложенномъ  сообщить  Правлен1ю  Уввверсн- 
тета,  юридическому  факультету  и  г.  Ц1Бхан6вецкому,  а  также  отметить 
въ  его  поелужномъ  списке. 

4.  Слушали:  представлеше  физико  математическаго  факультета 
отъ  24  августа  1873  года  за  №  61,  сл^дующаго  содержатя:  .Согласно 
аредложев1Ю  вашего  превосходительства  отъ.  26  1юдя  за  №  865,  физико- 


математичпск1и  факультетъ  въ  зас1^дав1й  своемъ  23  августа  оаредиилъ 
ходатайствовать  передъ  СовЙтомъ  Университета  о  командировай1и  оро- 
фесёора  К.  М.  Оеофилактова  въ  Петёроургъ  на  стол*тн1й  н)билёЁ 'су1Ье- 
'ствован1Я  Горнаго  Института,  въ  качеств*  депутат  л  отъ  Университета  Св. 
Влад1а1я1ра,  съ  выдачею  К.  М.  беофиЛактову  150  руб.  па  нсобхпдимыя 
при  семъ  издержки.  ВмЬст*  еъ  т[>мъ  факультетъ  оросилъ  КЬнЬтан^гива 
М'атв  Вевича  Эеофилавтова  составить  адрессъ  для  под«^всев1Я  Горному 
Институту  по  случаю  праздвовап1я  его  юбилея^. 

Опред'Ёлили:  1)  просить  ходатайства  г.  По'вечигел'я  К1евскаго 
Учебн'аго  Округа  о  комапдйр6ван1й  заслуженнаго  профессора  Оеорилан 
това  ва  упомянутый  юбилей,  въ  качестве  депутата  отъ  Университета 
Св.  Владим1ра;  2)  просить  профессора  '9еофилактов!а  соста^йИ  'ороэвтъ 
адресса,  для  ооднесен1Я  е^о  отъ  имейи  Университета  Св.  ВладимГра  Гор- 
ному Институту,  въ  день  столБтняго  юбйкя  сего  йнс1"йтута,  и  3)  11бд- 
вергнуть  въ  сл[;дуюи(емъ  засТ)Дан1и  Совета  баллотир6ван1Ю  вонросъ  о 
выдач1Б  г.  деофйлактову  въ  пособ1е  д^я  сказаввбй  поездки  150  р)^. 
сер.,  изъ  спецтльныхъ  средствъ  Университета. 

:».  Слушали:  довладъ   г.  Ректора,   сл'БДующаго  содержашя:   „На 
содержание  кливикъ  израсходовано  въ  настоящемъ  году,  с|1ерхъ  йаз'вачеи- 
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НОЙ  по  штату  суммы  онаго,  1 200 '{^уб.,  и  предвидится  еще  передержки 
въ  1 400  руб.^— О  п  р  е  д  ъ  л  и  л  и:  I^ъ  виду  йзъ  года  въ  годъ  повторяю- 
щихся  передёржекъ  ПО  клиникамъ^  ходатайствовать  объ  увеличевт  штат- 
НОЙ  суммы  и  для  сего  просить  медицинск1й  факультетъ  представить 
см1Бту  расходовъ  по  клиникамъ,  сЬбтвЪтствуюп^и'хъ  д^Йствительнымъ  по- 
требностямъ. 

6.  С  л  уш  а  ли:  представлен1е  физико  -  математичёскаго  факультета 
отъ  24  августа  1873  г.  за  №  64,  слг>дующаго  содержан1я:  „Физиво- 
'математическ1й  фкультетъ,  въ  зас1;дан1и  своемъ  23  августе,  с^ред'Блйлъ: 
ходатайствовать  пёредъ  СовБ'гомъ  Университета  о  вознагражден1е  орди- 
варнаго  профессора  Томса  въ  количестве  200  р.,  за  чтен1ё'лёкщй  физю- 
лопи  для  студевтовъ  физико-математическаго  факультета,  во  2  полугодш 
прошлаго  1872 — 73  академическаго  года,  по  2  часа  въ  недЪлю^. 

'О'п  р  е  д  'Ъ  л  и  ли:    просить  11раблён1е  Университета '  сД1Блать  распо- 
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ряжев1е  о  выдачЬ  г.  арофессору  Томс1Б  уоомянутаго  еозаагражден1я  шгг 
ооддежатихъ  суимъ. 

7.  Слушали:  представлен1е  физяко^матеиатвческаго  факультета, 
отъ  24  августа  1873  года,  за  №  62,  олгдующаго  седержатя:  .Фвзико- 
математвчесв)й  факультетъ,  въ  зас^дав1и  евоеиъ  23  августа,  согласно 
орвлагаемому  цри  семъ  оредложев]ю  профессора  М.  в.  Хавдрввова, 
оорбд1;лвлъ  ходатайствовать  оередъ  Сов1тонъ  объ  оставлев1в  въ  вачеств'К 
професоорекаго .  стваенд1ата  кавдвдата  математвчесввхъ  ваукъ  Радчето 
еще  на  годъ,  цр  оредмету  астровоши.  Въ  сентябр1(  тевущаго  годя  всте- 
каетъ  горчный  срокъ,  ва  воторий  былъ  взбравъ  г.  Радченко^. 

Предлошев1е  профессора  М.  0.  Хапдрввова  завлючаетдя  въ  сл-Ьдую- 
щемъ:  «Въ  севтябр!^  в1Ъсяц1К  окавчввается  годвчвый  срокъ,  в!г1  которыН 
былъ  оставленъ  ори  Уввверситет^^  для  ориготовлев1я  къ  орофеосорсвоиу 
зван1ю,  кандвдахъ  Радневво.  Въ  встекшеиъ  году,  за  всвлючен1емъ  1)ворётв- 
чес|Бвхъ  завят!^,  веобходвиыхъ  д^я  арвготовлев!^  въ  магвстерсвому'  экза- 
иену,  г.  Радчеввр  ивого  за,ввналсд  ва  обоерватор1в  орактвчесви.  Въ  ва* 
стоящее  врекя  овъ  раблюдаетъ  воне^у  Тешеля,  с|пред1Бляя  ея  оележа-^ 
Н1я  орв  аоиощв  нрльцеобрдзнаго  мивроиетра;  кроиФ  этой  случайной 
работы,  овъ  вм1етъ  орстоянвую,  завлючающуюся  въ  изел'Бдовавш  пр! 
помощв  ввтяваго  мвврометра  груоы  Плеядъ.  ИмЪя  въ  виду  эти  занятЕя, 
а  давже  в  ту  работу»^  результаты  которой  овъ  наоечаталъ  въ  журнвлЪ 
Ав^гоподивсЬе  ДасЬпсЫеп,  я  думаю,  что  ваучвая  дФятельвость  г.  Рад- 
чевка  въ  истекшемъ  году:  даетъ  мн/Б  достаточное  освован1е1.предлмвить 
факультету  оставить  г.  Радчевва  еще  на  одинъ  годъ  при  Университете. 
Если  факультету  угодно  буд;9тъ  орвеятъ  мое  оредложен1ел  та  я.  буду* 
оокорн^Йше.  пробить  представить  мое  ходатайство  на  благоусмотр1н1е 
Совета,  Университета*. 

Определили:  ^въ  сл^дующемъ  зас1Ьдаши  Совета  баллотировать 
г.  Радчрнва,  съ  1;11Клью  оставлешя  его  с1иоенд1атомъ  для  ориготовлепа 
въ  профессорсвоиу  звая1ю  ва  второй  годъ,  т.  е.  до  15  севтабря  1874 
года. 

8.  Слудаали:  .пр^дставлеше  юридическаго  фавультета,  отъ  31 
августа  1 873  года,  №  36,  а1Кдующаго  содержав1я:  «РазсмотрФвъ  при- 
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лагаеиое  при  сешъ  оредставлее1е  ординарваго  профессора  Буте^  юридн- 
ческШ  фавудьтетъ,  въ  зас1&дан1й  своеиъ  31  августа  сего  года,  едвво- 
гласнОу  аосредствоиъ  закрытой  подачи  голоеовъ,  опред1>лилъ  ходатай- 
ствовать предъ  Сов'Ётомъ  Университета  объ  определении  магистра  поли- 
тической ЭК0Н0М1И  Зибера  штатнымъ  доцентонъ  по  каеедр  Б  политической 
эвономш  и  статистики,  остающейся  вын1&  вакантною.  Донося  объ  этомъ 
Сов1Бту  Университета  для  зависяшаго  распоряжев1я,  юридический  факудь- 
тетъ  им1Бетъ  честь  присовокупить,  что  согласно  тому  же  представленш 
профессора  Бунге,  овъ  полагаетъ  отделить  чтен1е  политической  эконон1н 
огь  статистики  съ  тЪшъ,  чтобы  чтев1е  одного  изъ  этихъ  предметовъ 
было  возложено  на  доцента.  Съ  оредставлен]емъ  о  таковомъ  отД'Ьдеи1и 
юридвчесв1Й  фавультетъ  войдетъ  въ  Сов1Бтъ  Университета  по  пр1искан1и 
другаго  преподавателя '• 

Определили:  въ  слФдующемъ  засБдати  Совета  баллотировать 
г.  Зибера  на  должность  доцента  по  упомянутой  каеедре. 

9.  Слушали:  представлеше  юридическаго  факультета,  отъ  31 
августа  1873  года,  за  №  35,  следующаго  содержашя:  ,Каведра  истор1й 
русскаго  права  въ  юридическомъ  факультете  сего  Университета,  долгое 
врема  остававшаяся  незанятою,  въ  4869  году  поручена  была  приватъ- 
доценту  Сокольскому  ^10  всеми  обязаннвостями  штатнаго  преподавателя. 
Успешное  выполвев1е  г.  Сокольскимъ  возложевныхъ  на  него  обязанностей 
побудило  факультетъ  въ  1871  г.,  немедленво  после  прюбретен1я  г. 
Сокольскимъ  степени  магистра,  представить  его  въ  штатные  доценты, 
въ  каковой  должности  овъ  остается  и  по  настоящее  время.  Въ  мае  сего 
года  г.  Сокольск1й  утвержденъ  въ  степени  доктора  уголовнаго  права. 
Въ  видахъ  прочнаго  замещен1Я  каеедры  достойныиъ  преподавателемъ, 
юридическ1й  факультетъ,  въ  заседав1и  своемъ  31  августа,  сего  года  об- 
суждалъ  вопросъ  о  повышен1и  г.  Сокол ьска го  въ  экстра-ординарные  про- 
фессоры  и  большинствомъ  четырехъ  голосовъ  противъ  двухъ,  при  за- 
крытой баллотировке,  определилъ:  ходатайствовать  предъ  Советомъ  Уни- 
верситета объ  определев1и  г.  Сокольскаго  экстра-ординарнымъ  профес- 
соромъ  по  каеедре  истор1и  русскаго  прав^. 

Печатные  труды  г.  Сокольскаго  суть  еледующ1е:  О  преступлец1яхъ 
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противъ  собственвости  ао  удо»ен1ю  царя  Алексея  Михайловича^  Глав- 
н1БйШ1е  моменты  ъъ  йстор1и  повальнаго  обыска,  О  нар7шен1яхъ  уставовъ 
иоветныхъ. 

Ординарный  орофессоръ  Романовичъ-Славатиншй  заявилъ,  что  вой- 
деть  00  поводу  этого  ооред%лен1я  съ  особымъ  мн1Бн1еиъ^. 

ОпредТ^лиди:  оросить  юридичесв1Й  факультетъ,  въ  дооолнбН1е 
къ  настоящему  его  ходатайству,  доставить:  реценз1и  на  докторскую  дис- 
ссртац1ю  г.  Сокодьскаго,  заключеше  оо  онымъ  факультета,  а  также  упо- 
мянутое особое  мн1н1е  орофессора  Ронановича-Славатинсваго  по  поводу 
возведения  г.  Сокодьскаго  въ  экстраординарные  професеоры,  для  доклада 
вс^хъ  этихъ  данныхъ  Совету  Университета,  въ  слЬдующемъ  его  засЪ^ 
дав1и. 

10.  Слушали:  заявлен]е  заслуженнаго  ординарнаго  профессора 
Университета  Св.  Владим1ра  С  М.  Ходвщкаю  отъ  31  августа  1873  г., 
сд1;дующаго  содер8ан1я:  „Перваго  сентября  оканчивается  срокъ,  на  ко- 
торый а  быдъ  избранъ  редакторонъ  Увиверситетскихъ  Изв1Кст1й.  Испол- 
няя эту  должность  въ  ародолжен1и  десяти  лётъ  оо  ежегодному  выбору, 
я  считаю  додгомъ  принести  искреннейшую  мою  благодарность  Совету 
за  оказанную  мн^  въ  продолженш  столь  звачительваго  времени  честь  и 
довСр1е,  и  вм1Бст1Б  съ  т1Бмъ  считаю  также  додгомъ  доложитц  что  додЁе 
оставаться  редакторомъ  Увиверситетскихъ  Изв&ст1й  я  уже  немогу,  по 
првчин16  значительно  разе  гроившагося  моего  здоровья,  а  потому  покор- 
нейше прошу,  ори  предстоащихъ  выборахъ,  не  считать  меня  въ  числв 
кавдндатовъ  на  эту  должность^. 

СовЪтъ  Унйсерситета,  по  выслушан1й  наетоящаго  заявлен1я,  вновь 
единогласно  проси лъ  профессора  Ходешсаго  продолжать  его  полезную 
редакторскую  дЁятельность  и  въ  настоящемъ  учебномъ  году;  но  такъ 
какъ  г.  профессоръ  Ходедюй,  ссылаясь  еще  разъ  на  разстроенное  здо- 
ровье, не  могъ  принять  этого  предложен] я.  то  поэтому  Сов'Ктъ  Универ- 
ситета единогласно  Опред1^лилъ:  1)  выразить  С.  М.  Ходецвому 
искреннбйшую  признательность  Сов^^та  за  полезные  его  труды^  при  ис- 
оолнен1и  въ  гечен1и  10  д^тъ  редакторскихъ  обязанностей  съ  р'Вдкою 
Т0ЧН0СТ1Ю  и  особымъ  знан1емъ  дФла;  2)  произвести  въ  сд1>дующемъ  за- 
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сБдав!!!  Сов1бта  выборы    на  должность  главнаго  редактора  Универсвтет- 
смХъ  1Ьв«стй1.   '*  ^  ^  '     ' 

и.  Слушали:  представлеше  юридическаго  факультета,  отъ  31 
августа  1873  года,  за  №  37,  слФдующаго  содержашя:  ,,Так^  какъ  ^5 
еентабря  сего  года  оканчивается  трехл^Н1Й  ерокъ,  на  который  исправ- 
ляют!!! должность  экстраордйнаряаго  орофе^сора  ДеШеШсИ  йзб|)анъ 
секретаремъ  юридическагб  факультета,  то^  фавультетъ;  въ  зйс1Бданге  сво- 
емъ  34  августа  сего  года,  баллотировалъ  членовъ  свовхъ  для  избран1я 
въ  эту  должность,  при  Чемъ  наибольшее  чюло  голособ1|,  вс^  избиратель- 
в|лег>получилъ  исправл^ш1й  должность  эйстраорд11нг1рнаго  профессора 
Демченко;  посему^  юридически  факудьтетъ  им1;от'Ь'  ч^'ть  представить 
<2ов^ту  Университета  объ  утверждетя  г.  Демченва  въ  доАжибс^'и  секре- 
таря факультета  на  новое  трехл'Бт1е,  съ  25  сентября  сего  года^.     "" 

*(  Определили:  на  основаши  $  42  лит.  Б.  п.'  4  унивё^ситетсваго 
устава'^ 'просить  г/ Попечителя  Округа ''об^  утверждети  г.  профессора 
Денченка-  въ  должности  секретаря  юрвдическаго  факультета  на  новое 
трех]№т1е,  счиФЪя  съ  25  сетяЬ^я  18>73  года. 

^  '13.  С  л  у  шал  и:  представлев1я  декановъ  факультетовъ:  историко- 
филологическаго  и "  физико  ^  мтенатическаго,  сл1Кдую[Цаго  содержан1я: 
а)  по  гиторыкО'фитлошчвскому  фан^^шпету:  „Честь  им1Бю  допесгтя 
Сов^у,  что  ординарный  профессдръ  В.  С.  Иноннглковъ  въ  наступаю- 
щемъ^'сенестр*  булетъ  чиФать:  1)  русскую  11стор10граф1ю,  студентамъ 
5-^8  семестровъ,  въ  субботу  отъ  И  до  12  часовъ;  2)  истор1|6  Россш 
XVIII  в1Бка,  етудентаиъ  т1;хъ  же  семестровъ,  въ  середу  отъ  11  до  12 
и  въ  пятницу  отъ  10  до  И;  сверхъ  того  дудеть  запинать  практичесвинн 
упражнен1ямй  со  студентами  иеторическаго  отд1Бла  въ  четвергъ  отъ  1 
часу  до  3-хъ^;  и  б)  по  фгтис(нл1^атематическому  факультету;  „Въ 
дополнен1е  къ  представленио!яу  уже  росписан1ю  лекщй  на  первое  полу- 
год1е  1873 — 74  акадоиическаго  года,  им1Бю  честь  донести,  что  профес- 
<;оръ  КовалевЫй  будетъ  читать  зоологш:  1)  для  сгудентовъ  5^ — 6 
семестро]?ъ  Тйо  'средамъ  отъ  11 — 12  часовъ;  2)  для  студентовъ  5  8 
семестровъ  по  вторникамъ  отъ  10 — 11  и  по  средамъ  отъ  9  11  часовъ 
и  3)    для  студентовъ    7 — 8    семестровъ    по  вгорявкамъ    отъ  11 — 12 


часовъ** 
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Опред'Бдиди:  согласно  83  $  общаго  устава  уоиверситетовг, 
одобрить  уобмявутыя  въ  вастоящихъ  представлен|яхъ  изиЪнещя  въ  рос- 
оисанш  лектИ  и  сделать  по  сему  предмету  зависящее  распоряжере. 

13.  Слушали  докладъ:  ^Медицинсшй  факультегь  Увиверсигета  Св. 
Вдадйй|1ра,  удостоивъ  29  мая  1873  года  аотекарскаго  помощвика  [1етра- 
Цезарея*  Врднев%$ча  степени  провизора,  вошелъ  въ  СовБп  Увиве()ситега 
съ  оредставлен1емъ  (отъ  30  того-же  мая  за  №  219)  о  выдачБ  этому 
фармацевту  диплома  на  упомянутую  степень;  но  канъ  изъ  документовъ 
г.  Вровевйча  не  видно  було,  ч^'обы  онъ  быль  три  года  въ  фармацевти- 
чесюИ  правтик'Ь,  то  Совётъ  Университета  сообщилъ  медицинскому  фа- 
культету, отъ  §5  1ЮНЯ  за  №  790,  что  впредь  до  представлен1н  всБхъ 
нужныхъ  по  сему   предмету  документовъ  СовБтъ    не  можетъ  выдать  г. 

.  .     .  .1  .  »' 

Вроневичу  двпломъ  1на  степень  провизора.  Въ  настоящее  время  г.  Вро- 
невичъ,  въ  дополнен1е  къ  своимъ  довументамъ,  предстарилъ  сви1Ътель- 
ство  о  фармацевтической  практик1Б9  засвид'Ктельетвованное  Одесскою  вра- 
чебною  управою  отъ  11  августа  1873  года  ^^  281  и  нын^  имЁетъ 
документы  полные^.  Опред|1'лили:  согласно  представленш  медицин- 
скаго  факультета  Универ'ситета  Св.  ЁладйМ]ра  выдать  г.  Вроневичу  дип- 
лонъ  на  степень  провизора. 

14.  Слушали:  представлеше  историко-филологическаго  факуль- 
тета следующего  содержан1я:  „Цсторйко-фйлологическ1й  факультетъ,  въ 
зас!;дан1и  23  августа  1873  года^  слушалъ  отзывъ  ординарнаго  врофес- 
сора  С.  С*  Гогоцваго  о  разсмотрКнномъ  имъ  каыдидатскомъ  разсуждонш 
дЪйствительнаго  студента  Космы  М^рковскаго  подъ  заглав1емъ-  „Сущность 
логическаго  учец1я  Джоиа  Стюарта  Милля  о  заблужден1яхъ^.  Такъ  какъ 
отзывъ  былъ  одобрительный,  то  факультегь  въ  томъ  же  зас1Бданш  до- 
пустилъ  г.  Мурковскаго  къ  соВодишт'у,  который  также  былъ  прйзванъ 
уДовлетворительиымъ,  почему  факультетъ  йм1Бетъ  честь  просить  СовГ^тъ 
объ  утверждсн1и  г.  Мурковскаго  въ  степени  кандидата  историко-фило- 
логическаго факультета**. 

Определили:  согласно  удостоен1ю  историко-филологическаго 
факультета  и  на  осиован1и  1 1 0  §  общаго  устава  университетовъ,  утвер- 
дить  г.  Мурковскаго    въ   степени    кандидата    историко-филологическаго 
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факультета,  и  оо  изготовлен1и  ему  диолона  на  эту  стеоевь  тавовой  от- 
править въ  Полтавскую  гимваз1ю,  куда  онъ  опредЪленъ  учитедемъ. 

15.  Слушали:  прсдс'1авлеи1е  иедкцвнскаго  факультета,  отъ  23 
иая  сего  года  за  №  201,  относительно  зачислен!»  въ  стйоенд1аты  меди* 
цйнскаго  факультета  студента  6  семестра  Владим1ра  Крхарсшпо. 

По  справк1Б  оказалось:  1)  что  ВладйМ1ръ  Кухарск1й  состовтъ  иыа'Б 
въ  ЧИСЛ1Б  студептовъ;  документы  им'Бетъ  полные  и  ни  въ  какихъ  пре- 
досудительны хъ  поступкахъ  зам^ченъ  не  былъ;  2)  изъ  донесешя  уни* 
верситетскаго  врача  видно,  что  поименованный  студентъ  оо  состоан1ГО 
его  здоровья  можетъ  быть  принятъ  въ  стиоенд1аты  и  3)  навонецъ  отъ 
него  отобрана  подписка  въ  томъ,  что  онъ^  по  окончании  курса,  обязанъ 
безпрекословно  отслужить  правительству  узаконенное  число  л1тъ  въ  томъ 
м1ст^,  гд^  назначенъ  будетъ. 

Опред1Блили:  1)  согласно  настоящему  ходатайству  медицин- 
скаго  факультета  и  на  основан1и  42  §  (А.  п.  2)  университетсваго  устава, 
зачислить  въ  стипенд1аты  Университета  Св.  Владим1ра  студента  медицив- 
скаго  факультета  Владим1ра  Еухарскаьо^  о  чемъ  для  зависящаго  рас- 
поряжешя  сообщить  Правлен]ю  Университета  и  уведомить  медицинсвШ 
факультетъ;  2)  предъявить  настоящее  опред'Блев1е  для  отм1&тки  гг.  бух- 
галтеру и  секретарю  по  студентскимъ  дБламъ,  передавъ  сему  послед- 
нему, за  роспискою,  подписку,  данную  упомянутымъ  дицомъ  для  ор!- 
общен1я  къ  его  докумевтамъ. 

16.  Слушали  докладъ: 

,,Въ  августБ  сего  года  приняты  въ  студенты  Унвверсвтета  Св. 
Владви1ра. 

Во  первыхъ,  безъ  пов1Брочваго  испытан1я  въ  Университете  (на 
основан1й  ВысочАЙШАГо  повелен1я  16  мая  1873  года),  по  аттестатамъ 
зрелости,  89  воспйтавнвковъ  гимназ]й  (въ  томъ  числе:  5  на  историво- 
фйлологическ1й  факулыетъ,  4  на  естественный  отдЪлъ,  6  на  математи- 
ческ1И  отд^лъ,  физико-математическаго  факультета,  16  на  юридичестй 
факультетъ  и  58  ва  медйцинск1й): 

Во  еторыосъ^  выдержавш1е  повЪрочное  испытание  въ  Университет'Б: 
а)  представивш1е  аттестаты  классическихъ  гвмназ1Й  прежнихъ  лЪтъ,  т.  е. 
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до  73  года,  8  (въ  томъ  чесл1Б  1  ва  естественный  отдТ>лъ  физико- 
матеиатйческаго  факультета,  1  на  юридйческ1й  фавультетъ  в  6  на  иедв- 
ЦВНСК1Й);  б)  духовныхъ  еомвнарИ!  11  (въ  томъ  числ1&  2  на  историко- 
филологвчесюй  факультетъ,  4  на  матеиатвчесв!!!  отдЪлъ  фвзвко-матема- 
тическаго  факультета  и  5  на  В1едвцвнск1й  факультетъ);  в)  1  студентъ 
ВЁнскаго  университета  на  юридвческ1й  факультетъ. 

Таввнъ  образомъ,  въ  настоящемъ  году  принято  въ  студенты  Уни- 
верситета всего  109  воспитанниковъ  (7  на  историко-филологвческ^И  фа- 
культетъ, 5  на  естественный  отд^лъ,  10  на  матеиатвчестй  отд^лъ 
физико-матеиатйческаго  факультета,  1 8  на  юрвдйческ1й  факультетъ  и  69 
на  медицивсшй). 

Изъ  числа  лицъ,  подвергавшихся  оов1К речному  испытан1Ю,  невыдер- 
жали  испытан1е  8  воспитанниковъ^  именно:  1  МозырскоЙ  классической 
гимназ1и  съ  аттестатомъ  1872  года,  оказавшей  неудовлетворительный 
св^д%н1я  по  латинскому  языку  (отм1'>тка  2)  и  неявйвш1йся  за  т1мъ  на 
испыташе  по  математик!;,  в  7  воспитанниковъ  духовной  семинар1и.  Эти 
поед^дн1е  оказали,  какъ  и  въ  прошломъ  году,  неудовлетворительныя 
сб%дЪн1я  большею  част1ю  по  математике,  вменно:  6  получвли  неудовле- 
творительныя отмТ>тки  по  математике,  1  по  русскому  языку  и  1  по 
русскому  языку  в  математвке. 

Кроме  того  поверочно-испытательный  комитетъ,  на  основанш  9  в 
10  §$  правйлъ  Университета,  подвергалъ  испытан1ю,  изъ  числа  упоия- 
вутыхъ  выше  принятыхъ  въ  студенты  воспитанниковъ,  техъ,  которые 
заявили  желан]е  получить  на  1873 — 74  учебный  годъ  пособ1е  или  осво- 
бодиться отъ  платы  за  учен1е.  Таквхъ  лвцъ  было  10,  вменно:  9  съ 
аттестатами  зрелости  и  1  воспитанникъ  семинар1и.  Изъ  числа  этихъ  лицъ 
только  одинб,  съ  аттестатомъ  зрелости,  неудовлеТворилъ  уетановленнымъ 
требован1ямъ,  а  остальные  9  человекъ  признаны  заслуживающими  удовле- 
творешя  ихъ  просьбъ,  именно: 

Шиекь  Иванъ — МозырскоЙ  гймназ1и,  принятый  на  юридичестй  фа- 
культетъ, признанъ  заслуживающимъ,  кроме  освобожден1я  отъ  платы, 
оо€об1я  въ  60  руб.,  а  остальные  8  только  освобожден1я  отъ  платы  за 
учев1е,   {КарпенкО'-Лагвгмоеъ   Владим1ръ  и  Пашиишй  Николай  юриди- 
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чеекяго  факсультета;  А.гександроег  Авдрей,  Баоюсо-Божинапй  Гавршъ, 
Каперницкгй  Кондратъ,  Сандеръ  Навелъ,  Стефанович  Яковъ  и  Зуб- 
ковскгй  Аеанас18 — иедвцинскаго  факультета). 

Независимо  отъ  исчисленвыхъ  8  студевтовъ  имкютъ  ораво,  ва 
освоваши  141  $  правилъ  университета,  освободиться  отъ  платы  за  учен1е 
въ  УвиверситетЬ  въ  1873 — 74  учебяомъ  году  еще  сл1дующ1е  10  сту- 
дентовЪу  им1ющ1е  или  гимвазичестя  недали,  или  свидетельства  отъ 
оедагогичесвихъ  сов'Бтовъ  гимваз1й  на  право  осво6ождев]я  отъ  платы, 
именно:  Соло^й  Ивавъ  и  Исковъ  Александръ  оо  естественному  отделу, 
Береэанскга  Павелъ  и  Капернтт^  Александръ  по  математическому 
отделу;  Савина  ведоръ,  ТраииШ  Ивалъ,  Уревича  Насовъ,  фидровск{а 
Мй^аилъ,  Химородг  Генрихъ  и  Яблонскгй  Ромуальдъ  по  медицинскому 
факультету**. 

Оп  р  е  д  1^  Л  И  Л  и:  о  результатахъ  испытан1И  донести  г.  Попечителю, 
а  объ  освобожден1й  отъ  платы  и  о  выдач?;  пособ1я  поименовааяымъ  выше 
студевтамъ  сообщить  Правлен1Ю  Университета,  посредетвомъ  воши  еъ 
сего  журнала. 

17.  Въ  настоящемъ  зас1&дан1й  Сов1Ктъ  Университета  ооставовыъ: 
прЬсйть  мёдвцинск1й  факультетъ — не  найдетъ  ли  онъ  удобвымъ  сроки, 
установленные  пункт.  3  §  33  правилъ  Университета  для  контрольныхъ 
испыта>]1Й,  сократить,  т.  е.  чтобы  испытав1я  эти  оканчивались  не  позже 
1-го  сентября,  подобному  тому  какъ  это  установлено  для  другихъ  фа- 
культетовъ! 


1 


Прибавлше  т  протоколам  СовАта  Университета  Св.  Вла^ 
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дим1ра  о  перем/ьнахв    вб   составгь   студентов^   ев  течемш 

сентября  1873  года. 


Нрявяты  въ  еггудевты  Университета  Св.  Владв111ра: 
\)  !БосйЬтанвййи  класси^ескйхъ  П1Мйаз1Ё,  оковчивпле  въ  нйх1  курсъ 
наукъ  съ  аттестатами  зрелости:  Шравпевво  Николай  и  Горяевъ  ВасилШ, 
первый  по  юридическому  факультету,  а  посл^дв1Й  оо  медицинскому,  оба 
съ  зачвслен1емь  въ  1-й  сеиестръ. 

2)  Бывппе  воспитанники  зд^шняго  Университета,  по  историко- 
филологическому  факультету:  Рорд1евск1И  Петръ,  Салатво-Оетрище  бла- 
диславъ^Викторъ-Томаш!,  въ  1  сенеетръ,  11арцинковск1Й  Адамъ-ЕсрВйл1Й 
въ  3  семесгръ  и  ШуЛьгинъ  Яковъ  сверхъ  курса  на  1$7^3-^Г4  у4еб- 
вый  годъ;  но  фиаиио-иатематйческому  факультету,  разряду  естествен- 
еыхъ  наукъ:  Драгнев1гаъ  Михаилъ  Въ  1  сеиес1^ръ;  по  юридическому 
факультету:  €ытннск1й  Иванъ,  Корчинспй  Степаиъ,  Рыбиц|11Й  Игорь, 
Турчвновъ  Владим]ръ  въ  3  семес^ъ,  ДрагомирецвШ  ^ковъ  ^ь  Ь  ^ь- 
неетръ,  Тихоцк1й  Петръ  въ  7  семестръ,  Бубликъ  Матв1КЙ^  Клебановсв1Й 
Навелъ  и  Соволовъ  Александръ  сверхъ  курса  на  1873—74  учебный 
годъ;  по  медицинскому  факультет^:  Варпаховсв1Й  Александръ,  Драгне- 
вичъ  Иваиъ  въ  1  семестръ,  Георпевск1И  Серий  во  2  семеетръ,  Крушин- 
стай  Викент1й-Петръ-Эмманунлъ,  Толкачевъ-Кузинъ  Николай  въ  3  се- 
местръ,  Волкенштеивъ  Алексавдръ  въ  6  семестръ  и  Орловъ  Оедоръ  въ 
7  семестръ. 

3)  Бывш1е  студенты  другихъ  университетовъ  ш  высшихъ  учрежде- 
В1Й,  а  также  С.-петербургской  медико-хирургической  Авадем1и,  по  физике- 
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математическому  факультету,  разряду  естествеввыхъ  наувъ:  Левовта^ь 
Ёлеязаръ  въ  1  семоотръ;  оо  разряду  математйческихъ  ваукъ:  Полозовъ 
Конставтйвъ  въ  1  семестръ;  Аксельродъ  Пввхусъ,  МвловскИ  Павелъ, 
въ  1  семестръ;  яе  недвцввскому  факультету:  Гурввчъ  1осель,  Рвдигеръ 
Мвхавлъ  въ  1  семестръ,  Вельмавъ  Брувовъ-Эдмувдъ,  Двтервхсъ  Нвво- 
лай,  Колодкевйчъ  Николай,  Левевталь  Наумъ,  Настас^ввчъ  ВвкевтЙ  в 
Саранчевъ  Ивавъ  въ  3  семестръ. 

Исключовы  взъ  студевческаго  соисва,  уволеввые  по  прошев1ямъ, 
сл'Бдующ1с  студевты  юрвдическаго  факультета:  Сквтск1й  Ивавъ;  медицив- 
скаго  факультета:  Мартывовъ  Серг1Й,  Ааостоловъ  Владим1ръ,  Демченко- 
Поляковъ  ВасвлШ,  1огвхесъ  Ллексавдръ,  Левавдовсв1|1  Цеславъ,  Балясный 
ЬсвфЪу  Игерь  Файвель,  Шуръ  Яввель-ЛеМба,  Орловъ  Ивавъ,  Рождест- 
венсв)й  Мвхавлъ  в  Б1Блввск1Й  Владвм1ръ. 

Перечвслены  оо  орошев1ямъ  сл1дующ1е  студенты,  ва  ввовь  избрав- 
вне  ими  факультеты,  съ  зачислев1емъ  въ  первый  семестръ:  ва  естествев- 
вый  отд1Блъ  фвзико-математв^ескаго  факультета:  Невлвнсв1Й  Викевт!!; 
на  юридвч€1св1Й  факультетъ:  Казвмвръ  Алексавдръ  в  ва  медицивспй 
факультетъ  11ал1евво  Дорофей.  Кром1  того  перечислены  съ  1-го  въ  3 
семестръ  медвцвясваго  факультета  вижеооимевованвые  студенты,  кото- 
рымъ  зачтевъ  1872—73  учебный  годъ,  проведенвый  вмв  ва  свазав- 
номъ  факультетъ,  въ  качеств!^  постороинвхъ  слушателей,  именно:  БЪшв- 
СВ1И  Адольфъ,  Барливерблау  Самуилъ,  Енельяновъ  Николай,  Кранцъ 
Николай,  Розевштейвъ  Явовъ  и  Чернявск1й  Николай. 


ПРИ10ЖЕН1Е. 

Извлечете  ивз  протокола  28  сентября. 
От.  9.  По  вопросу  о  снабжоя1я  Уннверснтет  гавошь. 


Слушали:  отпошбВ1е  [1равлев1Я  Юевскаго  Газоваго  общества,  отъ 
27  октября  1873  года,  за  №  118,  слЪдующаго  содержав1я:  „Въ  веду 
неодвовратвоМ  вросьбы  о  вемедлеваонъ  сяабжев1И  Увиверсвтета  газоиъ, 
Правювш  Газоваго  общества  им^етъ  честь  ув|;домвтц  что,  желая  во 
возмогквоств  удовлетворить  настоятельвоИ  потребвости  Университета,  ово 
гогово  отпускать  времевво  газъ  во  цЪвЪу  хотя  и  крайне  убыточноВ,— 
три  руб.  за  1 000  куб.  фут.  Но,  при  этомъ,  Правлевтё  счвтаетъ  долгомъ 
заявить,  что  хотя  ово,  въ  отвошев1и  отъ  23  мая  сего  года,  и  изъявило 
готонмость  на  заключев1е  услов1я  ва  основавш  ц^вы  во  три  руб.  за 
тысячу  куб.  фут.,  впредь  до  утверждения  Думою  новой  а1^вы, — одвавожъ 
это  было  при  нредволожев1И  отпуска  газа  въ  обыкновенное  время,  когда 
пользуются  имъ  ъсЬ  проч1е  потребители.  Теперь  же  оказывается,  что 
Увиверситетъ  требу етъ  отпуска  газа  въ  дневное  время,  в  въ  весьма 
звачи  гольвомъ  количестве,  ва1Бдств]е  чего  увеличивается  и  сумма  убытка 
при  ()Тпуск1Б  газа  по  ц1Бв'Б  втрое  меньшей  противъ  той,  какую  платить 
ВСЁ  проч'|е  потребители,  при  чемъ,  отпуская  газъ  диемъ,  обществу  при- 
шлось бы  держать  главный  городской  кравъ  открытымъ  цТ^лый  день  для 
одного  только  потребителя  и  при  такихъ  вевыгодныхъ  обстоятельствахъ 
довольствоваться  ц1;вою,  убыточвость  и  невозможность  которой  уже 
оффищальво  врвзнава  Городской  Думой  въ  зас^давш  22  февраля  сего 
года. 

Принимая  во  внимание  во  1-хъ,  что  требован1е  Унвверситета  объ 
отвускг.  газа  утромъ  в  днемъ  есть  обстоятельство  ве  вм  Евшееся  до  сихъ  ^ 

поръ  въ  виду,  и  во  2-хъ,  что  по  правиламъ  Газоваго  общества  отпусвъ 
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газа  потребителямъ  производится  не  иначе  кавъ  ва  освовав1И  заключея- 
иаго  съ  наив  усдов1я,  которое  должво  храввться  прв  д'Клахъ  Правлен1я, 
такого  же  услов1я  съ  Правден1е]1гь  Увиверсвтета  завлючево  ве  было,  то 
Правдев1е  общества  поставЫв|о,  в^  %Щ  кр<|вей  вадобвоств  Увивер- 
свтета, отпускать  ему  газъ  съ  сегодвяшваго  же  чвсла,  но  вмести  съ 
т1;мъ  заяввть  Правл6^]к)  Университете,  ч1^о  отсгуск^б  этотъ  ^детъ  про- 
доджатьсц  лвФъ  времшцо^  с^^  тфиъ  Ч1№  если  окончательное  утввржде- 
Н1е  цФнЫу  уже  призванной  въ  принцваФ»  замедлилось  бы  сдишкомъ  долго, 
то  Газовое  общество  оставляетъ  за  собою  право  прекратить  отпускъ  газа 
днемъ  по  цЪвЪ  3  руб.  за  1бб0  куб.  футовъ»— буде  между  тт»мъ  не 
посл$дуетъ  между  Университетонъ  и  11равлен1емъ  общества  особаго  ва 
сей  вредметъ  соглашен1я^. 

Определили:  составить  коммисю  изъ  гг.  профессоровъ:  П.  П. 
АлексБева,  6.  М.  Гарничъ-Гарницваго,  А.  А.  Шеффера,  ^.  \^.  Авенар1уса 
в  Н.  А.  Бувге,  для  обсуждешя  этого  д1бда  совм1Бстно  съ  Правлевюмъ 
Университета  ''). 


и** 


Придожей1е  к1  9-1  стать1Б  оротокоаа  зас1давш  Сов1^та  38  сетгибря 
1873  года. 

ПроШт  (тнстёнИ^  Прмлетя  Униввроытета  ед  Кгввсную  Города 
скую  Думу  сд1БдующагГо  содержав!»:  ^Препровождая  ври  сенъ  кю1ю  съ 
отвошей1Я  Правлев111  №ввсваго  Газоваго  общества  отъ  27  севтября  за 
№148,  Правлев1е  Ушиверситета  имФетъ  честь  поворвФйше  просить  Думу 
ве  0Т1й8ать  ему  въ  раз1Ьясвев1В  вопросовъ^  возбункдаемнх'ъ  сказанвммъ 
отвошен1бм%  общества. 

Егевсвое  Газовое  общество  заявило,  что  оно,  въ  виду  вастеятельно! 
потребвосггв  Уввверсмгета,  соглашаясь  вр^^твво  доЬальствоваться  влаге!» 


'^)  По  поводу  упомивутаго  отвошевгя  Правдешя  Газоваго  общества, 
Праиумв1е  Увиверсвтета  составило  проэктъ  отвошев1я  въ  Городскую  Думу 
дла  разъ^снен1я  нЪкоторыхъ  вовроеовъ,  возбужденныхъ  сказанвымъ  от- 
воше^емъ  общества.  Проэктъ  этого  отношен1я  пря  сенъ  прилагаотся. 
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по  3  руб.  сер.  за  1000  куб.  футовъ,  ве  предполагало  отпускать  гааъ 
двевгь;  что  вс%  ороч1е  аотребктелк  платятъ  въ  три  раза  дороже;  что 
безъ  заключев1я  услов1я  съ  Уваверситетомъ  ово  ве  обязано  отпускать 
Увиверсвтету  газъ. 

Правлев1о  Увяверсатета  съ  своей  сторовы  ваходнтъ,  что  по  §  1 
контракта  обществу  вредоставдяется  всключительвое  право  освИшать 
взв-Ь^^твмя  М'Ьста  въ  город!»  текучвиъ  газомъ  за  взвФствую  влату;  что 
по  $  21  вредприввмателв  ^обязываются^  отпускать  газъ  въ  здав1я  ка- 
зенвыа  по  взавмвому  боглашев1Ю,  лвшь  бы  ц^ва  газа  за  1000  куб.  фу« 
товъ,  ври  сил  Б  св1та  какъ  для  улвчваго  городскаго  осв1Кщев1Я9  ве  вре« 
вышала  3  руб.,  что  такой  отпускъ  газа  веогра^ичивается  по  контракту 
взв^ствыми  часами  двя;  что  во  $  7,  въ  случа1Б  вовыхъ  вэобр'Ётев1Й 
для  осв1щев1я  газомъ,  могущихъ  увелвчвть  силу  св'Ёта  в  удеикввть 
осв^щен1е,  предаривииатеди  обязываются  ихъ  примЪввтц  съ  Т'Емъ  что 
бы  плата,  вазвачевная  по  $  20  в  21  за  освШев1е  газомъ,  была  умевь- 
шева,  соотвЪтствевво  выгодаиъ  пр1обр1Ктеннымъ  предпрвввиателями;  что 
по  %  29  отъ  распорядителя  осв1Кщев1я  выдается  бвлетъу  который  зам%- 
ваетъ  собою  договоръ,  тавъ  какъ  въ  сей  бвдетъ  вввсываются,  кромб 
числа  огвей,  {ГЁва  за  овые,  равво  и  друпя  уелов1Я  по  взавмвому  соглаше- 
Н1Ю  в  вредписаввыя  правитедьствомъ  враввла;  что  Правлен1ю  Уввверсв- 
тета  вичего  неизвЬство  о  повышен1и  ц^вы  ва  газъ,  будто  бы  првзвав- 
пой  Думою  22  февраля  убыточною  в  вевазможвою. 

Въ  ввду  вышевзложенваго  Правлев1е  Увиверсвтета  вм'&етъ  честь 
покорв'Бйше  просвть  Думу  изъясавть  ему: 

1)  Обязаво  ли  Газовое  общество  свабжатъ  Универсвтотъ  газомъ  по 
той  ц1в1,  которая  опред^лева  по  ковтракту,  влв  въ  вослЪдств1в  будетъ 
Думою  взм&вева,  такъ  какъ  общество  заяв](яетъ,  что  ковтрактвая  цФва 
ве  соблюдлстся  в  что  оно  беретъ  съ  часткмхъ  лицъ  тройвую  ц^ву? 

2)  Обязаво  лв  Газовое  общество  свабтать  Унвверсвтетъ  газомъ  ве 
только  вечеромъ  в  вочью,  во  в  двемъ? 

3)  Обязаны  лв  потрсбятелв  заключать  ъ  обществомъ  особый  уело* 
В1Я  или  зюгутъ  довольствоваться  одвимъ  бвлогомъ^? 


ПУТЕШЁСТВ1Е 


Ф 


Деятельность  барина  Тотта  въ  шет  иш  въ  Ерыц  въ  17(7  го0. 


Баронъ  Тоттъ  родился   въ  1733  году   во  Франщи,  йо  пй  проис- 
хождешю  быль  Венгерецъ.  Съ  1755  по  1768  годъ  Онъ  находился  при 
францудсвокъ  посольстве  въ  ЕонстантинополФ.    Воввратившись  иотомъ 
во  Францю,   Тоттъ  въ  1767  г.   назначенъ  былъ  Шуазелемъ,    тогдаш* 
нвмъ    первыхъ    минйстромъ    Францш ,    консуломъ    въ   Врыйъ.    В'& 
этой  должности  онъ  находился  до  смерти  Хана  ВримъТерея,  а  зат^мъ 
опять  отправился  въТурц1ю.  Находясь  при  Султане  МустафФШ,  он^ 
овазалъ  Турвамъ  громадныя  услуги,  производя  реформы  въ  вхъ  артй- 
лерш.  Тоттъ  защищалъ  даже  Дарданел.ш  противъ  флота  гр&фа  Орлове, 
укавалъ  средства  для  прикрыпя  турецкихъ  границъ   со  сторонк!  Оча- 
кова и  Брына.    Ыо,   встр'Ьтивъ  среди    Турокъ  полнейшее  равнодуш!^^ 
даже  антипапю  къ  своимъ  улучшешямъ,  онъ  оставилъ  Турцио  и  воз^ 
вратился  во  Франщю.    До  револющи  Тоттъ  занималъ  дол&ность  глав- 
нах*о  инсаевтора  надъ  вс^ми  французскими  консульствами    въ  провин- 
щЖхъ  Леванта  и  Варвар1искихъ  влад^нхй.  Въ  1790  онъ  эмигрировалъ 
в  укеръ  въ  Венгр1и  въ  1793  г.   Въ  1784  году  въ  Амстердаме  Тоттъ 
иадалъ  свои  » Записки  о  Туркахъ  и  Татарахъ«.   Книга  эта  заключаетъ 
въ  себе   4  части.    Въ  1,  3  и  4  частяхъ   Тоттъ  передаетъ  разсвазъ  о 
своей  жизни  и  деят&1ьности  въ  Турцш,  а  во  2— въ  Кр11му.   Мы  зай- 
мемся только  этою  последнею,  в  постараемся  представить  въ  извлече- 
на все  то,    что  можетъ,  по  нашему  мнен1ю^  характеризовать  страну, 
чрезъ  которую  проезжалъ  или  въ  которой  жилъ  Тоттъ. 
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I. 

1Я  1767  года  Твттъ  вы^халъ  нвъ  Парвжа  вт.  Крыыъ.  Оаъ 
ъ  Шву  и  Варшаву,  въ  посл^дяей  пробылъ  ГД  и^сяца.  О 
1Ы&ан1И  въ  Варшаве  онъ  ве  передаетъ  нечего.  Изъ  Вар- 
ь  направился  къ  Польсво-турецЕОй  границе— вт>  Каменцу 
Вообще  Польша  произвела  на  Тотта  неб.1агопр1лтвое  впе- 
[едостатокъ  ириоасовь,  лошадей,  заы^чаетъ  онъ,  нерасноло- 
нтелеб,  веб  зти  8атруднен1я,  испытанныя  ниою  въ  Польше, 
вя  терпеливо  сносить  и  т4,  еще  больш1я  трудности,  кото- 
рвшлось  потонъ  преодолевать,  прежде,  чЪнъ  я  достнгь  до 
'О  вавначенЫ.  На  границ!)  Тоттъ  долженъ  быль  заахать  въ 
аможню,  находившуюся  ва  берегу  Дв'бстра  протввъ  Жванца 
аиъ  еиу  далн  проводниковъ,  которые  обязаяу  были  довести 
атива  (Ко1сЬ!а|},  небольшой  турецкой  крепости,  гд^  жвлъ 
яявшШ  округоиъ.  Проводники  ион,  раасказываетъ  Тоттъ,  хотя 
при  нал^ЬЙшей  оплошности  обокрасть  меня,  но  были  очень 
оредуаредвте.1Ьвы;  особенно  тотъ,  который  завЪдывалъ  до- 
ов!авта.  Зная  хорошо  прит^спенЫ,  съ  Еоторыии  обнкво- 
рается  проыавтъ  отъ  жителей,  я  дуна1ъ  было  избежать 
»ши  своему  пров1антжейстеру,  что  у  меня  есть  вдоволь 
[ду  т{)нъ  я  поручилъ  одному  еврею,  бывшему  въ  числФ  мовкъ 
ъ,  купить  секретно  нужные  припасы  у  жителей.  Провхант- 
днако,  какъ-то  у8ва.!ъ  объ  этомъ.  Еврей  былъ  жестоко  на- 
ь  вето  отобраны  были  всЪ  деньги,  данныя  ему  мною,  хотя 
>ан  и  ин^.  Купцы,  которые  продавали  припасы  были  также 
рнвуждевы  отдать  деяьги,  получевиня  ва  припасы  и  оред- 
вабиты  в  преданы  суду.  Подобныя  сцены  заставляли  мевя 
кть  сколько  воамохво  ускорить  свой  пр1'1зАъ  въ  Крынъ.  Но 
вавис^ио   отъ  паши,    къ  которому  я  Ьхллъ  теперь  въ  Хо- 

0  первою  заботою,    по  этому,  по  пр1ездЪ  въ  Хотввъ  было: 

1  скорее  увидаться  съ  пашею.  Турки  лбяивы,  и  обываовен- 
>сть,  которую  они  оказываютъ  аностравцу,  это  првглашев1е 
Но  я  д'&йствовалъ  такъ  вастойчиво,  что  на  сл%дующ1й  же 
я  у  паши  ауд1енц1н.  Результатъ  ея  былъ  тотъ,  что  ва  дру- 
[е  я  пустился  въ  путь,  сопровождаемый  ц^ымъ  отрядомъ 
гтав!  котораго  б1иъ  офицеръ— Алн-ага,  обязанный  врово* 
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дить  меня  до  татарской  границы  и  смотреть  за  доставкою  нровханта. 
Въ  этотъ  первый  день  иы  однако  ушли  не  далеко.  Не  должая  Прута, 
Али-ага  остановилъ  яасъ,  а  саиъ  у^халъ  внередъ,  чтобы  приготовить 
все  необходимое  для  нашей  переправы  чрезъ  рФку.  Мы  пом^Ьствлись 
въ  одной  деревушк']^,  жители  которой  тотчас^  должны  были  доставить 
намъ  вс^  нужные  для  нашего  продовольств1я  принасы.  Имъ  за  это  не 
запватили  ничего,  исключая  н'бскольвихъ  ударовъ.  На  ночь  я  располо- 
жился в^  экипаже  и  уснулъ  такъ  крепко,  что  проснулся  уже  утромъ 
другого  дня,  когда  мы  подъезжали  къ  Пруту.  Прутъ  отд1(ляетъ  паша- 
лыкъ  Хотннсшй  отъ  Молдав1и.  Первое,  что  я  увид^лъ,  подъ^^хавши  ближе 
къ  Пруту,  это  быль  Ани-ага,  на  берегу  р^ки,  среди  группы  крестьянъ, 
которыхъ  онъ  щедро  вад^^лялъ  ударами  своей  нагайки.  Онъ  накануне 
вплавь  переправился  на  другую  сторону  Прута,  и,  собравши  тамъ  въ  окру- 
жныхъ  селен1яхъ,  при  помощи  палки,  до  300  молдаванъ,  заставилъ  ихъ 
за  ночь  сд'&лать  изъ  древесныхъ  стволовъ  что-то  похожее  на  плотъ. 
Прочность  этого  плота  была,  впрочемъ,  очень  сомнительна.  Я  однако 
решился  рискнуть  своимъ  экипажемъ  и  вс^мъ  что  въ  немъ  находилось, 
удержавпш  при  себ^^  только  портфель  съ  деньгами  и  бумагами.  Я  самъ 
съ  своими  людьми  решился  переправляться  только  въ  такомъ  случа'б, 
если  первая  переправа  будетъ  удачна.  Али-ага,  гордый  тДмъ,  что  все 
устроилъ  такъ  скоро,  подошелъ  ко  мн^  и  сталъ  упрашивать  с^кть 
безъ  боязни  въ  экииажъ,  который  стоялъ  уже  на  плоту. 

— Какъ,  вы  хотите,  чтобы  я  сФлъ  ъъ  экипажъ,  когда  этотъ  плотъ 
и  такъ  едва  не  тонетъ  подъ  тяжестью  его!  Хотите-ли  вы  наверно 
потопить  меня? 

— Небойтесь,  отв^чалъ  Али-ага,  съ  этими  двумя  оруд1ями,— 
при  этомъ  онъ  показалъ  мн^  свою  нагайку  и  указалъ  на  сотню  мол- 
даванъ, стоявшихъ  на  берегу,-^я  во  всемъ  ув^ренъ.  Весь  м!ръ  я  могу 
заставить  ихъ  вытащить  на  своихъ  плечахъ;  эти  шельмы  отлично  пла- 
ваютъ,  и  если  вы  потеряете  хоть  малМшую  булавку,  то  я  ихъ  вс^хъ 
перевешаю. ' 

Но  я  настоя лъ  таки  на  своемъ  и  переправился  только  тогда , 
когда  д'бйствительно  увид'Ьлъ,  что  мой  экипажъ,— ц'Ьлъ  и  невред  имъ, 
стоить  уже  на  противуположномъ  берегу  р:Ьки. 

Остановившись  вечеромъ  юго  же  дня,  въ  который  они  перепра- 
влялись чрезъ  Прутъ,  на  ночлегъ,  Тоттъ  завелъ  съ  Али-агою  опять 
эчень  интересный  разговоръ. 


—Все  отлтво,  кой  ндлый  Али,  схазалъ  Тот,  если  бы  только 
вы  домевьше  били  этихъ  несчастныхъ  молдаванъ,  или,  по  кривей 
мЬрЬу  били  бы  вхъ  только  тогда,  когда  они  мсъ  д'бйствительио  не 
слушаютъ. 

— Еадъ,  отб']^чалъ  Али,  вы  говорите  но  турецки,  вы  жили  въ 
Конставтинопол'б,  вы  зваете  молдаванъ,  неужели  вы  не  ув^реоы,  что  они 
ничего  не  сд^дают-ь;  если  ихъ  нрезкде  не  прибить!  Неужели  вы  дуыаете, 
что  мы  переправились  бы  чрезъ  Прутъ,  еслибы  не  моя  нагайка? 

—Да,  а  имевцр  думаю  такъ.  Но  нужды  в'Ьтъ;  намъ  больше  не 
прШдется  дер^правлдтьса  чрезъ  р]&ву;  лошадьми  насъ  будетъ  снабжать 
цочта;  остаются  только  съ'бстные  припасы,  и  вотъ  они-то  ннтересуютъ 
Л1еия  въ  настоящую  минуту;  нотому  что,  признаюсь  вамъ,  мой  милый 
Али,  прща,  которою  вы  снабжаете  меня  при  посредстве  па.10чяыхъ 
ударовъ,  не  идетъ  въ  глотку.  Позвольте  мв'Ь  лучше  покупать  ее.  Вотъ 
все,  чего  я  же*19ю. 

—Но  в'Ьдь  это  в^рв^йшее  средство  остаться  гаюднымъ,  потому 
что  вы  за  свои  деньги  не  достанете  зд^сь  даже  хл^ба. 

—Будьте  докойны,  я  буду  платить  такъ  хорошо,  чтр  достану  вс1» 
прииасы  с&маго  лучшаго  качества  и  гораздо  скорее  ч^мъ  вы. 

—Клянусь  вамъ,  что  мы  помремъ  съ  голоду. 

—Пусть  такъ,  но  дайхе  же  хоть  попытаться. 

—Ну,  ужъ  если  вы  такъ  хотите,  пожалуй; — я  согласенъ:  только 
если  ваши  средства  останутся  безуспешны,  то  позвольте  и  мн^  тогда 
оцять  приняться  за  свой  |^етодъ,  такъ  какъ  я  вовсе  не  же;1аю  оставаться 
безъ  ужина. 

Тот1г^  подыт^иися.  Но  опытъ  вышелъ  вполне  неудаченъ.  Молдава* 
нвнъ,  къ  котороуу  онъ  обратился,  желая  купить  припасы,  представился 
^е  ум^ющинъ  говорит]^  нц  по  татарски,  ни  цо  гречески,  и  то.1ько  зна- 
ками старался  объяснить,  что  онъ,  да  и  цсЬ  жители  въ  его  деревне  нцчегв 
не  им^ютъ.  А  по70№,  откоючвцный  Али-г^гою,  заговорилъ  и  по  ту- 
ре]^ки  и  въ  полчаса  доставилъ  имъ  даромъ  отличный  ужинъ. 

Перейдя  Прутъ,  Тоттъ  вступидъ  въ  Молдавш.  Природа  ея  своимъ 
(^оштст^окъ,  своиуъ  плодородхемъ  и  разнообрашемъ  живо  напоминала 
ему  родную  его  Фравщю.  Но  при  всемъ  богатстве  природы,  Тоттъ  на- 
хоцитъ  жителей  Молдавхи  въ  страшно  бедственномъ  положенш.  Встре- 
чаемый имъ  деревушки  полуразрушены;  поля  запуц^ены,  необработаны; 
населев1е  возде   ужасно   бедно;— да  какъ  же    ему   и  быть  бопатымъ 
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говорить  Тоттъ,  когда  оно  живетъ  въ  постояпяомъ  страхЪ  не  сегодня 
такгь  завтра  быть  ограбленвымъ.  Его  грабдтъ,  при  первой  возможно* 
ста,  турки,  его  грабятъ  и  собственные  молдавсв1е  внлвья,  заплатив- 
Ш1е  по  большей  части  огромную  сумму  Порт^  за  право  быть  молдав- 
скимъ  госнодаремъ,  нужно  же  имъ  возвратить  затраченныя  деньги,  и  вотъ 
они,  не  находя  другихъ  средствъ^  регулярно  почти  грабятъ  своихъ 
подданныхъ.  Пртбывши  въ  Яссы,  Тоттъ  остановился  въ  католическомъ 
мовастыр*!,  бнвшемъ  подъ  покровительствомъ  Франщи.  М^стоположе- 
]В1е  города,  который  расположенъ  былъ  на  глубокомъ  песчаяомъ  груит1^, 
онъ  находить  крайне  неудобвымъ^  Бъ  город'Ь  онъ  зам'Ьтилъ  такую  же 
(^дность  какъ  и  вообще  въ  Молдавш.  За  исключен1емъ  сравнительно 
очень  немногихъ  жилищъ  высшаго  богатаго  класса  бояръ  и  грековъ, 
покровцтельетвуемыхъ  княвемъ  и  лр1'1хавшихъ  съ  нимъ  вм1ст']^, — городъ 
состоялъ  изъ  таввхъ  же  лачугъ,  вак1я  Тоттъ  встр'&ча.гь  и  по  дороге  къ 
Яссамъ.  Бояре,  говорить  Тоттъ,  составляютъ  здЪсь  н'Ьчто  въ  род'Ь  ари- 
стоврат1и,  но  аристократа  не  родовой,  а  чисто  денежной.  Состоян1я  ихъ 
почти  всегда  результатъ  грабежа  жителей.  Они  в'Ьчно  во  вражд'Ь  съ 
княвемъ  и  еъ  помощью  своихъ  денегъ  иптригуютъ  противъ.  него  въ 
Константинопо.1'6.  Бъ  слуяа*]^  неудачи  или  въ  случа'Ь  какой  пибудь  серьез- 
нрй  опасности  со  стороны  князя,  они  всегда  им'Ьютъ  возможность  6*6^ 
жать  въ  Бессараб1ю  къ  наместнику  Хана,  который  всегда  готовъ  обёз- 
иечить  имъ,— конечно  вО'Даромъ,  —  безопасность,  а  не  то  и  помочь 
имъ  своими  воеиными  силами* 

Посетивши  князя,  съ  которымъ  Тоттъ  познакомился  еще  въ  Тур- 
Ц1Н  и  который,  поэтому,  былъ  еъ  нимъ  чрезвычайно  любезеиъ,  онъ 
вы'Ьха1Ъ  изъ  города.  Князь  далъ  Тотту  въ  проводники  двухъ  турокъ 
м  одного  грека,  Методъ  снаба;ен1я  себя  вс^мъ  необходимымъ  и  у  этихъ 
проводииковъ  былъ  такой  же,  какъ  и  у  прежнихъ.  Проезжая  мимо 
одной  дереаии,  разсказываетъ  Тоттъ,  я  зам^тилъ  небольшое  стадо  овецъ» 
при  которыхъ  было  н'Ьсколько  пастуховъ,  и  обратился  къ  одному  изъ 
проводииковъ — турку— съ  вопросомъ:  хорота-ли  зд'Ьсь  шерсть  и  вообще 
на  сколько  прибыльно  овцеводство?  Бъ  отв11Тъ  па  это  онъ  пришпорилъ 
лошадь,  поскакалъ  къ  стаду,  вабросилъ  аркапъ  на  лучшаго  изь  бара- 
новъ  и  прихаи^илъ  его  ко  т\Ь  со  словами:  можете  взглянуть  сами. 
Потомъ,  не  смотря  на  мой  протестъ,  на  всЬ  мои  уои-пя  возвратить 
барана  пасгухамъ,  опь  былъ  зарЬзавъ  а  првготовленъ  къ  ужину. 

Часть  Мо.1;1а1{1и,  которую  мы  проезжали,   оставивши  Яссы,    гово- 
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ритъ  Тоттъ,  казалась  мн^  по  природе  еще  прекраснее.  По  м§р%  того, 
какъ  мы  приближались  къ  Кишиневу,  страна  становилась  все  бол^е  и 
бол'1е  гористою.  Еще  не  достигли  мы  границъ  Бессараб1й,  валъ  намъ 
стали  встр'бчатьсд  стада  верблюдовъ,  принадлежащихъ  татараиъ,  н 
ч']&мъ  ближе  въ  границ']^,  т'Ьмъ  ихъ  становилось  больше  и  больше. 

На  границе  Тоттъ  былъ  встр^ченъ  людьми,  высланными  прово- 
дить его  до  Кишелы  (К|сЬе1п).  Городъ  этотъ  былъ  тогда  столицею  Бес- 
сараб1и.  Въ  немъ  жилъ  уиравллвш1й  БессарабГею  старшш  сыпъ  цар- 
ствующая Хана  съ  титуломъ  Серасвера,  что  въ  перевод'^  съ  турец- 
каго  означаетъ:  геиералиссимусъ.      ' 

На  другой  день  по  прх'Ьвд'Ь  въ  Кишелу,  говоритъ  Тоттъ,  я  посЬ- 
тйлъ  этого  татарсваго  принца.  Овъ  былъ  еще  очень  молодъ,  не  бол'Ье 
19  И.1И  20  л^ть.  Во  дворцЬ  его  мы  вовсе  не  заметили  той  восточной 
росвоши,  вавую  встр']^тили  у  молдавсваго  внязя. 

Одежда  князя  была  очень  не  богата;  мебель  тольво  самая  необхо- 
димая; даже  стевла  въ  овнахъ  были  тольво  въ  вомнатахъ  вбязя  и  то 
не  во  всЬхъ;  остальныя  па  зиму  заклеивались  бумагою  пропитанною 
жиромь;  л1>томъ  эта  бумага  вынималась  для  того,  чтобы  чистый  воздухъ 
легче  провикалъ  въ  вомнаты  и  для  того,  чтобы  было  возможно  любо- 
ваться картиною  Черпаго  моря,  которое  едва  ^ам^^тно  вйдн']^ется  вдали. 
Князь  былъ  на  стольво  любеаенъ,  что  приглап1алъ  меня  на  охоту, 
которая  была  его  любимимъ  занят1емъ.  Эта  охота  продолжалась  иногда 
н'Ёсколько  дней  и  часто'  служила  тольво  благовиднымъ  предлогомъ 
серьезной  военной  эвспедищи. 

На  другой  день  посл^Ь  визита  внязю,  Тоттъ  отправился  да.1ьше. 
Его  сопроьождалъ  отрядъ  татаръ  въ  40'челов4къ,  вооруженныхъ  лу- 
вами  и  саблями  подъ  нача.1ьсгвомъ  мурзы  ПерспраЕ^ившись  черезъ 
Дн^стръ,  ноторый  отд*ляетъ  Бессарабш)  отъ  Едесана,  мурза  поставилъ 
отряди  въ  боевой  порядовъ,  на  случай  возможной  въ  этихъ  м^стахъ  опа- 
сности. Степь,  воторую  мы  проходили,  разсвазываетъ  Тоттъ,  была  такъ 
ровна,  что  горизонтъ  со  вс4хъ  сторонь  вазался  намъ  не  дальше  ста  шаговь. 
Ни  мал']&йп:ей  неровности,  пи  мал'Ьйшаго  кустарника; — ничто  не  разно- 
образию  этой  картины.  Все,  что  мы  за  весь  день  увид'Ьли,  это  были 
н']^сколько  ногайцевъ  верхомъ,  головы  которыхъ  различилъ  на  гори- 
зонт* зорий  глазъ  моихъ  проводнивовъ,  тогда  кавъ  остальная  часть 
т'Ьла  ихъ  еще  была  сврыта  выпувлостью  земли.  Каждый  изъ  встр^^чав- 
мыхъ  ногайцевъ  'Ьхалъ   не  сп']&ша  верхомъ   и  постоянно   въ  одиночку. 
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Меня  очень  интересовала  причина,  заставлявшая  ихъ  прогуливаться 
тикимъ  образомъ.  Обратившись  съ  разспросаии  къ  своимъ  проводни- 
камъ,  я  узналъу  что  эти  номады  им^ютъ  постоянный  жилища  къ  не- 
большихъ  долинахъ,  прор'^&вывающихъ  степь  съ  севера  на  югъ. 

Вдоль  этихъ  долинъ  течетъ  обыкновенно  мутный  ручеекъ, — кото- 
рый къ  югу  оканчивается  небольшими  озерами,  сообщающимися  съ 
Чернымъ  моремъ.  На  берегу-то  этихъ  ручейковъ  ногайцы  располагаютъ 
свои  палатки  и  устраиваютъ  н'1&что  въ  род^  сараевъ,  которые  служатъ 
зимою  защитою  для  стадъ  этихъ  пастушескихъ  рародовъ.  Каждый  соб- 
ственникъ  им']§етъ  свое  клеймо,  которое  отличаетъ  животныхъ  одного 
изъ  нихъ  отъ  другого.  Стада  оведъ  обыкновенно  пасутся  вблизи  до- 
лины, и  ихъ  вообще  стараются  не  терять  изъ  виду;  но  весь  остальной 
свотъ  выгоняется  хозяиномъ  весною  въ  степь»  и  тамъ,  безъ  всякаго 
присмотра,  остается  до  зимы.  Съ  приб.шжен1емъ  же  зимы,  ногайцы 
разыскиваютъ  свой  скотъ  и  прцгоняютъ  его  домой.  Вотъ  эти  то  ро- 
зыски и  были  ц1»лью  тЬхъ  ногайцевъ,  которыхъ  мы  замечали  на  своемъ 
пути.  Отыскать,  однако,  скотъ  въ  такихъ  обширныхъ  степяхъ— трудъ 
далеко  не  легк1й,  но  привычный  для  ногайца.  Запасается  онъ  прови- 
31ей  дней  на  30,— а  6  фунтовъ  просяной  муки  и  немного  мяса  доста- 
точно ему  для  этого, — садится  на  лошадь  и  4детъ.  Зам'Ьчаетъ  онъ 
клейма  попадающихся  ему  стадъ,— разспрашиваетъ  встр^чныхъ  ногай- 
цевъ,  занятыхъ  т§мъ  же, — передаетъ  имъ  въ  свою  очередь  св'Ьд'Ьшя  о 
т^хъ  стадахъ,  которыя  встр^чалъ  самъ  и  почти  всегда  скоро  находитъ 
свои  стада.  Однообразхе  равнины  нарушалось  только  могилами,  север 
шенно  сходными  съ  т^ми,  какхя  часто  встречаются  во  Флаядр1и  а 
особенно  въ  Брабант'Ь.  Шкоторые  думаютъ,  что  эти  курганы  насы- 
паны были  воинами  надъ  телами  предводителей  разныхъ  древнихъ  наро- 
довъ.  Но,  основываясь  на  томъ,  что  1)  могилы  эти  всегда  почти 
стоятъ  не  въ  одиночку  а  группами  и  2)  что  он*  держатся,  по  боль- 
шей части,  какого  нибудь  одного  направлен1я  и  всегда  стоятъ  въ  этомъ 
направлеши  одна  въ  виду  другой,— трудно  согласиться  съ  вышеприве- 
денвымъ  мн'Ьн1емъ.  Скор'бе  можно  думать,  что  это  военный  дороги 
тФиъ  бол'Ье,  что  Турки  еще  и  теперь  въ  походахъ  им^ютъ  обыкнове- 
ше^д^лать  насыпи  въ  м']&стахъ  приваловъ  своихъ  войскъ  и  для  того, 
чтобы  лучше  обозначить  дорогу,  стараются  насыпи  эти  поставить  одна 
въ  виду  другой.  Кости,  находимыя  часто  подъ  этими  курганами,  можно 
считать  останками  умершвхъ  въ  похо)Л  солдатъ. 
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на  веяерь.  Вэчер:^  нача.1СЯ(  иосл'Ь  заходасодицаииродолзкалсАДОлму- 
ночн.  У  Хана  я  встр^Ьтвлъ  лЫколъкт,ъ  шурзъ— его  .шбвщевъ«  Саяъ 
НавсуА^Гврей  лощ^залс»  ив^  в;]&сбо.1ьво  екритлымо;^,  ведов^ртавымъ 
1^  всицльчиБЫмъ,  хотл  эта  всоыльчвьость  быстро  проходила. 

Хаиъ  былъ  довольно  образоваиъ,  любилъ  лв1^ратуру  и  охотяо 
толковала  о  ней.  Султаиъ  Нурадцнъ,  (султаноыъ  вт>  Татар1В  назы- 
вается вообще  всяв1ц  чдеат*  ханской  сеньи,  т.  е.,  прннцт>  крови), 
1$оспвть|вабЦ]1йся  у  черкесоцъ,  говорклъ  м».1о,  а  есш  п  говорплъ,  то 
только  о  черкесахъ«  Кадн  Лескеръ  паоротивъ  говорвлъ  много  и  обо 
всел^ъ;  очень  недалевхй,  но  веселый  н  жнвой.  онъ  воодушевлллъ  паюс 
общество.  Каия  —  мурза,  взг  <|)ам0Л111  Шврнпь,  любил%  сообщать  воФ 
цзэ^стныя  ему  новости  н  конечно  новости  востока,  а  я  приняла 
на  себя  обязанность  сообщать  новости  Европы.  Этикетъ  этого  двора 
лозволялъ  очень  немногнмъ  лицамъ  сид^тъ  въ  првсутствш  Хана.  Суд- 
таны,  или  принцы  крови^  пользовались  этимъ  лравомъ  въ  силу  рожде^ 
Н1Я,  но  д'&ти  самого  Хана  не  могли  сид'Ьть  въ  11рисутств1л  отца;  Прово 
это  тиже  давалось  мвнистрамь  —  членамъ  дивана  и  иностравнымФ 
ио)Слаини&ацъ.  Ужинъ  былъ  сервирована  на  двухъ  круглыхъ  ста«икахъ. 
За  одивмь  уя&инала  ея  величество— сунру па  Хана,  п  никто  другой,  за 
исключешемъ  самаго  Хана,  не  им&!1ъ  нрава  с^сть  за  атишъ  столом^^. 
За  другимъ— ужинали  ъо.^  приглашенные.  Почти  въ  иоляочь  Хавъ  от* 
иустилъ  цаоъг. 

Ханеши  дворецъ  находятся  въ  одной  изъ  оконечностей  города  н 
окруженъ  д^ысокилн  ска^шми  и  роскошвымъ  сад(шъ.  Однако,  бдшн>даря 
тому,  что  дворецъ  стоитъ  сравнительно  низко,  вида  хорошаго  изъ  пего 
вЪтъ,  и  для  того  чтобы  полюбоваться  окрестностями,  необходимо  взойти 
на  одну  изъ  бляздежащихъ  скалъ,  что  Максудъ-Гирей  часто  идйлаетт*. 
Природа  же  в^^  этой  части  Крыма  такова,  что1.ею  д'1йствительна  стоить 
полюбоваться.  Она  во  многожь.  иаломипаетъ  Италш.  Т<ьже  чистое, 
темно-голубое  небо;  такая  же  лолутропичесвая,  роскоишая  рвстатель* 
ность,  а  часто  даже  одни  и  т^  же  виды  дереоьсвъ.  Последнему  можно 
бы  было  удвв.1яться,  еслибн  не  было  изнЪстнымъ,  что  Генуезцы  н1амь 
гда  влдд^1и  Крымомъ.  Дворецъ  охраняется  небольшими  отрядонъ- 
стражи,  но  въ  город'Ь  н'&гъ  никакого  войска  я  почти  никакой  полиции. 
Это  зависитъ  отъ  того,  что  нрмцдгмцВЕя  зд&ь  черезвычайно  р^^дки, 
вероятно  потому,  что  преступнику  трудно  свры)твся  въ  этомг  небод!^ 
цр^ъ   и  н(хчагн   совершенно  вамкнутамъ  лолуостров^.   Максудъ^Гирей 
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отлтается  своемъ  иравосудаезгь  и  с1'рога  наказываетъ  прсступнйкдв*, 
«  обращая  нвкамго  бнвман1я  яа  в'Ьроиспоб1&дан1е,  т.  е.,  ^е  взви^к^^^I 
1]реету{иеи1я^  если  1готерп'Ь&ш1й  отъ  нег^  билъ  не  магомета&Ьнъ,— 
какъ  это  обывиооеннно  бивабть  въ  Турц№.  ЁдяяственпИй  крупнйб 
иедостатокъ,"  въ  которомъ  можйо  упрекнуть  Хана,  это  непомЬраай 
жадность  его  й%  даньгамъ.  Якубъ  паша,  натальнинъ  таможни  въБалгЬ, 
о  богатств*  котораго  узналъ  Макеудъ  -  Гирей,  былъ  при  мй*  же11(1*6» 
это!  жадности,  Ханъ  нодъ  кавинъ-то  предд^гомъ  лишйлъ  его  должно- 
€тн  и  1боя(|«сковал'Ь  икущество,  и  хотя  потомъ,  по  ходатайству  друзей 
наши,  должность  и  была  возвраи^ена  ему,  но  имущество  тавъ  п  ос^та- 
лось  въ  рувахъ  Хана. 

Зд*сь  раасказъ  Топа  обрываемся.  Опъ  дальше  оставляетъ  Ьъ  сто- 
рои'к  своц  лияяыя  впечатл'6н!я  какъ  путешественника,  и  йбрсдаетъ  въ 
общихъ  чертахъ  политическое  устройство  ханства. 

и. 

Въ  составь  зеые.1ь  Малой  Татархи  или  Брымскаго  ханства,  гово- 
рить онъ,  входятъ:  Ерымсвй  полуостровъ,  Кубань,  часть  земеЛь  пасс- 
лснпыхъ  Черкесами  п  всЬ  землп,  которыя  отд-Ьляютъ  Росс1ю  оть  Чер- 
ваго  моря.  Поясъ  этихъ  земель  продолжается  отъ  Молдав{в  до  Таган- 
рога. Онъ  им*Ьетъ  отъ  120  до  160  (отъ  30  до  40  миль. )  верстъ  шйрийи 
и  до  800  верстъ  длины  и  заключаетъ  въ  себ-Ь  съ  востока  па  западъ: 
Етичекуле,  Д7ваыбулукъ,  Едесанъ  и  Бсссараб1ю.  Крымсий  полуостровъ 
точно  также  какъ  л  Бессараб1я,  называемая  оначе  Буджакъ,  населены 
осЬдлыии  татарами.  Обитатели  остальныхъ  провинщй  живутъ  въ  воп- 
лочныхъ  палаткахъ,  вотория  они  уносятъ  съ  собою  при  своихъ  псрс- 
кочевьяхъ.  Однако  обитателей  этихъ,  извЬстпыхъ  подъ  именемъ  погай- 
цсвъ,  нельзя  считать  вполне  кочевымъ  народомъ.  Въ  долинахъ,  кото- 
рый съ  севера  на  югь  перер^зываютъ  равнину,  обитаемую  ими,  они 
ставятъ  спои  палатки  и  въ  р4дкихъ  случаяхъ  переносятъ  ихъ  на 
другое.  м4сто. 

Цифра  народонаселен]я,  занеим^шемъ  переписи,  точно  неивв'&етна; 
если  же  обратить  внйман1е  па  то,  что  Ханъ  единовременно  можетъ 
выставить  до  200  тысячъ  войска,  а  въ  случа-Ь  крайности  можетъ  даже  это 
число  удвоцтц  не  останавливал  этимъ  обивновенныхъ  хозяйственвыхк 
рабогБ^   10  по  количеству  зе^| ли  и  народонаеелен1я  Крымское  ха яство 
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можно  сравнить  съ  Франщей  ^),  Нельзя  не  заметить,  что  народонасе- 
лен1е  въ  областяхъ,  гд'Ь  оно  вполн'б  оседло,— въ  ЕрымсБОмъ  полуострове 
и  вь  Буджак'Ё,  — гораздо  незначительнее  ч'Ьиъ  въ  остадьныхъ.  Уора- 
нлен1е  Крымсь'имъ  ханствомъ  виолв'!  основано  на  феодальныхъ  нача- 
лах ь  У  нихъ  можно  найти  т'Ё  же  заЕоны,  которыми  управляется  ш 
Франц1я,  т'Ё  же  предразсудки,  которые  господствуютъ  и  у  насъ.  Если 
вспомнить  при  этомъ  переселев1Я  пародовъ  изъ  Аз1и  на  с^веръ  Европн 
а  оттуда  къ  намъ,  то,  быть  можетъ,  этимъ  путемъ  мы.въ  состоянш 
будетъ  объяснить  себ'Ь  происхождеше  нногихъ  самыхъ  древввхъ  на- 
шнхь  (|бычаевъ. 

Ч1е11м  ханской  семьи  считаютъ  себя  прямыми  потомками  Чингисъ- 
Хана  Пять  другихъ  ссмействъ  считаютъ  себя  потомками  другихъ  пяти 
хановъ.  добровольно  когда-то  подчинившихся  Чингисз^-Хану.  Фами- 
^1и  эти  сл1Ьдующ1я:  Ширинь,  Мансуръ,  Седжудъ,  Аргинъ  и  Барунъ. 
Члены  фамилш  Чингисъ-Хана  всегДа  занимаютъ  прсстолъ  Хана-сюзе- 
рена, остальныя  пять  представляютъ  великихъ  вассаловъ  этого  госу- 
дарства '}   Каждая  фамнл1я  этихъ  вассаловъ  им'Ьетъ  своего  представн- 

')  Рпзсказывая  дал^е  о  приготовлен1ЯХъ  еъ  походу  Кримъ-Гирея, 
Т(»Т1ъ  зам-Ьчаехъ,  что  для  составлен1Я  арм1и  въ  200  т.  всадниковъ, 
Крим  -Гирей  потребовалъ  по  одному  всаднику  съ  каждыхъ  четырехъ 
1ем(*твъ.  Если  11ринять,  какъ  обыкновенно  считается,  численность 
ка>ьдой  симьи  въ  четыре  души,  то  васелспхе  Крымскаго  ханства  со* 
став.1Ял()  три  милл1ола  200  тысячъ. 

2)  Тоттъ  передаетъ  преданхе,  существовавшее  между  татарами,  о  про- 
ИСЧ0ЖДНН1И  имени  Гиреевъ,  прибав1яемаго  къ  имени  Хапа.  Когда-то 
одинъ  изъ  велиБихъ  вассаювъ ,  ханства,  имя  котораго  не  сохранилось, 
задумалъ  овлад'^ть  ханскимъ  престоломъ.  Подготовивши  заговоръ,  онъ 
вел^лъ  умертвить  царствовавшаго  Хана,  всю  его  сенью  и  вс']Ьхъ  лрип- 
цевъ  — потомковъ  Чингисъ-Хапа.  Но  одинъ  верный  слуга,  воспользовав- 
шись суматохой,  произведснпой  при  этомъ,  спасъ  отъ  уб1Й1\ъ  одного 
изъ  сыновей  Хапа,  маленькаго  принца,  бывшаго  еще  въ  колыбели,  и 
дов'Ьрилъ  дитя  и  секретъ  его  происхожден1я  одному  пастуху,  изв'1Ь- 
стпому  своею  честностью,  по  имени  Гирею.  Молодой  потомокъ 
Чингисъ-Хана  былъ  воспитанъ  иодъ  имепемъ  сына  этого  Гирся, 
насъ  съ  нимь  ьшЬстЬ  стада  и  не  зналъ,  что  паслЪдге  его  пред* 
ковъ  находится  во  власти  тирана,  убившаго  его  отца,  мать  и  всю 
семью.  Но  стари  къ  Гирей  зорко  сл^^дилъ  за  положен1емъ  д'Ьлъ  и  ожи- 
далъ  только  минуты,  когда  народная  ненависть  противъ  узурпатора 
позволить  ему  открыть  свою  тайну.  Время  это  наступило  когда 
молодому  принцу  исполнилось  20  л'Ьтъ  Тогда  поа1'!Ьдовала  вспышка 
народной    ненависти ,    Гирей    открылъ    свою    тайну    и    тввь    воо- 
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теля  в'ь  лвц^^  старМшаго  изъ  рода,  носящаго  титулъ  бея.  Этя-то 
мурзы-беи  в  составляютъ  высшую  ар|1Стокра71ю  страны.  Съ  пею  не 
сл'1дуетъ  см'^^шввать  фамнлШ,  получивгпихъ  права  великихъ  вассаловъ 
уже  Гораздо  позхс.  Подобпня  фами.пи  вс%-  соедпггсны  подъ  одпвмъ 
общимъ  назван^емъ  Капяву.ш,  т.  е.,  рабовъ  Хапа  о  всЪхъ  пхъ  пред- 
ставляетъ  одинъ  бей,  пользуюпайся,  впрояемъ,  всЬии  правами  присвосн- 
лыми  в  5-тв  первымъ  беямъ.  Эти  шесть  беевъ  подъ  предс']^дателъствомъ 
Хана  и  составляютъ  <:енагь,  самое  высшее  праввтельствеплое  учрежде- 
П1е  Ерыискаго  ханства.  Беи  сбываются  хапомъ  только  въ  самыхъ 
важвыхъ  слупаяхъ.  Но  еслвбы,  съ  уиыаюмъ  расширвть  свою  власть, 
Хапъ  пе  захот^лъ  сзывать  бесвъ,  то  главный  лзъ  лвхъ — бей  фамил1и 
Ширинь — имФетъ  право  заступить  м'&сто  Хапа  и  созвать  сенатъ.  Это 
право  васса.10въ  составляетъ  важный  противув^съ  могуществу  Хана— 
сюзерена. 

Политическимъ  основан1емъ  равновесно  между  власпЕО  сюзерена 
и  васеаловъ  служитъ  распред1;лея1е  между  ними  земель.  Вс^  земли 
Ернмсваго  полуострова  и  Буджава  разд^^лены  на  лены,  прн11адлежащ1е 
аристоБрапи,  и  вотчины,  принадлежаи^1я  воронВ.  Эти  лены  и  вотчины 
въ  свою  очередь  разделяются  па  мелК1е  участки,  которыми  пользуется 
простой  лародъ,  обрабатывающ1й  ихъ.  Лены  всегда  паеледствснны  въ 
фамил1яхъ  высшей  арис1Ъкрат1и— васеаловъ,  вотчины  короны  част1ю 
принадлежать  известнымъ  должпостямъ,  п  доходъ  съ  пихъ  считается 
ч^мъ-то  въ  род*  жалованья,  част1Ю'Же  раздаются  Ханомг  просто  по 
его  личному  усмотрен1ю.  Лены,  остающ1еся  по  смерти  ваесаловъ  бсзъ 
прямого  паследпака  до  7  го  колола,  переходить  опять  вь  личную 
собственность  Хала.  Точно  также  л  всяк1й  мелк1й  упастокъ,.  при  таквхъ 
же  услов1яхъ,  переходить  къ  мурз*— владельцу  лспа.  Веб,  какь  круп- 
ные, арвстократическ1е  лелнлки,  такъ  и  мелгЛе,  обязали  за  пользован1е 
землею  нести  въ  случа'Ь  надобности  воелвую  службу.  Посл'1дл1е  кром* 


дулювилъ  этимъ  лародъ,  что  опъ  свергь  тирана,  убилъ  его  и  воз- 
велъ  па  престолъ  закол  наго  пасл']^дилка.  Призванный  къ  трону,  для 
того  чтобы  получить  награду  за  такую  услугу,  старикъ  Гирей  отва- 
заюя  отъ  всЬхъ  почестей,  который  были  ему  предлагаемы  и  пожелалъ 
только,  чтобы  всЬ  ханы  прибавляли  къ  своому  имели  его  имя— Гирей, 
для  того,  чтобы  ув'Ьков^&чить  память  о  своемъ  д'ЬлЬ,— самъ  же  возврч- 
тился  къ  своиуъ  стадамъ.  Съ  того  времени  пс1Ь  лица,  залимавш1я  хансюй 
престолъ,  въ  своему  имели  присоедпвяли  прозвал1е  Гирея. 


и 

того  обдаавы  еа^е  бд^щин^>й  ^).  Только  хр^стие  и  евроЕ,  ии%и>Щ1е 
л^вы^  не  обяздиы  д^сти  хш  воонроб  елулвбы,  ии  барщипы;  оии  обло- 
Ф^нц  ис]^лючительао  прямою  податью.    . 

Ногдцци,  обнтатрлв  остяльцыхъ  ировялщб  Брымсмго  хаштва,  пе 
зваютъ  иодобнаго  разд'Ьленщ  территор1и.  От  свободно  ходягь  съ 
своими  стад^в  по  равивнамъ,  держась  татко  ириблизптсльныхъ  гра- 
цвцъ  свое$  орды.  Но  если  мурзы  логайсмо  равд'Ьляютъ  съ  свовмя 
мелкими  вассадаки— простыми  ногайцами— общность  почвы  и  не  счя- 
таютъ  даже  унизитсльнымъ  для  себя  занцматы^я  абмлед'!к11емъ,  то  все- 
таен  они  ц^  ивн'кс  могущественны  ч1^мъ  и  мурзы  ос'Ьдлихъ  татаръ. 
Находясь  811М010  въ  долин'^,  гд^  ци^стъ  постои  иное  м^стопрсбывап1е 
пхъ  орда,  они  собираютъ  н'Ьчто  вт,  род-Ь  подати  съ  погайцевъ  скотомъ 
и  зерм^вымъ  хл-Шмъ.  Когда  приходитъ  ьесиа,  часть  орды,  сь  своимъ 
мурзою  во  глав*,  отправляется  въ  удобпыя  для  землсд'Ьл1я  м4ста; 
тайъ  цурза  раепред'1$ляетъ  между  ногайцами  землю;  Ьни  засЬваютъ  ее, 
а  когда  дл'Ёбъ  созр'ЁлЪ|  сжатъ  и  обмолочевъ,  возвращаются  иазадъ  въ 
долзпу  и  свабжаютъ  такимъ  образомъ  на  зиму  свою  орду  лродоволь* 
ств1емъ*  М^няя  часто  м1кта  свои^^ъ  пес&вовъ,  ногайцы  дос'Гягаюгь 
того,  что  им'1|отъ  и  отличныя  пастбища  и  отлвчдыя  жатвы.  Барщиоа, 
которая  установлена  въ  Брымс1(омъ  полуострове  и  Буджак'6,  неизвестна 
ногабддмъ.  Опв  плагятъ  только  десятину  начальнику  провивщи. 

Первая  должность  въ  Крымскомъ  ханстве  есть  долашость  Калга. 
На  эту  должность  Ханъ  обыкновенно  назначаетъ  наследника  своего 
или  того  изъ  своей  фамил1И,  кону  опъ  больше  всего  доверяетъ.  Калга 
управляетъ  страною  въ  случае  смерти  }(апа  до  врси1еств1я  па  престолъ 
другого.  Онъ  главный  начальникъ  арм1в,  если  Хапъ  лично  не  отпра- 
в  шется  на  войпу.  Онъ,  какъ  сюзорснъ,  наа14дуетъ  имеи1я  вс^хъ  мурзг, 
умершихъ  бсзъ  пасл-Ьдниковъ.  Его  резиденц1Д  въ  Ахмечет^  (Лсте1-СЫ(1), 
городе  находяи^емся  въ  четырехъ  лье  (}6  щ>.)  отъ  Бахчисарая.  Тамъ 
онъ  польвуется  всеми  аттрнбутами  верховной  власти.  У  пего  есть  свон 
министры,  которые  исполняютъ  его  приказан! л.  Иодъ  его  непосред- 
ствсннымъ  у[|равлен1емъ  находатсл  местность  до  самой  Ёафы. 


Шйй!  шы 


^)  Въ  чемъ  состоить  эта  барщипа  Тоать  не  говоритъ.  Разсказнвая 
дальше  о  ногайцахъ,  опъ  упомипаетъ  только,  что  у  цихъ  неизвестна 
барщина,  которую  обдзаиы  несги  жители  Крммскаго  полуострова  п 
Вуджака. 
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Вторая  по  вначенйо  должность  —  Ну радипа,  обыкновенно  также 
анимае]иая  члспоиъ  хапскоб  сем1>и.  Какъ  н  Еалга,  Пурадинъ  пользуется 
провозить  01|1;ть  евоихъ  минпстроБъ;  но  кавъ  иивпетры  такъ  и  самъ 
Цурадннъ^  получаютъ  только  тогда  действительную  власть,  когда  Ханъ 
вв1;рйсгь  ему  начальство  падъ  войскомъ. 

Третья  должность— начальника  или  князя  Перекопскаго.  Должность 
эту  занниаетъ  ']^ак&с  пли^  члеиъ  фймил1и  Хана,  пли  члепъ  фаа1ил1и  Шн- 
рвпь,  женатый  па  особ'Ь  хансной  кровв. 

Въ  иограяичнихг  областях'ь:  Буджас^,  Едесал^  и  Еубавй  пачазь- 
пшсаш!  паходящохся  таш>  постоянно  отрядовъ  войска  назначаются 
обыкновенно  младпие  сыновья  илп  племянники  Хана  съ  титуломъ 
«Султанъ  Ссраскеръ«.  В-ь  Джамбулув'Ь  иача,1Ьнпкомъ  подобныхъ  же 
отрядов'Ь  билъ  каЗмаканъ  или  лейтепантъ  Хана.  Онъ  отправлялъ  дол- 
жность Серасксра  другихъ  провипцхи  и  приводилъ,  если  это  было 
необходимо,  отряди  вобек'Ь  въ  арм1Ю,  по  тоттасъ  долженъ  бы  1ъ  сда- 
вать начальство  падъ  ними  главному  начальнику  армга  а  самъ  возвра- 
п^ался  В1^  Джамбулукъ  для  окранен1Я  равнины,  паходя1дейся  предъ 
входомъ  пъ.  Крывгь. 

Кром^  этихъ  должностей  были  еще  дв%  женскнхъ  должности: 
адабей  и  улукапн,  воторыя  принадлежали  обыкновенно  матери,  сестрамъ 
или  дочерямъ  Хана.  Инъ  принадлежало  въ  силу  этого  несколько  селъ, 
в'ь  нотсфыхъ  оя'Ь  чре^ъ  свояхъ  управв^^елей  творили  судъ  и  расправу 
и  доходо^^'ь  съ  которыхъ  пользовались  ^). 

До1Жпости  муфпя,  вивнря  и  другихъ  мийистровъ  соверптенйо 
аналогпнш  съ  тЬт  же  должностями  въ  Турцк. 

Доходъ  Хапа  прост*рается  до  150  т.  руб.  (вОО  т.  ливровъ).  До- 
ходъ  этотъ  нельзя  не  назвать  очень  ум*реинымъ,  особенно  потому, 
что  мяопе  мурзы  живуп>,  по  обычаю,  на  счетъ  Хана,  по&а  какое  ни- 
будь выморочное  нм%в1е,  которымъ  Ханъ  иад&зяетъ  подобныхъ  мураъ, 
не  даетъ  ему  возможности  освободиться  отъ  ни^ъ. 

Сод^ржаиш  войсаъ  не  сто№ъ  Хану  ничего.  Вс!;  ленвивй  обяз&^н 
содержать  войско  на  свой  счвФъ. 

Не  песетъ  также  Ханъ  никакАъ  расх1)довъ  и   па  правосуд1е. 


Р<  !■   ^<   ■■     Г»  И    I    ИШ  II    >■  ■ 


^)  Еак1я  были  обязанности,  соединенны*  съ  этимц  жеаскама.  дод- 
жностянн.  Тоттъ  не  говорить. 
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Ханъ  им4етъ  право  суда  во  всемъ  своемъ  государств*^  точно  также 
какь  и  каждиГ!  ленникъ  ииЪетъ  это  право  въ  своеыь  леи*. 

Воспитан1е  у  татаръ  даже  вь  высишхъ  Елассахъ  общества  ограпвчи* 
вается  обучеп1еиь  чтению  в  письму.  Мурзы,  одиаао,  отличаются  утовчев- 
ною  в4я5Лпвост1ю  п  де.1икатност1Ю,  что,  я  А|маю,  говорить  Тоттъ,  соста- 
вляетъ  сл'Ьдств1е  совыЬсгной  жизаи  ыужчвяъ  в  жевщивъ  въ  семь*.  Не  смо- 
тря однако  на  такой  низк1и  уровень  образовавности,  въ  Бахчисара*  наш- 
лась семья,  предки  которой  положила  начало  веденш  исторвчесввхъ  запи- 
сокъ.  Авторъ  началъ  ихъ— сборомъ  древнейших ь  предан1Й,  и  потокъ  запв- 
СБв  эти  бы.ш  въ  этоЗ  семь*  продолжаемы  изъ  рода  въ  родъ  до  восл^дняго 
времени.  Не  смотря  на  вс*  мои  старавЫ,  не  смотря  ва  предложение 
15  т.  руб-  (10  т.  экю),  я  не  могъ  пр10бр*сть  этотъ  драгоценный 
мапусврпптъ,  а  обстоятельвтва  не  дали  даже  мн*  времени  сд'Ьлатьизъ 
него  взвлечев1й. 

Жители  Крымскаро  полуострова  занимаются  отчасти  скотовод- 
ствомъ  во  больше  землол*л1емъ,  которое,  при  плодород1ц  почвы  и  сра- 
впвтельцо  тепломъ  климат*  Крыма,  требуетъ  отъ  вемлед*льцевъ  очевь 
небольшого  труда.  Избороздивши  вое-какъ  сохою  свою  ниву,  онъ  бро- 
саетъ  на.  нее  зерна  х  1*ба  или  с||*сь  изъ  зерепъ  дынь  и  арбузовъ  еъ 
горохомъ  в  бобамв  и,  ве  потрудившвсл»  даже  прикрыть  ихъ  вемшю, 
оставляетъ  ниву  на  произволъ  судьбы  до  жатвы.  Вь  садахъ  та- 
тары возд*лываютъ  мвогге  виды  фруктовыхъ  деревьевъ,  между  вето- 
рыми  особенно  многочисленны  ор*хп.  Разводится  въ  Крыму  также  и 
виноградъ,  но  способъ  его  обработки  таповъ,  что  при  нсмъ  трудно 
над*яться  на  большое  разввтхе  вивод*л1я.  Выкапывается  обыкновенно 
небольшая  яма  и  въ  веб  садится  виноградная  лоза.  Наклонные  бока 
ямы  служатъ  оворою  лоз*,  которая,  ваволвнвшв  всю  ее  свовмв  листь- 
ями, защипцютъ  такямъ  образомъ  випоградвыя  виств  отъ  солнца  и 
дозволяетъ  дол*е  удерживаться  влажноств.  Частые  дожди  ваполняютъ 
яму  водою  в  земля  подъ  виноградомъ  почти  нввогда,  поэтому,  не  вы- 
сыхаетъ.  За  м*сяцъ  до  сбора  ввногра,\а,  листья  съ  лозы  обрезываются, 
а  при  сбор*  ср*зы вается  почти  при  корн*  и  лоза 

Кавъ  ни  велико  изобвлхе  воды  въ  Крыму,  однако,  всл*дств1С  бли* 
зости  горъ  къ  морскому  берегу,  8д*сь  н*тъ  ни  одной  порядочной 
р*кв.  Источвиковъ  же,  не  пересыхающихъ  даже  л*томъ,  безчвс1еняое 
множество.  Б>1изъ  этихъ  источвиковъ  обыкновенно  растутъ  итал1лнсв1я 
тополи,  'зааеЬенныя  сюда  генуэзцами. 
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Гевуезцы,  распространявши  свою  торго&,1го  н  завоевашя  до  ХеР' 
сонеса  Таврическаго,  подчвиили  себФ  и  анаменятыхъ  потомков^  Чия- 
гисъ-Хана.  Магометъ  II  освободвлъ  накояецъ  Крышъ  отъ  генуевцевъ 
ио,  впрочевгъ,  для  того  только,  чтобы  подчинить  его  Турц1н.  Еще  и 
теперь  можно  вид^Ьть  остатки  т'1хъ  ц^пей,  которыми  гепуезцы  дер- 
жали въ  повиновел1и  себ^  Крымъ.  Остатки  эти  свид^тельствують  вм&- 
ст^  съ  т^мъ  о  страх'Ь  и  безпокойетв'1,  въ  которомъ  находились  завое- 
ватели. Они  состоять  изъ  развал  инь  большихъ  замковъ,  построенннхъ 
на  неприступпыхъ  утесахъ.  Внутри  этихъ  ска.1ъ  пробито  множество  хо- 
довъ,  которые  соединяются  меакду  собою  и  выходатъ  то  въ  замовъ^  то 
въ  конюшни  и  скотные  дворы,  высЬченные  также  въ  скалахъ.  Изъ 
этого  можно  заключить,  что  генуезцы  боялись  даже  оставлять  свои 
стада  въ  равнинахъ,  гд'6  они  паслись  днемъ,  и  должны  были  на  ночь 
загонять  ихъ  въ  эти  неприступный  конюшни.  Ивые  замки  сохранились 
еще  настолько,  что  можно  различить  расположен  1е  ком натъ.  Въодномъ 
нвъ  такихъ  замковъ  въ  центре  большой  комнаты,  бывшей  в^§родтно 
залой,  я  нашелъ  квадратное  углубленхе,  футовъ  10  ширины  иф^  7  глу- 
бин ы,  наполненное  человеческими  костями  ^). 

Гораздо  бол^е  искусные,  ч'1мъ  татары,  а  особенво  гораздо  болФе 
жадные,  генуезцы  разрабатывали  золотоносныд  руды,  которыми  до- 
вольно богаты  Крымсюя  горы.  Конечно,  и  Ханъ  не  отказался-бы  отъ 
прюбр^^н1Я  этихъ  богатствъ,  если-бы  онъ  не  боялся  открыпемъ  ихъ 
возбудить  жадность  Турщи,  и  не  чувствовалъ  необходимости  вшвать 
внающихъ  монетное  дЪло  иноземцевъ  не  магометанъ.  Причины  эти 
не  позволяютъ  воспользоваться  этвмъ  минеральнымъ  богатствомъ. 

Вакъ  ввутренная  такъ  и  вникни  торговля  Крымскато  полу- 
острова пезвачительны.  Посл'Ьдняя  исключительно  находится  въ  рувахъ 
армянъ  в  евреевъ  и  главный  предметъ  ея — соль.  Городъ  Бафа  соста- 
вляетъ  теперь,  какъ  и  при  генуезцахъ,  центръ  крымской  торговли; 
Шртъ  Балаклава,  судя  по  древнимъ  развалинамъ,  который  наноляяютъ 
его,  былъ,  вероятно,  также  большимъ  торговымъ  рынкомъ  во  времена 
ыадычества  гевуезцевъ,  во  теперь  онъ  одинъ  изъ  самыхъ  везнаии^ 
тедьныхъ  городвовъ.  КрспгЬ  этихъ  городовъ  можно  еще  упомянуть  объ 


^)  Не  желая  впасть  въ  грубую  ошибку,  Тоттъ  отказываеася  объяснвпгь 
свою  находку,  но  изъ  предъидущаго  легко  догадаться,  кавъ-бы  овъ 
объясвилъ  ее. 
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Ёвпатор1и  (Сви21еуб),  порти  на  аападной  сторон1^  Крымскаго  полу- 
остропи  и  объ  Ахыечст^— резиденщи  Калгн.  Этимъ  Тоттъ  ааканчиваеп 
общхб  очеркъ  Крымскаго  ханства  и  дальше  опять  продолжаетъ  прер- 
ванный разсказъ,  но  нефду  »твмъ  разсказонъ  и  предъпдущвмъ  нахо- 
днтсд  цЪлм^  2  .1'&тн1Й  лррнез^утокъ. 


I  Л 


III. 


1>      I         '♦■II 


Газеты,  говорв[тъ  онъ.  извещали  о  смутахъ  въ  Польт']^  п  песо- 
глаС1я^{ъ*  между  Портою  и  Россгею.  Максудъ-Гврей ,  припуж^епный 
вграть  прв  этомъ  звачвтельную  роль,  боялся  посл'Ьдствгй  этвхъ  несо* 
глшй.'  Д^Б^йстввтельво,  опасен1Я  его  были  пе  напрасны.  Всл^.стгае 
дЪла  прв  БалтФ,  Крвмъ-Гврей  былъ  лрпзнанъ  Портою  Ханомь  н  приз* 
ванъ  въ  Ёопстантинополь  Д1я  того,  чтобы  условвться  относительно 
ведения  войны  съ  Росс1ею.  Чрёзъ  того  же  самаго  курьера,  который 
првве&ъ  в^сть  о  нв8ложен1и  Максуда,  новый  ханъ  првсчалъ  распо- 
ряжён1е,  чтобы  веб  должностныя  лвца  ханства  яввлвсь  для  торже- 
ственной встрЪчв  его  въ  Каушаны  (КаоисЬап),  въ  Бессарабви.  «Я,  во- 
нечно.  посп^Ьшвлъ  туда  же.  Поси^  торжественнаго  въезда  въ  Каушаны, 
Крвмъ-Гирей  въ  своемъ  дворц'Ь,  въ  залф  дввапа,  па  трон%  нриниыалъ 
взъявлен1е  в^рноподданнвческвхъ  чувствъ  отъ  высшвхъ  сановвнвовъ 
Врымсвагр  ханства.  Новый  Ханъ  ко  мв'Ь  отнесся  въ  высшей  степенн 
благосБлон^^о^  тавъ,  что  пос^^  церемовхв  посЬтвлъ  мена  в  даже  остался 
ужвнат^. 

Кринъ-Гирей  вмЪетъ  около  60  лЪтъ.  Фвгура  его  очень  предста- 
ввтельва,  даже  величествевна.  Пр1еиы  благородны  и,  смотря  во  желав1ю, 
онъ  модель  каааться  в  ласвовымъ  в  строгвмъ.  Натура  его  очень  под* 
важная,  жввая.  Онъ  любвтель  всевозможныхъ  удовольств1й:— держвтъ, 
напрц|1$рЪ|  при  себЬ  многочвсленннй  орвестръ  музывантовъ  в  труппу 
)и)мед14^товъ,  игра  которыхъ  даетъ  ему  возможность  отдохнуть  по  ве- 
черамъ  отъ  лолвтическвхъ  дЪлъ  в  лрвготовлевМ  къ  войв%,  которыми 
занят'ъ  Крвмъ-Г!врей  ц^Ьлый  день.  ДФятельны^Г  (!!амъ,  онъ  того  же  тре* 
буетъ  в  отъ  другвхъ,  а  прв  своей  горячности  часто  даже  слишкомъ 
строго  наказываетъ  не  всполвившвхъ  его  првказан1й. 

Всл%дств1е  личной  привязанности  во  мн&  Хана,  придворные  часто  въ 
подобпыхъ  случаяхъ  обращались    ко  мнЪ  съ  просьбою  ходатайствовать 
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предъ  внмъ>  и  мв'1  д'бйстви  гельнр  не  ра8ъ  удавалось  сиасать  кого-либо 
отъ  бЬды,  а  одинъ  разъ  даже  и  отъ  смерти. 

Во  время  пребывав1я  въ  Каушанахъ  въ  Хану  явился  иосолъ  огъ 
польской  конфедерата  для  того,  чтобы  усювиться  относительво  м1ры- 
Т1Я  кампаши,  которую  Кримъ-Гврей  расчитывалъ  яашгь.  наб&гомг  ва 
Н<)вую  Серб1ю.  Однако  то  обстоятельство,  что  при  этомъ  мог  ш  по- 
страдать пвтересы  погранвчноа  польской  Украины,  требоваю  предвари- 
тельваго  соглашен1я  съ  Польшею.  11оса1ъ  .ея  не  былъ  свабаенъ  на 
этотъ  счетъ  нввавнми  ивструкщямв  и  Халъ,  поэтому  обратился  съ 
просьбою  ко  мн%  поехать  въ  Даввовцу  (^апко\V(Iа),  блввъ  Хотива, 
гд'Ь  были  начальникв  польской  копфедеращв.  Я  согласился  и,  веявши 
одного  изъ  придворпыхъ  татарь,  въ  качеств^Б  товарища,  тотчасъ  отара- 
вил  ся.  Про^Бзжая  чрезъ  Молдав1ю,  я  былъ  поражеыъ  страш^нмъ  опу-» 
стошеп1емъ,  которое  было  произведено  наб'бгами  отрядюъ  тур^цкмхъ 
войскъ,  особенпо  сипаевъ.  Наб'Ъги  эти  навели  на  жителей  паоиче- 
СБ1Й  ужасъ.  Ъс'Ь  работы  были  брошены.  Жители  не  только  деревень 
но  и  городовъ  разбЬжа1ись.  Въ  город^Ь  Ботушан'Ь  (Во1оиеЬап),  чрезъ 
который  намъ  пришлось  'бкать,  вс^  дома  были  пусты,  и  жптелд  стол- 
пились въ  тамошпемъ  монастыр!.  Переговоривши  въ  Дапковц')^.  съ 
графами  Красинскимъ  и  Потоцкимъ,  я  посп^шилъ  возвратиться  къ 
Хаву.  Походъ  въ  Новую  Сербхю,  одобренный  собран1емъ  бе.1ивихъ 
вассаловъ ,  былъ  рЬпюнъ.  Изъ  Каушана  бы.1И  посланы  Кримъ- 
Гнреемъ  приказы  въ  провяпщи  выслать  войска.  Для  того  чтобы  обра- 
зовать  арМ1ю  въ  200  т.  человФкъ,  необходимо  было  потребовать  по  2 
всадника  изъ  каждыхъ  8  сеяевствъ  живуп^и^къ  въ  Кримскоиъ  ханстве. 
Это  ЧИС.10  людей  Кримъ-Гирей  считалъ  достаточвывъ  для  того,  чтобы 
аттавовать  яепр1ятеля  единовременно  съ  3-хъ  сторонъ.  Нурадинъ  съ 
40  т.  войска  долженъ  былъ  отправиться  къ  Малому  Дону,  Калга  съ 
60  т.  по  л'Ьвоиу  берегу  Дп'1пра  къ  Орели.  Подъ  начальством  ь  самаго 
Хана  остава.тсь  арм1я  въ  100  т.  и  10-ти  тысячный  отрядъ  турецкихъ 
сипаевъ.  Съ  этою  армхею  опъ  должепъ  былъ  проникнуть  въ  Новую 
Серб1ю.  Кром'б  этихъ  войскъ,  отд^&льно,  находились  еще  арм1и  провин- 
Д1Й  Едесава  и  Буджака.  ОнЬ  также  должны  были  идти  въ  Новую 
Серб1ю  и  пунвтомъ  соединетя  ихъ  съ  армхею  Хана  назпаченъ  былъ 
Тамбахаръ  (ТотЬасЬаг).  Сборш,  наконецъ,  были  окончены;  7  января 
1769  г.  иы  выступили  въ  походъ.  Первые  два  дня  употреб1евы  были 
только  на  то,  чтобы  переправить  войско  чрезъ  Дп'Ьстрь.    Едва  только 
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оно  аереправдено  было,  вмъ  %ъ  Хаву  явился  посолъ  отъ  леагнпцевъ 
(Ьевдитв),  цредлагавшихъ  для  предстоящей  войны  свою  армш)  въ 
80  т.  4€аов.  Предло2&ев1е  эхо,  внрочеиъ^  не  было  лривято. 

Пр1е11ъ  этого  посла  происходилъ  вь  моемъ  ирису тствхи.  Хаиъ 
вообще  таЕъ  приввкъ  и  такъ  нодюбвлъ  меня,  что  въ  этомъ  походе  я 
постоянно  бнлъ  его  собес!&дни1Сомъ.  Въ  его  походной  палатв'Ь  мы  кро- 
водвля  вм'Ьст!  день  и  ночь.  Кримъ^Гврей  любилъ  поговорить.  Часто 
мы  толковали  о  преямуществахъ  свободы,  о  государственнонъ  устрой- 
ств!Ь  д  его  Н0НЯТ1Я  о  ваконахъ,  о  прннцнпахъ  управленхя  государ- 
ствомъ,  о  чести,  о  вл1янш  предразсудковъ  были  таковы ,  что  сд'Ьлали 
бы  даже  честь  самому  Монтескье. 

С1оедввнвгаись  въ  войсками  Бдесана  и  Буджака,  мы  скоро  достигли 
Балты.  Пограничный  этотъ  городъ  представлялъ  видъ  полпаго  опусто* 
шешя.  Сипаи  не  только  докончили  ра8ореп1е  Балты,  но  соясг.!и  также 
и  вЛ  сос'Ьдн1я  деревни.  Эта  избаловав  гая,  не  привыкшая  въ  дисци- 
плев!;,  вавалер1я  была  полоавительно  вреднымъ  бременемъ  для  татар- 
ской армш. 

Войска  были  уже  въ  полпомъ  сборф  и  Крим1|-Гирей,  дождавшись 
только  иввФспя,  что  Кал  га  и  Нурадинъ  вышли  съ  своими  арм1ями  хъ 
мФсту  на8начен1я,  двивулся  изъ  Балты  въ  Новой  Сербш. 

Достигши  верховьевъ  Ингула — границы  Новой  Серб1и,— Ханъ  со« 
звалъ  военный  сов^гъ,  на  которомъ,  было  р'^^аюио,  что  7$  ^^^^  арм1в, 
въ  полночь,  переправится  черезъ  Ингулъ^  разд'Ьлится  заИкмъ  иа  множе- 
ство мелкихъ  отрядовъ  и  ваймется  опустоигенхемъ  страны.  Она  должна 
была  зажечь  вс%  деревни  и  хл'Ьбные  запасы,  забрать  въ  пл'Ьнъ  народо- 
васелеше  и  угнать  стада.  Каждый  солдатъ  этой  трети  долженъ  былъ 
выбрать  себЬ  двухъ  товарищей  изъ  остающихся,  чтобы  пост'Ь,  возвра- 
тившись, под'Ьлиться  съ  ними  добычею.  Остальння  ^/з  должны  были 
на  другой  день  съ  разсв^Бтомъ  также  переправиться  черезъ  Ивгулъ  и 
осадить  крепость  св.  Ёлисаветы,  для  того,  чтобы  дать  возможность 
благополучно  возвратиться  съ  добычею  тому  войску,  которое  пошло 
опустошать  страну.  На  другой  день  р^шен1е  это  было  приведено  въ 
мсполнеше.  Все  шло  хорошо  и  то.1ько  страшный  холодъ  былъ  не  на- 
дою пом:6хою  походу.  Черезъ  день  аосгЬ  нашего  перехода  чере:^ъ  Иигулъ 
онъ  былъ  такъ  свленъ,  что  больше  3  тысячх  солдатъ  поч^и  буквально 
замерзло,  и  бол^е  30  т.   юшадей  поло   Вес  войско  было  ш.  очень  не- 
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завяднонъ  ооложешв,    особенно   жалки  бши   сипаи, --холод'Ь  душидъ 
ихъ  какъ  иухъ, 

Крн11Ъ*Гирей,  §хавш1й  въ  закры1'0]|ъ  эвппаж'Ь,  долженъ  былъ  для 
воодушевлеп1я  аршхи  выЁти  И9ь  него  п  %хать  верхоиъ  среди  солдатъ. 

Приближаясь  къ  кр^^пости,  ны  па  горизонте  стали  уже  зам'Ьчать 
многочислениыя  зарева  ножаровъ,  пропзведсппыхъ  нашпмъ^  утедшимъ 
1}Г1ереАЪу  войсвомъ,  а  нног1е  солдаты  этого  войска  ста.1И  уже  воз* 
вращаться  къ  даиъ  съ  добычею.  Мы  скоро  заняли  небольшой  городъ 
Лджемву  (АсИетка)  вблизи  крепости;  онъ  еще  не  былъ  разоренъ,  но 
жителей  въ  немъ  ын  нагала  очень  немного;— всЬ  почти  уш  ш  подъ  за- 
щиту кр^Ьаостныхъ  пушевъ  св.  Блисаветы. 

17оложен1е  войска,  однаво,  было  до  такой  степени  скверно,  бла- 
годаря холоду,  недостатку  пров1анта  и  корма  для  лошадей,  что  Кримъ- 
Гирей  серьезно  опасался  быть  ризбитымъ  даже  самым  ь  немногочислен- 
нымъ  пепр1ят&'1еиъ.  Для  предупреждев1я  подобной  возможности,  онъ 
выбра^п»  взъ  арм1и  300  лучшихъ  всадяиковъ  я  послалъ  ихъ  безпокоить 
крепость,  пока  арм1Я  в'ёсволько  оправится  въ  Аджемк^!,  тцЪ  мы  нашли 
множество  припассвъ.  Много  тавже  пров1анта  притащено  было  и  сол- 
датами, опустошавшими  Новую  Серб1ю.  Почти  каждый  изъ  нихъ  воз- 
вращался съ  н^СБольвими  пл^Ьнникамн  и  богатою  добычею.  Иной  нри- 
водвлъ  душъ  5 — 6  нл^Ьнныхъ  псевозможныхъ  возрастовъ  и  при 
этонъ  штукъ  00  овеись  и  десятка  два  бывовъ.  Бол4е  150  деревень 
было  разорено  вки.  За  3  дня,  проведенные  въ  Аджемк^,  арм1я  опра- 
вилась и  мы,  зажегши  почти  моментально  весь  городъ,  отправились 
да.вьше— къ  границ*  польской  Украины.  На  границ*  мы  взяли,  поа* 
геройскаго  соиротивлен1я  жителей,  которые  вс*  погибли,  большую  де- 
ревню Красниковъ  (Сгдзтко^у). 

Въ  атомъ  хкл*  высказалась  вся  негодность  турецкихъ  сипаевъ, 
разбежавшихся  поел*  лсрваго  же  выстр*л1а  Краен иковцевъ,  и  папро- 
тивъ  вся  храбрость  и  стойкость  козавовъ,  бывшихъ  въ  арМ1и  Хана. 
Козаки  эти,  говоритъ  Тоттъ,  живутъ  въ  Кубанской  области.  Одияъ 
И8ъ  русскихъ,  но  имени  Игнапй,  пе  желая  исполнятьприказатя  Петра 
перваго— брить  бороду,  поддался,  съ  своими  довольно  многочисленным* 
посл*довате1ЛМи,  Крымскому  Хану.  Онъ  заботился,  конечно,  больше  о 
неприкосновенности  своей  бороды.  ч*мъ  свао:1  свободы,  и  татары  нашли, 
поэтому,  такое  т*сное  отношеше  между  своимъ  словомъ  инатъ=1=упря- 
мый'  и  Игват1й,  что  назваше  Инатовъ   тавъ   и  осталось   за  козакамв. 
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Инаты  мало  заботятся  о  сохрапен1и  въ  чистот*  своей  релипи,  яо  рев- 
пиво  охраняютъ  свои  права — %сть  свинину  и  им'Ьть  на  вобн^  свое 
христ1ансвое  знамя.  Турки,  находящхеся  въ  войске  Хана,  сильно  не- 
довольны этимъ.  Они  считаютъ  оскорблен1емъ  сеоихъ  магометансвихъ 
знамепъ  соседство  съ  ними  хрисиансвихъ,  и  мвЬ  часто  нриходаюсь 
слышать,  какъ  опи  бормотали  провлят1я  на  это  оскверпен1е  святывв. 
У  Татаръ  же  здравый  смыслъ  развить  па  стольво,  что  опи  считають 
это  очень  простымъ  и  естественнымъ.  На  другой  день  поел*  В8ят1я 
Красникова,  Хапъ  предполагалъ  захватить  маленьВ1б  городъ  Цибулевъ 
(81Ы10Й),  но  артиллерхя,  которая  находилась  въ  этомъ  городк-Ь,  не  поз- 
волила сделать  этого,  и  мы  успели  только  сжечь  его  предвАстье  к 
увели  жителей  этого  предместья  въ  птЬнъ.  Отсюда,  по  польской  гра- 
пиц4,  мы  направились  обратно  въ  Бессараб1Ю  къ  Бепдерамъ. 

Татары,  а  особенно  турки,  не  обрапщлп  внимаи1я  па  границу  и 
покушались  грабить  и  жечь  польск1я  пограиичныя  деревни,  который 
встречались  памъ  по  дорог-Ь,  и,  благодари  только  пев4роятнымъ  уси- 
л1ямъ  и  безпощадной  строгости  Кримъ-Гирея,  эти  села  дружественной 
земли  были  спасены  отъ  опустошен1я. 

Не  доходя  до  Бендеръ,  Кримъ-Гирей  вел-бль  разд^шть  военную 
добычу.  Однихъ  пленнивовъ  оказа*10сь  тысячъ  до  20.  Хаяъ  и  мн% 
предлагалъ. часть ихъ,  но  я,  вопечно,  отказался.  Посл^  раздала  добычя, 
мы  прямо  уже  отправились  къ  Бепдерамъ  и  скоро,  при  громй  пушеч- 
ныхъ  выстр-Ьловъ,  торжественно  вступили  въ  этотъ  городъ.  Крвм'в- 
Гирей  остановился  у  визиря,  начальника  города,  и  занялся  распуще- 
н1емъ  войска,  пока  его  дворъ,  бывш1Й  въ  Даушанахъ,  готойился  встре- 
тить его.  Чрезъ  несколько  дней  все  мы  были  уже  въ  Каушанахъ,  въ 
высшей  степени  довольные  возможпост1ю  отдохнуть  после  всехъ  тру- 
довъ  этой  утомительной  звмпей  камиан1и.  Однако  отды.чъ  натъ  не 
былъ  сли1ПБомъ  продолжптелснъ.  Изъ  Константинополя  получено  было 
пзвестхс,  что  новая  турецкая  арм1я  уже  направилась  къ  Дунаю  для 
поваго  похода  и  Кримъ-Гирей,  среди  удовольствШ  отдыха,  долженъ 
бы  1ъ  приготовляться  къ  походу  и  позаботиться  сборомъ  своего  вой" 
ска.  Отъ  этихъ  усиленныхъ  8анят1й  Кримь-Гирей  сталъ  очепь  часто 
испытывать  припадки  иаохоидр1и,  которой  онъ  былъ  н  прежде,— иравд а 
изредка,  —  подверженъ.  При  такихъ  припадкахъ  я  обывновенно  однвъ 
находился  при  Хане,  стараясь  чемъ  пибудь  занять  его,  разсеять.  Но 
кавъ-то  разь   къ  намъ  явился  Спрополо.    Это  былъ  гревъ,  уроженецъ 
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Кор^)у,  знамопитий  хпыикъ,  докторъ  млахскаго  кпязя  и  его  агептъ 
въ  Татар]и.  Олъ  дви.1ся  по  каквмъ  то  своимъ  д^ламъ,  но  воспользо- 
вался этйтъ  случаомъ,  чтобы  предложить  Хану  лекарство,  которок^,  какъ 
онъ  говоралъ,  прхятио  па  вкусъ  и  въ  тоже  время  пеыедюнпо  и  на- 
всегда ьыЛч1лп  его  отъ  иг1охопдр1й.  Ханъ  согласился  принять,  и  Ся- 
рополо  тотчасъ  вышелъ,  чтобы  приготовить  ему  ато  лекарство.  Во  мн!» 
зародилось  лодозр^нхО)  на  которое  невольно  наводило  положеше  Сиро- 
поло  при  Хапсвомъ  двор^.  Л  сообщилъ  Хану  своп  аодозрЪн1я;  я  долго 
уб1Ьждалъ  его  не  принимать  лекарства,  приготовленнаго  этимъ  чело- 
в'Ькомъ,— Н(^*йее  было  панрйсно.  *  Сирополо  подозрительно  быстро  воз- 
вратился съ  своимъ  лекарством ъ,  и  Еримъ-Гирей  тотчасъ  его  принялъ. 
На  другой  день  мои  иодозрЪн1я  и  оиасеп1я  еще  больше  усилились, 
Посл^  лрхема  л^Ькарства  Ханъ  сд'Ьлался  таиъ  ачабъ,  что  едва  въ  со- 
СТ0ЯП1И  былъ  выйти  изъ  дому.  Сирополо  объяснялъ  это  вризисомъ,  ко- 
тораго  онъ  и  ожйдалъ,  и  за  которымъ,  вакъ  онъ  говорилъ,  непрем'Ьнво 
иосл^дуетъ  полное  выздоровленхе.  Однако  Кримъ-Гирей  чуствовалъ 
себя  все  хуже  и  хуже.  Онъ  больше  уже  не  показывался  изъ  гарема. 
Дворъ,  министры, —-все  пришло  въ  страшное  волнеи1е;  но  мои  стара- 
тя  предать  Сирополо  суду  остались  безъусп^шны.  Веб  были  заняты 
уже  только  т'Ьыъ^  кто  будетъ  насл'Ьднивомъ  Кримъ-Гирея.  Л  совсФмъ 
было  отчаялся  видеть  Хана,  какъ  онъ  самъ  передалъ  мнФ  свое  желан1е 
вид'1ть  меня.  Л  немедленно  отправился.  Войдя  въ  комнату  гдЪ  лежалъ 
Хавъ^  я  засталъ  его  за  последними  распоряжен1ями,  который  онъ  на 
постели  д'Ёлалъ  чрезъ  своего  Диванъ-Эфенди.  Вотъ,  свазалъ  мн^  Кримъ- 
Гирей,  показывая  па  бумаги  окружавш]я  его,  мои  посл^дтя,  пред. 
смертный  занят1я.  Л  ихъ  окончилъ,  и  желаю  вамъ  посвятить  мои  по* 
сл%дн1а  минуты. 

Въ  разговоре  со  мною  онъ  старался  развеселить  меня,  но  зам^ 
тивти,  что  глубокая  печаль,  которой  я  не  въсилахъ  былъ  скрыть,  не 
оставляла  меня,  сказалъ:  полпо,  бросьте  вашу  чувствительность;  она,  по- 
жалуй, и  меня  растрогаетъ,  а  мн'Ь  хот1&лось-бы  умереть  въ  веселомъ  на- 
строеши  духа,  и,  сказавши  это,  онъ  подалъ  знакъ  музывантамъ,  нахо- 
дившимся въ  глубин^^  комнаты,  начать  воыцертъ  и  при  звукахъ  этого 
концерта  скончался. 

ТФло  Хана  было  набальзамировано  и  перевезено  въ  Крымъ.  Не 
смотря  на  то,  что  при  бальзамировке  трупа  очевидны  были  сл'Ьды 
отравы,    Сирополо  безпрепятственно  лолучилъ  билетъ  и  отправился  въ 
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Ва.шх1Ю.  Интересы  двора  подавили  всякую  мыель  о  мщен1я  и  пака^ 
за|11и  виновнаго.  Утомлел1е,  которое  было  сл^Бдств1емъ  похода  о  неиз- 
в'Ьстность  относительно  моего  положешя,  вС1'1дств1е  смерти  Ернмъ- 
Гирея,  ааставили  мспд  отправиться  въ  Константинополь  и  тамъ  дожи- 
даться дальн'ЬЯшихъ  распоряженИ  моего  правительства. 

И  Тотгь,  оставивши  при  ханскомъ  двор^,  у  посольскихъ  а^лъ, 
своего  секретаря  Руфина,  чрезъ  Балкансшй  полуостровъ  отправился 
въ  стошцу  Турцш. 

Студеять  АдавсМ  Та1арч»мтй. 
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того,  могло  отпускаться  значительное  количество  м^ховъ  ^)  и  меду  *). 
Процв'Ьтало  и  скотоводство  ^).  И  вотъ  мы  видимъ,  что  эта  часть  Руси 
была  обильно  населена  ^)  в  покрыта  множествомъ  городовъ  ^).  Обитатели 


^)  Анонимъ  нотарШ  Белы  передаетъ,  что  Альмъ  былъ  над^енъ 
отъ  Владим1рскаго  князя  »[)в11!Ьи8  е1  раИпз  поп  пип)ега11я«  (8сЬ^апс1(пег, 
I,  9).  Зв^^ря  водилось  много  въ  то  время.  Мы  нер'Ьдко  встрфчаёмъ  изв^- 
СТ1Я  объохотФ  князей.  Володарь  быль  схваченъ  на  охотФ  (Рег12,  Мои.  {. 
Ь.,  XX.  НегЬоЫиз).  См.  также  Ип.,  226,  550,  558,  596.  Никита  Хо- 
Н1атъ  говорить  объ  Аедроник']^  (см.  ниже),  что,  во  время  пребыван1я 
у  галицкаго  кня^^я,  онъ  занимался,  главнымъ  образомъ,  охотою,  б'Ьга- 
н1емь  въ  запуски  и  уб1ешемъ  зубровъ.  2&,и/1дод  ёсекаууо^еуод  86^ 
(>агг,  1с^оу  да  оь€0\;  т1  ,иеуа1/о>;  ил^д  адхгоу  /г^/«?сx#^V,  xа^ 
лссдЗаМг  от/хт^/;/,  хата  тОVд  Таьдогтхо^^а^  (рьб1теР0Р  /иаЛкпа 
хсг/  7де{р6]иб9^ор.  Зубровъ  было  немало  въ  Подол1И  еще  въ  Кромерово 
время  (въ  XVI  в.),  и  въ  ^Ро^ка  Кгоп1ега«  описывается  даже  особен- 
ная охота  на  нихъ. 

^)  »Истор1я  русской  торговли  медомъ  и детъ  отъ  глубокой  старины. 
Свиесше  купцы,  по  свид'бтельству  Геродота^  еще  до  Р.  X.  высылали 
за  границу  медъ  и  воскъ.  На  памяти  истор1и  Русь  сбывала  медъ  въ 
дувайск1й  Переяславль,  въ  Грещю,  къ  Хозарамъ  и  на  дальаШ  Западъ« . 
(Прыжовъ,  Истор1я  кабаковъ  въ  Росс1и,  стр.  10). 

^)  Въ  земл'Ё  Белзской  и  Червенской  Васильке  захватилъ  однажды 
»многы  плены,  стада  коньска  и  кобылья*  (Ип.,  498).  См.  также  Ип., 
533. — Владим1ръ  Васильковичъ  » стада  роз дая  убогымъ  людемь...«  (Ип., 
601).  По  сювамъ  уиомяп)^гаго  нами  Анонима,  ВладимзрскМ  княвь  далъ 
А.1ьму  •(егсеп1о8  е^ио8  сит  8б11|$  е1  }|*еп18  ,  е(  XXV  сате1о8 ,  е(  т^Не 
Ьиие8  а(1  опега  рог1ап{)а;«  въ  Галищи  Альмъ  получилъ  ёесет  {ап81то8 
ор(1то8,  е1  ССС  е^ио8  сит  801118  е(  (геш8«  (8сЬ«у.у  I.  с);  потомъ  га* 
ЛИЦК1Й  князь  ему  еще  »реси<)е8  а(1  у1с1ит  сопЛопаш1  ате  патего«  (1Ь., 
10).— По  изв!Ьст]ю,  находящемуся  у  Татищева  (Ш,  436),  у  Мстислава 
Удалаго,  вовремя  похода  въ  1223  г.  противъ  татаръ,  было  10000  че- 
лов'Ькъ  конницы — цифра  по  тому  времени  довольно  значительная. — Въ 
глубокой  древности  территор1я  галицкой  Руси  поставляла  для  торговли 
тк  же  продукты,  что  и  въ  уд'Ьльное  время:  пшеницу,  рыбу,  соль,  воскъ, 
медъ,  м^ха,  кожи.  «Зап.  Од.  Общ.,«  т.  П,  ст.  Беккера:  »Тирасъ  и 
Тирйты,«  стр.  446—447.  Сл.  т.  Ш,  стр.  186. 

^)  Въ  л'Ьтописи  нередко  упоминается  взяпе  »великаго  полона «. 
См.,  напр.,  Ип.,  516.  У  Перемышля  въ  1150  г.  были  »села  многа« 
{гЬ.,  282).  Кадлубекъ  говоратъ  о  д'Ьтяхъ  Казим1ра  (П,  р.  110):  »;и1е81 
Р<1ГУи1огиш  8иЬв<{|(0  0ас18  (1в  \^1а(111П1г  Вошап!  р1а  п]]8ега!ю  поп  сит 
ра^Vа  ВшНепотт  питегоШаи. 

^)  Мы  насчитали  по  галицко-вол.  л%топ.  въ  перюдъ  отъ  1205  г. 
до  татарскаго  на1пеств1я  до  50  городовъ  въ  галицкой  области  и  на 
Волыни.    О  Баты^  говорится,  что  онъ  ваялц  кром'6  Колодяжна,  Изя- 
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«9  (>тл}ртщь  .9(№«1точя1осш.  О  Давшд^^  д  Ъш^иырЬ  говорятся,  ^то 
РРВ  лмл  Мрж>иду  Черцирововрму  »Л1»енвц4  вдото,  «  меду  и  говадъ 
и  оэ$д^  Д09вд&  ^)«.  Зд^^рь  весыю  №схатц  приэестл  ххгЬдукшця  слова 
Шейнохи:  »До  разореша  руссвихъ  зенеаь  татарами,  он%  принадлежади 
Еъ  богат^йпшмъ  странамъ  Европы.  Въ  то  время,  когда  западныя  страны 
яаходиагась  еще  въ  далеко  незавидномъ  положенш,  жили  въ  варварств'Ь 
и  б^днорт?^   л^^остра^ство    между  Днфпром'ь   ц  Дн^стром^  славилось 


смыл,  Бамюща,  Галича,  Червна,  Владим1ра,  »ннви  грады  мвоги,  ш§(ь) 
те  ип^сть  тлслал  (Ид.,  523;  ел.  под.  же  въ  Никон.  Ш,  9).  »И  жа- 
лцшас^..-  9  о  9МГ(Д  град^  мьроюества  отъ  инопламевьвикъ  (Ип.,  Ы4). 
^Не  б93№Н9^^ресно  9кксъ  привести  ^ще  одно  свид'&Фельство  Татв- 
щ^4.  ]Рд8С1ЕДзы?дя  о  походф  руссвщхъ  ВЪ  }223  г.  противъ  татарь^ 
оцъ  Д0ре^(мяетъ  по  земл^шъ  количество  собравшихся  войскъ  (Ш,  436). 
Цед^в^стдо^  о^дуда  опъ  цочерпнулъ  о  томъ  свЬкЬяЫу  во  весом нфвно, 
что  овъ  не  выдумывалъ:  подводя  итогъ,  онъ  добросовестно  выствв- 
д;|^Т';^  91^4ДЮ]1У|0  имъ  въ  источниф^Ь  цифру,  а  въ  ^аобвахъ  зам^аетъ: 
»Р(^  и(^цу  же«  стол^ко-то.  Вот>  ^го  слова:  »Б^яаь  Велщав  исжвсдвлъ 
вде  ВФ^Ско,  вот|»рыхъ  4;ъ  вимъ  бцло  Б1евс№хЪ|  Перодславсквхъ,  Горо- 
децр^и^^ ,  ^^р^вдъ  Влобуковъ  и  Поросяцъ  22500 ,  со  В«адим1ромъ 
Рюриковичемъ  Смолвявъ  и  Туровцовт»  13800,  съкняземъ  Мстаславомъ 
Ч^рдцговсаимъ  и  СФверсвимъ  21300,  даВятичь  2000,  со  квяземъ  Мсти- 
слаяомъ  Г^ли^анъ ,  Зладимирцоьъ ,  Лучавъ  и  Подувайцовъ  23400,  и 
пропе  младшЬ  кндзв,сънвми  всего  103000  (по  моему  89950),  какаго 
русскй,го  войска  ДАВНО  вкуп^  не  было*  Новому  перечню,  наиболытй 
отрадъ  выставила  зарфмающая  насъ  местность.  Летописи  почти  не 
прсдста^лдютъ  д|^рвыхъ  для  пор'Ьркв  этого  извфст1я  Татищева.  По  ело* 
Ъ9,цъ  4авр№тэевс|(ой  (П.  с.  р.  л.  I,  189;  ел.  УП,  132),  цосл']^  Калиевой 
битвы  «гдаролаху  ае  сице,  яко  едив^хъ  Шанъ  изгибе  тогда  10000* ; 
«1г  Трощц|БОД1ъ  опвск[|  "^итаемъ:  »р  цгъ  Сщменьска  на  Зарубъ  100  муакь« 
пришло  (П.  Сг  р.  д.,  I,  217),  НО  тамъ  зам'Ьтно  искажеше;  по  словамъ 
Б^фамзи^а  (т.  Щ,  дрим.  298),  »в'ь  н']&которыхъ  лФтописяхъ  сказаво, 
^то  Вдадщаръ  Р^оривовичь  иривелъ  изъ  Смоленска  400  челов'Ьвъ*. 

^)  Ио.,  521.  При  этомъ  Га.'щчъ  былъ  бога'^е  Волыни.  По  словамъ 
Дновима  Нот^р1Я|  нрим'Ьнимымъ,  как1^  мы  сказали  въ  1^й  гл.,  къ  УШ 
в.,  Альмъ  получилъ  отъ  ВладйМ1рсваго  князя,  между  прочимъ,  2000 
маровг^  серебра  ц  100  марокъ  первплав-чениаго  (т.  е  чистаго)  золота, 
а  отъ  галицваго— 3000  марокъ  серебра  и  200  марокъ  аолота  и  пре- 
враснЪйшч  ОДЕЖДЫ  (8оЬ\уао(11п.,  1.  с.)  —  «Марка  тоже,  что  древняя 
русская  гррвна,  или  цолуфунтъ  золота  или  серебра «  (зам'Ьчаше  пере- 
водчика ст.  Сума,  стр.  9).  —  Въ  былинахъ  Волынь  и  галицкая  земля 
предотцвля|отся  странами  несм^тнаго  богатства  и  роскоши  »Р,  В^стн.с, 
т.  '^1^  ст.  е.  И.  Буслаева:  »Руссв.  бог.  ап.,*  стр.  534,  636  —  537, 
542—543. 
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богатствегь  ш  всякою  росвбП]^ю,  какай  'Только  быяа[  йзвФстйа  в^  тог- 
дашй^ее  время...  вазсяяъ  белйПСол'ЬпниМ!  городбмЁ  был'ь  ётдтъ  К1евъ,  съ 
болотами  воротами,  с%  Мтырьмя  ста1&ги  церквей,  с*^  бсьйью  торговыми 
п^пущадями,  безчйгсле&иыми  своими  жителями,  бгевъ,  сокровищами  ко- 
тораго  Бо.теславг  Храбрый*  одолотилъ  всю  Польшу,  и  который  св(№ю 
роеконтью  и  прелестянги  пл^нилъ  и  иви*6жилъ  Болеслава  СмЪлаго!  Сколько 
золота,  серебра,  драго1]^яностед  иредлржилъ  въ  даръ  Л^ешку  Ё^лому 
Галмч^!  О'Ь  Вхевонъ  и  Га^личемъ  бопервйчали  Инопя  мФста,  отъ  котб- 
рнхх,  съ  1ечев{емъ  времеии,  ос1*али1сь  одни  имена  или  н^мы^  развалины. 
Даже  въ  огоздя'^йшее  время,  пОдъ  уботим]ЕГ  уст|^^хами«  упавшаго  и 
розореннаго  Шева,  ёихн^^ляс^  предме*^^  роскоши,  каше  въ  другихъ 
м^стахъ  можно  было  встр'бтить  разв^  въ  барскихъ  палатахъ;.  шелво^ 
выя  матерш  можно  было  встр']&тить  чаще,  чфмъ  льняныя  изд^лхя  въ 
Вшьв^  (81с)^  а  перец%  чаще,  ч^мъ  соль  м  Полвш'б.  11]^дъ  нЬдеваемъ 
Константинополя  отъ  турокъ  и  прёдъ  нашествхемъ  татаръ  это»  безспарно, 
были  одц^  изъ  богатЪйшихъ  странъ  Бвропы  ^)«. 

Спора  между  претендентами  за>  обладаше  Галичем*]^  и  ВОйккЁБю  Иъ 
первой  четверти  ХТП  стол^т!я  должш^  были  значительно  повЛ1ять  ^ 
благосостоян1е  народонаселенхя.  Въ  это  время  Половцы  часте&|ька  ш^ 
чалф  заглядывать  на  югозападъ,  куда  ихъ*  приводжли  борЫвппяоИ'  ото<^ 
роны;^);  вм^$>  съ  Половцами,  приглашаем  били  иЁ01^Дй  и  Ар^1АЬ 
степные  народы;  не  могли  щадить  русской  земли  и  остальные  иноземцы  ^). 
Прибавииъ  сюда  наб'Ьги  литовскаго  племени,  особенно  усилившяеся 
посл'Ь  смерсги  Романа,,  а  которыхъ  будетъ  сказано  ниже.  Ш  вм  эно 
бало  ничто  въ  сравнеши  съ  т'&мъ,  что  потерп'бла^  югозападная  г^сь 
отъ  татаръ.  Особенно  гибельно  было  первое  ихъ  нашевтв1е  (в1  12^40 
и  1241  гг.  ^),,  когда   они   двигались    но  р1усской  эвилД'  1||мою  мас« 


1)'  »^а^я^\V^еа  1  Оа§1ейо«,  I.  Ш,  81г.   74—75. 

2>Ип.,  480,  4в5,  493,  498,  503,  507,  513,  516. 

^)  См.,  напр.,  о  Полякахъ  Ип.,  482,  488,  490,  492;  несомненно, 
что  не  обходилось  безъ  опусТоиюшЯ  и  во  время  другихъ  приходовъ 
Полякокь  въ  русскую  землю. 

^)  Юевъ  былъ  взятъ  6  дек.  1240  г.,  и  въ  праадниЁ']б  Рождества 
Хр.  о  томъ  знали  уже  въ  Венгр1и  (.^га1пу,  П,  42)1  Въ  Польшу  татары 
вторглись  въ  начале  1241  г.;  Батый  думалъ  было  оставаться  въ-  юго- 
западной  Руси  и  дольше,  но  былъ  отклоненъ  Дан1иловымъ  тысяцкимъ, 
олЪнбвнымъ  въ  Шёв^г.  Ип.)  523* 
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сою  ^),  опустошили  ее  до  Берестья  ^)  и  потогь  чрезъ  нее  возвращались  не- 
сколько разъ  изъ  Польши  ^).  Картина  страганаго  разорен1я  югозаоадной 
Руси  во  время  татарскаго  нагаеств1я,  мы  думаемъ,  рисуется  въ  голов* 
читателя  сама  собою.  Мы  приведемъ  несколько  словъ  изъ  летописи. 
•Данилови  же  со  братомъ  пришедшу  ко  Берестью,  и  не  возмогоша  итн 
в  поле,  смрада  ради  множьства  пзбьеныхъ:  ве  б*  бо  на  Володим^рЪ 
не  осталъ  живыи,  церкви  святой  Богородици  исполнена  трупья,  ияыа 
церкви  наполнены  быша  труп1я  и  телесъ  мертвыхъ*)*.  Когда  Плано- 
Кариини  про'Ьзжалъ  по  югозападвоб  Руси,  то  вид'&лъ  по  степи  безчи- 
сленное  множество  череповъ  и  костей  челов'Ьческихъ  ^). — Въ  1243  г., 
на  возвратномъ  пути  изъ  Венгрхи^),    татарц   вновь    »воеваша  до  Во- 


^)  См.  слова  Рогер1Я  ар.  8сЬ\\  аплИп.  I,  299. — Главная  масса  шла 
на  Житомиръ  (»Во.1.  губ.  в4д.«  1847,  цитир.  въ  >0черк'6  истор1н  правосл. 
ц  на  Волыни,  Спб.  1855, «  стр.  10),  дат']^мъ  на  Колодяженъ,  находящейся 
въ  теперешнемъ  Новоградвол.  у.  (опровержеше  довольно  распространен- 
нагомн^Ьн1Я,  что  (М'Ьд.  читать   »Ладыжинь,«  находящ1йся  въ  Подольской 
губ.,  си.   въ  »Историч.  04.  Волыни*   Л.  Крушинскаго,   пом'Ьщенномъ    въ 
1-мъ  вып.  »Трудовъ  Во.1.  губ.  статист,  комят.*  Житомиръ  1867.  Стр.  43); 
прибавимъ,  что  аосл'1Б  Колодяжна  татарами  быль  взлтъ  Каменець  (см. 
1чо  гл.)  и  Изяславль;  изъ  Новоградво лынсва  они  направились  къ  Кре- 
иевцу,  зат'Ьмъ  ко  Владим1ру ,    посл'6  чего  опять  повернули  на  югъ, — 
на  Галичъ  (Покутье   осталось  тогда  не  тронутымъ  [Шараневича   »Из- 
с.1']&д.«,  50],  а  было  разорено  немного  позже  [^Ь.,  53]).  Самымъ  запад- 
нымъ  изъ  русскихъ  городовъ ,    разрушепныхъ  татарами  и  назваяныхъ 
въ  летописи,  былъ  Черпенцъ  (Ник.  III,  9;  о  Гадалищ-б,  упоиинаемомъ 
тамъ  же,  см.  догадку  у  Барсова,  стр.  48).    Русскую   границу    Батый 
переступи.1ъ  надъ  Вепремъ.    Сл'Ьды  его  шеств1я   до  сихъ  поръ  не  из- 
гладились на  Волыни:    одинъ  изъ  ключей  вблизи  с.  Дсрмани   (въ  Дуб. 
у.)  и  теперь  называется  »Батыевкою«.   См.  »Во.шн.  губ.  в1д.«    1867, 
№  1. 

^  Дорогичипа,  повидимому ,  разрушенхе  не  коснулось.  См.  Ип«, 
524.  —  Подъ  Холмомъ  татары  были,  но  »не  возмогоша  приати«  (1Ь., 
558).  —  Не  знаемъ,  на  чемъ  основа  «ъ  свой  разсказъ  о  взят1Н  Гродна 
г.  Радзишевск1Й  (см.  стр.  4—5  его  »Историч.  описанхя  г.  Гродно^).— 
По  словамъ  Плано-Карпини  (см.  154  стр.),  идя  на  западъ  отъ  Шева, 
татары  опустошили  всю  русскую  землю;  подобное  говоритъ  и  наша  .1'Ь- 
топись  (Ип.,  558). 

«)  В^й-,  '1Ь.  VII,  со1.  670,  672. 

4)  Ип.,  524. 

^)  Стр.  154. 

^)  Ип.|  527:    »Данилови  же  и  Василку    женущу  по  немь    (гово- 
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лодавы  и  по  озерамЪ)  много  зла  створше  ^)«.— Зат'Ьмъ,  давша  Ю-л'Ьт- 
н1й  отдыхъ  ^),  ови  начинаютъ  опять  тревожить  югозападную  Русь, 
снача^1а — юговосточныа  только  окраины  ея  ^);  потомъ  небольшой  отрядъ 
отъ  Луцка  ироникъ  было  уже  ко  Владим1ру  ^).  Въ  1258  г.  ^)  татары 
проходили  черезъ  Русь,  идя  на  Литву  ^).  Въ  1259  г.  они  прошли 
чрезъ  значительную  часть  югозападной  Руси  и  затЁмъ  отправились  на 
Польшу:    изъ  Люблина    они  двинулисг»    къ  Завихвосту,    переправились 


рится  о  Ростислав*),  в4сть  приде  ему,  яко  Татарове  вышли  суть  и(зъ) 
зеыл^  Угорьско'6,  и  дуть  в  землю  Галичькуюс 

^)  Ип.,  528.— Л4тописецъ  говоритъ  о  татарахъ,  что  они  въ  Венгр1и 
»стояша  по  поб^д*  три  л'Ьта«  1Ь!с1.,  523.  Къ  1243  же  году  отнесенъ 
отходъ  татаръ  изъ  Венгрш  и  въ  0Ьгоп1соп  С1аи8(го-NвоЬи^^еп8е  и  др. 

^)  Въ  н'Ькоторыхъ  изъ  нашихъ  л'Ьтописей  сохранилась  легенда  о 
второмъ  поход'Ь  Батыя  въ  Венгрш;  см.,  напр.,  Ник.  III,  27 — 30.  От- 
зывъ  о  ней  см.  у  Карамзина. 

*)  Подъ  1255  г.  (вероятно,  вм.  1254)  л-Ьтопись  (стр.  550)  гово- 
рить о  двувратномъ  приходе  Куремсы  къ  Бакот*]^  и  о  воеваньи  около 
Кременц|1. 

^)  Наша  летопись  не  говоритъ  о  томъ,  что  во  время  этихъ  по- 
ходов-ь  татары  проникали  до  польскихь  границъ,  равно  какъ  не  гово- 
рить о  наб'Ёгахъ  на  Польшу  въ  то  время  и  западные  анналы.  [Въ 
А|ша1.  Ро1оп.  I,  IV,  въХ1Х  том*  Пертца  (стр.  634—635),  наб-Ьгъ  та- 
таръ на  Польшу  1259  г.  прямо  названъ  зеешиЬз  н(1уеп1и$],  но  есть 
н'Ьсволько  автовъ,  упоминающихъ  о  татарскихъ  оиустошенхяхъ  за  этотъ 
першдъ;  см.  въ  »Се8сЬ.  Ро1.«  Реппеля  8.525;  въ  одной  папской  булл* 
1254  г.  (Н.  К.  М.,  I,  ХС)  говорится  о  татарахъ,  старающихся  за- 
нять и  опустошить  Ливошю,  Эстоюю,  Прусс1ю  и  др.  земли  Тевтонскнхъ 
рыцарей. 

^)  Подъ  этимъ  годомъ  тагарсв1Й  походъ  на  Литву  поставленъ  вь 
л4т.  Новгор.  (П.  с.  р.  л.,  Ш,  56),  Никоновской  (III,  39)  и  Воскре- 
сенской (П.  с.  р.  л.,  VII,  162)  и  въ  Соф1Йскомъ  Временник'Ь.  Сохра- 
нились упоминаю1Ц1Я  о  немъ  папскхя  буллы  того  года. 

^)  Литовсшя  л^^тописи  передаютъ  три  довольно  сходный  между 
собою  изв'Ьспя  о  столкновен1яхъ  литовцевъ  съ  татарами,  при  чемъ, 
по  ихъ  словамь,  татары  потерп'кди  пораженхе  во  вс^  три  раза  (81гу]к., 
I,  238—239,  247—248  и  249—251).  Едвали-бы  русскхя  л*тоииси  пре- 
минули упомянуть  о  тавомъ  важномъ  событш.  Вь  чемъ  состоитъ  исто- 
рическая основа  этихъ  сказанШ,  трудно  р^Ьшить.  Не  изображаются  ли 
въ  нихъ  поздн'Ьйиия  столкновен1я  съ  монголами?  По  словамъ  Стрый- 
ковскаго,  поел*}}  битвы  съ  татарами,  Скирмунтъ  завоеьалъ  Черниговскую 
и  С'Ьверскую  земли;  потомъ  онъ  разд:Ьлилъ  земли  такъ:   Любарту  далъ 
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черезъ    Вислу,    взяли    Сендомиръ    и    городъ    Л&гець  ^).    01ГЬ    лвтов- 


вщжество  Карачевское  и  ^ряиговское,  Пвссимунту^— Туровъ  я  Старо* 
дубъ,  ТроЗнату— вемлю-  Номрродскую,  Подляхш  л  ПовилШсвуа»  Литву. 
Разсуждая  о  басняхъ,  изобр'{1л;еяныхъ  .шт.  л^тоаисцами^  Лелдаель  го- 
ворить: »Св  зоп(  с]опс~(]е$  Га1и  1спа^шё$  а  1а  геззетЫапсе  (1б8  ёуёпе- 
теп!»  род^бНеигв  ^и^  $е  8ои1;  гее1(етеп(  раззёз....  Зкхгтиас!  в8(  1е  соа- 
^иё^ап(  <]ез  гпётез  рауз  дие,  р1и8  1аг(1,  6ё^1Ш1П  а  сопдшз,  ЬиЬаг(,  Ш$ 
де  8к1гти(1(],  роззё(1е  ТсЬего1§оу  е1  $1аго(1оиЬ,  (1е  1а  тёте  тап1ёге  цие 
ЬиЬагЦ  Шз  (1е  Сё(11тт,  1е&  а  роз9ё(1ёз  спсоге  (1и  (ешрз  (1е  УКоЫ*.  (Фран!^. 
переводъ  его  соч.  »1)21е]е  Ь](\уу  1  Ви81«).  Одинъ  изъ  »Заво;9жавихъ 
царей«,  воевавшихъ  съ  Литвою,  названъ  Киг(1а8к1еге);  н^  сврБщается-ли 
пб^ь  нимъ  какой-нибудь  Крымскхй  ханъ  (Гирей)?  Мы  дувсаемъ,  что  о 
разеказъ  о  битв*  Овирмунта  съ  русскими  князьями  (81гу]к.,  I,  243^ — 
244)  представляетъ  искажете  недошедшихъ  до  насъ  изв*ст1Й  о  борьб']^ 
Лиггеы  съ  Волыневимъ  внявемъ  Мстославомь  Дани^овичемъ  въ  конисЬ 
ХП!  в.  или  в1^1^ачал^Ь  XIV.  Тогда  въсамоигь  д'Ьл^Ь  ЛЬтвою  могли  быть 
взяты  Туровъ  и  Пинскъ.  Тоже  мы  думаемъ  и  ф  рявсказ^б  о  битв*  сь 
русскими  князьями  Рынгольт»  Альгимудтовича  (^Ь.,  1251 — 253);  Свято- 
славъ  Кхевсшй  посл^дняго  сказан1Я  т  Станвславъ  ли^  упоминаемые 
литовскими  летописями  при  ВЗЯТ1И  Шева;  а  Левъ  Владим1рсп1  м 
Левъ  ли  Даниловичъ? 

*)  Ип.,  562—565.  О  Лысц*  см.  у  Ходаковскаго  (>Руссв1й  ист. 
сб.»,  УН,  237).  Объ  этомъ  татарскомъ  наб4гЬ  нг^  Польшу  подъ  1259  г. 
упоминаютъ:  Аппа1е$  саргЫП  Сгасоу.  (Рег12,^  XIX,  600),.  Аппа1.  Ро1оп. 
I,  IV  (1Ы(1.,  634—635),  Анонимъ  (у  Соммерсберга  II,  р.  82—83)  и 
Башко  (1Ыс1.,  73);  посл^дшй  точно  обозначаетъ  время  нашествхя:  »ап1е 
Ге81иш  8-11  Апйреес,  и  его  показанЕе  цовторилъ  Длугошъ  (По.  VП,  со1. 
757),  т.  е.,  по  ихъ  мн^шю,^  это  случилось  въ  конц*  1259  г.;  при 
этомъ  Башко  говорить,  что  татары  оставались  въ  Польш*  *р1ипЬиз  (11еЬиз«. 
Можетъ  быть,  последнее  обстоятельство  (что  татары  могли  пробыть 
въ  Польш*  до  начала  1260  г.)  подало  поводъ  другимъ  анн^ламь  от- 
нести наб4гъ  къ  1260  (СЬго111с1  ЗИ^гае  уей13*1881т1  ^га§теп1игц  —  у 
Соммерсб»  П,  17;  Аппа1ез  >^а*181ауу.  — у  Регег'а  XIX,  528;  АппаГез  81- 
1«81ае  зиреибчров — Л,,  5ЙЭ;  А«йа1.  Ро1оп.  Ш — 1Ьг(1,,  635).  Отомъ,  чтоэта 
не  былъ  новый  наб*гъ ,  свид*тельствуетъ  тождество  подробностей  съ 
■у*ми„  кофорыя  нах|Одимъ  въ  описанш  нашеств1я  1259  г.  Длугошъ  не 
повдлъ  этой  тойРБдественности  и  принять  втюроА  наб^гь  'патаръ  на 
Польшу  —  въ  1260  —  вел4дъ  за  иершииъ  (НЬ.  Ш,  со1.  760  —  761).  "^ 
Кроммеръ.  ш»лагаетъ  взят1в  Сандомира  2  моня.  Въ  одной  папской  бу^IЛ'Ь 
(РерЦ  XIX,  681 — 682)  о  татарахъ  говорите»,  что  они  напали  »1п  №з№ 
р(|1пвоа1)10Ш8  ЬваЬе  Маг1е  зиЬ  аппо  Оогахгим.  РепелдЕ  поллагаетъ,  что  это 
случилось   въ  ма*  и  кон*  1259  г.  (8.  526);    см.  разсуждеше   о  тот 

*  Ниша  л«топись,  равно  какъ  и  всъ  польскге  анналы,   говорить   объ 
яднймь^  1ЮХ0Д1^  на  Ляягву. 
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дщаъ   апусхошенЛ    нхгоааоадн&я   Р|гсь   терп^кш  таваке    и    въ  эфо 
рремд  1). 

Прж  кехъ  тонъ,'въ  княжеше  Дашила  Галицваго  она  700*6  ваетъ 
оараветься  и  вновь  достигнуть  значительно  цвЪтущаго  состояихя.  Она 
мять  является  сра1Шите1ьно  плотно  населенною  ктраною^).  Д^^  въ 
томъ,  что,  хотя  Плано-Кариини  и  говорить,  что  большая  часть  Рус- 
скихъ  вь  этахъ  вралхъ  была  избита  или  уведена  въ  пл^нъ  татарами  '), 
вообп^е  ист]^леи1е  зд^сь  яародонаселетя  должно  было  быть  гораздо 
мевъшимъ,  ч4мъ  въ  другикъ  русскихъ  враяхъ.  Находивш1ясл  по  бли- 
зости л'бсистыя  Карпатсв1я  горы  представляли  надежное  убежище  ту- 
зеицамъ  атихъ  странъ  уже  во  времена  древн^йшихъ  народныхъ  дви- 
жетй  ^);  такую  же  службу  они  сослужили  и  теперь.  Возвращаясь  до- 
мой отъ  венгерскаго  короля  оосл'Ь  яеудавшагося  сватовства  и  оста- 
новившись ночевать  въ  Оиневодскомъ  монастыр^^,  Дан1илъ,  проснувшись, 
»в1дФ  множество  б^Ьжащихъ  отъ  безбожныхъ  Татаръ^)«;    въ  этому  же 


же  у  Нарушевича  (I.  V,  кв.  1,  по1а  148).  Польсше  анналы  (Башво  и 
н'Ьв.  др.)  говорятъ,  что  Сендомиръ  былъ  взятъ  всл'Ьдствхе  в']&роломства 
руссвихъ  Бнязей ,  бывшихъ  съ  татарами ,  именно:  Василька,  Льва  и 
Романа,  а  Длуготъ,  раскрасивши  это,  иредставляе1"ь  довольно  подроб- 
ный разспазъ,  который  повторенъ  и  Ренбмемъ  (8.  526).  Что  васаеггся 
Романа,  то  его  тогда  не  было  въ  живыхъ  (см.  въ  глав^^  объ  отноше- 
шяхъ  въ  Литв^);  а  въ  неблагородномъ  поступке  Василька  и  Льва  (осо- 
бенно перваго)  мы  сомн'бваемся  (л'&топись  ни  словечка  не  говорить  о 
кокомъ  -  нибудь  участш  русских  ь  при  взят1и  Сендомира),  хотя  несом- 
ненно, что  Сендомиръ  былъ  взятъ  какою-то  хитрост1ю:  о  ней  упоми- 
наютъ  мног1е  анналы.  Намъ  кажется  наиболее  близкимъ  къ  истин'Ь 
разсвавъ  аняаловъ  8апс(ае  сгис18  (Р.  XIX,  681),  приписывающ1Й  хит- 
рость однимъ  татарамъ.  —  НЪкоторыя  вЪлецпы  л'1^тописи  говорятъ  о 
вторжеши  въ  По.1ьшу  подъ  1259  г.  (Реги  IX,  795;  560),  а  подъ  1260 
уаоминаютъ  о  столкновеши  татаръ  съ  рыцарями  въ  Прусс1и  и  о  пора- 
жеши  первыхъ  (|Ы(1.,  644;  795). 

^)  См.  ниже. 

^)  Говоря  въ  одномъ  м^стЬ  объ  »останк']&  Га.^1ичанъ€  (Ип.,  526), 
т'Ьмъ  не  мен^е  въ  другомъ  м'Ьст^  она  уиоминаетъ  о  взят1и  Литвою 
»веливаго  полона^  (1Ь.,  530);  подъ  1249  г.  (вм.  1245)  въ  Ипатскомъ 
си.  около  Перемышля  упоминаются  «тьдемьдырЬ  многы«  (стр.  532). 

3)  Стр.  10. 

*)  8гарап1е\У1С2,  »Кп!18сЬе  ВПске...,*  8.   115. 

^)  Ип.,  523.— Не  сюда-ли  спасались  изъ  Б1ева  и  т'Ь,  окоторыхъ 
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времени  относятъ  основан1е  изв^^стной  Почаевсвой  лавры:  говоратъ 
что  удалившхеся  из  ь  Шева  монахи  укрылись  въ  находящихся  вблизи  ед 
горахъ  ^).  Кром'Ь  уц'Ёл'Ьвшаго  стараго  ааселен1я,  въ  югозападную  Русь 
явилось  много  новаго.  Одни  приходили  по  зову  Дашила;  таковы  были, 
Русск1е  сосЬднихъ  областей,  Ляхи,  Н^мцы  ^);  по  словамъ  летописи,  они 
шли  въ  Холмъ  »день  и  во  день^)*.  Друпе  прибывали,  зная  дружест- 
венный характеръ  князя,  надеясь  подъ  его  покровомъ  вести  болФе 
счастливую  жизнь,  ч^мъ  какую  вели  въ  своемъ  отечестве;  къ  числу 
такого  рода  переселенцевъ  принадлежали  Ляхи,  уходившхе  въ  Русь 
еще  до  татарскаго  нашеств1я  ^)  и  посл^  него:  незадолго  до  Ярославской 
битвы  «нарочиты  бояре  и  инии  Ляхов*]^  изб^^гли  бяху  изъ  земли,  хо* 
тяще  ити  к  Данилови  ^)«;  б'Ьжали  миог1е  и  изъ  татарсвихъ  областей  ^). 
Въ  югозападной  Руси  въ  то  время  было  лучше,  ч'ЬМъ  гд^-либо  въ 
иномъ  мЪст'Ь,  и  потому  сюда  устремились  Черниговскхе  бояре  ^)  и  за- 
ходили князья  изъ  Рязани  ^).  Были  и  наси  льно  приведенные  поселенцы. 
По  взат1и  и  разрушенхй  Возвягля,  Дан1илъ  »люди  изведе  и  вдасть  а 
на  под'Ьлъ,    ово  брату  си,    ово  же  Лвови,    другия  Шварнови  ^)«.    Въ 


въ  Воскресенской  л']^топйси  (П.  с.  р.  л.,  УП,  153)  ска^но,  что  они 
»б^жаша  въ  далныя  страны «?  Съ  Михаиломъ  возвратились  въ  ЕСевъ 
»вси  люд1е«,  и  »еже  б'Ьху  разб^бглися  на  чюжеи  земли  ^  пр1идоша  на 
свою  землю*. 

^)  »Волынск1я  епарх1альныя  ведомости*  1867,  №2,  стр.  27— 31.— 
Сл.  .81аго1  ро18ка«,  I.  II,  81г    902. 

^)  Н'Ёмецк1я  ворота  упоминаются  въ  Галич'Ь  еще  до  татарскаго 
нашеств1я  (Ип.,  518). 

8)  Ип,  558. 

*)  См.  Ни1.  Ки881ае  Моп1т.,  I,  XXXV. — Въ  грамот*  вдовы  Лешка 
Ы^лаго,  Гремиславы  (1230  г.;  у  [УакьеШ ,  1И1есЬ.  р.  152),  читаемъ: 
«поЬи  е1  е1811ел1  1о8иЬи8  а(1  соIIо^и^ит  ргосе(1еп(1Ьи8  сит  11исе  Со11га11о 
е1  т1И(1Ьи8  рог  еит  о1^ш  ри18^8  (1е  Ро1оп1а  1ипс  аи1ет  рег  ПИит  е|и8  4е 
Пизш  геьоса1г8  80си8  роп1ет  Лит1п18  (^и!  пошеп  Ва€1отега  рег1гасЬш(]|1т«. 
См.  у  Воере1Гя.  Есть  н'Ьсколько  поселенШ,  названхе  которыхъ  тл^кегь 
связь  съ  Мазов1ею  и  Куявхею,    но  неизвестно,   когда  они  основаны. 

Ь)  Ип.,  531. 

^)  Не  одного  ли  изъ  такихъ  б4глецовъ  над^лилъ  Левъ  им%Н1ями? 
Нарушевичъ  (I.  У*,'По1аЬ.  (1о  к».  II)  говоритъ:  Львовъ  »рггу\^'||ву  11;|(1а- 
1асу  \у  8а1пЬог82сгу2те  (1оЬра  111ек1бге  8|епко\\^  Та1агг1/поги1с^ога1  \\  гоки 
1265.  )^1(121её  и'  аРсЬ1Уит  когоппут«. 

7)  Ип.,  525. 

8)  1Ыс1.  527. 
^)  1Ы(1.,  556. 
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галицкой  области  есть  н']&сколько  м'1стностей,..назван1я.1(отор]ахЪ|  уда- 
зываютъ  на  то,  что  тамъ  были  посажены  плйнные,^^  ««^ты^  д  рв^ЗЕЫХъ 
литовскихъ  племенъ  ^).  Мы  думаемъ,  что  большая  ,здс1;|»^  »т|х;']^  дрс^ед^- 
Я1Й  была  основана  при  Даншл'Ь,  по  крайней. м'Ьр[4т*^изъ,нихЪр^^1^9^р^ 
рыя  напомииаютъ  Ятвяговь  и  Пруссовъ;  послЬ  Даи^цла^^р(^^н^[>,^^^^^  ^т- 
вягами  почти  не  было,  а  Съ  Пруссами  югрвацаднАя  Русь,,сто^1гау^а(;ь 
ВО  время  Ятвяжсвихъ  воинъ  также  при  .этом'^  княв$.  *);  .  опирц)^я,^^7:и 
походы  Дашила,  летопись  несколько  ^зъ  дпо,>|ин|^етъ  .о  щ'^щ,^]ацъ 
пл'ЬпннхъЗ). — Посл-Ь  татарскагр  нащестшя  нЬдоторые^^ород^  цотер^ли 
свое  прежнее  значенхе,  напри м-брь  старинные  Зверигород^ь^*)  ,.д  Тере- 
бовль,  а  н^Ькоторые  совс^мъ,  быть  можетъ^  ис^ерд,  Вв^з^'Ьн'^,  1^'ь 
является  ц^лый  рядъ  город овъ,  построенных'^  Дархч^омъ.  Изъ  (^(х^ъ 
о  томъ  летописи  *)  можно  заключать,  что  этихъ  городовъ  было  много, 
но  намъ  изв^Ьстны  очень  яемнопе.  Несом^^нно  Дан1^лркъ  ,9С]^оэаръ, 
какъ.яа  то  указываетъ  самре  ,^азван1е^  вперд^е  являющ1(^(ря  ,при,.лел1ъ 
городъ  Даниловъ^);    по  всей  вероятности,    имъ  же   построенъ    Исто- 


( .' 


1)  Близь  стариннаго  села  Райтаровичъ  и  близь  Рудокъ  есть  села, 
цазывафйыя.  ^а^уV^е2^;  есть  еще  ;Третье  село  элого  навващхя,  находящееся 
на  р.  Боррк4;  по'?омъ  встр'Ьчаемъ  нисколько  иоселенй  съ  :назван1емъ 
Прусы  (около  Кракова,  Самбора,  Львова),  находимъ .  Пруоьвпчэквло 
Рары ,  Прусиновъ.около  Сокаля ;  около  Додгаецъ  есть.Литви'новва, 
около  Комарва  —  Литовка  (Шарздевичъ,  «Изсл^д,*,  84,  87,  91).  ^Въ 
одномъ  документ*  XV  стол,  упоминается  »Старый  Лм'№иновъ^:  (»Ву8 
\уе\упе1Р2пусЬ  8^08иI:1к6VV  0^1.  \у8сЬос1п1е|.  82;агап1е\У1С2з.  ^V^6у^1, 1'869«,  81р. 
53,  пГ  72).  Въ  Кременецкомъ  уйзд*  Волынской  губ.  видимъ  (л-Ьсь) 
Пруски,  Литовии^а  (♦Русскщ  ист..сборн.*,  УЦ,  .70);  въ  Острожсвомъ  у. 
—  »Пруски«,5  3ъ,  Довельскрмь~*Жмудча«,  въ  .Луцвомъ— »Литва<  (\^м. 
выше  вдтиров.  карту  Главн.  ШтаС|а).  До  л1острац1и  1616  г.,  къ  Холм- 
скому  воеводству  цринад;1ежала  дер.  *Жмудь«4 

^)  См.  въ  г.шв*  объ  отноп^йФИ  1а,  Литовцамъ.  »       .< 

3)  Ип.,  ]538,  539,  553  — Зам4тимъ  при  атомъ,  что  въ  Кременец- 
комъ уйзд*  мы  нашли  »УгоррЕъ«,  въ  австрШской  Га1ИД1и— »Угрикъ« , 
въ  Минской  губ.  —  *-Угриничи*    (цитиров.  выше  карта ,     1.  16  и  17), 

надъ  р    Ливцемъ— »Венгровъ« . 

*)  Сл.   1>Старод.  Гал.  гор.*,  ч.  I,  стр*  21.     •    .  * 

^)  Йп,,  570:  эсозда  г.ороды  многи»;  560:  ^64  бо  грады  иныя  ^*и- 

ждай  (кр(»м*  Холма)  противу.безбожнымъ  татаро^а»*. 

в)  Ип.,  523;  о  немъ,  упоминаетъ  и  Плано-Карпиви  (стр.  10);  по- 

томъ  Дз.ни:1овъ  былъ  размвта»нъ  (Ип.,  362).   О  мЬстололожети  его  И. 

И.  Шараневачъ  (»Стародавныи  Гал.  городы^  ч.  II.  Стародавный  Львовъ*. 

Львовъ  1861.    Стр.  10)  говорить  стЬдующее:    »Дани.10въ    надъ  Стры- 
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жевъ  ^);  навонецъ,  онъ  извЪстенъ,  кавъ  основатель  Холка.  Л'Ьтопись  го- 
ворить тавъ  объустроенш  Холма:  »Язддщу  же  ему  по  иолю  и  ловы  д^Ьющу, 
и  вид%  мЪстр  Брасно  и  л^сно  на  гор'Ь,  обьходящу  овругъ  его  полю, 
и  вопраша  тоэемЁць:  «вако  вменуетьса  м'Ьсто  се<?  Они  же  ревоша: 
»Холмъ  ему  имя  есть«.  И  воачюбивъ  м'^Бсто  то  и  помысли,  дасожижеть 
на  немь  градець  малъ;  об1^щася  Богу  и  святому  Ивану  Златоусту,  да 
створить  во  имя  его  цервовь.  И  створи  град'Ьдь  малъ,  и  вид^^въ  ге 
яво  Богъ  помощнивъ  ему  и  1оаннъ  сп']&шнивъ  ему  есть,  и  созда  градъ 
инвй,  его  же  Татарове  не  возмогоща  прилти  ^)«....  Славянсвая  натура 
пленилась  этимъ  превраснымъ  м']Ьстомъ  тавъ  же,  вакъ  н'Ьвогда  была 
увлечена  м1стност1ю  нын^шняго  Бхе]^.  Н-Ьвоторые  догадываются,  что 
орелъ,  изваянный  на  столб'Ь  вблизи  города,  былъ  символомъ  послФд- 
няго,  находившагося  на  высот'б  ^).  Съ  горы,  на  воторой  онъ  расаоло- 


новъ  близь  Озирнои  р. и  Онъ  же  увазываетъ  друг1я  поселен1Я ,  напо- 
минаюпЦя  Дан1ила:  Данилче  (оволо  Рогатына),  ОапНа  оволо  Сучавы 
(»Изсл4д.,  91—92).  Сл.  »Гал.  истор.  сб.«,  I,  стр.  101,  пр.  33  Приба- 
вимъ  дв'Ё  Даниловви ,  найденныя  нами  въ  Волынсвой  губ.:  одна  изъ 
нихъ  находится  въ  с^веровостову  отъ  Стожва,  а  другая  —  невдалевЪ 
отъ  Теофиполя. 

1)  Упоминается  въ  Ип.  подъ  1261  (стр.  562).  Мн-Ьюе  Ходаков- 
сваго  (Карамзинъ,  IV,  пр.  102,  стр.  38)  о  томъ,  что  это  теперешни 
Стожекь^  в'Ьрно;  онъ  ошибся  тольво  въ  опред^лен1и  разстояшя  его 
отъ  Еременца,  отъ  вотораго  онъ  отстоитъ  верстъ  за  15— 20.  См.  »Во- 
ЛЫНСВ1Я  губ.  ведомости*  1868,  №  76. 

2)  Ип,,  658. 

*)  Петрушевичъ  объясняетъ  иначе:  »Изъ  выражев1я  съ  головами 
надо  завлю^ати ,  что  выставленный  каменный  орелъ  былъ  двуглс^вниЛу 
яво  знамя  или  гербъ  Дан1и.човой  де^)жавы  (государства),  употребляемый 
византШскими  императорами ,  въ  посл'Ьдствги  же  во  второй  половине 
XV  в^ва  былъ  принятъ  веливимъ  вняземъ  Хоанномъ  III  Ваеильевичемъ 
за  гербъ  всей  Руси».  »Наув.  сборн.«  1866,  вып.  III  и  IV,  стр.  179. 
— Впервые  Холмъ  упоминается  въ  га.1Ицво-волынской  летописи  подъ  1223 
г.  (Ип.,  494),  но  онъ  не  тогда  былъ  основанъ:  его  не  было  еще  не- 
задолго до  Черниговсвой  войны  [^Дреже  же  войны  Даниловы  Ч(  р^ 
ниговьское^  с^Ьдящу  ему  в  Галиче,  а  Василву  в  Во  юдимер'Ь  (да.1'1е  въ 
Ип.  СП.  сл^дуетъ  означеше  года,  которое  выпускаемъ),  воеваша  Ятвяз^Ь 
оволо  Охоже  и  Бусовна....  еще  бо  Холму  не  поставлену  быеъшю  Да- 
ниммъ^  Ип.,  530— 531]  и— .въ  то  время,  когда  Еонрадъ  помогалъ  Ми- 


»Кондратови   же  ставшу  кде 
;  былъ  же  онъ  тогда,    вогда 


хайлу   Черниговсвому   противъ  Дан1ила 

нын'Ь  градъ  Холмь  стоить. .«    (Ип.,  516) 

Дан1влъ   въ  посл'Ьдн1Й   разъ  занималъ   Галичъ   предъ    татарсвимъ  на- 

шествхемъ  [»приде  в'1сть  Данилу^   во   Холъмп»  будущю  ему.  .*    \Ь\А.^ 
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женъ,  открывался  видъ  на  обширную  низменность,  тянувшуюся  про- 
дольною полосою  къ  югу,  н  на  протявоположномъ  концф  этой  долины, 
также  на  возвышеп1и,  красовался  въ  Даши.юво  &е  время  основанный 
городъ  Львовъ,  находивш1йся  въ  20  миляхъ  отъ  Холма.  Пожарь,  быв- 
т1й    въ  Холм'Ь    при  нашеств1и    Еуремсы,    былъ  виденъ    во  Львов'Ь  ^). 


517);  значитъ,  онъ  воздвигнуть  въ  промежутке  между  этими  собыпями^ 
г.  е.  передъ  1240  г.  Н'бкоторые  —  не  знаемъ,  на  какомъ  основанш — 
называютъ  Дашнла  не  основателемъ,  а  только  строителемъ  Холма  (»Ш- 
евск1Я  Ёп.  В11Д0М.С  1865,  Л'.  22.  Р^чь  г.  Лебединцева  въ  Холм^Ь,  стр. 
847),  и  этому ,  повидимому ,  можетъ  благопрхятствовать  упоминаи1е 
Холма  у  Длугоша  уже  подъ  1073  (1|Ь.  III,  со1.  271  и  272)  и  въ  Ни- 
коновской л']Б10писи  подъ  1072  г.  [П.  с.  р.  л.,  IX,  100;'тутъ  назы- 
вается ХолмскШ  епископъ  Иванъ,  пропущенный  въ  »Пов.  врем.  л']Ьтъ«; 
ел.  цитируемое  нами  ниже  свидетельство  Суши  о  Холмскихъ  еписко- 
пахъ;  въ  латинскомъ  каталоге  Холмскихъ  арх1ереевъ  упоминается  1о- 
аннъ  I  (1апи$г)  около  1070  и  1072  г.],  а  также  предаше  о  Хо.ш'Ь, 
записанное  въ  XVII  в.  ун1атскимъ  епископомъ  Сушею  (см.  сочинен1е 
посл'Ьдняго  подъ  заглав1емъ:  вРЬоепгх  1бг11а(о  ге(11у1уа8,  з.  !та^о  1оп§е 
уе1из11581та  У|г§1П18  МаЫз  СЬе1теп813.  2ато8сл.  1684.  1п-4«);  но  при- 
веденныя  нами  въ  текст'6  слова  летописи  решительно  не  говорятъ  о 
томъ,  чтобы  зд^сь  было  какое-нибудь  поселен1е  до  Дашила:  было  только 
•лпьсто  красно  и  лп^сно^  на  гор^  (ужъ,  конечно,  »м^то«  —  не  мес- 
течко), некоторые  (И.  И.  Шараневичъ:  «Изсл^д.с,  прим. '87,  стр.  59 
—  60)  думаютъ,  что  было  выстроено  Дан1иломъ  два  Холма,  но  лето- 
пись ничего  подобнаго  не  говорить  (»созда  градъ  иный«  въ  томъ  же 
смысле  употреблено,  въ  аакомъ  иногда  въ  новгородскихъ  летонисяхъ 
говорится:  »за.10жи  Новгородъ...«въ  то  время,  когда  Новгородъ  давно 
существова'1ъ).  Холмъ  находился  въ  украинной  отъ  Поляковъ,  но  темъ 
не  менее  искони  занятой  русскимъ  племенемь  земле.  Дашиль  »во- 
п^ш^  тоземтьць^,  говорить  летопись.  До  основан1я  Холма  въ  той  мест- 
ности находились  Охоже  и  Бусовно  (Ип.,  531).  Наконець,  вблизи 
Холма  видны  столбы  глубочайшей  древности,  преданхе  о  которыхъ,  за- 
писанное два  съ  лишнимь  века  назадь,  приписываетъ  ихъ  построеше 
первымь  русскимъ  князьямь  до  -  исторической  эпохи  (упомян.  речь  г. 
Лебединцева,  стр.  846—847). 

^)  Ип.,  557.  Тогда  впервые  упоминается  Львовь  въ  нашей  лето- 
пвсн.  Основанъ  онъ  былъ  неско.1ько  раньше.  Въ  спещальномь  своемъ 
изс.1едован1и,  посвященноиъ  древнейшему  Львову,  И.  И.  Шараневичъ 
относилъ  основанхе  его  къ  гг.  1250 — 1255.  Въ  более  позднемъ  сочи- 
нен1и  (»Изслед.«,  60),  онъ  доиускаетъ  возможность  существован1я  его 
уже  вскоре  после  татарскаго  нашеств1я.  Соглашаясь  съ  носледнимъ 
предположешемъ,  не  отвергая  даже  возможности  основан1я  его  Дан!- 
иломъ  въ  честь  Льва  еще  до  татарскаго  нашеств1я ,  мы  скажемь,  что 
несомненно  существоваше  Львова  около  1254  г.:  въ  этомь  году  Левъ 


92 


Шкоторые  города  были  приведены  Даншломъ  въ  лучшее  состоан1е, 
найрГ  Уг^овесйъ  ^);  вероятно.  Дапхилъ  основаль  упоминаемый  въ  по- 
слйднёМъ  н^бколько  позже  монастырь  св.  Данил1Я5  въ  Еоторомъ  пре- 
бйвйлг*»'  И-й  носл'Ьднее  время  своей  жизни  Войшелкъ  ^).  Устрояя  новые 
го1)бйк,  'Дан1иН  (большую  часть  йхъ  хот^ль  сделать  сильными  военцимн 
иу1^к'ГаМй,'"ко4'орые  должны  были  служить  уб4жищемъ  для  жителей — 
преимущественно  во  время  татарскихъ  наи1еств1Й;  Холмъ,  ианрим^ръ, 
он'ь  упр'Ьпилъ  весьма  высокою  башнею,'  поставленною    среди  города  *). 

...    I  •  I 


является  съ  своими  слугами;  около  1256  г.  Даншлг.  совтпует^я  съ 
сыномъ;  въ  обоичъ  этихъ  С1учяяхъ  Львй,  очевидно,  нужно 'считать  са- 
мос1Чяхе1аьны|1Ъ'  княземъ  (ел.  3-е  прим.  на'^бгр.  77),  а  вь  такомъ 
случаЬ  нужно  принять ,  что  онъ  вм'Ь.Л/'  свою-  резиденщю  ,  которою, 
вЪроям'Ье!  14сег(},  (>Ь1лъ  Львовъ.  Странно,  впрочемъ,  следующее  йВв*Ьс11е 
галицко-водыиской  летописи  о  Войп1елк'к:  »И  но  семь  иде\ . .  до  Ра- 
лича..,уГногда\Ж€,..  хреапи  Юрья  ЛвоввЧсЧ*  (Ип.,  567;  значйтъ,  Лсвь 
жилъ  тогда  в'ьГалич'Ё?).  По  одному  документу  (»Гал.  йст.  сб.«,  II,  ар.' 
41,  сф,  125)^  Львовъбылъ  уже  въ  1188  г.,. 'но  и8с.'|ЬАбвател11  счйта- 
ютъ  эту,  цифру  ошибочно  иостав.«генною.  Есть  еще  папская  бумаги  12^2'' 
г.,  ^оворящая^о  Льв№%  (Н.  IV  М.,  I,  XXXVII),'  но  она,  очевидно, 
ошибочно  огаесена  въ  эоому  времени;  по  всей  вероятности,  она  11рп- 
паддежитъ  не  Григорш  IX,  а'Грйгор1Ю  XI  (8^X1  V  кто  л.);  Не  знаемъ, 
па  цакоцъ  осыоваДт  г  Стадии цк1&  (»8Ы.  Се(1.«,  ^  II,  $(г.  3)  говоритъ: 
»Т5еп^е,'Ьео  1)ап»/о\У|Ч'л  тапу  \у  г1г10|'асИ  [аки  тпгетапу  гйо}ж\е\  Ь'^^о- 
ууп  ,  сгет,  Ьу(  рае^с^5уV^*^8^•^^^  \\' Чет  го>,ит1еп1и,  йе' (1<»  Ьз^о  у«4  Лалюпщ 
Ып^е^^сед^    ^г<)г1и  я1о||се  8\л'а  рггеоюв/  1  Чак    |1)и  |)^егVV8гу '  гпасгет'е  пл- 

,  ^)  Въ  одномъ  м-ЬстФ  л-Ьтописи  говорится:  »Данилови  бо  княжаа;у 
в  Володим'Ьр'Ь ,.  со^да  градъ  Угорескь*  (Ип.,  668).  Ш  Угровскъ  су- 
ществовалъ  ;0щ9  до  Дашила  (Ип.,  483)^  до  основашя  ХЬлма  онъ,  ка- 
жется,  бы1ъ  .тюбвмммъ  м%стоиребынан1емъ  Да111ила,  которые ъ 'бы. т 
учреждена  тамъ,и  бйископ1я.  йкт.^  50в:  *Князю  же  Дани.това  будущу 
во  Угровьсц'Ь,.к*  '  ■  '      ''  ' 

;  2)  Иц.,  573, 

^)  ^Йо  гслрвамъ  тамошнйхъ  жителей,  остатки  ея  уц-Ь  л^ли  до  на- 
стоящаго  времени,  но  находятся  въ  незавидномъ  пололгети:  на  м'Ьст^  ' 
ея  чрденъ  вц^^оБЗЙ  бууорь,  покрытый  отъ  основагпя  до  ве^^пины  мусо- 
ром1»  в  щебнемъ,чаъ  уг1у#лен1ел!ъ  по  средин*.  Съ  этой  возв^ппспйости 
и  теперь^  какъ  ки  во  времена  л4топйсца  было,  открывается  видъ  па 
городсйя  окрестности  на'|цалекомъ  прост ранств-Ь.  Местная  нароДная 
молва,  ^наегъ  еи^е  о  на8начен1й  башни,  но  уже  аабы  да  слав  наго  ел 
основателя.  Уд*лЬль  также  вйрытый  при  Даншл*  и  упоминаемый  л4- 
топвсью  глубоюй  на  гор4  колодезь.  Онъ  на.кодится  невдалеке  отъ  упо- 
мянутаго  нами  бугра  и  об  юженъ  извпутри,  во  всю  глубину,  1'есовымъ 


] 


п. 

Дан1и.1ъ  не  ()1шба.7са  въ  св^е^ъ  продаодож^щщ  , о  важности .  подобвцхъ 
у^ср'Ь^левШ:^  это  аок^зываетъ    долгая    осада   татарами   Козельска^)/  и:^ 
01ступ.1еше  ихъ  во  время  Батыева  натествхя  .  отъ .  Кременца    и  Д9Н1еь* 
лова;  Кододяженъ  быль  В8я:|\ь  тогда  толь»()  хитростш:.    Батый  .»приде^ 
ко  городу  КолодяФьну,  и цост^^ви  лорака  1 3  и  не  може  .разбил»  сгЬны,> 
и  начать  пере/1^(|^ъв^в^Т1^^^]9Ди; ,  опи  Щу  посл^)^т^\\\^^злоVОиС(ъ)в^ЬР№и. 
его,  пере;а[г\шася  и  са|1н^,иг|^ити  бцша^)«.    От>  ст$н(>...г«род<^кь.юБ08(еи^ 
падной  Руси  нередко,  от^хуцалц  и  ^ен^рц  ^).  НяустрояемяемДаншлом^:. 
города  не  были  похожи  на  чисто  «во^ннщ^юселенш^!.  въ  позднМшшаъ , 
Московсдомъ  государстве^  Он1^  заботился, ,  чтобу  оцИ(  не.устуяали  ста^ 
рымъ    въ  цв'^^тущемъ  вид^.,  Лучцкимъ  обравЦОКь    вво^^ь.с^ору|Жецниx«^ 
тогда  городовъ  можетъ  слуц^т^!;».  Холм^,  съ  г^начитвАЬИЦ|1Ъ  количесхво»'^ 
его  иаселешя,  съ  веселыми  его  са;1ами  и  великолепными  дл»9*овоь  вре*г^ 
мени  здашя^^и,  отлич^вшимщса  »вели9^^хвом'Е|Икрасахою^)«..П€добныя 
здашя,— согласно  съдуход7>  того.  ьрецЁен^,. . главными  обрааомъ.  церко»^ 
ныя,  воздви1чццсь  и  въ  других,:|>  местах  ь:  Дам^алъ  1>созда.городы  многИ|  • 
и  церкв14^пост(Цбщ  и  украеп  9ь  разнолцчны{*1и  нрасотами!^)^.    О  Да-*' 
рогичине  ^^трпись  гоэррцд'ъ:  >п  въдасть .  ^(Бог^ь)   и  .въ  руц^  Данилу;  и 
объновив^^^и  со|^да  церкоць.  ире^расц у  святое  Богородици  ?)«.   Даншлъ  < 
заботился  также  о  развит|п    въ  .этид,ъ  ,  городахъ  промышлен1НОС№^;  Къ! 
нему  бежад9  ,^н9жество  м4ст^ров;ь  ргь.  татаръ,.  тЛ9тщ%  обш&нрэ^н1е 
щадить  при  раб-Ьп^л,!»  и  .брать. въ  пл4нъ  ремесденниковъ ^):  .  »и  унаты 
и  мастере  эсяц!]^,  бе,ц^^у  ис  Тат<фъ,  сед^лници  ,и  душдци^  и  тулнмци^ . 


камнемъ.— Вблизи  города  бы.гь  поставлепь  Дан1иломъ каменный  столпъ 
(Ип.;>  559^.  Не|  знаемъ,  точао,  гд*  рнъ  стоялъ:  подъХолмомзЬу^акъ  мы 
уже  говорили,  два  такихъ  столпа:  одинъ  изъ  аихъ  находится  у  дер, 
Окшова,  невдалеке  огъ  города,  др.  у  дер.  Столпье,  несколько  дальше. 
О  нихъ  см.  въ  »81аго4у1по  роЬка  рггег  М.  ВаИп8к|е^о  1  Т.  Ь^ртзЫе^о, 
I.  II,  .\Уад2,  1845*^  81г.  763— 766,  и  въ  22  №1  »К.^  Е.  В.^^,  стр. 
846—847 

1)  Ип.,  520. 1 

2)  1Ь1(1.,  523«  вероятно,,  эти  укрепле1ия  были  воздвигнуты •  Данш-^ 
ломь  въ  виду  татарскаго  нашествц.. 

3)  Рм.,  нацр,,  Ип.,  532. 

*)  Ип.,    558—560..   Воздвигнутая    Дан1иломъ    соборная  церковь 
просу щес?:вовАда  до ,  1640  г. 
&)  1Ыа.,  570. 
6)  Ша„.524. 
')  Ш^^нотКаривнИф,  стр.  ,180,1192,  54. 


'     /-1 


94 

И  куавиц'Ь  хе1']Ьзу  и  м'Ьди  и  сребру  ^)«.  Явились  художники  ивъ  рус- 
скихъ,  можетъ  быть — ученики  иностранцевъ;  они  употребляли  въ  д']&ло 
натераалн,  находиви(1есл  въ  пред'ктхъ  русской  земли  Вотъ  что  гово- 
рить, иежду  прочииъ,  л'Ьтописецъ  о  Холмскоб  церкви  св.  Ивана:  »дв^ри 
же  ей  двоя  уксатены  каменьемъ  Га^личкииъ  б'блымъ  и  зёленымъ 
Холмъскымъ,  тесаннмъ,  изрыты  некимь  хышргьцемь  Авдьемъ^)«.  Въ 
Хохм^Ь  лились  также  колокола.  Вообще  онъ  былъ  центромъ  тогдашней 
промышлеяности  югозападной  Руси.  Тамъ  было  особенно  много  маете- 
ровъ:  »и  бЬ  жизнь,  и  наполнимга  (разум,  мастера)  дворы,  окрес!^ 
града  поло,  села^)«;  по  этимъ  словамъ  можемъ  судить  объ  обширно- 
сти города.  Такою  же  'значительною  величиною  отличался  Владим1ръ: 
при  нашбств1и  Буран дая,  »немопшо  бысть  розметати  вборз*]^  его  вели- 
чеотвомъ  *)«. 

При  такоиъ  оживлен1и  югозападной  Руси,  при  ея  стремленш  къ 
просвещенной  и  обставленной  вс^Ьми  удобствами  жизни,  го  было  важно 
въ  княжешс.  ДашилаГалицкаго,  что,  на  ряду  съ  изм'6нен1ями  въдру- 
гихъ  отвошен1яхъ,  и  культура  ея  получаетъ  особенный  отт']^нокъ. 

Этотъ  особенный  характера  культуры  югозападной  Руси  въ  то 
время  обусловился  т'Ьмъ,  что  въ  первую  нривзошелъ  новый  элементы 
она  начала  развиваться  подъ  западнымъ  вл1ян1емъ. 

Древняя  Русь  вообще  не  чуждалась  Запада  и  входила  съ  нимъ 
въ  разнообразный  сиотен1я.  Соприкосновенхя  съ  Западомъ  были  наичаще, 
что  весьма  естествевво,  въ  лограничныхъ  съ  нимъ  областяхъ,  и  въ 
Галиче  и  на  Волыни  его  вл1ян1е  давало  себя  знать  задолго  до  Дан1ила, 
всл^^дствхе  весьма  нер^дквхъ  взаимныхъ  вм'Ьшата1ьствъ  во  внутренн1я 
Д'Ьла^).    Даже    «Слово  о  полку  Игорев'Ь«    отм^чаетъ    зд'Ьсь   западное 


1)  Ип.,  558. 

')  1Ы(].,  559.  Н'бтъ  основашй  считать  этого  Авд1я  иностранцемъ. 

«)  1Ы(1.,  558. 

*)  1Ы(1.,  562.  Сохранилось  изйстхе,  что  при  ВладимЕр'Ь  I  этотъ 
городъ  им'Ьлъ  въ  своей  окружности  семь  миль.  См.  »Вол.  Бп.  В'Ьд.^ 
1867,  №  3,  стр.  50.  Сл.  »Тр.  Вол.  губ.  ст.  ком..,  10. 

^)  Довольно  полный  очеркъ  этихъ  соприкосноввн1й  и,  притомъ, 
составленный  не  но  русскимъ  только  источникамъ  желающхе  могутъ 
найти  въ  не  разъ  уже  цитироваяномъ  нами  »Изсл!Ьдован1и  на  поди 
отечественной  географ1и  и  истор1и«  Шараневича. — Первое  вмешатель- 
ство русскихъ  въ  венгерск1я  дЬла  случилось  въ  1047  (ТЬууросг  у 
Швандтнера:    I,  105).    По  словамъ  Татищева  (П,  222),  Ростиславмчи 
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вд1ятае,  хота  во  вн^^шности  только.  Обращаясь  къ  Роману  л  Мсти- 
славу Немому,  поэтъ  говорить:  »суть  бо  у  ваю  »€л&8нии  папорзи 
по^ъ  гиеломылатинскими*;  кътремъ  Мстисшвичаиъ  въ  другомъ  м'Ьст'Ь 
иоэтъ  взываетъ  тавъ:  »вое  ваши  златыо  шеломы  и  оулицы  Ллщт  и 
щтпы*!^)—(^ъ  конца  ХП  стол^т1я  ото  вл1ан1е  должно  было  усилиться: 
около  того  времени  начала  исчезать  тесная  связь  меакду  отд&еьными 
землями,  кое-кавъ.  державшаяся  до  той  поры;  нужно  указать  тавж(з 
на  особенно  учащенныя  вмешательства  иностра^цевъ.  Руосше  этихъ 
краевъ  начинаютъ  ириглашать  къ  себ:Ь  на  помощь  даже  Зеховъ^). 
Южноруссше  князья  постоянно  бЪгаютъ  за  помощью  и  спасаются  отъ 
враговъ  въ  Венгрхю  и  Польшу,  чего  мы  прежде  не  видимъ.  Летопись 
этого  времени,  ничего  почти  не  говоря  о  событ1яхъ  въ  другихъ  кня- 
жествахъ,  касается  иногда  происшеств1й  Германской  имперхя  ^).  Но,  во 
всякомъ  случа'Ё  до  Даншла  связь  съ  остальною  Русью  была  еще  сильна . 
По  словамъ  Татищева^),  Галичане  во  время  ут-Ьсненхй  отъ  Венгровъ 
искали  помощи  въ  Руси  далеко  отъ  своей  родины.  Западное  возд^бствхе 
въ  Галич:Ь  могло  также  уравнов'&шиваться  Византхйсвимъ.  Галнчъ  и 
Ви8ант1я  были  соседями.  Бром'Ё  торговли^),  ихъ  сближали  частый  по- 


были приглашены  на  помощь  венгерскимъ  королемъ  еще  въ1119  г.— 
Венгры  столкнулись  съ  нами  враждебно  въ  первый  равъ  при  Болеслав'Ь 
Храбромъ,  въ  поход'6  котораго  на  Русь  они  приняли  участ1е  за  деньги. 
См.  ТЫеГшап  СЬгоп1согц  ПЬ.  УШ,  гл.  16  (у  Б'Ьлёвскаго  I,  317). 

^)  У  'Мстислава  Изаславича  на  службе  былъ  ц:Ьлый  отрядъ  По- 
ляковь:  *М»с1ь1аи8  Оих  сиш  ша^па  §1опа  гес1и1  а|1  Киззшш  р1ипЬи8  Ио1о- 
(х^гит  тИ^ИЬиз  еиш  издав  :к1  \У1а!|11п1пат  сип(1исепиЬи8  е1  р1еп8дие  ге- 
шапепПЬиз  арис]  еип]«  Ши^.  а(]  а.  1159,  со1.  499. — О  Ярославе  Осмо- 
мысл'б  у  Татищева  (III,  280)  говорится,  что  онъ  >въ  цорковномъ  чин*]^ 
много  исправлялъ  и  клиросъ  устрояя  и  наставляя  злотрге  искоренялъ, 
а  мудрости  и  правой  втьрть  нас1*аклялъ  и  учить  понуждалъ«.  Моакатъ 
быть,    это  »злов'Ьр1е«  состоя. ю   въ  уклонен1и  оггъ  чистоты  ир9|Вослав1я. 

^).  Ип.,  488:  »Володис1авъ  выеде  съ  Угры  и  Чеовы  своими*.— По 
Ник.  (II,  318),  въ  1218  г.  и  у  коро.1евича  венгерскаго ,  когда  онъ 
вышелъ  противъ  Мстислава,  были  и  Ляхи,  и  Чехи,  и  Моравы.  То  же 
повторено  въ  другихъ  л'Ьтописяхъ. 

3)  Ип.  подъ  1207  (стр.  484). 

4)  III,  377,  401. 

^)  Греческ1я  тА'Ь.ш  были  распространены  въ  галицкой  земл*]^. 
Это  видно  азъ  разсказа  Длугоша  о  выкупе  Володаря:  »(1в  у1^т11  ш*]!- 
кЬиб  шагсагаш  аг^зпИ  рго  зо1и110пе  \Уо10(1оп  (1аи(1|8  сопуеотп!,  (1а(18^ие 
(||пс  с1ио(1ес1о)  миШЬиз  аг^епН  с1е  яо1увп(1о  Г(;з1(1ио  •1мго81н|  ПИпт  оЬ|11(]ет 
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Л1т&%есв1л '  евязи    и   с&бт%1а[1я  ^).    Иа '  Волкив ' 'ми  сряду  видимъ  ^ Нйухъ 
'енасвоповъ  и^ъ  гренком  '). 

'Ирй  Д&Ё1ил*Ь  ^е'Ш11аднос'вл1яй1е  тбржёствуетъ    и   п'р1бб^р%таетъ 
чрезвы4кйй7Н>  *  Силу. 

Юрвзапвхная  РуЛь  'бйЛга  1'акъ  'от|(4зкпа  бтъ  Ьро^ей  Руси,  Что 
(тЬверо^^точвыя  л'Ь'г'гШси  съ  этого  ёрёмёни  сбвершёико  почти  'мол- 
тать  о  н^в.  Отъ  ВйзапИи  о19(а  также  бкг.т  отделена  татарами,  Съ 
севера,  вос1^6ка  и  (б^ч^е  бкруаН^и  варвары.  Они  не  могли  влятъ  на 
нее,  потому  что  она  11ита.1а  къ  нимъ  презр%н1е.  Всиомнймъ  чувства 
Дан1им  йри  ^о-бздк*  въ  орду  *).  Др^^гое  'д*ло— сЬвбровосточнкя  Русь: 


рог)ип1.  Розова  уего  ди1п^еп1]8  уяя1$  йг§еп(|8,  $си1е1118  У1(1е1|се(,  р1сап|'5  .е1 
8(61рЬ18  Лб  орёте  Огаесо  а11а1|5,  р1впап1  8о1и1|Опет  1треп()ипи  (КЬ.  IV, 
со1.  419).  Сл.  Фат.  II,  226. 

^) 'Пряведекъ  въ  извлеч^ти  по  В№йг1(  СтрЬт'1^ера  (т.  П)  йзв'Ьсти! 
Киннана  и  Ник.  Х1)П1ата  о  сношенЕяхъ  Галича  съ  Визаятвею.  Влади- 
М1рко  жи.1ъ  ВЪ  союзъ  СЪ  Эммануилом^  Еоннинымъ;  потомъ. въ  союз^ 
съ  нйк1>  ^ылъ  Ярбслйв'ъ  бсмомыслъ.  'ПослЪднш  ласково  принялъ  бе- 
жавшего №Ъ  Грёд{й— йз^  т(^<1ен1я-~А'н^рони|;!|91,  алемяйника  царство- 
вавшаго  императора,  и  да^ъ  ему  въ  уцравлеше  нЪсколым  городовъ 
Узнавъ  о  томъ,  греческШ  императоръ  арислалъ  къ  Андронику  двухъ 
ми'#ротолЬтоЬъ,  11ри]1^йри кя  съ  нийь,  и  Ярославъ  отпустилъ,  его  »с  ве- 
ЛйШ)^  че'сШо,  1^1^с'№Ьи^ъ  къ  кему  пискупа  своего  Еузму  и  муя;а  своя 
п(>рвдния«  (Ип.,  '369.  Шв.  Хбн.).  ПсУтомъ  императоръ  старался  разор- 
вать гйто^ив1111#(^я  сбЪэз'ь  Ярдскзи1а>  сН>  ёенгерскимъ  королемъ^  и  Лро- 
с'лк^  ^бЬг^лъ  йто  сд%.Шть.  Въ  1182  г.  Айдрбйгкъ  думалъ  опять  б*- 
:№ать  въ  Росс1Ю ,  но  бнлъ  поймаЬъ  и  замученъ  Исаакомъ  Ангеломъ. 
Ромайъ  оказалъ  немаловажную  услугу  Византш,  спасши  ее  отъ  По- 
лок1цеЬъ.  После  в;^ят1я  Конс^'апт^(шоля  крестоносцами ,  Визавтщсшв 
йИпёраторъ  б%жалъ  въ  Талйчъ  (В/о?.,  1|Ь.  VI,  со1.  бЗ^!).— П][)ибавимъ^ 
что  иногда  бУйаЛга  и  ^бд^сгвбйныл  с^^язй.  Подъ  1104  г.  чигаемъ  въ 
»11Ьбес^и  врем.  лен«:  «Ведена  д|ци  ВоЛодД^^вва  зацйрев^ча  за  Олек- 
сЙЬ№4[а,  ЦйркУгб^^оду,  ик^яца  Ылй  въ  20«. 

2)  Ш.,  494:  ^Дйн'йла  н  Васйл1&а  Рбйановичю,  б-Ьаху  Во.'Ю|1имьрь- 
сйын  пйскуп*:  б*  6о  Асафъ  блажепый  и  преподобный  святитель  Сйя- 
то1е  Г6рЕ|;  й  11атомъ  б*  В^сил-Ьй  отъ  Святое  Горы*.  Г-нъ  У— дсюй  въ 
«Историческомъ  изследоваи1и  объ  епйскопахъ  Во.4^нской  еиарх1и«<, 
пом^щенномъ  въ  1  -  мь  «V:  «Волынскихъ  е11арх!альЫхъ  ведомостей* 
1867  г.,  выражете  *отъ  Святое  Горы*  толкуетъ  такъ :  »Шъ  мона-. 
ст'ыЦ^й,  суй1еСтвовавшаго  п(  1гь  далекомъ  разсюян1и  отъ  Владйм1ра  Во- 
лУнскаго*;  но  лЬто{(ись  иодъ  Сьятою  Горою  |>йзум^етъ  Аеонь.  См. 
Ип.,  551  и  568—0  В(>П111е.1ке. 

®)  летописное  место  объ  этомъ  мы  приведе.мъ  въ  след,  глав^. 
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она  была  подвержена  постоявцоыу  и  тяжелому  татарскому  гнету.    На 

ч 

югозапад']^  татары  являлись  ва  время,  какъ  враждебная  сила,  и  скоро 
исчезали.  Отъ  нихъ  могло  быть  взято  только  что-нибудь  пустое,  и  это 
мы  и  видимъ.  «Возъеха  же  король  (разум.:  Венгерск1й)...  противу  же 
Данилу  князю,  говорится  въ  одномъ  м'1ст'Ь  л']^тоииси  ^),  Данило  же 
приде  к  нему,  исполчи  вся  люди  сво%.  Игьмци  же  дивящеся  оружью 
татарскому:  б^ша  бо  кони  в  личинахъ  и  в  кояр'&хъ  кожа1в[Ыхъ,  и  людье 
во  ярыц^^хъс...  Такимъ  образомъ,  зд'Ьсь  открыва^/Кя  полный  просторъ 
западному  влхдню  и  помимо  особенно  сближавшихъ  обстоятельствъ. 

Но  разсматриваемая  нами  Русь  не  оставалась  холоднымъ  сос^домъ 
Запада,  и  ея  князья  сильно  льнули  къ  посл^Бднему.  Нетерпимость 
веодос1я  къ  католикамъ  здФсь  давно  не  им'&ш  м^ста.  Еъ  нимъ  отно- 
сились безъ  чувства  вражды  ^),  нисколько  не  изм:Ьная  въ  тоже  время 
православш  и  энергически  стоя  противъ  вс^Ьхъ  попытокъ  папства  под- 
чинить себ'Ё  этотъ  край.  Не  забудемъ  и  того,  что  Дашилъ,  подобно 
отцу^),  былъ  воспитанъ  на  запад1^.  Если  ио($тавалось  еще  кааое  пре- 
дуб^ждеше  иротивъ  Запада,  оно  должно  было  теперь  совершенно 
исчезнуть  въ  виду  того,  что  тамъ  жили  хрлстгане^  какого  бы  испо- 
в'Ьдашя  они  ни  были,  и  въ  трудную  минуту,  среди  варваровъ,  къ  кому 
было  протянуть  руку,  если  не  къ  нимъ?  УбЫдая  Даншла  идти  къ 
венгерскому  королю,  исполнить  желан1е  посл'Ьдеяго  и  женить  Льва  на 
его  дочери,  Василько  говоритъ:  »иди  къ  нему,  якокрестьянъ  есть^)«. 
Въ  другой  разъ  самъ  Даншлъ,  приглашая  на  помощь  иольскихъ  кня- 
зей,,  говоритъ:  »время  есть  ^/;шжълмолсг  напогангыгь^)^.  Руссше  князья 
ищутъ  опоры    въ  западныхъ  хриепанахъ,    и   является  ц^ая  какъ  бы 


1)  Ип.,  540. 

^  Обратимъ  внимаше  на  то,  какъ  называетъ  л'Ьтопись  папу  подъ 
1255  г.:  Даншлъ  »в']Ьн:1ць  отъ  Бога  прия,  отъ  церкве  святыхъ  Апос- 
толъ  и  отъ  стола  святаго  Петра  и  отъ  отца  своею  папы  Де^п^нтгя, 
и  отъ  всихъ  епископовъ  своихъс  (Ип.,  548).  Объ  одной  католичке  л^- 
тописецъ  говоритъ:  «много  бо  послужи  Богови  по  мужи  своемь  и  святу 
нар11чають«  (Ип.,  484).  Романъ  дЬлалъ  даже  пожертвован1я  въ  като- 
лическ1е  монастыри  (см.  выписку  изъ  некролога  Эрфуртскаго  Петрова 
мои.  въ  ИЗ  прим.  къ  т.  III  »Истор1и«  Карамзина). 

^)  Кадлубекъ  говоритъ  о  Романе  »теп1т11;;..  Вотаоив  диап1а  ег^а 
ее  Каг1п11п  1иегал1  ЬепеПсш  ,  ирис!  ^иеп)  репе  а  сипаЬи11$  е(]исд1и$...« 
П,  110, 

4)  Ип.,  537. 

*)  Ша.,  541. 
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сщугецл  вшщмдаго  шпонодешя,  основы«шшаго1Сд  на  родствецдынъ 
свдзлхъ.  См'ббствоэавшд  родствеццяку  своему  Сомогату  кь  занятш 
Мадове)[]^гс|  престола,  Д|(Н1«дъ  и  Василька  потомъ  сказалЕ  ему:  »добро 
видцд^  еси  отъ  наю,  и8(ъ)иа0  с  дани  ца  Ятвеа^  ^)«.  Зат^мъ  Данх&цъ 
опять  цо1^галь  Сонозиту.  Предъ  Ярославскою  битвою  Дан1илъ  и  Ва- 
сильБО  »посласта  Боцдратови,  рекуще:  »аЕо  тебе  д&1я  изъидоша  ш 
вщо  Ляхове,  яко  помощника  ти  есв'б.  Пославшу  «е  ему  помощь  ^)«... 
Цороднившщсь  съ  Дцншломъ  черевъ  Льва,  за  котораго  выдалъ  свою  доч1^ 
Констанщю,  венгерсв1й  король  н^о^олько  разъ  просилъ  у  него  помощи. 
Оди,нъ  равъ  он*]^  пригл9шадъ  его  сл^дующимъ  образомъ:  мужика  ми  и 
^В1В1,тъ  ^С9,  иомоад  ми  на  Чехы ')«.  Исполняя  эти  просьбы^  Дашилк 
вФсколько  равъ  пособлялъ  Бел^  въ  войн^  за австрхвское  герцогство^). 


1)  Ош,  538. 

«)  1Ы(1,  632. 

«)  1Ы(1.,  545. 

^)  Въ  первый  разг  это  ^'(училось  предъ  1249  г.  (л'Ьтопись  упо- 
мияаек  о  первой  помощи  подъ  1252:  Ш.у  540  —  541),  потому  что 
имоьц^форсвье  нам^ашю  до  тою  времени  были  изгнаян  изъ  австр1й  • 
ской  области  ($га1ду,  П,  74);  а  д^&т<;щясь  гозоритъ ,  что ,  когда  Да- 
шилъ  пришелъ  на  помощь  королю,  »царь  обьдержа  Ведень,  землю  Ра- 
кушьску  й  Штврьску*.— Во  второй  разъ  Дашйлъ  помогалъ  БелФ  ви%- 
отЬ  сь  Болсславомъ  Краковскимъ  въ  1258  г.  Это  не  могло  состояться 
щ^  1954  г.^  потому  что  в^  этомъ  году  съ  весны  нашлась  переговори 
между  чешскимъ  и  венгерскимъ  королемъ,  окончивппеся  м^ромъ,  зкг 
К.шченнымъ  3-го  апреля  (8:а1ау,  11,  77).  Въ  Соп11пиа(10ое8  Созтае  Са- 
1нн110огит  Рга^епвтгл  подъ  1253*  г.  говфится  о  вторженш  въ  Моравш 
м  опус10шен1к  ея  не  Комапами  толька  и  Венграми,  но  и  другими  на- 
родами, хотя  прямо  Русск1е  не  названы  (РегКг,  IX,  174:  »Т|тог  ебат 
тарти8  СЬотапогиш  е1  аИогит  ех^гапеогит  хтгиЛ  аирег  ВоЬетоз...*)  Еъ 
1253  же  году  отнесено  это  событае  у  Анонима  (8оттег5Ь.,  П,  82), 
въ  Апоа!.  Сдр]1иИ  Сгасоу.  (РеКг.,  XIX,  600)  и  въ  Аппа1.  ааосие  слкя! 
РоЬтс!  ({Ь.)  681).  Таже  дата,  равно  какъ  несправедливость  показашя 
Богуфала  (ЗоттегзЬ.  Ц,^  67;  онъ  ставить  1254-й  г.),  могутъ  быть  вы- 
ведены, если  принять  №  сообр^ете  исторш  похождешй  Романа  въ 
АвстрЬ.  Длугошъ  (ИЬ.  УП,  со1.  733—735)  говоритъ  объ  одномъ  и  томъ 
же  двфу^ды:  подъ  1253  и  подъ  1254  г.г.  —На  основаши  словъ  лето- 
писи (Ип.,  550):  »Лва  бо  преже  отрядилъ  бЪ  королеви«,  мы:думаемъ, 
что  Дан1ялъ  помогалъ  Бел*!  и  въ  трет1й  разъ.  Въ  посл&днЦ  разъ  онъ 
явился  къ  нему  на  помощь  въ  1260  г.,  о  чемъ  говорить:  письмо  къ 
ШШ«  Оттокара  (РегСх,  IX,  184—185  и  Н.  В.  М.,  П,  Арреп(11Х,  |Б  V), 
Сеппашсит  АиаЫае  СЬгошсоо  (Рев,  I,  со1.  1079),  Сов1шиаШ)  ргаеД- 
оак>гит  Уш<1оЬопеп81иго  (РетЬв,  IX,  728)  и  Длугошъ  (1Ш.  УП,  соЬ  761). 
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Ввро^емъ,  Вевгри  не  плтлш  Дашнлру  бд&го^рйост!»  з^^  м»,  41^ 
видно  шп  т%  постуйЁа  съ  Ройаномъ  ^).-^Ю1толпвское  |С^xо^^Ья^*Ш 
шшвоваюсь  тогда  огромйию  вл11атемъ  ^  ШЛ}^%  й,  йри  ег01  НеЛёр^ 
овност!  ^9  п^ьый  мжяо  бшо  пркобрЬсп  его  1чмос^.  ЧМби  мйМ 
боябе  авивую  поддержку  оттуда^  Дй«1ял%  Щу]ШЛ1^  сбШйЁМЦя  с! 
Запвдокъ  в  въ  релвповномъ  отношет».  Но,  не  получая  покощи  01п  11аи<Ь, 
онъ  оеюввлъ  свои  ва|1Фрвв1я.  Несмотря  на  равры1№ь  с^  Рйкойь,  вов- 
лоя№Н1е  на  голову  Давзвла,  по  вниц1втнв4Ь  пос(г6дняго,  мро^ёЬсШ^ 
вкнца  ^);  не  ваявившсе  себя  ен^инм^  вл1яшемъ  на  вну1*реняюю  1к0днь 


Въ  »Соп1|оиа110 . . .«  читаевъ  сл'^^дующее  объ  уч&сти  русскихъ:  »Ми1и 
1}п§аг1  е1;  Ни^епг  е!  Со|1зап1  8ип1  осс1В],  веД  шиКо  рЬп^в  т  ОаЫнё  М1йг- 
оЬуе,  лес  поо  1а  Нцшшо  М^аоЬ  Си^еоСе  ге^е  Ш^агке  е1  бИо  аио  &1ерЬвп9 
зиц1  8итЬег81«. 

^)  Си.  объ  этонъ  ниже. 

3)  Пряведемъ  въ  прим^Ьръ  одно  м^сто  изъ  буллы  папы  Г)^игор1я 
Ж  (Н.  В.  М.  1у  ХХХ1У):  »мы  не  желаемъ  и  не  должны  терпеть,  чтобы 
верные  сочетались  съ  нев^Ьрными  брачнымъ  союзомъ,  потому  чтб  свКт% 
несовм^тимъ  съ  тьмоюу  и  цеприличцо  членамъ  ^рцста  С!цаеит9;1я;  со- 
единяться съ  членами  поьибишго  сатаны^  а  сцолп^  Смфщи1№тьс0  съ  ((ддь- 
дамомъ«.  Въ  другой  булл^  руссш^  ставятся  на  р^ду  съ  сац^цир^Р  9 
«другими  врагами  католической  церкви*. 

^)  Мы  думаемъ,  что  оно  случилось  осенью  1^53  г.*:  л^трпцси^ 
говорить  о  немъ  всл-Ьдъ  за  описан^емъ  Чешскаго  похода^  посл^  к9ро- 
нован1я  бкглъ  предпринять  походъ  да  Ятвяговъ,  а  пртом^  бто  вскрр]; 
роскалье,  очевидно— весеннее  (Ип.^  549);  къ  этому  же  году  отнесено 
Дорогичинсвое  короноваше  Дашила  и  у  Стрыйковскад^о  (1»  291)^  коою** 
рый,  очень  могло  быть ,  въ  этомъ  случа']^  воспользовался  сообщен!емъ 
какой-нибудь  не  дошедшей  до  насъ  л^^тописи,  Въ  нащей  л^Бтоциси  на- 
ходимъ  только  одно  хронологическое  указ^ше,  да  и  то  не  удорлетво- 
рвтельное:  Дашилъ ,  по  сювамъ  летописи,  былъ  кб^новадъ  (^ще  при 
жизни  Иннокент1я  IV,  а  послЪдшй  умеръ  7  декабря  1254  г«  Х^азрывъ 
съ  папою  случился  не  позже  начала  1255  г.  [см.  въ  Н1з(.  К.  М-,  1>  К 
хеш — буллу  Александра  ТУ,  пом'Ьченную:  II.  N0093  МагШ  а1нш  рпто 
(1255). — Считаемъ  не  лишнимъ  разобрать  тутъ  свцд^еаьсвва  е  кор(^ 
нованш  Даншла,  находящ1яся  у  Длугоша  и  у  СтрцДковсваго.  Первый 
относить  это  событхе  къ  1246  г.;  но  соглашеще  съ  Римомъ,  ^^отя  ка- 
кое-нибудЬ)  не  пришло  къ  концу  еще  и  въ  1247  г^.  (см.  Н.  В.  М.,  I, 
^>Б  ЬХХП);  притомъ  мы  не  имФемъ  осцоэащй  предпоэнтать  Длугоша 
нашей  летописи;  посл']&дняя  можетъ  сказать  въ  оправдаше  его  только 
то  у    что  папа  предлагаль  корону  Дашилу  задолго  до  Дорогипцнскаго 

*  Сохранвлаоь  папекая  булла,  пош&ченная  »П.  Иив  1Ьй«  1251,  упоми- 
нающая ю  шюьмахъ  къ  папф  Даншла.  Не  было -ли  короцсишше  омвцвъ  на 
этя  письма? 
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юговападной  Руси,  много  значило  для  вн^шнихъ  ея  отвоШен1й.  Боро- 
Л6ВСЕ1Й  титулъ  остался  за  Дашиломъ  ^),  и  католичесв1й  мхръ  зналъ  его, 
вавъ  короля^  возведеннаго  въ  это  достоинство  папою,  Запад*^  ближе 
познакомимся  съ  Дая1иломъ  и  сталъ  на  него  смотреть  н^Бсеольбо  иначе 
и  по  другому  поводу.  Кто  изъ  ближайшихъ  сосЬдей  Дашила  не  узнялъ 
его  етройныхъ  полковъ?  По  словамъ  лЪтописпа,  кром^Ь  Дан1ила,  »иный 
внязь  не  входилъ  б'Ь  въ  землю  Лядьсву  толь  глубоко,  проче  Володи- 
мера  велЕваго,  иже  бЬ  землю  врестиль*"^)*.  Тоже  говорить  онъ  и  отно- 
сительно Чех1и:  »не  б^  бо  в  земл*!  Русц^^й  первое,  иже  б'Ь  воевап 
землю  Чешьсву,  ни  Святославъ  Хоробры,  ни  Володимеръ  святый^)«. 
Во  время  этого  похода  Дашилъ  водрузилъ  на  стЪнахъ  одного  города 
свое  знамя  ^),  а  вавой-то  »Г'&рьбортъ  приела  Дани  лови  мечь  и  поко- 
рение свое^)«.  Другая  летопись  говорить:  »Дан1илъ  Романовичъ  по 
сей  славной  поб'бд'Ь  въЧехахъначалъ  всюду  славенъбыти,  яко  и  папа 
РимсБш  величате  его  и  приела  ему  свое  благос110вен1е  и  8намеп1Я  вро- 


в-Ьичатя  1253  г.  (Дашилъ  отвергнулъ  ее);  онъ  называлъ  Дан1ила  ко- 
ролемъ  (рех)  сразу, — вогда  и. помину  не  было  о  короноваши  (Н.  К.  М., 
I,  ЬХП — Ь31У);  въ  1247  г.  онъ  чтилъ  такимъ  же  титуломъ  и  Василька 
(\Ъ\6.,  ЬХУП,  ЬХГХ,  ЬХХГУ,  1ХХУ1).  По  словамъ  Стрнйковсваго,  Да- 
Н1илъ  бнлъ  коронованъ  дважды:  въ  Шев^^  въ  1246  г.  и  въ  Дорогшгин^^ 
въ  1253  г.  Не  вдаваясь  въ  указапхе  нЪвоторьтхъ  несообразностей  въ 
его  разсказ']^,  объяснимъ,  кавъ  онъ  сложился.  Польск1е  историки,  ко- 
торыми пользовался  Стрыйковскй,  говорили  о  коронащи  Даншла  подъ 
1246  г.,  а  руссйе  ставили  это  собыие  подъ  1253  г.  Стрыйковсйй  и 
пытался  примирить  это  противорМе ,  принявъ  два  в4нчан1я  и  поло- 
живши первое  изъ  нихъ  въ  Шев4,  и  не  подумалъ  о  томъ.  что,  посл4 
совершешя  одного,  въ  другомъ  не  было  надобности.  Вообще  польсгае 
историки  не  знали,  въ  какому  времени  отнести  это  коронованхе.  Н4- 
которые  изъ  нихъ,  по  словамъ  Сарницкаго  (р.  280),  клали  его  подъ 
1260!  въ  числ*  посл'Ьднихъ  и  Кроммеръ  (ИЬ.  IX). 

^)  Такъ  титулуетъ  его  самъ  папа  въ  укорительной  буллЬ  1 257  г. 
(Н.  В.  М.,  I,  ХСУ);  такъ  же  называетъ  его  король  Богемсмй  въ  письм* 
къ  пап'!^  въ  1260  г.,  тогда  какъ  польсше  князья  упомянуты  имъ  подъ 
назвашемъ  Лисез  (РеКг,  IX,  184);  паконецъ  гех'о^лъ  называютъ  его  н 
разные  анналы,  наприм.  Аппа1.  Ро1оп.  I.  IV  (Рер^х,  XIX,  636—  637); 
Плано-Варпини  знаетъ  его  еще  какъ  ^ид:'а. 

2)  Ип.,  505. 

')  1Ы(}.,  545.  Л^Ьтописецъ  забыль  про  Владим1ра  Мономаха. 

4)  Ша.,  547. 

ь)  1Ь1(1.,  548, 
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левская«^).  Руссвха  войска  вид^и  даже  отдаленную  Рягу  ^).  Навонецъ, 
сынъ  Дан1вла  сид'Ьлъ  н'бкоторое  время  на  австр1йсБомъ  герцогсвомъ 
престол*  3).    И  хотя  папа  вел^лъ  епископу  01ьмюцкому  и  Бресдавль- 


^)  II.  с.  р.  л.,  П,  341. 

2)  Ип.,  542. 

*)  Въ  1251  г.  Гертруда,  племянница  посл4дняго  австрШскаго 
герцога  изъ  дома  Бабенберговъ,  уступила  в(А  свои  права  на  Австр1ю 
и  Штир1ю  Бел'Ь.  Желая  добыть  для  себя  во  что  бы  то  ни  стало  эти 
земли ,  Бела  решился  втянуть  въ  войну  и  Дан1ила  и  для  того  пере- 
уступилъ  его  сыну  свои  права  на  Австр1ю  съ  т4мъ,  чтобы  тотъ  же- 
нился на  Гертруде,  об'Ёщая  помочь  ему  утвердиться  въ  т'Ьхъ  областяхъ 
(въ  »Соп!|пая11о  Сяг8(еп818а:  РеНг,  IX,  599,  нам'бренхе  Белы  объяснено 
тавъ:  »и1  ех  Ьос  1р8е  гех  (].  е.  Ве1а)  (1иса(и8  АивЫе  е1  31упе  в1Ы  ров- 
зек  1и811П8  уеп(1'|саге<).  По  приглашешю  Белы,  Дашилъ  явился  съ  Ро- 
маномъ  въ  Австр1ю  [такъ  въ  нашей  л-Ьтописи — с^р.  545;  въ  »Соп11пи- 
аИо  Сяг81еп818«  (1.  с.)  о  Романе  говорится,  что  онъ  »арис1  |р8и1п  (1.  е. 
Ве1эт)  1ипс  ^е^еЬа!*],  заЕлючилъ  съ  королеиъ  договоръ  (Ип.,  545),  и, 
посл%  того,  въ  1252  г.  [»Соп11п.  Сар81еп818« ,  I.  с;  »Соп11П.  ргаесИса!. 
УшйоЬоп.* — у  РегЬ^а,  IX  ,  727;  »СЬгоп1еоп  С1аи81ро — NеоЬиг^;еп8в•  у 
Рег'а,  I,  со1.  462;  »Апопут1  ЬеоЫеп818  СЬроп.«  —  1Ый.,  со1.  821;  подъ 
1253  г.  мы  нашли  упоминате  о  томъ  только  въ  »Апопут1  *  СоепоЫ1ае 
2\уеЙ.  СЬроп.*  —  у  Рег'а  I,  со1.  982]  было  совершено  въ  Гиндберг* 
бравосочетан1е  Романа  (о  томъ,  что  это  случилось  въ  Гиядберг'Ь,  гово- 
рить: »Сергп.  Аи$1р1ае  СЬроп.«,  и1  8ирра,  со1.  1074;  »Апоп.  Ь^оЬ.  СЬроп.«  , 
и1;  зирга,  со1.  822;  »ТЬатае  ЕЬепйорйГеп  йе  НаяеШасЬ  СЬроп.  Аи81г.« — 
Рег,  II,  со1.  729).  Король  об-Ьщаль  новобрачннмъ  добыть  всю  Австр1Ю, 
но  Гертруда  не  в-Ьрила  и  заставила  его  поклясться  (Йп.,  554).  Взявъ 
съ  собою  сына  Гертруды  отъ  перваго  ея  мужа  будто  для  того,  чтобы 
женить  его  на  своей  добери  (Ип.,  555),  Бела  удалился,  оставивъ  Ро- 
мана въ  НепФрьц'Ь  [Шпрер§'4,  въ  которомъ  происходила  свадьба?  У 
Карамзина  (IV,  пр.  101)  и  С.  М.  Соловьева  (III,  стр.  232):  въ  Ней- 
бург*.  По  82а1ау'ю  (П,  7Т),  Романъ  оставилъ  жену  въ  Юдеибург-Ь] . 
Туть  Романъ  долженъ  былъ  выдерживать  постоянння  нападен1я  Отто- 
кара  [»Герьцюкъ«  говоритъ  ему:  »ужика  ми  еси  исвоякъ*,  Ип.,  554, 
а  родственница  Романовой  жены  была  именно  за  Оттокаромъ;  о  на- 
падев1яхъ  Оттокара  говоритъ  и  »Соп11пиа110  (уарзСепз!»*;  между  мро- 
чимъ,  тамъ  сказано,  что  Оттокаръ  »рер  соовШпт  е1  апхШит  А|Ьероп18 
йе  СЬипрш^е,  1'п  1п(еНопЬи8  е!:  8ирепор!Ьи8  е1и8(]ет  *ерре  (1.  е.  Ап81р1ае) 
р;иЧ|Ьи8  гат  гедпагеИ]  и  тщетно  просилъ  Белу ^ о  помощи:  король  »не 
помогашеть  ему,  лесть  бо  имяшеть  хотя  городовъ  его*.  Въ  конц* 
концовъ,  въ  1253  г.  Романъ  (•СЬроп.  С1эи81ро-Р1еоЬ.«,  и1  бирра;  »Лпоп. 
ЬеоЬ.  СЬроп.«,  и1  яирра.  со).  822;  въ  н^^которыхъ  хроникахъ  вся  ис- 
Л'ор1Я  Романа  разсказана  подъ  однимъ  1252  г.:  »СопЙп.  Саг81еп818*  и 
»СоЫш.  ррдг(1|са1.  У!П(1оЬопеп8.*,  и!  яирга)  ушелъ  по  ув^щашю  Ьамой 
жены,  какъ  говоритъ  наша  л'Ьтопись,    оставивъ  ее  беременною.    Дочь 
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смму  прокл^^сть  Дан{Ела  и,  аотерявъ  надежду  на  вовможность  ч)бра- 
щенш  Руескахъ  мирными  путеиъ  ^),  называя  нхъ  схивмативаян  н  ставя 
на  одйу  доску  съ  татарами,  пропов'Ьдывалъ  протнвъ  няхъ  оаолчюв10 
для  насилБнаго  ихъ  подчинен1л  %  это  не  мешало  аатоличосвимъ  гееу^ 
дарямъ  и  государствамъ  дружиться  съ  нини^),  и  юговападиад  Русь 
уже  не  выделялась  ивъ  ряда  западныхъ  державъ. 

Поиано  всего  этого^  много  западнаго  могла  принять  культура 
равсматрвваемой  Руеи  чрезъ  ииостранныхъ  аоселенцевъ,  воггориш,  ва- 
свольво  можно  судить.  по^№вовалисБ  довольно  почетными  помжетемъ 
и  считались  вавъ-бы  равными  вореннымъ  гражданами.  Въ  1268  г.  но 
Цп.  сш  ^)  во  Владимхрй  »Ма^олтъ  Н^Ьм^чинъ  зва  въ  собЪ  вс!Ь  вцяз^ 
на  обЪдъ,  Василва,  Лва,  Войщелва;  и  наташа  об'Ъдатн  и  питн  и  вееа- 
литйсяс.  О  Мстйслав^Ь  Даниловиче  говорится:  »и  созва  бояры  Володи- 
м^рьсвыя  брата  своего,  и  м^стич^  Русцци  и  Дгьмцгь^  и  повели  передо 


оп  этого  брава  МарГя,  по  словамъ  »ТаЬи1ае  С1аи81го  -  НеоЬиг|;ео8е$с 
(Рег,  I,  с^К  1042],  »^аг(1б  уегЬе1га(  Нег1го^  8(ебап  уоп  А^гат  §е1е99П 
10  \У|п^1&еЬеп  Ьапс1ео.  Нег^го^  $1е(!ап  у^^г  Кип!^  $1е{Гап8  уоп  Цип^ега 
()в8  Рин1(1еп  НанЫгааа  1П  Лег  8(е1гшагсЬ«. 

^)  После  Дашдла  энергическая  пропаганда  Рима  превращается 
на  долго.  Впрочедръ,  зваше  легата  Руси  не  было  уничтожено.  См., 
нарр.9  »^^Од^Ь^ес<  Л*2  172. 

^  »8еагЫеа«,  №  183,  и  »Руссво-ливонсв1е  акты,  собранные  К.  Е. 
Напьерскимъ*  (Саб.  1868),  №  XXII:  папсвая  булла  1260  г.  Шмед- 
кону  ор^цену;  Н.  В,  М.,  П,  Арр.,  VI:  булла  1264  г.  Оттокару. 

^)  Мы  находимъ  несвольво  увазашй  на  то,  что  внязьд  предпри- 
нимали частныя,  а  не  вав1я-нибудь  оффищальныя  поездш  за  границу 
въ  иностраянымъ  государямъ.  Не  упошнаа  о  присутствш  въ  1235  г. 
Данхида  и  Василька  при  вороноваши  Белы,  обратимъ  вннман1е  на  то, 
что  въ  1246  г.  Васильво  гостилъ  у  Конрада  Мазовецваго  (Плаио-Еар- 
пини,  стр.  8;  впрочемъ,  можетъ  быть,  они  собирались  тогда  на  Дтвя- 
говъ;  см.  Ип.,  541),  въ  1261  г.  Даншлъ  былъ  на  свадьб*  младшаго 
сына  Белы  (»ТЬ.  БЬепс1ог№п  с1е  На8с1ЬасЬ  СЬгоп.  Аи8(г.«,  и1;$ирга,  со1 
731:  »Nир^^ав  ^ио^ие  се1еЬга1ае  1п  УГеппа,  1п  ^и^Ьи8  гех  Ве1э  сит  <1ио- 
Ьи8  Шп8  8(ерЬапо  е(  В^,  сит  )\ефЬив  НШепогит  е(  Ма80у1ае,  ^епего 
йв$518  ВеЫе,  е1  Ле^е  8егу1ае ,  сит  шиШз  Вис1Ьиз  ргаевепа  айегаи.  Сл. 
88а1ау,  II,  87),  а  въ  1262  г.  опять  *здилъ  въ  Венгр»)  (Ип.,  566  — 
567). 

*)  Стр.  573.  Обь  этомъ  Марколт*  Стрыйковск1й  говоритъ  (I,  305): 
»....Мврко11  N^етс^п  рап  Кибк!,  к1бгу  Ьу1  2^^1ег2сЬшт  зрга^с^  1  га(1с|  и 
ОапИа  гюаг/е($о  кг61а  КизкЕе^о^.  ^ 
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6С1ШЦ  чести  гр^^ноту  братву,  о  даньв  земл^  в  воФхъ  городо^ъ  и  с1чи|- 
наго  гсфода  Вододим^ра  ^)«. 

Иноземное  вдхяше  моакетъ  быть  вреднын^ь  в  губать  наро^т^ь; 
это  докаэдда  бившая  дреада  иольскою  стран<>ю  Сидезк.  Д&ко  въ  то]|'ь, 
въ  какой  оно  прон9]Баетъ  м^р-б  и  ваБ1а  затрогкваегь  сферы.  В'ь  юго- 
вападнои  Руси  оно  не  переступило  гранвцъч  Гдава,ое^ню  былъ  ус^тпъ 
католвцвшъ,  который  не  замеддилъ-бы  надоакнть  на  народъ  свр1о  тд^ 
желуЮу  гнетущую  руку,  и  эта  Русь  осталась  православною  зехдею.  Ъе^ъ 
всакаго  постороннаг^  насидха,  она  могла  повфрад'ь  и  исправлахь  евоэ 
собственное  и  развивать  здоровую,  са^мостоятетьную  кудьтуру, — нрр 
знакомстве  съ  западомъ,  но  бэзъ  преобдадашя  его. 

Юго-западная  Русь  могла  идти  съ  того  времени  парвшдед^но  с% 
нимъ,  не  гоняясь  занимъ,  потому  что  была  ненр^кеего.  Ч!(о  ка^оает^ 
сосФддвдшхъ  сь  нею  Венгрш  и  Польши^  10>  бь1ть  моакетъ,  он»  бща 
еще  вцше  ихъ;  такъ  думаетъ  Д.  И.  Зубрицшй  ^),  9»  ка^ркетея,  ^го  \йв^ 
Н1е  в'&рно.  Ук^Фемъ  прежде  всего  на  то,  что  мы  не  зац^чАе^мъ  на 
стороц^Ь  Поляковъ  и  Венгровъ  никакого  превосходства  въ  военномъ 
д^д^.  Это  видно  кь  летописи  на  каждом  ь  шагу.  Мы  приведемъ  н^.- 
скофко  выдержекъ,  показывающихъ,  какъ  относились  эти  ващм  къ 
русскимъ  войскамд».  Когда  однажды  Венгры  сощлис;ь  с^  Даша.юмь, 
•велнку  же  подку  бывтю  его,  устроенъ  бо  бЬ  храбрыми  людьми  и 
св'бтлымъ  оружьемъ,  он^мъ  же  видящимъ,  не  «отд^уть  орави!1^и€д  е 
нимъ,  но  клоняхуться  на  Дьмьяна  и  на  иные  полкы ')«.  Подъ  1229  г. 
въ  Ин.  СП.  ^)  читаемъ:  «Кондрату  же  любнщю  Рускцй  бой«.,..;  подъ 
1245  ^):  »и  уведевше  дяхове  яко  кр^^пц^е  брань  ]^]№&ая  надежить, 
начаша  нросити  милость  пмучштл^.  Когда  Дашилъ  ноопедъ  нв1  помощь 
Вевг^н^вому  Королю^  »б%  лолвовъ  его  св^ктлость  велта,  огь  (^рр&Ш 
бднстающася«;  король  скаЗ&.1ъ  ему  тогда:    »не  взялъ  быхъ  тысяще  се- 


1)  Ип.,  596. 

2)  »Критйко-историч.  пов.*,  С1р*  87,  §  8,— Сд.  вд4д.  слова  Д.  И. 
Идовайскаго:  «наша  гражданственность  въ  XII  в%к%  стояла  почти  на 
равной  высоте  съ  немецкою  и  была  выше  подбсбой«;  (»0  миймомъ 
при8ван1и  варяговъ«.  »Русск1й  В%стникъ«  1871,  №  23,  стр.  60). 

«)  Ип.,  512, 

*>  Ша.,  529. 
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ребра  за  то,  оже  еси  прнша1ъ  обычаемь  Русвимь  отцевъ  своихъ  ')«; 
знаштъ,  въ  оригивальномъ  руссвомъ  не  вид'б.ш  ничего  дуряаго,  на- 
оротавъ,  находили  много  хорошаго.  А^вотъ  что  случилось  во  время 
одного  изъ  ноходовъ  короля  Андрея  на  Русскую  землю.  «Пришедшю 
же  ему  Володимерю,  дивившуся  ему,  рекъшу:  »яБотава  градъ  не  изо- 
бр^тохъ  ни  в  Н'бм^чскыхъ  странахъ«;  тако  сущу  оружьникомъ  стоящимь 
на  немь,  бдистахуся  щити  и  оружницн  иодобнисолнцю  ^)«.  Если  Вен- 
гры и  теперь  еи^  не  вполне  освободились  отъ  аз1атской  грубости,  то 
можемъ  себ^^  представить,  каковы  они  были  въХШв.;  такая  ихъ  гру- 
бость достаточно  видна  изъ  жЬстъ  летописи  о  временахъ  господства 
ихъ  въ  Галич!Ь^).  Но  оставимъ  въ  сторон'^  этихъ  непосредственныхъ 
соседей  и  возьмемъ  Европу  вообще.  Что  мы  видимъ  тамъ?  Возрожде- 
В1е  еще  не  начиналось,  господствовали  1;пу1ит  и  ^идЛ^^V^ит.  Какого 
рода  были  наши  книжники?  Объ  одномъ  изъ  нихъ  л^топвсь  говорить 
такъ:  »Б^  бо  Тимое:Ь&  в  Гадич'Ь  премудръ  книжникъ,  отцество  им'Ья 
во  град'6  Кыев^,  притчею  рече  слово  о  семъ  томители  Венедикте:  яко 
в  последняя  времена  тремя  имены  наречется  антихристъ^)«.  Такямъ 
образомъ,  церковность  преобладала  и  въ  сатира.  Но  по  одному  этому 
нельзя  судить  о  тогдашней  образованности.  Авторъ  галицко-волынской 
л:Ьтописи  времени  княжен1я  Дан1и.1а,  вром'1^  св.  писав1Я  ^)  и  отечествен- 
ной исторш,  которая  бы.ш  изв'бстна  ему  изъ  существовавшихъ  тогда 
летописей  %  зналъ:  Малалу  въ  древнеболгарскомъ  персвод'6  ''З,  Евсе&1Я 


М  1Ы(1..  541.       * 

«)  Ип.,  510. 

^)  Подъ  1189  г.  шевская  л'бтопись  говоритъ  о  Венграхъ:  »и  по* 
чаша  насилье  д']&яти  во  всемь:  и  у  мужий  Галичкыхъ  почаша  отъимати 
жены  и  дщери  на  постел^^  к  соб:1,  и  въ  божницахъ  почаша  кони  став- 
ляти  и  въ  избахъ  иная  многа  насилья  д&яти«  (Ип.,  447  —  448).  Га- 
лицко-волынская  летопись  подъ  1205  г.  сообщаетъ  объ  одномъ  вен- 
герскомъ  воеводе  следующее:  »б!&  бо  томитель  боаромъ  и  гражаномъ, 
и  блудъ  творя,  и  оскверняху  жены  же  и  черници  и  попадьи,  вправду 
б^  антихр(й)стъ  за  скверная  д:Ьла  его  (Ип.,  483);  о  другомъ  она  го- 
воритъ: «загорд'Ьбося  б'6«  (1Ь.,  492). 

4)  Ип.,  483. 

*)  1Ы(1.,  494,  499,  528,  552. 

в)  ХЫа.,  508  и  др. 

^)  1Ы(1..,  507,  строки  26  и  27  и  прим.  8.  См.  также  »Л&т.  Пе- 
реяславля-Суздальскаго*,  изд.  Оболенскимъ  (М.,' 1851),  стр.  ЬУП.— 
11о  мн'Ьтю  Б.  М.  Оболенскаго,  болгарсшй  аереводъ  хроники  Малалы, 
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иодраж&лъ.  Оневйднб,  поД'^*  ттгНеУЛ^  'Л(Лтщяго  ойъ  рисуетъ  Шую 
к^гину  въ  ОДНОМУ  М'Ьст^:'  »(>дйнъ  я^е  1^&4  уйраёи  десБнв1^у  свою, 
изень  рогатичю  1С  пояса  своепо,  далече  вёр1'ъ,:  срази  Ешяая  Ятвя^б- 
скаго  с  коня,  и  летящу  ему  до  землФ  юь1де  дуо&  его  со  'в1^вбю,  во 
адъ^)€.  П|^иб^ви]|ъ  ааи'Ьчаше  К.  Н:  БеСтужева-РюмЬва:  ^Чвтая  ^^Т0'• 
пвсь  южной  Руси,  убеждаешься  въ  вяачительноиъ  усп%х% '  вг  искус- 
егпф  писатя,  которого  )|;остиглй  наши  книжники  въ  пе|^одъ  дЬ  нагие- 
СТВ1Я  татаръ*)«. 

Подобныя  явлен1я  во  внутренней  жизни  юговападяой '  Руси  бшлш 
т^мъ  отрадн'Ье,  что  сЬверовосточная  половина  нашего  отечества  отно- 
сительно культуры  находилась  въ  иномъ  подожети... 


га. 

Изъ  всего  сказаннаго  нами  до  сихъ  поръ  видно,  что  въщижеше 
Дан1ила  Галицкаго  югозападная  Русь  вступила  на  но^нв  нуль  и  ияг 
чала  новую  жизнь.  Съ  отбипемъ  Шлявовь  и  Венгровъ  казалось,  что 
никто  уже  не  будетъ  тревожить  ее  извн^^. 

Но  и  на  новой  дорог!  она  съ  перваго  же  коментя^  ст»эд  1бТр1^ 
чать  препятст4в1я.  Какъ  разъ  въ  то  время,  когда  вачми  ивяовяться 
нння  услов1я  ея  жизни,  обозиачилесь  явственно  два  врага  ей  самостоя- 
тельности ^).  Одинъ'  изъ  нихъ  быль  днакомъ  Руси  давно»  цо  только  до 


находящ1йся  въ  одномъ.  сборник^Ь  съ  л*Ьт.  Перея(Ш№ля*-Омтлыжаго, 
былъ  списанъ  въ  1261г.,  и  рукопись,  которою  пользовался  ОбододсА!!, 
— точная  коп1я  съ  этого  древняго  списка  (\ЫЛ.^  XXII).  Всткрм^ейная 
русскимъ  переписчикомъ  зам'Ьтка  о  литовской  мнеолоI^^  ;ваиодщт^  ва 
мысль,  не  на  югозапад^^^ли  онъ  жш№. 

1)  Ип.,  544. 

^  Ша.,  552-^563. 

*)  ^Русская  истор1я«,  I  (Спб.  1872),  стр.  264. 

^)  Современники  точно  также  смотрели  на  д&ю ,  еелв  ечШ|Мь 
подлинною  рФчь  митрополита  Кирилла',  приводимую  Татщщевамъ  подъ 
1226  г.  (III,  444);  тамъ  ,  между  прочимъ,  сказано  ел^Ьдующее:  •& 
тому  же  время  настоящее  наипаче  требуетъ  отъ  васъ  (княаей)  сог^« 
С1Я^  понеже  со  стороны  Татара^  а  съ  другую  Литва  пред9ьлы  Р/^шё 
губятъ^.  •> 
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разс]цатр|1эа^мой.  нани  эпохи  отличайся  не  такиур  стремлении,  яругой 
тогда,  только  что.  явился.  Ми  говоринъ  о'Литв^  и  тата^эахъ.  Въотре- 
1ц|9щц  подчинить  се&к  югозападную  Русь  .они. сменили  соб(1Ю  запад- 
ны хъ  ея  соседей,  оринужденры:|!;ъ  прекратить  свои  притяаашд. 

1.  Обращ|1^ся  къ  Литв^. 

Труд0р  допустить,  чтобы  оца  была  М1фвымъ  сос^донъ  Руси  да«^ 
въ  первое  время,  когда,  наши  л^^топнси  начииаюп^  говорить  о  столкно- 
вев1яхъ  съ  н^ю^).  Правда,  «ж'ё  вовсе  не  уномивають  объ  ея  наоаде- 
Н1яхъ  до  половины  ХП  в.  ^),  а  изв'Ьст1я  о  томъ  иностранны^съ  л^то- 
писц^зь.  не  могутъ  бцть  приндты  въ  равсчетъ^);  но  это  еще  не  гово- 


-г.- 


^)  Народы  литовстш  племени  уже  готовы  была  тогда  выступать 
ва  свои  пределы  съ  ц^лью  грабежа.  Кадлубекъ  говорить  объ  изв^ст- 
номъ  МаславФ:  »Шс  XX  вхегс11аи851тошш  Си$р|(1аг10гит  соп1гд  Са$1т1- 
гит  агша!  ехегсИи»  ехсерИз  8а^11ап1$  Ьайвия  Ьфе11пап11Ьи&  зраЫгпв,  1шо 
еНат  ПпШтгъ^  1ат  едииит  сорт^диат  реЛИит^  диг  ео  зре  диелт» 
ШесН  соп(1ихегап1:  (оиипат  9еШг  поп  ко1нтет1—0}х\Ь\к^  оаш|Ьи$  а  Са$- 
&1Щ1Г0  соп{ес(18,  ПОП  гп1П0гв$  гиг8и8  У1гвв  1и,ч1^аига(;  циа1иог  Маг111шоги1Г1 
ас^еа,  юИЛеЫ  СеСгсйз  (аохь  Об1ае  Кадлубекъ  разумИлъ  пруссовъ),  пес 
пр1»' 1>асоги111  ао  ВтЬепогйт  ^г^^а  а9с18сеп$  8и№*а§га:  диоб  ппНа  гешога- 
Шг.  {<1и1ои11|19.,  под  и4  Апйсо  пюгеш  |;^гап1,  вед  и1  1>0811г!ат  о(14т  таЬкми^ 
и!  аиициаш  1пу1с11ае  зШп)  стоге  Ро1опо1Ч1Ш  ех|)1вал1«  (Раг8  I,  р.  112— 
113).  По  словамъ  Длугоша  (ЬЬ.  Ш,  со1.  223),  Маславъ  возбудилъ 
РгШАтох^  ак!  ^иоз  ссЫи^ёга^,  ^аси^пдо$^  Шопеплев^  сае1епдие  Ргш/^ешп 
1$чиаил  ЬшгЬага*.  ОтрыйвовскМ  говорить  о  наиаден1яхъ  литовцевъ  яа 
И^^ыпу  доол^^  смэрти  Мешслаэа  II  (8(п  161:  >А.Ро18кв  Ььь  г«у1егс1|* 
п0^о  рапа»  к1о  з!^  п1е  16611,  па]е2(]2а1  1  1гарь1,  1ак  СгесЬа\у1е,  4\1ешсу, 
\^|^готе,  ]ако  1  Ргиввоте  родат  х  ЬЫщу  и  при  Казимгр^Ь  [по  сло- 
вамъ Сфрыйковскаго  (I,  163),  Ярославъ  Ба8им1ра  »га^^Ыу  гусеI*8^VVеIи 
Ви5к|Ш,  рггес1|\  Метсот,  Магигош,  Нгиззакош,  Шгиге  1  С^есЬош  га1о-. 
^а^'*^]^  ^^  Д1^у]::ом^  31|1СТ!Ь'(81г.  85)  овъ  говорить  о  наб^^хъ  на  Ооль^ 
шу  С1|  старыми  пруссами  одного  изъ  древн^йшихъ  жмудсввхъ  вняэЫ! 
— Сперы-; 

^)  ,С!омн^н|||е  можезгъ  быть  только  о  раабнтш  въ  1106  г.  Знм^Ьго- 
лою  Всеславича  и  его  братьевъ  (П.  с.  р.  л.,  I,  1.20),  НО'И  въ  этомъ 
оучаФ  бо.'1ьше  основанШ  вм^^ст^Ь  съ  Карамзинымъ  (И1  Г.  Р.,  П,  стр. 
62)  думать,  что  нападавшими  были  под,оца1е  князья.  Т&тнщевъ  (И,  204) 
ЧЮ  и  говорить. 

^)  Ддугошъ  (1|Ь.  IV,  сои  394),  говоря  о  иоход'Ь  Ярослава  Свято- 
М1ЦН0ВИЛ11,  [срвершиБшемся  но  словамъ  Ип.  сп.  въ1112  г.  (№.,  196)], 
тущямщ,9УЪ  доблфднихъ  »^бп1еш  то1е91ат  впГезитцие  рег  {^е^^еи(е8  ех- 
0цМ1ми^8  Ш|1Ьеп18«;  но  И8в^ст1е  о  поход^Ь  взято  Длугош^1Ь,  какъ  это 
«ццш^  вв1к  сличед1а  его'  разсвааа  съ  кхевскою  летописью,  цЪликомъ  иаъ 
последней,  и  если  въ  ней  н'Ьтъ  сказаннаго  имъ  въ  приведенныл^ъ  нами 
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{ятъ  орошвъ  нашего  шредположешн:  наимен1я  лтовцею,  |'ао  всей 
вероятности,  бнли  нсввмвтео^ны  ш,  поакалуй.  не  чаотн,  в  1  потеку 
могли  быть  и  не  утмянутн  въ  л^Ьтопведхъ  ]гЬетноетей,  ва^вЬторыя 
не  бвли  устремлены;  м:Ьетяня«е  л^фописи  княжествъ,  сврадавняпъ 
вгь  то  вреия  отъ  литовцевъ  ^),  до  насъ  не  дошли.  Руеспе  были  торда 
свльнн  благодаря  тому,  что  между  княвьями  не  было  еще  того  раввб- 
щеяхя,  какое  мы  видвмъ  впосл^дстши,  и,  не  ограничиваясь  только  о1'р^- 
жев1емъ  дападенЦ,  предпринимали  походы  въ  глубь  самой  Литвы  съ 
цФлью  усмирен1я  ея  обифтелей,  а  иногда,  быть  можетъ,  и  съ  ц&юо 
обложетя  данью,  или  прямо  съ  цФлью  обогащея1Я  добичею  и  въ  осо- 
бенности пл-^^нными  ^).  Бслибы  Русь  представляла  собою  постоянно  одно 


•. 


словахъ,  то  слова  Длугоша  нужно  признать  выдуманпымъ  ийъ  сами*ъ 
объяснешемъ  на  основаши  того,  что  ему  было  известно  о  Я1ъягахъ 
поздн%йшаго  времени.  Стрыйковсв1й  повторилъ  разсказъ  Д^гоша  (1, 
183).  —  У  Длугоша  иодъ  1108  г.  (ИЬ.  IV,  со1.  352)  говорится  следу- 
ющее: »1еггас  Виь$1ае  а  Ни1кепг$  е!  ШНиап%$  Уд81д(ае  випк;  тоже  по- 
вторилъ и  М^^ховитъ,  поставивши  только  вместо  ВтНепг$  —  РгиЛегм  .^: 
(НтНеш  въ  тексте  Длугоша,  очевидно,  опечатка),  а  Стрыйковсв1й 
(а1г.  181)  къ  пруссамъ  и  штовцамъ  прибавилъ  ятв^говъ.  Длугошъвъ 
этомъ  случае  нсказялъ  слова  нашихъ  л'1тописей,  подъ  14мъ  же  годомъ 
сообаи1ющихъ,  что  на  русскую  землю  нашли  п^рузи^,  т.  е.  саранча.  Ту 
же  грубую  ошибку  допустилъ  о1)ъ  и  прежде  подъ  1089  г.  (ИЬ.  IV,  со1. 
316,  С);  въ  »11ов.  врем,  л^ть*  говорится  подъ  1095  г.  сз^дующее: 
*придоша  прузи,  м'Ьсяца  августа  въ  28^  и  покрыта  зедлю  и  бЬ  видФти 
страшно,  ндяху  къ  полунощнымъ  странамъ,  ядуща  траву  и  проса«  (П. 
с.  р.  л.,  I,  98);  у  Длугоша  читаемъ:  »8иосе(1иг1(;  Ро1о\усу8  РгШкепг  е1 
28  Аи^и^И  (еггав  Нишае  \п  та^па  тиКНцсИпе  1п^ге881  уа8(ап(  ||)а8«. 
Стрыйковск1Й  (81  г.  175)  къ  пруссамъ  опять  прибавилъ  литовцевъ  и  . 
ятвяговъ. 

^)  Княжествъ:  Волынскихъ,  Полоцкихъ,  Турово-Шнскнхъ. 

')  О  ил'Ьнныхъ  упоминается  часто.  Такъ  обт>ясняемъ  мы  Походы: 
Е1адв»1ра  Св. — на  ятвяговъ  (983),  Ярос^сава  —  на  нихъ  же  (1038)  и 
на  литовцевъ  (1040  и  1044),  Изяслава  —  на  Голядь  (1059),  Бориса 
Полоцкаго  —  на  ятвяговъ  (1102),  поюцкихъ  князей  —  на  Зимъголу 
(1106),  Ярослава  Святополчича  — на  ятвяговъ  [1112  г.  (Ип.,  196)  и 
1113  (П.  с.  р.  .1.,  I,  127,  гд:Ь  сказано:  »Ходи  Ярославъ,  сннъ  Свя- 
тополчь,  ив.  Ятьягы  $торое)],  Мстислава  Мономахича— на  Литву  ГИЗО: 
Татищ.  П,  231.  и  1131  но  Лавр.  (П.  с.  р.  л.,  I,  132);  подъ  1132  г. 
говор,  о  посл'Ьднемъ  походе:  Ип.,  212;  подъ  1131:  Ник.  въ  П.  с.  р. 
л.,  IX,  157;  Боскрес.  гЫА.,  VII,  29],  Наши  летописи,  по  большей  части, 
не  вдаются  въ  подробности  объ  этихъ  походахъ  и  не  указы ваютъ  осво* 
вая1й,  по  которым!»  они  была  предприняты.  Побу:жден1я,  которыми  ру- 
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подипческоб  цФлое,  ^•о  очть  шогм  6ш^  отаться,  что  она  покориа  бы 
въ  концЬ  вонцовъ  4ят(№свое  пдецб.'  Ио,  прв  отсутствш  этого  условш, 
еедЕ  Ру^щсшгь  и  удавалось  иногда  обдоашть  данью  литовцевъ,  то  та- 
вав  вависимость  посл^них'ь  :накогда  ве  продолжалась  долго  ^).  иногда 


^тгтт^ш'шщттт 


4 
мводшнсь  кадаьДу*  можно  уловить,  быть  можетъ,   только  въ  разсваз 

о  в^ьма  некррги^ъ  иаъ  нихъ.  ТаКъ,  на.пр.,  можно  думать,  что  походъ 
на  ятвдговъ  Бориса  былъ  предпринять  съ  ц'1лью  добычи,  потому  что 
сообщаюЩ1&  о  немъ  Татищевъ  говорить  (II,  199):  » Борись  Всеславичь 
Полоца!й  модиль  на  Ятвягъ  и,  иобЬ^я  ихь,  возвратясь,  поставилъ  градь 
Борвсрць  ^ъ  свое  икя  и  людьми  васелилъ«  (у  Даниловича  же:  «Ьа1о- 
р151ес . Ь|11^у  1  кгоо1ка.Ви8каС)  >^^Ппо  1827,  8(г.  122,  прим.  16,  гово- 
рится ,  что  Борисовь  основанъ  Борисомъ  Всеволодовичемь;  иовазанхя 
обь  оонованш  Борисова  литовскихь  летописей  мы  приведемь  ниже), 
равно  вавъ  в  походь  на  ятвяговь  Ярослава  Святополчича  (Татищевъ 
говорить  о  немь,  что  онъ  »поб'Ьдя  ихь  многихь  побиль,  но  пл^^нни- 
ковь  мало  досталь,  понеже  никто  живь  даться  не  хот^лъ,  а  въ  л'&са 
за  ними  гнаться  Руссвхе  не  см^^ис). 

^)  Длугошъ  говорить,  что  до  1205  г.  литовцы  были  постоянными 
данниками  Руссвихь.  Подъ  1205  г.  у  него  читаемъ:  »Тит  ^ио^ие  рп- 
тит  Ы(Ьиап1сае  ^епЫ  потеп.  япо(]  1П  еит  1а(еЬа1  с11еп),  аи(1|1ит:  зеги! 
ешт  Ви^Ьепогиш  ех151;еп1е8,  дпп18  р1ипЬи8  реп'8ота1а  е1  виЬегез  рео(1е- 
Ьап!  (ИЬ.  У1,  со1/599);  вь  тому  же  предмету  онъ  возвращается  еще 
и^вольво  разь;  ИЬ.  X,  со1.  116:  •Рппс1ре8  Ки$81ае  е1  К1ои1вп8е8  рго- 
ГесНЬив  еогит  (1.  е.  ЬЧЬиапогцш)  регшои,  1р808,  ^иоп^ат  зЛиав  еогит 
(11(10018  оссираавеп!,  уНе  (атеп  е1  шо(1е$(ит  1П  81'§;пи1П  1ап1ишгао(1о  (11(1- 
0П18  е1  <1о1П1Ш1,  Шоз  соёдегипк.  1!еп()еЬап1цие  рго  1пЬп1о  апп'|8  пшШа  ех 
^ие^с^п^8  (гоп(11Ьи8  реп8оша1а,  сиш  сга881и8  аЬ  Ыя,  оЬ  1еггае  8(ег11|1а(ет, 
ехс1р|  поп  ро88е1€;  подобное  же  читаемъ  выиге— со1.  115,  А;  ПЬ.  X,  со1. 
117:  »1трбгеп(  пипс  Ни(Ьеп')$,  яиЬ  циогиш  1трег10  апта  ргоре  пиПе,  уе- 
1ик|'  $ет1е  уи1^и$,  Гиегес  МЪховитъ  въ  реггшпа1а  ч  8иЬеге$  арибави.?ь 
реЦез.  Это  свид^ктельство  Длугоша  р'Ьшительно  не  выдерживаетъ  кри- 
тики: какь  увидвмъ  ниже ,  нападешя  литовцевъ  начались  задолго  до 
указываемаго  Длугошемь  времени  выстуилев1я  литов11евъ  на  сцеву;  но 
и  до  начала  этвхъ  постоянно  уиоминаемыхъ  въ  л^ктописяхъ  ваб'Ьговъ 
частые  проходы  князей,  начиная  съ  Владим1ра1,  показываютъ,  что 
Руссшане  могли  прочно  утвердить  тамъ  спою  власть.  —  Стрыйковсшй 
тавар^е  счвтаетъ  данничество  со  стороны  Литвы  преобладающвмъ  явле- 
нхемъ  въ  отнощен1яхь  ея  къ  Руси  въ  первый  пер1одъ,  но  считаегь  — 
съ  значительными  ограниченЫми  въ  сравнен1и  съ  Длугошемь  и  вообще 
харавтеризуётъ  отношен1е  Руссвихъ  и  литовцевъ  довольно  близко  къ 
истине  Вотъ  его  с^чова:  »...йи!»су  то11агсЬо\У1е  ро  (^и^^си  а  С8({81ус1|  г 
1ЛГП1  \уо|пасЬ,  ^ако  то2п1е)87.у^  1ак  8Го^о  ЬуП  г\уус1е^:у1!,  гп1в\\ч>1|1|,  гЬЫ- 
(]о\уа||  1  8С1$п^1|,  ^е  ,\у  1е81есЬ  Ь11\У1па  г  21ПО(1г1Пот  (1о  1уси  сга$б\у  аш 
81усЬас  Ьу/о,  Ьо  81^  ]е8гсае  §гип(о\уп1е  П1б  го2кг2е\у111  ЬуН.  Л  Киака  то- 
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Русскхе  терп'Ьлв  даже  неудачи  во  время  походовъ.  Прщтавшеся  въ 
л'1^сахъ  жители,  иредоставлявгоге  нападавшимъ  грабить  ихъ  ееда)-  уда* 
ряли  нечаянно  на  отставши  къ  ^). 

Начиная  со  второй  половины  ХП  стол'^^тхя,  можно  •  положить  вто- 
рой пер1одъ  въ  отношен1Яхъ  Руси  къ  Литв'Ь,  когда  послгЬдняя  является 
энергичесЕимъ   нашимъ  врагомъ.    О  ея  набйгахъ  начинаютъ  говорить 


пягсЫа  п1е  1;у1ко  Ы1^1е....  VV  ро8(гасЬ  Ьу1а  г  €1а^упуеЬ  1а(,  2У1г1а8гЬга  1а1а 
0(1  СЬрув1и8ом^ее:о  гЬя^^еппе^^о  паго(1геп1а  861,  сгази  Но1^а,  Х^ога,  Ви- 
пка,  Х1^2^(,  (ак^е  га  Я|уеп(о81я^а,  ^V/о(17^т^^га  1  ^а^08Iа^а•..  га  к1бгусЬ 
^е^  топагсЬб^  Ва8к1сЬ  |'и2  Ь1(^а  Ьу/а  гпасгп^,  а1е  Ви$1,  сИа  рггу1е^)о8С1, 
роЛс^ап^  Ьуё  ти81а}а  (ел.  8(г.  219:  »$7и2у'а  ЫЫа  Вив!*;  ел.  также  раз- 
сказъ  о  Монтвил*  Гимбутович*  на  стр.  234).  ХУягакЬ  ^Йу  иря1ргу1| 
сгаа,  г1о  Ви8к!сЬ  Х1ег1\у  па|еУЫ1'|  (I,  217).— Въ  древнМшихъ  нашихъ 
л^^тотшсяхъ  мы  наш.1|и  одно  только  указанте  на  п.ттежъ  Руси  дани  со 
стороны  литовскихъ  племенъ:  »А  се  суть  ин1и  языци,  иже  дань  да- 
ють  Руси:  Чюдь,...  Литва,  Зимигола,  Корсь...*  (П.  с.  р.  .1.,  I,  5).  Въ 
Перепел,  прибавлено  о  Литв%:  »испръва  исконнш  данници  и  коно- 
кръмци«.  О  ней  говоритъ  также  Воскресенская  л*топись  (П.  с.  р.  л., 
УП,  1в4  и  253)  и  упоминаютъ  наши  народння  п*сни.  Въ  одной  бн- 
лин-Ь  (»Шснн,  собранныя  П.  Н.  Рыбниковымъ« ,  ч.  I.  М.  1861,  №  12, 
стр.  73)  Илья  Муромецъ  говоритъ: 

Жиль  я  во  хороброй  Литвы 
По  три-году  поры  времени, 
Выхаживалъ  выходы  отъ  князя  Владим1ра. 

Сл.  слова  Кояловича  (Н181ор1а  и1Ьуап1ае,  I.  I,  р.  36),  что  Литва,  нахо- 
дилась въ  зависимости  отъ  Русскихъ ,  когда  Владим1ръ  княжилъ  въ 
Новгород*. — Првведемъ  зд*сь  еще  два  сл^дуюиця  изв*ст1я  Татищева: 
»983.  Ходилъ  Владим1ръ  на  Ятвягъ,  и  поб'Ьдя  ихъ,  покоря  землю  себ9ь^ 
возвратился  къ  К1еву«  (П,  62);  *1040.  Яровлавъ  ходилъ  на  Литву, 
которыхъ  покоря,  возложилъ  дань  и  возвратился*. 

^)  Къ  изв'Ьст1ю  начальной  л^^тописи  о  томъ,  что  Ярославъ  I  Вла- 
дим1ровичъ  ходилъ  на  ятвяговъ,  въ  Ник.  (П.  с.  р.  л.,  IX,  81),  Воскрес. 
(|Ь.,  УП,  331)  и  Соф.  Врем.  прибаа>1ено,  что  онъ  не  могъ  ихъ  взять; 
въ  н'Ькоторыхъ  ст1искахъ,  напротивъ,  прибавлено:  »И  поб-Ьди»;  у  Тати- 
щева мы  находимъ:  »Ходи  Лрославъ  на  Ятвяги  и  поб'Ьдилъ  ихъ ,  но 
градовъ  (?)  ихъ  взять  не  могъ ,  ибо  не  хот'Ьлъ  со  ст'Ьнами  битися  и 
людей  терять,  скота  же  и  им'Ьнхя  по  селамъ  множество  набравъ,  вов- 
вратилг^«  (П,  107);  не  пытался-ли  этимъ  Тати1г(евъ  примирить  разно- 
р'Ьчйвыя  пока8ан1я?  —  О  второмъ  поход*  Мстисиава  Владим.  Юевская 
летопись  говоритъ:  »и  пожгоша  л  (т.  е.  лиговцевъ),  а  сами  са  разхо- 
ронита,  а  Киань  тогда  много  побиша  Литва,  не  втягли  бо  бяху  съ 
княземъ,  по  посл'бди  идяху«.  Сл.  Татищева  II,  242.  О  прятании  въ  лД- 
сахъ  1Ь|с1.,  210,  241— 242. 


но 

.гЬтописи  всЬхъ  смежннхъ  съ  нею  русскнхъ  земель.  Нельзя  сказать, 
чтебы  литовцы  оставались  беаъ  возме8Д1я.  Нер^Ьдко  они  терп'бли  яе- 
СТ0В1Я  поражен1я  въ  русской  земл%  ^),  не  говоря  о  тонъ,  что  огь  вип 
часто  отнимали  добычу^),  но  это  ихъ  не  останавливало,  равно  кавъ  и 
походы  Русскнхъ  на  Литву,  которые  были  предпринимаемы  не  ве^мн 
княвЕ^и  вмйст^,  а  порознь,  при  чемъ,  конечно,  князья  не  были  осо- 
бенно страшны  литовцам*^  ^).    Сами  же  литовцы  въ  своемъ  бытФ,  мал9 


^)  Въ  1210  г.  они  были  взбиты  новгородцами  въ  Ходыннчахъ. 
Въ  1219  г.  Нстис^авъ  Черниговсий  иабилъ  вею  наиадавшую  Литву; 
въ  1225.Г.  Лроствъ,  цагнавши  литовцевъ,  не  только  отнялъ  добыяу, 
|Н0  и  избилъ  ихъ  2000. 

^)  Цапр.,  ловгородцы— въ  1200  г. 

^)  Хатищекь  подъ  1173  (Ш,  182  —  183)  говоритъ  о  походе  на 
Л||тву  Родада  Смоденс1(аго ,  но  въ  л^Ьтоцисядъ  о  иемъ  н^тъ  дигд^  и 
яаме^са.  З&'НЬмъ  известны  походы:  пско^ваго  тысяцкаго  Будила — 1183 
г.  (Тат.  ,)|[,  252);  полоцкихъ  князей  ва  «Цитву ,  а  «овгородцажь  сь 
Ярославомъ  Вдадимаро^ичемъ  —  ла  Зиме1:<му  [ио  Никон.  И,  257,  зца- 
ижвй  только  о  досл^емъ  доход'Ь,  это  случилось  въгИ91  г.,  а  по 
Татищеву  (Ш,  301)— въ  1192  г.];  Ольговичой  ва  Литву  ,въ  Л295  г. 
[такъ  въ  Еенигсб.у  стр.  299  (ел.  П.  с.  р.  л.,  I,  Д7а);  по  словамъ  Нов- 
городской лЬтоп.  (П.  с.  р.  л.,  ]Ц,  26),  Цикощ.  (11,272),  Воскрес.  (П. 
с.  р.  л.,  УП,  108),  Татищева  (Ш,  338),  э1;о  слуад^ось  въ  1203  г.  Въ 
дошедшихъ  до  насъ  вдв^ст1яхъ  это  столкновен1е  съ  Литвою  представ- 
ляется разлвчно.  Наши  летописи  просто  говорятъ:  «Поб^иша  Олго- 
вичи  Литву,  и  убиша  ихъ  1700«.  Татищевъ  утверждаетъ,  что  Ольго- 
вичи  предпринимали  походъ  на  Литву  по  првглашенш  полоцкихъ  кед* 
вей.  Длугоигъ  нападавшими  считаетъ  литовцевъ;  Стрыйковск1й,  Щь  ос- 
нован1й  неизв^Ьстныхъ  нам1^  данныхъ,  говоритъ  (I,  215),  что  литовцы 
были  побиты ,  когда  возвра[цались  съ  набега ,  подстерегавшими  ихъ 
Олеговичами  »^у  8/отш8к1с11  ро1асЬ€  ].  Потомъ  изв^^стно  н1ьсц()ащо  по- 
ходовъ  Романа  Вел.  Наши  .11^тоииси  упоминаютъ  только  о(И>  одномъ 
И8ъ  нихъ.  предпринятомъ  имъ  въ  1196  г.  на  атвягогь  для  отомщен1Я 
имъ  за  набЬги  (—на  Подляш1е,  прибавляетъ  Татищевъ  Ш,  324—325; 
Ип.  спис.  подъ  1196  г.,  стр.  471);  но  (щъ  ходплъ  и  на  собственную 
Литву  и  даже  дал^е,  какъ  о  томъ  свид'Ьтельствуетъ  »Слово  о  по1ку 
Игорев'Ё«.  Обршцаясь  къ  Роману  и  его  двоюродному  брату  Мстиславу, 
поэтъ  говоритъ:  »Т^ми  тресну  земля  и  многи  страны  Хинова,  Литва, 
Ятвязи,  Дере|1е.1а...«  (>Слово  о  полку  Игорев^«  ио  изд.  1800,  стран. 
31—32);  Деремела,  по  Карамзину  (III,  прим.  114),  ~  одинъ  изъ  |а- 
тышскихъ  народовъ.  На  осноьан1и  Стрыйковскаго,  можпо  думать,  что 
этихъ  походовъ  на  Литву  было  н'1сколько;  вотъ  его  сюва:  А1  И  Ыша 
и>уЫ]и1а  ти  $г§  сг^Но  г  ро({Няп81;\уя  ,  |ако  1и(1  ро^ипзк!  п1еиЬа1по\уапу  1 
те8роко]пу,  1еЗу    Не  ирЬ6\у  Ь|1е^8к1сЬ  рггег  ш1всг  ({о$1а1,  >У82у81к1сЬ  (]с 


и*: 

дц|1Х01Юмъ.  сь  9е1|^д4^1емъ,  не  находила,  нцрег^,  првкр^плявшаго  въ 
|1!|.сту  ^).  0А1^в]|у  только  могущественному  Роману  удалось  сканьЕО- 
нцбудь  обузд)^ть  ихъ  ^).  Не  находд  дружнаго  и  потому  сн.чьэаго  огао^ 


ЬуЛ1§сусЬ  гоЬд(,  со  т!а1у  когие  1  ^уо1у  гоЬус,  рггутияЫ«.  Тожэ  самое), 
онъ  разсказываетъ  выше  {в{г,  202)  о  Романе  Ростяславич'Ь ,  къ  кото- 
рому, по  его  словамъ  (тоже  повтораетъ  и  Татищеьъ  Ш,  Г  88),  отно- 
сится навЪстнаа  пословица;  »Романъ,  Ромавъ!  лвхииъ  кормишься,  Ли- 
твою ор(шь<;  но  справед*1ИВ'Ье  вмДстД  съ  Варамзянымъ  (Ш,  пр.  114^ 
отнести  это  къ  Роману  Мстиславичу,  который  извЪстенъ  своими  похот 
дами  на  Литву  и  *б^  изоострился  на  поганыя  дко  левъ«  (Ип.,  540) 
и  »губяяие  яко  и  коркодилъ,  и  ирехожаше  землю  ихъ  я  ко  и  орелъ« 
(|Ь1(1.,  480)^  и  КХ)  характеру  кофрраго^  это  бол^Ье  шло;  не  повтори  лъ^лъ 
Татощевъ  словъ  Стрнйковскаго?  впрочемъ,  у  него  эта  пословица  яв- 
ляется въ  н^Ьсколько  иномъ  вид^.  —  Въ  1200  г..  ходилъ  на  Летьголу 
ве.1иколуц1:1й  воевода  Ыезделя  Пехкяничь  (О,,  с.  р.  л.,  Щ  25).  Въ 
1224  г.  на  Литву  ходили  жцтелв  Русы,  нобыли  разбдты  11Ьи).  39). — 
Въ  хонц'б  ХП-го  стол.  Рюрикъ  Роствелави«1Ъ  н'Ьсеодьво  разъ  собирался 
на  Литву  (одинъ  разъ  въ  1190  г.  и  два  раза  въ  1193  г.),  >о  всяк1й 
разъ  ему  что-нибудь  мешало  (Иа.,  452,  455,  456).— Мы  перечисляемъ 
походы,  случивш1еся  до  выступлен1я  Дан1ила  въ  качеетв'Ь  еамостоятель^ 
наго  деятеля. 

^)  По  всей  I  вероятности ,  вс&  граничивш1я  съ;  Русью  литс1вси1Я 
племена  пребывает  въ  тоиъ  же  битЪ,  каков  мы  шходимъ  вь  ХШ  ст. 
у  ятвяговъ.  Образ'ь  жизни  посл'Ьднихъ  прекрасно  0111|савь  Ярошеви- 
чемъ  (»0Ьр?»2  Ь11\уу«,  сг.  I,  81р.  15—16).  Разсказывая  о  поход*.  1261 
г.  на  литоьцевъ,  самогитовъ,  ятвяговъ  и  др.,  Длугошъ  (йЬ.  VI,  со1. 
702)  говоритъ,  что  они  сЬяли  хл^ба  мало:  «сиш  геа1с]ццт  1(ег,  ции  ш 
1п(епога  ЬИкиапогит  е(  аГюгиш  оаНопиш  региег8а1и(а  репе1гапс1ит  ега( 
У13С08ит,  е1  р1иг1Ьи8  (ИШсиНаиЪиз  геГег(ит  е$5е(,  (атев  ^ио9ие  раЬи!о- 
гит,  ЬагЬат  (тит€п1а  раиса  $егеп1гЬи$^  е(  Ьаес  {рза  1п  8у1и18  е1  ра1и« 
ЛЬиз  осси1еоиЬиз,  сгб(1еге(иг  ехего114л'  (ап1о  оссиг8ига...«  —  О  ятвягахъ 
Длугошъ  сообщаетъ  (ай  а.  1264,  11Ы  УП,  со1.  771),  что  они  ^рееоге 
р1ипп1ит  пЬипЛаЬапи . 

^)  $(гу]ко^ак1^  Лт.  211:  »Ь|к«\ге  {е±  г  Аа1^«е1д«^,  Ыш  1е8оуоЬ  щ 
впмАгЬча^  рггу1е^^ус11,  2^^а|0>^а^ч  гЬо1(к>ша1  1  Ло  роа/и8]»е6$1^а  Ви8к^е^^ 
шос^  рп^р^г!^.  Если  верить  Стрыйковсвому,  то  ойибыли  даже  при-^ 
нуждеяы  идти  иодъ  его  зваменемъ  въ  его  оосл^Ьднемь  поход'Ь  на 
Пояьшу  (аЬч  212:  »...геЬга/  \у1а1к1е  ^о]8ко  ^егёяе  I  р1е8ге,  ргацгвв  хв 
\V9гу8^к^е^  Киа!,  л  Ытелш  1  :^  ЬИгиу*),  Н1«01М^ые  польсие  историки 
вмИЬстЬ  сь  его  смертно  кладутъ  осаобоа1ден1е  ли  говцевъ  отъ  русскаго 
гнета. — Народъ  помнить  Романа  Мстисдавича  именао  съ  этой  стороны 
его  детальности,  ^огда  въ  одной  былйвб  (Рыбниш>въ,  I,  №  73)  пле- 
менники лйтовсваго  короля  просятся  на  Русь,  онъ  говори»: 


« 

ра,  небольппе  отряды  литовцевъ^)  едвалй  не  ежегодно  вырнвалксь  на 
быстрыхъ  воняхъ  2)  изъ  лФеовъ;  трубя  ш»  длйпныя  трубы,  одетые  въ 
шкуры,  съ  такими  же  шапками,  вооруженные  самымъ  простыми  о^а- 
аомъ,  они  наоадади  на  русск1я  земли,  грабили  все  попадавшееся,  осо- 
бенно скотъ,  жгли,  чего  не  могли  взять,  и  особенно  старались  увести 
побольше  лл'Ьнныхъ,  изъ  которыхъ  несколько  челов'Ькъ  |1ривосялк 
иногда  въ  жертву  богамъ.  Если  же  дхъ  настигало  русское ,  войско,  они 
вступали,  въ  бой  съ  крикомъ  и  подражая,  разнымъ.  голосамъ:  нвр4^дко 
не  уступали  до  конца  и  ложились  ыА  на  ы^сЛ.  Если  ихъ  не  ус1гЬ- 
вали  поймать  начйстомъ  пол'Ь,  то  нужно  было  оставлять  всякую  мысль 
о  преслфдоващи:  они .  разб'Ьгались  по  болотамъ,  озерамъ,  остров&мъ, 
прятались  въ  ущедьахъ^).    Литовцы  начанаюгъ  разыгрывать  на  запад- 


»Не  дамъ  я  вамъ  силы  сорокъ  тысячей 

И'Не  дамъ  прощеньица  благоеловеньица, 

Чтобы  Дхать  вамъ  на  святую  Русь, 

Ко  княвю  Роману  Митр1евичу  на  почестный  пиръ, 

Сколько  я  на  Русь  не  'Ьаживалъ 

А  счастливь  съ  Руси  не  вы^Ьзживалъ. 

По'Ьзжайте  вы  во  землю  во  Левопскую...« 

Доказательства  того,    что  это  относится  къ  Роману  Мстисла1Йчу'^  см. 
въ  зам'Ьтк'Ь  П.  Б.  на  конц'Ь  сборника  (стр.  IV— V). 

^)  Самая  большая  цифра,  упомянутая  въ  л'Ьтописяхъ,— 7000  че- 
лов^къ;  въ  1200  г.    новгородцы  убили  80  челов'Ькъ  изъ  нападавшихъ. 

^)  Есть,  впрочемъ,  прим:Ьры,  что  они  воевали  и  п-Ьшкомь.  Ип.,  513. 

^)  Такое  описан1е  литовскихъ  наб'Ьговъ  мы  предложили  на  осно- 
вами довольно  нагляднаго  изображенхя  ихъ  у  Стрыйковскаго  на  стр. 
215,  220  .и  285.  Наши  народныя  пФсни  также  не  забыли  ихъ  (см.  у 
Рыбникова  №№  73  и  74).  Литва  въ  этихъ  пФсняхъ  называется,  боль- 
шею частно,  «хороброю*  (!Ь|(1.,  72,  78,  178—186,  187,  202,  236  стр. 
и  д.).  СтрыйковскШ  говоритъ  о  наб'Ьгахъ  Литвы  и  ятвяговъ  еще  во 
времена  Романа  Роствславича  (I,  202).  На  юго-зап.  Русь  летопись  впер- 
вые уноминаетъ  о  нападетяхъ  ихъ  въ  княжеше  Романа  (Ип.,  471). 
Псковъ,  по  л^тописямъ,  подвергся  первому  нападен1ю,  кажется  въ  1 183 
г.  (П.  с.  р.  л ,  Ш,  18);  около  этого  же  времени  кажется,  начали  тер- 
петь отъ  литовцевъ  и  новгородцы;  въ  л1(тоаисй  читаемъ:  на  Ярослава 
Владим1ровича  »негодовахуть  Цовгородьци,  зане  мною  творяху  па- 
кости  волости  Ноегородати*  (\Ыд,).  На  смоленскую  область  изв<Ьстно 
нападете  1217  г.  (о  немъ  сохранилось  и81гЬст1е  только  у  Длугоша, 
йЬ.  VI,  со1.  в02,  который  занееъ  его  лодъ  1207  г.;  за^еимгЬн1емъ  м^Ьста 
для  этого,  маотлагаемъ  объяснен1е  того,  почему  мы  считаемъ  вкроит- 
вынь  эхо  шпАспе  и  нечему  отнесли  его  къ  1217  г.).   На  Чернмговъ 
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ной  овраив^  туже  роль  отяосательно  васъ,  1са11ую  на  восток*!  выпол* 
няли  Поювци,  не  исключая  того,  что  ста^н  ариниыать  участ1е  к 
усобяцахъ  русскнхъ  князей  ^). 

Съ  тавимъ  же  характеромъ  раэбойничесваго,  расчлеяеннаго  на 
множество  мелвихъ  волостей  народа  является  Литва  и  при  Дан1аг&. 
При  этомъ,  Н8ъ  трехъ,  првяывавшихъ  болФе  влн  мен'Ье  въ  границамъ 
его  в.1адЬв1йу  литовсвихъ  племенъ— Литва  и  Жнудь  готовы  бнли  входить 
въ  сд-Ёлвуу  вавъ  это  мы  ввдимъ  въ  договор^Ь  о  мир^Ь,  важлюченномъ 
между  1219  и  1221  гг.  ^).  Договоръ  этотъ,  сколько  можно  вам^вть, 
поддерживания  довольно  долго  ^).  Въ  ото  время  Литовцы  бнли  даже 
полезны  Дан1илу,  принудивши  Лешка  своими  набегами  на  Польшу,  по 
прнглашен1ю  перваго,  въ  завлюченио  мира  съ  Даншломъ  и  превращешю 
непр1язнелнаго  образа  дФйствай  относительно  посл'Ьдняго^}.  Пословамъ 
Стрыйвовсваго  %  они  помогали  и  Мстиславу  въ  его  походе  на  Галичъ. 
Но  около  времени  татлрсваго  нашеств1Я  договоръ,  в^роятно^  потерялъ 
силу,  и  мы  встр^^чаемъ  постоянный   вторжев1я  лвтовцевъ»    хотя,  вавъ 


извЪстенъ  паб&гъ  литовцевъ  въ  1209  г.  [Ник.  II,  344;— Воскр.  П.  с 
р.  л,,  VII,  128,— въ  1220  г.  вто  отпоситъ,  СтрыйвовскШ  (I,  233)— -въ 
1218  г.].  Особенно  должны  были  страдать  волости  полоцк1й  и  турово — - 
ПИЕСК1Я  (увазате  о  посл^^днихъ  см.  въ  Ип.,  503,  530,  531;  81гу]* 
ко^вк!,  I,  215).  И.  Д.  БФляеЕь  представ.1яетъ  въ  черезчуръ  розо- 
вомъ  цв^гЬ  отношен1я  полочанъ  и  литовцевъ. 

^)  Ип.  СП.  подъ  1162,  стр.  355:  »приходи  Рогволодъ  (одинъ  изъ 
полоцвихъ  вназей)  на  Володаря  съПолотьчаны  въГородцю,  Володарь 
же  не  да  ему  полву  во  дне,  но  ночь  выступи  па  нь  изъ  города  с 
Ли'^0о/о«... —Литва  участвовала  въ  поход*  1169  г.  на  Вхевъ  (П.  с.  р. 
л.,  К,  237).— Ип.,  1180  г.,  стр  419:  »И  придоша  Полотьсвии  внязи 
въ  стретсяис,  помагающе  Святославу:  Васильевичи  Брячьславъ  изъ  Ви- 
тебска, братъ  его  Всеславъ  съ  Полочапы,  съ  ними  же  бяхуть  и  Либь 
II  Литва....* 

')  Л'бтоплсь  говорить  о  немъ  подъ  1215  г.  и  пом^щаетъ  его 
нежду  первымъ  И8гнан1емъ  Мствства  изъ  Галича  и  вторыиъ  его   по- 

ХОДОМЪ    на   П0СЛ'|ДН1Й. 

^)  Въ  1229  г.  литовцы  воевали  съ  полявами;  *мняще  мирни 
сущб^  и  придоша  во  Берестью...«  Ип.,  503. 

*)  О  нападегпяхъ  литовцевъ  на  Польшу  упоминаетъ  Длугошъ 
(ИЬ.  VI,  аа.  а.  12И,  со1.  611,  А)  и  СтрыйвовсвШ  (I,  220),  при  чемъ 
они  толвуютъ  о  небываломъ  поражеши  вавихъ  то  небывалыхъ  въ  тЪхъ 
м4стностяхъ  русскнхъ  внязей  (О^и?.  1Ый.;  81ру]к.,  I,  228—229). 

»)  I,  226. 

1&     . 
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увиАимъ  ]шслй,  въ  ншгь  привока^^а  учае1^1€  се  вся  Ли'Гва.  Одипъ  разь 
ом  ВМЕПШ11  около  КервсФияпгцы  ^),  въ  друров  разъ— около  МФ.!Гышцы 
и  Лековна  ^).  Наоадепхя  можно  было  опасйтьея  ваАд'уго  тппуту.  Платго- 
Бировакц.  11{кИ18жавш1А  чрев!^  юавую  Русь  въ  1246  г.,  говоритъ:  »До- 
ропмо  нИ  были  без11рее1гдн(В0  въ  оаасаости  отъ  Литовцевъ,  которые 
вообй!»  здсто  д'Ьла{аа  набеги  па  Русскую  аомлю,  а  на  тЬ  м'&ста,  кото- 
ршю  аам№  орвяцд&иооь  »|ю^зжап,— въ  особенности^)*.— Лтвягн  же, 
отдр^ишотся  аеукрота шляъ  хшравтеромъ  ^),  бы.ш  постоянными  врагами 
югоомЯМИОЗ  Руси.  Около  1226  г.,  по  удадиен'ш  Мстослава  изъ  Галича, 
ощ»  101мам1  де||;1а  окомБерестьл  ^);  вевор^  затЬиъ  они  опустошили 
с^уану  0К0.11)  Ол^ОАа  и  Бусовва  ^).  Било  много  и  друг&хъ  набЪговъ. 
В^ТФ  что  говорить  д!Ь1ХШись:  ^Ваейлко  бо  64^  воирастоыъ  середннй, 
умом»  веля1ъ  и  д^воспа),  иве  ивогда  многажды  побп^жате  поганые... 
И  ио  иЯад  в|^мена,  Божоею  мидое1ъю,  нвбБени  бита  погавпи,  вх(ъ) 
же  не  ^мппяолъ  ппсапт  оть  множества  ради  ^)« . 

Кооечно,  подобяыя  нмадея1я  весьма  метали  благосостоян1ю  страна, 
но  все-таки  не  представля.1п  еще  серьезной  оиасностн  и  могли  быть 
усмирены  бе^ъ  особеаныхъ  трудовъ  союзомъ  князей  югозааадной  Руси, 
ч^Ь  Мы  в  м^имъ  въ  дияжвя1е  Даниила  съ  ятвягами.  Ограаачмваясь 
1№рвона4аль&о  только  отражен1омъ  наб^^говъ^)  или  ихъ  предуарежде- 
И1ем;ь  ^)  Ое  ыиЫ  возмоааность  посылать  на  Литву  воаводъ  еъ  исбольшики 


|**<1мы>м    ■■1^*1 


1)  Ип„  530. 

')  ЯИйльияца— м.  Вол.  губ.,  Луцкаго  у.,  на  р.  Стохад*.  »Мат.« 
Вдребва,  131. 

«)  Стр.  8. 

^У  Кадлубекъ  (П,  86)  говоритъ  о  нихъ:  »§еп9  а(гоо1881пья,  оптмго 
(егагит  !п)тап11а(е  (гиси1еп110г.  И  теперь  еще  »они  р'Ьзко  отличаются 
отъ  б^оруссовъ  и  литовцевъ  грубыми  правами  и  свир'Ьиою  наруж- 
аааЬо,  тав%  что  у  Б^лоруссовъ  существу етъ  поговорка:  •выгляда  тъ 
ядвинга*^  т.е.  смотри  гъ  разбойникомъ«  (»В:Ьстиикъ  Ю.-З.иЗ.  Роосш«, 
18в2,  окт!й0рь;  ст.  Лебедкана:  »0  племенаомъ  составе  аародонаселен1д 
зйп.  Ёрая  Росб1йской  ймпер1и«,  стр.  3). 

5  Ип.,  502. 

^  »11ре«е  же  войяи  Данилова  Черниговьское«.  Охожа  и  Бу- 
совно  не  указываются  изсл^дователями.  Судя  до  с^ювамъ  л^тониси:  >и 
еще  бо  Холму  не  аоставден^быцъшю  Даниломъ«,  они  находились  гд^Б-то 
йБ  Холмской  области.  Ип.,  ^^-  5^31. 

7)  Йп.,  531. 

8)  Шд.,  602,  630—531. 

^  Мы  уже  удомиаалд    о  Владам1р^  ддаскомь^  досажеииомъ  л 
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тояьво  отрядами^),  Даншлъ,  сь  усоовоенммъ  страны  внутри^  дрдхпри* 
аямаете  <гь  братомъ,  въ  союЛ  съ  тюльслилил  едявьяни^Х  ч4вх<м^1(о 
бдестящвхъ  по^содоЕъ  9а  ятвяговъ  ^).  Всяе!^  рааъ  оиъ  вт^^Щ^^  инъ 
сл^ьпоэ  одустошец1&,  сожигая  деревни,  аабврая  имущество  я  ув(ма 
ывогество  плЪнныхъ,  аиногд»  1аз6^^вV^  въсел^Б  вс&хъ  до  едлряцо  м>^в 
лштелеи^).  Несмотря  ца  то,  что  оротиръ  него  собщрядаоь  воя  Лтммиг 
свад  земля,  приводившая  въ  себ^  на  помоа^ь  цармош^  ^,  пр^у€«9#'ь  и 
бортовъ  %  сопротивляться  яе  бьио  бозмофрос^и.  ^^Воемъ  яа  всимъ 
със^^дшвмъ,  и  воружьшимъся  Б'Ьшьцэ  ш>  И8ъ  .смна;  щит^  ж<»  ин1^  аяо 
зорд  б%  шоломъ  9;е  ихъ  яво  солнцу  ыкхолящу,  кодммъ  яШ:  шюь 
дръжащимъ  в  рувахъ  яво  тръсти  мнози,  стр^^лцемьже  обаполыдущоу'Ц 
и  держа1Н0мъ  в  рувахъ  рожанци  свой;  и  шиожввшикъ  на  н|  етрйдн 
своя  протвву  рагнимъ.  Данилови  же  .на  кон^^  с^ящу  и  ыА  ряд||:щу, 
и  р^ша  Прузи  Ятвязеиь:  »можете  ли  древо  поддрьжатн  еулщамв^  ш 
насфю  рать  дерьзнуг0«?  Они  же  вид^вше  и  ж)3|фатншам  восвояш '^)«. 
Въ  другой  равъ  »при'Ьха  отъ  Ятьвязъ  Юцдилъ,  ревщу  еху  ецце:  эДвг 
нило!  добру  дружвну  держвши  и  велици  полци  твои  ^)^ .  Л  Ъ91^  (твяги 
прх'Ьхаш  »даю1це  таль  и  миръ,  молящеся  дабы  не  ивбилъ  колодвнщвФ** 
Хотящу  лее  ему  павы  изыти  на  в^  на  брань  и  сбирающу  вм,  ув^^шв 


1229  г.  въ  Берест1А.  Подъ  1241  г.  летопись  говорт1тъ:  »Васнлко  жб 
Бннзь  осталъ,  6*6  стеречи  земл'6  отъ  Лвтвы«  (Ин.,  526). 

^)  »Иногда  многажды    посылающима  шли  напоганые«.  Ип.,  531. 

^)  Именно  въ  союзЪ  съ  т^ми  князьями,  области  воторыхъ  были 
смежны  съ  землею  ятвяговъ,  т.  е.  въ  союзй  съ  Сомовитомъ  мазовец- 
вимъ  и  Болеааволъ  Стыдливымъ  кравовсвимъ. 

^)  Первый  иоходъ,  но  нашему  мгН^тю,  им'Ьлъ  м§€та  оволо  1248 
г.;  лйтопись  ставигь  его  подъ  1261  г.,  но,  по  ея  словамъ,  онъ  поели* 
довалъ  вскоре  за  смерт1ю  Болеслава  Конрадовича,  а  послФдн1Й  умеръ, 
но  словамъ  Репелля  (»1>с8сЬ.  ро1.«,  1,  400),  всвор!  Ш)сл4^  своего  оп^, 
скончавшагося  въ  1247  г.  Другой  походъ  отпеееп*^  въ  .тбтопвен  въ 
1255  г.,  но  онъ  былъ  совершенъ  посч'!  воронованш  Даншла,  которое 
случилось  въ  1253  г.  (см.  выше);  трет1Й  она  кладетъ  подъ  125в  г.,  а 
мы  полагаемъ,  что  онъ  совершился  оволо  1254  г. 

4)  Ип.,  552. 

^)  Варм1я,  по  словамъ  Шегрвна,~старогфусская  провинц1я.  •Л'Ьт. 
но  Ип.  сп.«,  539,  прим.  3. 

^)  Борты,  по  мн4^н1ю  Арцыбашева  (Ш,  прим.  101),--жители  ста* 
рой  11русс1и,  Растенбургскаго  овруга,  гд*  городъ  Бартенштейпъ. 

'')  Ип.,  640. 

в)  Ь,  658. 


"^ 


не 

же  Ятвязи  се,  послаша  послы  своя  и  д%ти  свод,  й  давь  даша,  и  ЫЛ- 
щевахуся  работе  быти  ему  игороды  рубити  вземл'Ьсвоей^)*.  Вскоре, 
действительно,  съ  ннхъ  была  собрана  дань  ^).  Платили  ли  они  ее  и  въ 
дальнейшее  времн,  неизвестно,  но,  во  всякомъ  случае,  Дан1илъ  достигъ 
своей  цели  въ  отношен1и  къ  никъ, — вполне  обезонасввъ  отъ  шш 
свои  пределы:  летопись  не  упоминаетъ  более  о  ятвяжсвихъ  набегахъ 
въ  кнажеше  Дашила^). 

Тоже  могло  бы  случиться,  мало  по  маяу,  и  съ  другими  литовсимя 
племенами.  Но  въ  то  время,  какъ  ятвяги  продолжали  жить  по  искони 
установившимся  у  нихъ  порядвамъ  и,  хотя  и  соединялись  для  защиты, 
а  иногда  и  для  нападен1Я,  не  представляли  однако  изъ  себя  одного 
целаго  и  не  думали  о  государственной  жизни  ^),  среди  двухъ  осталь* 
ныхъ,  уцелевшихъ  оть  порабщен1я  литовскихъ  племепь,  среди  Литвы 
и  Жмуди  начиваетъ  обнаруживаться  поворотъ  къ  построен1ю  жизни 
на  новыхъ  началахъ^).  Этотъ  поворотъ  грозилъ  серьезною  оиасноспю, 
между  прочимъ,  и  югозападной  Руси. 

Прежде  всего  укажемъ  на  то,  что  дело  вачинаетъ  идти  уже  не 
о  грабеже,  а  о  захвате  литовцами  техъ  илидругихъ  русскихъ  земель 
и  утвержден1и  въ  нихъ  своего  владычества.  Подъ  вл1лн1емъ  развивша- 
гося  отъ  постояннаго  соприкосновешя  и  сб.1ижен1Я  съ  Русскими  вкуса 
къ  более  цивилизованной  жизни,  лредставитахи  отдельныхъ  литовскнхъ 
дружинъ^},  состоявшихъ,  быть  можетъ,  изълицъ  одного  какого-нибудь 


1)  ыа. 

^  1Ыа.,  553-564. 

^)  Д.  и.  Зубрицк1в,  говоря  объ  этихъ  походахъ  Дав1ила  наятвя- 
говъ,  не  называегъ  и\ъ  войнами  съ  какою  нибудь  политическою  целью, 
а  считаетъ  ихъ  простыми  набегами  ради  добычи  или  наказав1д  за  какое- 
нибудь  оскорблевге  русскихъ  пределовъ  (»Истор1я  др.  Гал.-р.  княж«., 
Ш,  160  и  176).  Но  услов1я,  съ  выаолцеа1е11ъ  которыхъ  ятвягами  пре- 
кратились походы  на  последнихъ,  убеждаютъ  въ  лротавномъ.  Самъ 
ЗубрицкШ  склоняется  къ  тому  на  стр.  182. 

^)  Ип.,  531:  «и  убито  бысть  князей  сорокъ...«  1Ь.,  539:  *и  мнози 
князи  Ятвязьсции  избьени  бнша«. 

^)  Ворочемъ,  переломъ  происходилъ  медленно;  набеги  продолжа- 
лись; имъ  потворствовалъ  самъ  Миндове.  Известно  несколько  набеговъ 
при  немъ  на  Польшу  съ  целью  грабежа.  Даже  Руссше  подчипии!Ц1еся 
литовцамъ,  должны  были  участвовать  въ  нихъ. 

^)  »Въ  лето  6774  (1264)  блаженный  же  князь  Домонтъ  сь  дру- 
жиною своею  и  со  всемъ  домомъ  своимъ,  оставивши  отечество  свое 
вемлю  Литовскую,  и  приеха  ^  Псковъ  и  крестися«.  Соф.  Врем. 
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рода,  устремляются  на  сос4Бдя1я  русев!  а  княжества  съ  ц'блью  вод  воре- 
Н1Я  тамъ  своей  власти  вм'!6сто  господства  Рюриковичей.  Они  и  сопро- 
вог:дающ1е  игь  не  в8м%ня:отъ  преакнихъ  порядковъ  ^),  забираютъ 
только  земли  дружинниковъ '),  не  им^ютъ  Г1рптязап]й  на  какое-нибудь 
бЬльшбе  или  иное  значеш^,  ч'бмъ  то,  какое  им'бш  князья  Рюриковичи; 
литовсте  вожди  охотно  и  усордно  выполняютъ  роль  славянскихъ  кня- 
эей,  а  дружины  ихъ— роль  орежпихъ  дружинъ,  и  защищаютъ  запятую 
землю  совершенно,  какъ  т%.  Они  не  стремятся  къ  исключительному 
преобладанш,  не  смотрятъ  с?»  презр'Ьвьемъ  на  поб'бжденныхъ,  папро- 
тивЪ)  относятся  &ъ  вимъ,  какъ  къ  едвнокровнымъ  ^),  и  дружатся  съ 
ними  ^);  не  окавываютъ  давлешя  на  поб'Ёжденныхъ,  во  сами  подпа- 
даютъ  ихъ  ВЛ1ЯШЮ  ^).  Въ  силу  этого  русское  насе1ен1е,  которое,  бы- 
вали примеры,  не  всегда  с^:итало  за  Рюриковичами  исключительное 
право  влад'Ьихя  русскою  землею  %  скоро  свыкалось  съ  господствомъ 
лришельцевъ  и,  не  тяготясь  пмъ,  ггоддер.кнвало  ихъ  въ  ихъ  гредпр1я- 


^)  У  Товтиви.1а  были  бояре^  какъ  и  у  прежнихъ  князей.  См.  ниже. 

^)  О  раадач-Ь   земель  литовсвимъ  дружвнникамъ  см.  у  Стрыйков- 

скаго  (1,  236):  »Ег«12!\у1/  Мопч\')Ь\у!с7,  хулЦ  Ки8к|0  Хо\уо5го(1зк1е, г 

гагаг  1ут  рапбт  \  гусег$1гии  2тос15к1Сти  1  ^^^е^V8к^ети...«  (далЬе  гово- 
рится о  т^%1^  землями). 

*)  Бояре  Товтпвила  были  полочаие:  ^..лбоярыПолотьскыя  иско- 
ваша  и  просиша  у  Полочанъ  сына  Товтивплова  убити  же;  н  опъ  вб^а 
въ  Новгородъ,  съ  Л1уо1си  свогши  (опять  литовцы— дружинники),  тогда 
Литва  сосадиша  свои  князь  въ  Полотьск']^,  а  Полочанъ  пустишщ  ко- 
торыхъ  изъимали  съ  кияземъ  вхъ«.  П.  с,  р.  л.,  Ш,  68. 

*)  Товтввилъ  называется  въ  новгородской  летописи  »добрымъ«: 
» убита  добра  князя  Полотьского  Товтивила*.  II.  с.  р.  л.,  III,  58. 
Стрыйковск1й  говоритъ  (I,  236)  о  литвииахъ,  поселившихся  въ  русскихъ 
земляхъ  поел*  заво(шае1я  ихъ  Эрдзивиломъ,  что  они  побратались  и  по- 
кумились съ  русскями— хриспанами  [»Мог2у  роЬга1а\у8гу  81е  1  роки- 
шачузгу  г  Низ!^  сЬггезсЙпу,  опу  ри8»уп!е  к1бгеу  ой^о^'^'и  1еЫу,  ро  Ва- 
(е^о  сагга  8го^1т  рр1ипс1го>уал1и  08а<]га11,  Как  \г  )е8гсге  1  &М  та1о  п!о 
VI  ка4<1ут  к5с1е  Ви8к1т,  ]е81  ро  С2§йс1  Ь11ууу  о^  1усЬ  сгазоуу,  з  к1брусЬ 
(1ги(12у  ггабко  ро  |1(е\У8ки  гогит1еа«). 

^)  Это  объясняется,  меж^^у  прочимъ,  и  малочисленноспю  литов- 
цевъ  въ  завоеванныхъ  областлхъ.  Вь  1262  г.  съ  Товтивиломъ  подъ 
Юрьевымъ  полочанъ  и  Литвы  было  всего  500  челов'бкъ!  П.  с.  р.  л.,  III,  57. 

^)  См.  прежде  сказанное  о  ГаФич']^  и  жителяхъ  земель,  прилегав- 
шихъ  къ  восточнымъ  окраипамъ  Дашилоьыхь  влад'Ьшй.  Упомянемъ  зд'бсь 
еще  о  томъ,  что  псковичане  добровольно  призна.'1и  своимъ  княземъ 
Довмонта. 


^ 
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Напоръ  лиговцевъ  отд'Ьльпыни  парт1яма  па  р)^ск1я  зеили  неногъ 
еще  быть  опаснымь    д  1Я  си.1Ы1Ыхъ   сравввтельоо  виязеб   югозападпоА 


товскиыи  летописями,  сходятся  ииогда  съ  находимыми  въ  русски &ъ  лЪ- 
тописяхъ  (Борцсъ  и  ТлЬбъ  полоцБ1е  упоминаются  вь  новгородскихъ 
л'Ьтописяхъ,  ВасилШ— у  Татищева),  *  но  послед Н1Я  гсворятъ  овнязьяхъ 
— Рюрикопячахъ.  Проведсмъ  гъ  хронологичесвоыг  порядке  свидетель- 
ства источпивовъ,  начиная  съ  1180  г.,  когда  въ  аос^^^]щ^й  разъвъ  л'Ь- 
тописяхъ названъ  по  имена  пслоцвШ  князь  Всес-'^авъ  Васвльвоввчъ 
(Ип.,  419),  и  тавъ  гакъ  вскорЬ  посл4  этого,  повидимому,  полочаяе 
остались  безъ  князя:  въ  1185  г.,  при  походе  на  По. юцкъ  князей  смо- 
ленсваго,  новгородсваго  (воторымъ  былъ  сннъ  сюленсг'аго  вна&ч), 
Василька  Владимхро^ича  изъ  Логожска  и  князя  Всества  (вавого?  Зъ 
1180  г.,  вромЪ  Вссслава  Ваевльковича ,  упоминается  Всеславъ  Мику- 
личъ  Логожск1Й;  Ип.,  419),  о  кпязЬ  пе  упоминаете^!,  а  действующими 
лицами  являются  одни  полочаие,  воторые  изъ  боязви,  чтобы  нападав- 
Ш1е  не  причинили  си.!ьныхъ  опустошен!^  ихъ  земле,  решили  помириться 
на  сумежье  (П.  с  р.  л.,  П1,  19;  Нкв.  II,  252).  Ч1его  хотели  напа- 
давш1е,  неизвестно;  одинъ  Татищевъ  (ТП,  277)  говоритъ,  что  дело  шю 
объ  обиде  смоленсваго  князя.  Подъ  1191  г.  упоминаются  помгте 
князья,  замышлявшхе  походъ  на  Литер  [подъ  ними  нужно  разуметь  не 
внязей  тольво  разныхъ  городовъ  Полоцкой  земли  ломимо  Полоцва;это 
видно  изъ  следующихъ  словъ  новгородсвой  летописи:  *ходи  внязь  Яро- 
славъ  на  Лувы,  позванъ  Пологьского  княжьею  и  Полоцяны*.  П.  с.  р. 
л.,  Ш,  20].  Возражающхе  могутъ  указать  на  то,  что  Полоцкъ  продол- 
жалъ  находиться  во  вражде  сь  Смолеисвомъ  (П.  с.  р.  л.,  Ш,  23;  Тат. 
Ш,  322;  о  подобной  вражде  говорятъ  и  литовсв1я  летописи:  8(гу|к.) 
241  —  242),  и  ла  то,  что  въ  1198  г.  полочаие  приходили  вм9ьст»ь  съ 
Литеою  на  Луви  (П.  с.  р.  л.,  III,  24),  но  около  того  времени  (въ 
вонце  1195  мартовсваго  годе)*  упоминаются  »Полотьсвии  внязи«  и 
»полочане«,  помогав1ше  Ольговвчамъ  (Ип.,  465— 465)^  а  »въхаратей- 
ныхъ  летописахъ,  по  словамъ  Карамзина  (т.  Ш,  нр.  95),  назвавъ 
здесь  князь  Полоцк13  ВасильЕО€.  Пропуская  указаше  Татищева  подъ 
1203  г.  на  существованхе  въ  Полоцке  руескахъ  князей  (Ш,  338)  и 
внесенный  имъ  въ  свой  сводъ  обширный  поддельныЗ  разсказъ  (»Изв. 
втораго  огд.  Ими.  Академхи  Наукъ«,  г.  УП,  стр,  49—64:  »Два  пам- 
флета временъ  Анны  1оанповны«,  ст.  г.  Лыжина)  о  полоцвихъ  князь- 
яхъ  подъ  1217  (III,  403—409),  укажемъ  на  то,  что  известный  своею 
борьбою  съ  немцами  князь  Владим1ръ  [гех  Ви88!ае  с1е  Р1о8секе,  вавъ 
мазыв.  его  немцы;  впервые  онъ  является  въ  ихъ  летописдхъ  (у  Ген^ 
риха  Латыша)  подъ  1186  г.,  умеръ  въ  1216  г.;отомъ,  кто  онъ  былъ, 
существуютъ  различныя  предположепгя]  былъ  врагомъ  и  литовцевъ  и, 
во  всякомъ  случае,  не  былъ  литовскимъ  княземъ:  это  ясно  видно  изъ 
немецкихъ  разсвазовъ.    Въ  1218  у  Татищева   (III,  417)    упоминается 

"^  Сл.  еще  ниже  надпись  на  креотв,  посвященномъ  Ваоыио  -  Росиолоду, 
сыну  Борношу. 


г 
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Русв.  Но  вотъ  въ  голов'Ё  одного  изъ  .'1итовсБихъ  владетелей,  ведиваго 


«Васильво  Полоцв1в«,  помогавш1в  Мстиславу  въ  его  походе  на  Галичъ. 
Подъ  1222  г.  въ  одномъ  изъ  списковъ  1-й  новгородской  летописи  чи- 
таемъ:  «а  ярославци,  смолняне  взяли  полтескъ,  генваря  17,  при  княз']^ 
борис^  и  гл'6бе«  (П.  с.  р.  д.,  Ш,  38,  вар.  .п.)  (У  Татищева  подъ 
1220  г.  читаемъ:  «Князь  Смоленсшй,  согласясь  съ  Ярославомъ  Пере- 
яславсвимъу  ходилъ  на  Полоцкую  область  при  княз'Ьхъ  Полоцкихъ  Бо- 
рисе и  Гл'Ьб'6,  и  взялъ  ихъ  два  города,  а  много  области  ихъ  повое - 
валъ«].  Полоцкъ  является  въ  течеше  н'бвотораго  времени  какъ  бысо- 
стоящимъ  подъ  опекою  Смоленсвихъ  князей.  Указан1е  на  это  находимъ 
не  только  въ  одномъ  изъ  списковъ  Мстпславова  договора  съ  Ригою,  ''^ 
но  и  въ  н'Ьвоторыхъ  л^тописныхъ  упоминан1яхъ  этого  времени  о  По- 
лоцк'Ё.  У  Длугоша  есть  изв'бспе,  очевидно,  заимствованное  изъ  недо- 
шедшихъ  до  насъ  л'Ьтописныхъ  списковъ ,  сл^дующаго  рода  (оно  по- 
ставлено у  него  подъ  1216  г.,  но  сл'Ьдуетъ  непосредственно  за  раз- 
сказомъ  о  илбЬгк  литовцевъ  1225  г.  на  Новгородск1я  и  Торопецвк 
области.  Б.  Н.  Бестужевъ  -  Рюминъ  напрасно  прхурочиваетъ  пос.1:&дн1й 
въ  разсвазу  новгородск.  летописи  о  литовскомъ  наббг'Ь  подъ  6731:  ел. 
слова  Длугоша  и  П.  с.  р.  л.,  Ш,  42  подъ  6733  г.  *0  составе  русской 
лФтописн«,  ПрилоаБен1я,  стр.  291):  8е^иеп^^  9иояие  1етроге,  (1ит  аНив 
ЬиНиапгсиз  еаегсИгсз  с1уИа1ет  е1  гедгопет  Ро1оско  уа8(аге(,  Оих  МвШаих 
ОаиЫшс  сит  8то1еп8г  тгШга  се1еп  сиг$и  гп  Ро1оско  аЛретеп^,  ЬИки- 
апоё  гпсаШ»  оД^епйепз ,  аЬ8^ие  пишего  8(егп11  е1  осс1(11и  (11Ь.  УХ,  со1. 
619).  Въ  Ьй  новг.  подъ  1232  г.  читаемъ:  »Въ  то  же  л'бто  взя  Свя- 
тославъ  Смолньскъ  на  щитъ ,  съ  Полочаны^  на  Борип1ь  день,  и  сЬцЪ 
Смолняны,  а  самъ  сЬде  на  стол'ё«  (П.  с.  р.  л.,  III,  48).  А.  А.  Кунвкъ 
(>Русско-лив.  а. с,  АпЬап^.  ^Б  П;  з.  449 — 450)  напрасно  считаетъ  этого 
Святослава,  вопреки  .1:Ьтописному  свид'Ьтельству,  литовскимъ  княземъ. 
Въ  посл^дшй  разъ  Полоцкъ  упоминается  въ  нашихъ  л^тописяхъ  въ 
качеств:^  лринадлежащаго  Русскимъ  города  подъ  1239  г.  (П.  с.  р.  л., 
Ш,  52).  Въ  Степенной  книг']^  говорится  объ  Яроашв'б  Всеволодович']^ 
по  возвращенш  его  въ  1243  г.  отъ  Батыя:  ^»И  пр1Йде  въ  землю  свою 
честно,  и  многи  пришачьци  ут^ши,  и  множество  люд1Й  собра;  сами 
прихождаху  къ  нему  въ  Суждальскую  землю  отъ  славныя  р'Ьки  Днепра 
и  отъ  всихъ  странъ:  Галичане  Волынстш...   Полачане^  Рязанцы  и  вси 

^  »Руооко-лив.  актыв,  440—441,  447:  Лая  правда  Латннокомоу  въ  зяти 
оу  Роуокой  земли  оу  вълъстн  князя  СмольнеокогОу  й  оу  Полотьокого  князя 
въхьоФИ,  й  оу  Вкгьбе<жого  князя  вълъсти«  (въ  др.  описк.:  »Немчияю  не  Смо- 
леяьбкои  волооти,  по  Полотьокои,  по  Витьбскои«);  изъ  предпоолвдней  «разы 
очевидно,  что  въ  Полоцкъ  оставался  свой  князь.  Въ  Лифлявдской  хроникг  подъ 
1 228  г.  говорится,  что  Мотиславъ  СмоленскШ  и  подписался  за  князей  Полоц- 
кихъ и  Витебскихъ  Росс!янъ;  по  словамъ  ея  же  (подъ  1222),  вмлетть  еь  княг- 
земь  елюлснстмь  и  др.  князьями,  въ  Ригу  отправлялъ  нословъ  и  князь  по- 
Л0ЦК1Й.  Вирбчемъ,  А.  А«  Кувикъ  проведенное  нами  юото  наъ  договора  поши 
шегь  ишт  (1Рхосхо-лнв.  акты«,  а.  405). 
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варвара,  зарождается  мысль    объ  утвержденш    въ 
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подрфжаху  храо1)ости  его«.  Карам8йнъ   (1у /призгвчан.  9т;  шнотаегв:  - 
»ищ6^ойе  новЪйших^  врёиен'^«.  —  Под'^  литовским!,  влада^твомъ 
Полоцвъ  тоомЬнавтсл  в*]^  нашихъ  л^ЬЮпися^ъ  с^  1258^ г.  (П. 'с.ф.  я., 
Ш,  66). '  тракимъ '  образомъ  ,    зйняЙе   Шлодва    Литвою '  случилось  в» 
двадБЛтил^&йе ^^0^  123&  г.  пб  1258,  когда  в'ь  нёвгь' у^е  сид4лб'  Товти- 
вилъ.  ио  с^'овамъ  Стрыйвовсв11го '  (Г;  287),  То1втЮиМ  влад&1ъ  яШъ  при 
начале  войкы  Дан1ила  съ  Мйндове;  т;  ё.  вг  6ача^^!Ь  хштидесмнлъ  гф-' 
довъ  ХШ  стол.  Нево8^[ожно  -  допустить,  ^1^оби'в1&та1юе  вор^^1юе  время 
успела  править  ^въ' По  юцБ'Б'   ц'ЬлаА  ;гив1)а[  ли1!0Всаи±ъ  внязей,  состоя»* 
шая,  '^6  изЦтю^  литоёсввхъ  л'бтойНсей  (Быхо(вецъ,  5;   С1*1^нввовск1й,  - 
240 '^  й4В^^Ез^,^  т^ктк  кпяввй  (имена  ихъ:  Мв&гайло,  Ганвял!  -  Юрй, 
Борисъ  -  Васил1Й,  РогволМъ,  ГлМь),   изъ  Аоторыхъ  Васйлхй,' ^аирим.у 
»жи^^|^  немало* '  "въ  Полоцк*   (»Л4т:  Вйховца?*,  'Ь:).  Не  возможно  от-   > 
нести  эту  дирйш  посл4д5г*)Щ^му'  вромени.  28-го  детабря  1264'- 

ь  ]^рл6шгъ  нахо/(влС;1Г  пбдъ  вёр^овнЬю  вл&епн^'л11то]Е(6ваго'%ня81Я  Гер-' 
ден1|[  (*Т^^  XXV*,  стр.  18)."'Окол^'12в6  или  12661  г.    въ  • 

Полоц]№^сщ*^!(У  Шясл^  ;'  прй^вавайнШ  верховную  шае^»'  Воишелпа 
(1Ь.,'  ХХУ^  СтрыЙвовскА  Также  йЬзвйвает^  Войшелка 'Полоцвимэь , ввм-^ 
зем^.'Ху  ЭШ )/ который,  ЛТыт^ь  можетъ,  бы^лъ  «отъ  сайой^*  внявь,  к<п^ь 
рый^У^'но  словамъ  новгор.  л'бт.,  был^  посаженъ  Литвою  йбел*' )  бхешя 
Товтивйла  и  находился  )въ  ПблоЦй*  при  ГердёвА  [не  Изяславъ  ля  это 
Свйслочсю]^,'|^^йляющ1Йся  та  сп.  йодъ  1'25в  г;,  стр.551?]'.  Погомъ 

Полоцвъ  былъ  завоевакъ  Дбвмон^омъ.  СтрыйвовскШ  (I; '  324)  ётносить 
это  ^^^ъ  1231' "г.'  Его  повйзаш^' Ь*^1йвбевайи  подтверждается  долумен- 
томъ,  н4печатаннймъ  въ  »Руй6во^лйб/  автйкъ*  '(№  ХХУП),  которой,»  по 
вс*мъ^^срображён1я^  къ'ПбОгоцву:  1)  они»  найденъвЪ 

Рижсвомъ  архиве  между  йсклю^итедьйо   полоцкими  (^магами; .  2)  Рига 
воо^ё^  не  находилась  въ"  то]^го1ййхъ '  Йаготенгяхъ  саПсновомь,  гд*по-  ^^ 
стокнна  вняжйлъ  Д6в11онтъ;  зу  »€^олйятгнъ«,  выставленный  въчмсл*  . 
свв)^ЩЫй^  тавже  ёдва-лв ;  мбжетъ  не  указывать  на  Полоцкъ.  Этотъ  до*п  * 
хумёнтъ  ё^ва-ли  'вФрно^отЁёсенъ  издателем!  въ  первому  жегодупрам- 
ленш"^о1«Ьнта '  в^ 'Псвов*,  т.  ё.  'въ  1266  г.  ^Не  знаемъ',    на  ваюнъ 
осношниг"  Йолоцвъ  у  ^а:№щёва  (IV, '64)   назвайъ  отчшюю  '  Довмонта. 
Подъ'  1Ь6^  т.  СтрыйвовсвШ    сообп^еп^  (I,  349),    что  нашелъ  въ  ста- 
риШ1х^' ШсКйк^  '.1%1;впй№№  •я8в1Ше^1к  взмк  въ^втомътоду  Л^цоцва, 
но,^2^оГО^Ш"<йМл*  о*ня»*,^^Ч>й«  не  «йЯЯцдли.'Чтоь Полоцвъ  ошмо  ; 
того  ^вре1|^еш1  "6йй№  шйИЬ^л«я  Ш  ^виёимовти  'дт%иЯм«ы,^:эте  довашт.' 
ва^  грамо1''а  тамопшяг^  тИЬкбг(^  Якова, 'а1Мгзв*етаа"керд»'Ч1аписа№:* 
ная  (в*роде^н9^  ,7]а6с^  1307  г:^^*  Ёъ^вот^орой  онъ  йазиваетъ' "'Вм^шрн 
(Ви1»неса,  >н8в1стнаго  литовскаго'  Князеве)  своЙМЪ  сыноИъ 'Х'»Р!^во-Я1№'*  ' 
ав«1*,-16-ХХХ?1П)Г  Въ-1326  году  въ  Полоцк-Ь  сид*лъ  *б  качеств**' 
уд4нвпга'<нн2ан  'Вита1авЪ'нбынЪ'Воанъ«-^Посл^  всего  сказ^'нп^гО'мк! 
близки  въ  тому ,    чтобы  назвать  сообщаемое  литовскцми  л'ЁтОпй'Ся  чт  о 
литовской  динаспи,  княжившей  въ  Полоцк'Ь,  легендою,  т'&мъ  бол'Ье,  что 
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ЛитвЪ  единовласпя  и  объ  увеличенш  силъ  этого  чисто  литовскаго  го- 

въ  этохъ  ихъ  свазанш  есть  немало  очевидннхъ  анахронивмояь.  Гинвилъ 
Мвнгавдови«Ц1>^шо<  илхь  сдовамъ^!  женило»  «имоуерк^'форцса^»  вел.  вн. 
Тбереваго  (81гу|к^^  I,  241;  что»  это  за  Эорвед?)  Синяи«го  (рррис;^  но- 

•^  стршлъ  въЛолоцк4Ь1  валенный.  ОофШснДбиЛфаукко |ЯВ9Ар04фг)|№,  )11хобы 

(  ов№  не  бйяъ  пф^^тавленъ  рашше:  ювъ  уштяяя«тс«|>тк'^Ш19Д11^ннй, 
ВФ '  (яшвхъ  гяревввхъ  ( шигорнчесивх^  дамялинр^а^^^^  ,Л  Щ1^^1^ца,ть, 
что((а>  онъ  )ве  быдъ  нп11енвц1гвн(см/1  %Ворр№м  св|]^А'^ЯАя  ^  .Ц|9^;^^ 
'€!оф1йсвошь  соборй«  Беворсваго  кк^аВ^кян.  |Мгрг«№цад.  ЦиРАШ^^Ли^-^ 
18в4,  Л»  2); 'равв^Борвоомь  (был1Ьч|цовдвищ|Г!Пк(Щ>^^  вуЪ(^г^С1;{фаго, 
'НО  литовсвад)  л1тош1си1(»ЛФт.(  Бщ.«,  5$«8(г7]Ь^  241).А,т9У^нр  ^ово- 
рцггъ:.  'По  словамф  *Л^.  Быховца«,  .Бо1И1СомЪ|Же,1ЭД$7роеВДр^ другая 
церювь  --- ьСватаго  Сласа^  д'Ёвичы1«овдстырЬ|/|ун9$0^%,]й^в;н  ,Дц10тн, 
огь  города  въ.  полу  мил11«  (♦Л^&т.  Бвка1^|  5)  (у|.1^Т1»)и9кд1Е|СВ1^,9,^1,.;241) 

*  »0яе1191су  тооав(|Г4.  •отдЬляеФся  |№ъ « •КовоМа  ч^ . , Врадаи)}  цр  Д4вич1Й 
'мовастар^ (СВ.  Сшса)на«»р  ПмотФ .  основанъ  окала  Ц 5^,  г..цр^доб. 

>  Бвфросишею ) Оккюцвою  '^навваяная  сть  {Го1?ора|а]:о^[^р.  ^лч^Щ^^Р^ 
Фуссвой:  цероБвв*  лреосв.  Мавар1я,  Ш,  .62)>;:Цорис^  тмже  ос]к^|ва^,  по 
словами  литовсввхъ  летописей ,  «рородъ  Бармов'ь  |Щк  Рг  Б|нр|^&вщф|   но 

>}  этотъкигородъ)  «упомннаетса  въ  Иоатсммъ  «писк^^ .  ут^^  щ]ць  11$8  г. 
(стр.  210).-^0мно  кожетъ  нйсвшБВО{  остагондваяь  в|римотрр1ан1я  су- 
ществованш  это! ' д кшастхвс  это ?  —  вид§нн|рА /О'^раЩовсщкщ  }(1^  ^24 1 — 
242)  на  Дяив§,'Вф1,  Ъ  хнляхъ  от  Лсшоцка^'Щ  да*^.  1ч||р^'[  о^.]Днснв, 
ваненф!.  сы  руссвгаъ  «рестовь  в  нядшёськх:  »Вса^ддвЕТосрод|,раба 
свойого,  (Бориса  сына  Гвнвиловего!«  Лк>ялович^>гперев9<1!ь  9Ту;<|№жпись 
на  лативев1й  яшвъ  ног  Стрнйвовсвову:  гМ|8ерег|а^^рт1!|ю ,  Ц1а|а^р|1р  1ио 
Вогао  .6п11?1иов1$  Шюшк  Но  !ве  арабаввт^тли^  сав^  (>ры#8Д1СвЦ  (;)[^довъ: 

':»Гянввдова  СЕ1на«  [у  Карамвина^  цривод^щс^о  (РГ,в^Д|1р1^ч.  Д^^  это 
в^о  Стрыйвовсваго  но  старинному  <руос1№ву  п^9ОДУ' сочп^оф^  по- 

V  од'Ьдвдхчг,  н&тъ'  этихъ  словь]*?  Въ  яастоящев1|  к!той1^|гщ,|10^Двин'Ь 
ве»ду  Полоцвовъ  и  Дисвою  найдево  н^мльво  древрихъ  И^^^й  с'ь 
высеченными  на  нихъ  врестами^  по<}вящ№выхъ  цвмаящ  вщ  ^Боррс^!,  при 
чев*&  одвнъ  иаъ  нихъ  отарытъ  въ  .5  верстахъ  рт'ь  Дцсцц,  ^^  другой  въ 

'  7^и;  на  иихъ»сл%д.  шадпись:  «Господи,  поцоги!  ра(^  тэоу^цу  Борису  1« 
Камня  «6,  подобнаго  виденному  Стрыйковсцнцгь ^  шЬть. .^^(Щ^Ьшге 
истории  Б^лорусши  съ  древнАйшихъ  вревевъ*.  Соч»,  Турч!1)7рви^  Спб. 
1857.  €тр.'  270--271.  О  подобновъгже  врест^,  нр]'л(МЭЭ0,;10С1;авлев- 
номъ  въ  1171  1^ду  въ  памя1Ъ  другаго  внявя,  съ<  ямщк;ыо;,^В9^^л^Ьто 
6679  (1171)  ^Ма1Я  въ^7  день  дооп4н%  врестЪ')С|йо:Госцодви<ПОво8и 
рабу  своеву  Василш  въ  врещеши ,   ивевевъ  Рогволоду ,    с^ну^.Бори- 

'  сову«  св.  )Ы(1.,  266~267у  прим.  92^«Ш1И  у  {Еяравзина  Ц,:  цри|к^  386. 

В^^ятно,  Товтивилъ  утверди.1ся  веы  По.юцв'^лвврвнмъ  цутевъг.  ^вова 

догадва  Кар1шзина.    Тоже  вожво   думать*  А1на;Основа|кв  щраженхя 

I  Огрыйвовсваго  о  Товтивил^   (I,  285):    »Ьу4  роХут  т^1§щщ.  ^рЫ^скт, 

<  Ьо  Ьу{  ^9скгмс:г;опу  \ч  ги1к§.  ^1аге«^  хотя  на  од'Ьдующ^й  С!Сраниц'Ь,Стрый- 

'вовев1й.утверАдабть,  что  Полоцвь  быль  завоевав^  ^ощ9»1Цт\ 
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сударства  присоединендемъ  прилегавпгахъ  къ  нему  руссвихъ  земель,  съ 


*)  Въ  1236  г.  Новгородокъ,  впосл^дствш  названный  Литовсвимъ, 
находился  еще  во  власти  руссваго  князя  Изяслава,  хотя  л  тогда  уже 
состоялъ  въ  вакой-то  связи  съ  Литвою,  кавъ  это  можно  видеть  изъ 
с'Л^дующихъ  словъ  галицво-волынсвой  .1&Т0ПИСИ  (Ип.у  517):  »Данилъ 
же  возведе  на  Кондрата  Литву,  Минъдога,  Изяслава  Новгородьсвого«. 
Шсвольво  раньше  (ов.  1228  г.)  онъ  упоминается  въ  чисхЬ  совершенно 
независимыхъ  городовъ;  Ип.,  503:  «Володимеръ  же  со  всеми  внязи,  и 
Пиняны,  и  Новоюродци,  и  Туровьци,  объс^доша  Камен^Ьць*.  Швото- 
рые  думаютъ,  что  подъ  новгородцами  должно  разум^^ть  гражданъ  Нов- 
города Веливаго;  но  нужно  обратить  вниман1е  на  то,  что  они  постав- 
.1ены  между  Пинянами  и  Туровцами;  зам'Ьтимъ  тавже,  что,  если-би  с^^- 
вернне  Новгородцы  участвовали  въ  поход*]^  Михаила,  то  о  томъ  сва- 
зали-бы  новгородсв1я  летописи.  Посл^  татарсваго  наагествхя  Новгоро- 
доБъ  съ  землею  мы  застаемъ  во  власти  Литвы  (Ип.,  542 — 544);  упо- 
мянутый же  Изяславъ  сид'ёлъ,  важется,  въ  Свислоч^  (Ип.,  551;  ни  въ 
этомъ,  ни  въ  предыдущемъ  случае  летопись  не  приводитъ  отчества 
Изяслава,  по  воторому  мы  могли-бы  судить  о  томъ,  одно  ли  это  было 
лицо,  или  н^^тъ;  но  н^тъ  основашй  въ  томъ  сомневаться).  Ей  же  при* 
надлежатъ:  Волвовыйсвъ,  Слонимъ,  Здитовъ  [г.  Барсовъ  Здитова  не 
опред^ляетъ.  Н.  С.  Арцыбашевъ  (III,  №  116)  спрашиваетъ:  не  р.  ли 
Дзитва  Гродненсвой  губ.,  Лидсваго  пов'Ьта  а  Даниловичъ  (»§кагЫес«, 
76)  спрашиваетъ,  не  »2»А\Ьоу/*  ли  это.  По  словамъ  И.  Д.  Б'Ьляева 
(»Разсв.  изъ  р.  ист.«,  вн.  4-я,  ч.  1-я,  М.  1872,  10),  Здитовъ  нахо- 
дился на  Ясольцф],  Городенъ — нын-Ьганее  Гродно  (Ип  ,  544).  Что  земли 
были  завоеваны  въ  недавнее  время,  свидетельству етъ  и  то,  что,  ска- 
завши о  воеваньн  ихъ  Даншломъ,  л'Ьтопйсецъ  затЪмъ  говорить  (Ип., 
544):  »потомъ  же  посчаста  многы  своя  н^мьцф  и  воньнивы  на  градъ 
(въ  Хл'Ьбн.  и  Ног.:  >грады  ихъ«)  ихъ,  и  плп^нигиа  всю  воот^шну  гисъ 
и  страны  ихъ«:  »пон'Ьманск1я  земли  не  названы  »отчиною«  Литовцевъ.-- 
ЛИТ0ВСВ1Я  летописи  говорятъ  (»Л4т.  Бых.«,  4;  81гу]1ч.,  235),  что  Эрди- 
вилъ  Мотивиловичъ,  посл'Ё  татарсваго  нашеств1Я  овлв.^'Ьлъ  Новгород- 
комъ,  Гродномъ,  Берестьемъ,  М'Ьльвивомъ,  Дорогячинымъ,  Суражемъ, 
Брянсвомъ  и  Вёльсвомъ.  О  первыхъ  двухъ  мы  уже  сказали,  Брестъ, 
М^льнивъ  (это-м^Ьст.  Гродненсвой  губ.  на  зап.  Буг4,  къ  юго-востову 
отъ  Дрогичина.  Барсовъ,  131.  Его  нужно  отличать  отъ  М'Ёльницы,  о 
которой  см.  выше)  находились  всегда  во  власти  Дан1ила,  сл']^доват,,  не 
могли  быть  захвачены  Литвою  (Ип.,  524,  560  й  дал'Ье;  560,  561;  524, 
531,  538  и  д.).  Что  касается  Суража,  Брянсва  и  Б^льсва,  то  о  нихъ 
мы  не  можемъ  сказать  ничего  (см.  неопред'Ьленное  мЪсто  о  Б&1ьсв1 
въ  Ип.  подъ  1253  г.,  стр.  544;  впос.1'6дств1и  мы  видимъ  Б^^свъ  во 
власти  Руссвихъ:  Ип.,  608). — Вс*  эти  города  были  построены  руссвими 
и  находились  на  территорш  отнятой  издавна  руссвимъ  племенемъ 
(именно  Кривичами:  см.  ниже  м^сто  изъ  Дюсбурга.  И.  Д.  Б:1^.1яевъ  того 
же  мп^н1я)    у  Ятвяговъ    [назван1я    въ  т'Ьхь  м'&стностяхъ,    уц^^л'6вш1Л 
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тФмъ  однако,  чтобы  не  дать  перевеса  русскому  элементу  ^).  Съ  вели- 
кимъ  умоиъ  и  дальновидност1ю  въ  Миндове^)  соединялись  энерпя  и 
настойчивость,  и  онъ  началъ,  мало  по  малу,  осуществлять  свою  идею  ^). 
— Литовсв1я  племена  съ  т^^хъ  поръ,  вакъ  знаетъ  ихъ  истор1Я,  никогда 
не  представляли  собою  ц'&льныхъ  организмовъ,  но  распадались  на  мно- 
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отъ  Ятвяговъ,  см.  у  Ярошевича:  §  16  8(г.  28—29,  и  прим.  9,  81г. 
203 — 204],  какъ  о  томъ,  по  верному  зам^^чашю  Д.  И.  Зубрицкаго  (III, 
стр.  163,  прим.  140)  свид^тельствуютъ  самыя  назван1я  ихъ.  Дюсбургъ 
отличаетъ  эти  местности  отъ  собственно  литовсвихъ.  Подъ1314г.  онъ 
говоритъ  (стр.  181  1енскаго  И8дав1я):  Ьос  аппо  тепзе  $ер1етЬп  \дет 
^га1ег  Неппсиз  Маг8сЬа1си8  сит  отп1  У1г1и1е  ехегеНиз  ей!  уеп1(  а(]  иггат 
Сггт1хае  е1  шгШет  Шат^  диае  рагюа  ШдагНа  йшшг,  соери  о1  Ыпд\- 
1и8  ()е81гих1|;«.  Также  смотритъ  и  Стрыковск1Й  (напр.,  на  стр.  351 
Гродно  причисляетъ  къ  »стародавнимъ  отчинамъ  русскихъ  князей«). 
По  литовскимъ  И8в^ст1ямъ,  (Быхокецъ,  3;  81гу]к.,  84 — 86)  границы  зе- 
мель, издавна  занятыхъ  собственно  литовскимъ  племенемъ  къ  северу 
отъ  Руси,  были  къ  югу  отъ  р.  Вил1и;  некогда  и  въ  этихъ  земля хъ, 
лежащихъ  къ  югу  отъ  Вилш,  находились  русскхе  ( »га  \У111§  газ  ки  ро- 
1и()п10^  1  \у$сЬо(]о>у!,  ВпвкхсЬ  Х1^Ь1  у^  1еп  сгаз  дг\ег1^у^у  Ьу/у,  (акге 
за  02;\ут|«  8(г.  85;  ел.  81г.  215:  »рг2б2  УУИц  х  \уо]8к1ет  рггерга^]||«, 
а  также  81г.  219).  Изъ  нашей  летописи  можно  заключить,  что  граница 
собственно  литовскаго  племени  во  время  Дашила  была  къ  с^^веру  отъ 
Гродна  (Ип.,  544:  »взяста  Городенъ,  а  сама  воротистася  отъ  Б^^ьска; 
потомъ  же  посласта  многы  своя  п&шьцЬ...«  и  т.  д.  см.  выше);  къ  во- 
стоку границу  также  составлялъ  какъ-бы  Н^^манъ  (Ип.,  568,  о  Вой 
шелк'^:  » учини  соб^  манастырь  на  р'бк'Ь  на  Пемнть^  межи  Литвою  и 
Ноеымдгородкомъ...<).  —  Что  касается  утверждешя  литовсвихъ  л'Ьтопи- 
сей,  что  литовсше  князья  влад^^ли  черниговскою  областио,  а  также 
Туровомъ  и  Пинскомъ,  еще  до  Миндове,  то  оно  нетребуетъ  длиннаго 
опроверженЕЯ.  Не  уаоминая  совсЬмъ  о  Чернигов']^,  скажемъ,  что  само- 
стоятельные русскге  туровск1е  князья  упоминаются  въ  галицко-вол.  ле- 
тописи еще  подъ  1274  (Ип.,  576),  а  Пивскхе  еще  въ  1292  (Ип.,  616). 

^)  Последнее  видно  изъ  нелюбви  его  къ  Войшелку  посл^  того, 
какъ  тотъ  принялъ  христханство.  »Отець  же  его  Миндовгъ  укарива- 
шеться  ему  по  его  житью;  онъ  же  на  отца  своего  не  любовашеть 
В6Л11И«.  Ип.,  568. 

^  Онъ  самъ  себя  такъ  называетъ  во  вс^хъ  своихъ  грамотахъ; 
мы  посл']&довали  за  ними. 

3)  На  эту  постепенность  указываетъ  то,  что  онъ  упоминается  въ 
нашихъ  л'бтописяхъ,  какъ  одинъ  изъ  литовскихъ  князей,  еще  въ  1236 
г.,  а  взрывъ  противъ  пего  въ  Литв'Ь  обиаружи.1Ся  не  скоро  посл^  того. 
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жество  независимыхъ  общинъ,  которня  управлялись  старостами,  вавъ 
называетъ  тавихъ  жнудсбих'Ь  старшинъ  Эразмъ  Стелш^),  или  гетиа- 
нами,  вавъ  названы  они  въ  одной  изъ  нашихъ  лътописей^).  Очень  мо- 
жетъ  быть,  что  въ  древн'^йшую  пору  между  ними  небывало  даже'сп- 
ръйшаго,  потому  что  не  настояла  надобность  и  въ  тавой  слабой  цен- 
трализащи.  Еавъ  бы  то  ни  было,  при  Дашилв  у  разныхъ  литовсвихъ 
племенъ  уже  упоминаются  иног;'.а  старМш1е  внязья  ').  Но  власть  ихъ 
не  мопа  быть  значительною,  и  ихъ  преимущество  состояло  едвалн  не 
въ  одномъ  прав^  предводительства  во  время  оборонительной  войны  ^). 
Этимъ  и  *ограни^и.'1о<}ь  вдг1ян1е  борьбы  съ  врестоносцами  на  живнь  ли- 
то1ч(]кихъ  Ьлемевгъ,  нес'ми'1гря  йа  1^0,  что  тИ^уЦ^к  вебьма;  сворЬ  швялв, 
вакая  имъ  грозила  опасное  гь  отъ  утвержденхя  и'Бмцев4  ^ъ  ^Шкгкга,  г 
начали  съ  ними  борьбу  съ  перваго  же  ихъ  появлев1я^).  Даже  аодвер- 
гавипеся  наибольшей  биаснбсти  Прусса,  бол^е  другигъ  племевъ  'йсан- 
тавш1в  тягость  нФмёцваго владычес1*ва,'  и  т%  не я'огли с-Ь^пйт)^  ивовую 
дорогу  и  во  время  возстан1я  1260  г.  выбирали  отд&1ьныхъ  начАдьн||- 
вовъ^).  Масса  не  сознавала  ясно  потребности  перемены  существовав- 
шаго  порядва,  и  еЁлй  вавой-нибудь  изъ  вождей  и  задумывал!  т>С1Ад- 
нюю,  то  неим^лъ  сйлъ  для'выполненш:  друпе  раеносилшь^е^^'%г  нип 
внязьви  не  позволили  бы  ему  отнять  у  нихъ  ихъ  самостоятельное  зва- 


^)  8(гу]к.,  I,  47.  Въ  извлеченш  изъ  Дюсбурга  Стрыйвовсв1Й  тав«е 
упоминаетъ  старостъ  Окаловитсвихъ  и  Жмудсвихъ.  I,  262. 

2)  П.  с.  р.  л:;  ТП,  263. 

^)  Подъ  121Ь  г.    (Ип.,  492)  въ  галицко-вол.  л4топ.    упоминаете]^ 

>стар^^вш1й«  лит;  вня^ь  Живибундъ,  а  ДлугОшъ  'подъ  1264  т.  говорнп 

(со1.  770)   о  стар']Бйшемъ   Ятвяжсвомъ    В11яз%    {»Ъе^тп^\  еп1т^    ари4 

'  ^ио8    1ипс    та]ог  1п1бг    0исе8    Сота1Ь   Рппсерз  еп1;...«).    Въ  Лпп.  Сар^ 

Сгасоу.  Коматъ  названъ  просто  »1)ппсер8  4а2«у1с1|1агит«  (РеКг,  XIX,  601). 

^)  Тогда  нередко  соединялись  военныя  силы  общинъ.   Такое  сое- 
динен!е  мы  видийъ,  йапр.,  въ  1237  г.  На  литовцебъ  сос№вАлось  опоь 
'чеше  изъ  н1мцевъ  и  псковичей.    *И  совокупившееся  Лгипва^    в^  поспи 
вишй  боЙ**противу  и^.::«  Нив.  П,  370.   ' 

^)  См.  л'Ьтопись  Генриха  Латыша  подъ  1187  г. 

^)  »Ео(1ёт  аппо  (1260)  1п  У1^111а  ЬеаЦ  Мй1Ьае1  еуа  (^еПв^ае,  Рги1ет* 

аро8(ауегип(    а  Ме — е(  ВатЬЛас  ^иап():^т  ^ПеШт  С1ап(]е,    N30191)^  Нео* 

г1сит"Моп(е,    Уагт^епвев  Окфрит^    Родез^т!  АисЬппо,    В-М!  0'|уапит  1^ 

*  сарЦапеов  ёГс1исв8  8ш  ехерсНиз  е1едегип1«.  ОивЬиг^^'' 191.     ^      '• 
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чеше.  Чтожъ  поэтому  удивсгтельнаго  въ  томъ,  что  и  незадолго  до  Мин- 
дове  и  при  немъ  мы  видимъ  собственно  Литовское  племя  и  Жмудь, 
которыд  насъ  занимаютъ  по  преимуществу,  въ  состояши  1авого  же 
раддроблен1я,    какое  господствовало    у  ннхъ  искони^.    Миндове  былъ 


.  ^ЗнОодъ    1215  г.  въ  Ип.  сп.  приведено  20  князей.   ЗагЬмъ  упо- 
мянемъ,  что  съ  1240  г.  н^  Русь  н^шада^о  иногда  цо]^^^лълу  литов-.^ 
скихъ  отрядовъ,  и  у  каждаго  изъ  нихъ   былъ  н,^заврсцмый    пред'воХи-^ 
тель.  Подъ  1245  г.  нов1;ор.  ^л^тоц^  говоритъобъ  дзб1ецщ,бол'1е  8  ькня- 
жиць«  и  2-хъ  лито§скч?ъ,9.трядов^^;,,(11  с.  р.  ч.,  Ш,  54)  и  т.  п.    На 
сущеетвоваще  лри  ^рндове.  не^висим^хъ  кня8ько^ъ^Баз^ваетъ  также  ^ 
гал.-вол.  л^т.  Выкынтъ  уб^дилъ  воевать  съ  Миндове  »полъ  Жемоити« 
(Ип.у>  1^41)^ ;  1въ,  Надьщ^нахъ  1|ц,  видумъ  особевласо^&аязя  ^  ^Ип.,  568Х- 
Н^которые  князья  удержались  при  Миндове  и  1Ю<м|$   торжества  «его^  . 
признавъ  верховную  его  власть,  что  высказывается  въ  т01гц  .что  они, 
кавъ    Довмонтъ,    должны   были    принимать  учаспе    въ  егр  походахъ. 
СтрыйкЬвешй '  Фоворитъ:  »-А  ^йу  Шпйо§  У^»у^\к\  \у'0|8ка  що\е  ,^^^е^Nвк^е 
розЫ    га  Ш|ерси1д..&отапа-Лшаш*^Яа1Ьго^вк1е§о,  а  Ьоуушап!  (е^,   1ако 
коМоитЛщ  >г  П1ш1  Ьу1  розгесИ  па  1е  ^о]п§  \^е(1{и§  ротппозс!...  «  (I,  298); 
Мы  видимъ  такихъ  князьковъ  «да»  грамотахгь  Миндове.  Такъвъ  одной 
изъ  нихъ,  помеченной  срединою  1юля«  1260  г:;  въ  качестве  свидетелей 

приводится   СЛ^Д.:    ^""^'^^°    Г>  ГПП^'^Г^Р^^Т?1^Г'  МИПМ!^^]  ^1"^°°^°"^   р»о1^*1>т»1о 

какими  то  волостями:  являющ1йся  въ  напгахъ  ле|*ооиеяхъ  после  убШ- 
ства  Миндове'  (см.  1  ОД  ну  его  грамоту  {въ  »Русвко^див.  ак1г.«,  стр.  13) 
Гердень  подъ  именвмъ  6егй\пйь4е  Каизе-^а  калой**то ^Р^Ьизае  Ле  Лиепае. 
Въ  •АпвйК  сар.  СгасоVV«.  (Рер12.  ХГХ,  601)  Стройнатъ,  убившШ  Мин- 
дове названъ  »ро1еп5  рг1псер8']и71идпо1'иа\«.  Вцрочемъ,  сила  этихъ  уцЪ- 
лФвшихъ  лри  Миндове  ;бнЯ|Зьковъ  бц^а  ничто;рна  въ  сравненш  съ  си- 
лою посл^дняго;  о  Довмонт^  летопись  говорить,  что  »бысть  сила  его 
мала,  а  сего  велика**  (Ий.,  568).  Галицко-волынская  летопись  исключи- 
тел1»но  трудамЪ)^инАОве  приписыва^тъ  объединеше  раздробленной  прежде 
Литвы.  Этимъ  вс^мъ  опровергается  1финимаемое  некоторыми  истори- 
ками безъ  строгой  критики  показан1е  литовскихъ  летопис|Вй,  что,  какъ 
Литва  такъ  и  Жмудь,,  задолго  до  Миндове  имели  единовластныхъ  князей, 
и  что  престолъ  переходилъ  отъ  отца  къ  сыну,  при  чемъ,  если  сыновей 
было  несколько,  то  старппй  садился  на  отдовскомъ  месте  (после  Мин* 
гаила,  по  словамъ  Стрыйковскаго,  »8к]гтип(,уаЪ  вгагщ,  шА1  па  о|со1^- 
зк!е|  8(оНсу,  ^^  NоVVо^го^ки,  x^§8^V^^а  Ви8к1е§о  \  Ы1\^у  Ро\V^1^^8к^е^€ .  I,  241); 
этим*^  опровергается  также  и  то  ихъ  свидетельство,  что  уже  отецъ 
Миндове  Рынгольтъ  Альгимунтовичъ  соединилъ  Литву  и  Жмудб.  а  И9Ъ 
русскихъ  земель  владелъ  Новгородкомъ,  Гродномъ,  Подляххею,  Ста- 
родубомъ,  'Карачовымъ  и  Черниговомъ  и  передалъ  все  это  сыну. 
Представимъ  таблицу  литовскихъ  и  жмудскихъ  князей  по  Стрыйков-- 
екому. 
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1въ  иномъ  иоложенш,  ч'Ьмъ  всЬ  друпе  внлзьки:  онъ  былъ  гораздо  силь- 


Б  о  р  Е  у  с  ъ, 


Палемонъ 
Конасъ 


С  п  е  р  а. 


0ог8ргип^и8, 
основатель 


основатель  Юрборка.    или  К  у  н  а  с  ъ,  осно-    Умеръ   безъ    Вилькошра  и 
Умеръ  безъпотомст.         вате1ь  Ковна.  иотомства.        Дзаволтова. 

I 
Жйввбундъ. 


Кернусъ  Литовсв1й 
(влад^лъ  землями  отъВилш  до 
Невяжи,  основатель  Кернова). 

I 
П  о  я  т  а.  Ёя  мужъ — Живи- 

бундъ  Дорспрунговичъ. 
Куковойтъ  Жмудсв1й  и 

ЛИТ0ВСВ1Й. 

I 

у  т  е  н  у  с  ъ. 


Гимбутъ  Жмудск1Й 

I 

Монтвилъ, 
столицами  котораго  были 
Юборкъ  и  Кувасевъ  или  Ковно. 


■'>« 


Эрдзивиллъ  Неменъ  Вивинтъ 

I 
Мингайло 

Новогрудсвш,  Подляшсв1й  и  Полоцв1й. 


Свинторогъ.  Скирмунтъ  Гинвилъ 

Новгородск1Й,  Туровсв1в,    Пин-        Полоцвхй 

СВШ,   МОЗЫРСВШ,   ПоВИЛ1ЙСВ1Й. 

Любартъ     Пуссимунтъ    Стройнатъ 
Карачевсв1Й  и      ТуровсвШ    и      Новгородсвхй  и 
Черниговсв1й.     Стародубсв1Й .      Под  ляшсв1й . 

Борисъ. 


I 

Альгимунтъ, 
влад'Ьтель  Литвы  и  Руси  отъ  Вилш 
до  Чернигова. 


Рогволодъ-Васил1м . 


Гл'Ьбъ.        Св.  Прасвовья. 
Ум.  безь  насл'Ьд. 
Рынгольтъ, 
которому    была    поручена  опева  надъ  Свинторогомъ 
и  который  носилъ  титулъ  Веливаго  князя  Литовскаго, 

Жмудскаго  и  Руссваго. 


М  е  н  д  о  г  ъ. 

Эта  генеалог1я  составлена  не  Стрыйвовсвимъ,  вавъ  доказываетъ  ^Л'Ь- 
топись  Быховца«,  воторою  онъ  несомн'Ьнно  пользовался  (тольвовънс- 
нравн'Ьйшемъ  списв'Ь,  ч:Ьмъ  тотъ,  который  до  вась  дошелъ),  а  тЪни 
поздн'Ьишими  литовсвими  л^Бтописцами  (»Л'6т.  Бых.«  составлена,  бить 
можетъ,  во  время  Ивана  Грознаго.  См  разсуавд.  Даниловича  о  литов. 


..-♦ 


к  ^ 


<|| 


|1гЬе  *нхъ  потопу*,  ^о^ему  уАЛльси^оьяа1Мту  ттшйЕрШШ1АыМ^^Ш1ё1лк 

г 

м^г.,  пом'Ьщенное  въ  Вартавсвомъ  ивдати  кнвги  Стрыйвовскаго,  стр. 
53),  которые  ст^ра^ись  цо^гнап  }^1^вв^щую  чстрй|р,  Дит?»::  тд^ 
свой  вкусъ,  т^мы  самыми,  д^1я  котрр^'хъ  быАъ  цмт^вф^.^цвддрт^.  «!№ 
то^евъ  отъ  Р)змлян>.  Цъ  эгрй  табдиц^.о^^вадно  це^цр!^  опГ<^РРШ№ 
те.1я.  вывести  въ  до4|:Ьдоца;тедьн6||р^,  пор^дв/Ь  ^  д^тр|рФ1Бих^1  ^М^эб  ^ТЪ 
баснос  говнаго  11алемрн^  въ  цоздн^'йщ^е  врещ  въ1С09т^в^<^о^тэдя№)Я 
Л^итвы  двственнб  обознача^и^!^  толе^бо  дв^  .  о^лар^Ч-  4^тЧ^  и^^фмудь,  и 
составитель  допус7Илъ'1|осто^нн6е  сущёрт^^б^Щ^  тоа^м  ^{;^х;Ц|  кшуввЛ 
въ  лЕтрвсБихъ  зёмлдхъ;  но  егс{  т^блрц^  выходнгэ,  что.  м|^^у  |^д|«вмщ| 
виЕО^да  не  б|[ро  споров^»  о  Ц^.щ^ъ,  Д;1Д  бод-Ье  дрерц«^'ру.врад|е9?;#о? 
чинителй  выдумали  имена,  кц^^ей  на,  рснованш  ва^Ц14  Т[^Ъу§1р>^р14и 
дававА[1ихсл  литовскихъ,  городов^ь  и  1^'^стностс;й,  въ  )$ртор|няъ.,цаходр# 
н^что,  напоиинавп/её  латинскШ  язцкъ,'  Такъ,  ЮрО^оркъ  подад?^  цщ>  ворг 
можность  найтц,  яря,  дд^  пеюаго  сыла  Цал^мона-^Б|Фрю  и^в'БорцусА 
(Юр  —  онА  отнесли  къ  5.  хОЩу  .в*  воторР#»  б^^^^>,  ио^щщецъ  цовояк 
Ковно'  или  Конасовъ  ирдалр  ]{|[ысль  ^^^в^ть  Ког\а^'о;ць;,  !М^^'^9о^ть1Ц 
озеро  Спера  дали  тоже  вазван1е  третьему  (^ыну  Падеморд  ($1гуЛ1^;  94 
—85);;  отъ  Кернов^  прои^^шло  имя  Ц^рнуса,  (см.  1Ыс1.,  .86).'  Цодьоош^ 
лись  составители  представленной  нами  выше  геаеаюпи  т  цар0|ЯЦ1П1Я 
п-Ьснями.  СтрыйковсыД.  говоритъ  о  Ирдт^,  женф  Жаыфув/л^^^  ^(хд^- 
прунговича  и  дочери  Кёрнуса,  что,,  когда, она. у|1$р5ра,.ея\  «^^уйуДцко^ 
\уо]1  2  1^го(12опе]  т1/о9С1  ронКаи^!}  Ьа{\^'ап  оа(1  ]е7логет  2р8(%,  Фу^Щ^Щ 
р^)^ап8к!т  ки  ^1есгпе^  р^т1§с1.  Теп  Ь^Ыв^^  ЫЛгхе  р^ощ  оЬу/9\1\\\  г^.  1щ« 
^т1|,  а  ^11у  Ьа7\уап  г^т^,  о^  (ут  т1е]$си.|1ру,^^угоз/у,  Шгэ  |а|к2е'ШЯ1^а 
I  ЪтбАх  а2  (]о  сга8б^V  ^я^1е{о^уусЬ  га  Ьо'{°;1  сЬ\уаШ1,  рй#1  ))|ГР^^  <!•  Рог. 
]асге  ^геющс*  (I,  245;  ср.  С1р.  248  о  Бувовойтф),  Ддя.  Ш)ддцзд01с|( 
Э1{6хй  составители  ра8бир{е1емой  нами  генеадогш  восор^ьзрвалис{ь,  ^ото- 
В0МИ  именами,  воторыя  нашли  въ  недошедшихъ  до  насдЕ«,зацадн^ру|1;а1кдц||» 
лФтоаисяхъ.  Еавъ  они  6б^^ащались  съ  последними,  видно^и^Гтоео,  ф<Ъ 
по  галицко-волы некой  летописи  (Ид.,  492)^  Жавибунд'^,  Дрвспрур»^ 
Брдидалъ,  Цыц^нр  являются  современными  и  нисколько  редюдстЬев-* 
нымй  др^гъ  ;ц)угу  лицами  (^сли  была ,  родстве^нность , .  то  ^тдлрс]^.,^ 
б^гм-Ьчала;  такъ,  напр./  овД;  говорцтъ, . зто  такой  <-/го^  брат'ъ'дафог97;го)|; 
по  ^/йтовсБЙмъ  же  л'бтопйс^мъ .  ^и]^бундъ . быдъ  .сы1^ъ..Дорс;рру4^га;.1а 
Эр^^зивила  и  Выкынта  они  д'Ьла^т;ь.  бр{а,т^и,  пр]^,  ч(^ъ,  ,в]ь,  т^вр^1|#. 


(Г 


Руси.  *   При  господств*  произвола 

*  т  ншоторыхъ  лфтошншхъ  Живи(!(ундЪ(Ц  Дорспрунгь  щ^(^ы^ац.щжд^ 
йШо,  вставлены  въ  гр&еалорю,  и  на  основати  дтихъ-то^л^тш|рей^ь^ 
ковскШ  сказалъ  въ  бдномъ  'мёств:  ^7.V^^Ьиййа^  г  Моп(мг11ет  (Литва  и  Яшудь^ 
ЬвОпапу  ио^аИл,  противуръча  своему  утверждеН1ю  въ  другомъ  жлс^  о  томъ, 
^го  9т6  0иЛ1<'насл«до^ённйА  князья. — Какъ  скудны  были  '(ялдьА^^'^^йЛ.  лът. 
о  ^февивйцр§^иц!орш  Лшты ,  юдио  им  того ,  что  о  Млкдове  'бни'^гбЬЬрятК 
только  словами  галицкочюминсксД  лркгошюи.'  Омуда  хе  о>1оу11УА!е 
на  которое  миуои»  01рыйкавокШ  (1  243). 
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зешдми  по  верхнему  теченш  Немана  и  пъ  его  окрестностях  ь.   Опи- 


топйсяхъ,  касавшихсд  начальной  истор!»  Литвы ,  неудивительно ,  что 
между  ними  нер'Ьдко  не  было  сог.тсхя  относительно  преемственности 
кн^а(8ев•  Такъ,  одинъ  л'Ьтописецъ,  вопреки  г.с^^М!»  другимъ,  считать  По- 
яту  бе  Матерью  Кувовойта,  а  дочерыЬ  (§(гу]к.,  245);  мужа  ея  онъ  на- 
ювалъ  Гедрусомъ  Дзяволтовсвимъ,  но  др.  знали  Гедруса  Ромувтовича 
(|Ь1с1.,  246).  Разноглаае  мы  зам^чаемъ  и  въ  другихъ  случаяхъ  (см  , 
напр.,  на  стр.  252,  объ  участи  руссвихъ  Енязей  посл'Ь  битвы  подъ  Мо- 
гйльною).  Для  насъ  весьма  важно  то  различ1е ,  какое  мы  зам'Ьчаемъ 
между  литовскими  летописцами  по  вопросу  объ  отц'б  Мяндове.  Онъ 
былъ  навванъ  Рынгольтомъ  только  въ  немногичъ  изъ  нихъ  (между  про- 
чимъ,  онъ  та&ъ  навванъ  и  въ  •Л'бтооиси  Бнховца«,  стр.  7:  Рынгольтъ 
»2!у1  тпоЬо  1е(  па  Ко^оКогоЛе^^  у  итгб.  п  ро  8оЫ  го81а^'!/  зупа  8«уо|еЬо 
м  кп1а1еау    1\о\1гЬогоЛ8кот    М|п(1о\^Ьас;    мы  уже  вид^и,    что   еще  въ 

1336   г.    въ  ВоВГОрОДК^     (ЯГД-блЬ     руССК1Й   князь).     Это   ясно     видно   М8Ъ 

словъ  Стрыйковсваго,  которыми  онъ  заключаетъ  свою  повесть  о  Рыв- 

Г0льт%:  »Вш|^о11 -^ ита!),    2081а\^1^у92у  ро  зоЫе  па  1у  рап8(\уа  «упа 

М|1'1<1аОрт,  М|п<1ю1^а,  й\Ьп  Меп<1о1рЬа,  Ьо  ^о  г62по  ^6^пе  кгоп1к1  пагуVV'а^а^ 
к1бгу  ро(ут  Ьу(  кгб1ет  Ь11е^У8к1т,  г  гат1еп{а  рар1е8к1е^о  когопо\^:шугп, 
гоки  1251  ]ако  о  1ут  г  ре\VпусЬ  (^0VV0(16^\'  т^е]  пдр18чоту.  Лег  гги^ле 
Ьа1орцхсхе  идо  МтЛода  ат  г^8ротгпа^^,  1ак  гатуко]'ас  коп1ес  рапо\уап1а 
Вуп|;о1Ь>^е|;о,  ^е(1А|^  8\^о|еЬо  2\уус2а]и  \V  (1о\уо(]2)е  :  ^  (]осу1;<п!и  сЬго- 
те^о:  кпаг!!  й%^^  Ц^п^оК  гта  Nо^оЬо^о(1ки  шпоЬо  1е(,  \  ро(ут  дщ  ит1ег1, 
I  ка^иб  01ко(огу]б  2еЬу  1гесЬ  8уп6\у  ро  Ки8к1е]е  Ыс2\у1е  игоЫ^  ((ак  8рго^а 
р18ке)  ёа  П]е1  11у1а<1ота,  како>Vо^е  Аг\^о  аг  |'е1|еЬ  ]еЬо  зупб^'  Ьу?о.  1\ге1о 
/а  51у)(121;с  ргоаЫ^  1  1ет^  (1осЬс1р  опусЬ  81агусЬ  р18агг6\у  а1Ьо  (1|ак6^', 
1о  йоасгпё  асг  ро§;аб8к1е  Х1^г^  ^уГазие^о  ауоа  В!п<^о11о^е^о,  2;  ЛоюоЛи 
ШгеЫюткуу  ВЫдо8%а,  ^арою^Ыедв^  Сготега  (тамъ  объ  этомъ  ни  слова), 
X  РтвЫек  I  х  ЫрапЛвккк  Кгопгк^  ^иЛхкк  ге  Лгии  ЛогиоЛпусН  Ьа1ор18а^<ка, 
ксбгу  каМу  паЫё  аиЛе  VV  Сгос1ки^  \^  акмгЫе  5/ац^пе]  рапи'^о!  рапа  СЬос)- 
к1е191С2а  Л1вхап(1га,  81аго8(у  ^2ог)г1ей$к1е^о*  (8(гу]к.,  I,  252  —  253).  И 
такъ,  въ  двухъ  только  лит.  л*Ьтописяхъ  (Даниловичъ  -^  въ  разсуждеши 
о  лит.  л'Ьтоп.,  стр.  54  —  склоняется  въ  тому,  что  это  были  во.шнстае 
лДтонисцы ,  но  едва  -  ли  это  справедливо)  Стрыйвовсшй  нашелъ,  что 
отецъ  Миндове  назывался  Рынгол1>томъ. 

Вотъ  почему  изсл'Ьдователю  литовской  истор1и  въ  настоящее  времм^ 
пока  не  откроются  еще  каюя  -  нибудь  .читовск1я  л^Ьтрписи,  приходится 
совершенно  о(*.тавить  мысль  сд'блать  какое-нибудь  прйложен1е  изъ  гене- 
алоНи,  находящейся  въ  »Л4т.  Бых.«  и  у  Стрыйковскаго:  всякая  по- 
пытка была  бы  безполбзна.  Уже  Боиловичъ  (Т.  .1,  47)  сказалъ;  *^ин^е 
|р.яе  ^ио^ио  уеп  1псег(ив,  1о1ат  апоогиш  8ирри(аиопет  а(^  Д/аа(^^1  а^ые 
ргтЫраЫт  8и8рес1дт  и1  герег!  ^еI^п^по« .  Мы  можетъ  быть  уверены 
вполне  въ  истине  только  следующей  таблицы,  которую  можемъ  яавлечь 
Ц8|[^  нщдей  л^1(щл<^  и  отчасти. изъ  др.  источниковъ: 


• « • 


ш 

раась  на  8то;  окь  и  началъ  борьбу  взъ-аа  чисто  литовсш^^  '8бкел|1, 
сначвА— съ  неродственнымя  князьками  ^),  а  погонь  и  съ  своЬш 
братьями  и  племянниками^}. 

Стремясь  притянуть  побольше  русскихъ  вемель,^  Миндове  однакойё 
нд  объявлялъ  еще  прнтя8аа1й  на  югоаападную  Русь,  откуда  можнб  бнЧо 
получить  въ  то  время  сильный  отпоръ,  а  направйлъ  ударЬ  на  русск1я 
области,  пр1М1]кави11Я  въ  восточной  окраин'Ь  его  владФнШ^).  й[апро- 
тивъ,  онъ  былъ  въ  постоянной  друж<№  съ  Дан10ломъ  и  двШды  помо- 
гавъ  ему  въ  борьб^к  «го  съ  врагами  ^). 

Но.  Дашилъ,  какъ  да.1ьновидн11й  политикъ,  хорошо  пони^малъ,  что 
рано  или  поздно  Литва,  вслибы  въ  ней  утв2ердилось  дЪло  Миндове, 
должна  была  напасть  и  на  югозападную  Русь,  въ  чем'Ь  онъ  и  не  ошибся  ^). 


Неизвестный. 


Миндове    ВЫКЫНТЪ  неюв^етная  ао 

его  жена  взята  поел *&  Вишим  у-     ™ мин)^22^ 
та  (ея  сестра  за  Довмонтомъ). 


Тренята  Тов-. 
-^   "     '  "  '      .  тав1иъ(уДюед 

^ойшедкъ  Рук.'1ь  Репсшб.  Неив-  Сппбь,  у  Дт 

в11стнав     Стройнатъ). 


[еизв'Ьстно, 
ея  ли  снцъ 

I 
'  воготв  . 

ЬувеШе 

(|1ма112вОг.) 

(п  Ь.:  1швп)1 


Б^тья 

Миндове.: 

Отъ  одного 

ивъ  иихъ 

I: 

Эдивидъ 


по  имена 
йена  Швараа. 

^)  Ип.  подъ  1215,  492:  »а  сеБулевичи:  Вишимутъ,  его  же  уби  Мин- 
доэгь  и  жейу   его  поялъ  и  братью  его  побилъ,  Бдивила,  Спруд'Ьйка«. 

«)  Ип.,  567  и  541 

^)  И  носл-Ь  втораго  своего  разрыва  съ  Дати-юмь  онъ  не  пред- 
принймалъ  завоекательныхъ  походовъ  на  югозападную  Русь,  аустрем- 
лялъ  свои  взоры  за  Дн'Ьиръ  (Ип.,  568:  »Поолалъ  бяшеть  Миндовгъвсю 
свою  1*илу  за  Дп'бпр'ь  на  Романа  на  Бряньского  князя «). 

^)  Въ  1236  г.  онъ  сд^алъ,  пожеланш  Даши.1а,  набЪгъ  на  земли 
Конрада  [который  отнесенъ  къ  этому  году  въ  хронике  Альберта 
Стрены,  говорящей:  «Ко  ап(еп  (етроге  Сотзз  ИиуЛ  сит  поп  соп(ет- 
пеп(1о  ехегсКи  уеп1(  й*\  с1исет  1^оог1ет.  Мааоу^аш  отпет  (]исв  огЬат  сит 
Вп8й18  61  ЫЛиап18  рориЫЬипЙ!  рвга§сгауерип1  г1с.<(  >8кагЫес,  №  78);  во 
второй  разъ  онъ  посылалъ  Даншлу  вспомогательное  войско  въ  1245  г., 
впрочемъ,   когда   оно  пришло,   все  уже  было  кончено    Ип.,  517,  532 

и  535. 

^)  Уже  Миндове,  разсорившись  съ  Даншломъ,    испросилъ  у  папы 

позволете  воевать  Росс1ю  и  присоединя1ь  ея  области  къ  своимъ  В1а- 
д'Ьн1лмъ.  Рядомъ  съэтою  буллою  бы.1а  выдана  другая,  позволявтая  ко- 
роновать Войшелка  литовскимъ  королемъ  (ТЬетег,  »Уе1ега  Моппгп.  1^о1. 
е1  Ь»1Ь.<,  I,  №  СХХШ). 


«ав 

^гР^Ч .}ЧЩ'}1^»^.   94  яроуь  й^^етктпи  т  1СЖЕМЛ  ылфЛяжъ 

Поэтому,  вавъ  только  онъ  разделался  съ  д|^угаив  бол^!  ошюнвшип^ра- 
.^^^>,^  да4^)1<;К(ФР  црейсуаэвлса  удобный,  случае иШ1)е1исм1о  -ирго,  что 
Щщ^^щ^^щюу^щр»  п^юь  €^я  <дшБе>:сюшъ  родстрннтвовв  )),:  Да* 

, ^[^рагъ  г}Ш^п0^ть  у9|И!Г01|&анъ  въ  «самомъ  •  натл&у  еолв^ы,  по  со- 
дз[{дме1|[]|(^.,Дяншдо11ъ  .общ1фно]|у  и^^твченишыу  плану,  му  яомоши 
всЬ  южные  и  западные  сос:Ьди .  Люаыу  т^  е.  >  полай*  ц  рыцари'^).  Да- 
Щ^^  АШМ'^  ,9;г9(Д4^10  <^11Ш1риством11№.  Досылая  въ  ликкмъ  ёа  по- 
1(^^^(^н'ь  1;ф^орц№:  ^одо  цршя.  естьлкрнстьаноаЬ  на10огавМ,    вм 

9^МЧд1}М1МцТ^иР4Т^>  У1^^|^'4о^»и|^'Ч  >Ло  {Рорана  «брался  1да  д61к>;юд1нь 
только  Дан1илъ.  Бакъ  сильно  онъжелалъ  сокрушить  могущество  Мин- 
дове,  видно  08ъ  того,  что  онъ  былъ  крепко  разсержен*ь,  когда  полу- 
чилъ  извйстае  объ  отпадеши  посл4Ьд^Ёнx!ъ  ЬАШйиикпр'к  д^дятрр"^ '-  на- 
д<ц^Р|);  ОНЪ  посыл^ъ  ТГольиме  подарки  въ  Ригу,  :1||и1ьбы  свюЫнть 
въ^1ВойнЪ  н'Ьмцшв^)  и  'ве  же!/ггдр^  ^;мч^^^    мирйтБся'с^МяЬ)(ове,  1с<1гда 


■  "■* '         '  * 


М  81ру]ко\У81Й,»%1'86.  Юд№0||уосше  княвья  ^_ 

притяк1н>й  и  пот^||1^^  Дан.  Вол- 

ковнйЦъ^  чтобй' |?о,Ц!)'^|1Ить^  съ  йймъ  ^1,  цсррЧ^  (Ип,,  614). 

' '**)  иодроСЙ-Ье"  о  "то^мъ  см.  въ  Ип.  ш^ииодъ  *1252,  стр.  541.  Обра- 
1Цф^|^  ;^^н^^ан^^е  ]^а  то,  ч1)о  до  сящ  прръ  рсогавляютт^безъ  о<1ъаснен1я 
одвд,  фмд]!!  1га!1.тэрл.  .^1^тоцщт  въ^  р^с^Ф .  о  тдфанств^^  ф1вддоэе.  «Яо- 
сы'лая  свойхъ  племянниковъ  на  Русь,  Миндо^е.  г^всфитъ:  ^што  хто 
п|)^р|М^ть,  .срб*!)  д9раищ*ь  бравою*  {1^й.  »въро»брю«};  1дал4^  чн- 
т;^1^ъ  в^л'Ьт19^с|(  ц.Ми11А0^:  »бо  заворотыт^о  с  щцшЛитву  ^/тмг^. 

^)  Ьозмс^жрррхь  этого  арщ^|1аетсд , в>  0{||н(^й  грамотб  Азамого  ЪЫп- 
дрве.  Воп^^  р.10^: .  »..ипон  циопЬпл  Ыиш  ге^лшп  иоз(п1аг  1|в1|1ау|ае  рв!* 
.^•Ч^О^''№^1^^  Г|(1е1  ти1пдо8  с1  ^иогищ  АроШшп^  .{вт^^^ъ  ваДаг 
^^^лд)  ыс  (игЬа^!,  ^исс^шиз  е(  (;опспз&1,  диос!  аЫ  (11си>гиш  (щ^^^^'''  ас1г^- 
1гит  .(ф(;^рги^ — разум,  удрмяцутые  передъ  т^мъ  1па^181ег  ас  Гга1гэ5 
/|^Ш|Ш    '!|^^еи1оп|сае)  тд^аит   соп8|!<иг11  е1  аихИшт  поЫв  аПРи18§е1    1о1щ11 

81р.'Зб5/(по'язд..Д80а), 

^)  Йп.,  541. 

^)  Цп,,  54.4:  »Тевти9и./|ъ  пррб'Ьже  в  Давилу  я{щ)  ЛБемоить  и 
Ят^зь^  .ре[Л^,  дко  Мцддовгъ  уб^и  я  серебромъ  м|ноги1|ъ;  Да«шду  оке 
гнтьв^^  и^тюц|/ю  на,лиь*. 

Ь  81лу]к ,  1,.287.  Ип.,  541..  О.  сно111,ен1а.чъ  Даншла  (р/р!^^»),  ка- 
жется, довольно  подробно  сообщается  въ  соч.  .Съ^е\ар:  «А1Ь^г1  8иегЬеег 
(8.-Р1.  1854)«,  но  мы  не  видали  этой  книги. 


щ 

'»ШоХ1^ушшпШйЬ'^»ь^Мин)^м,  «отогну  Даже  >е№М>МШ>111т^*)анДа11шт 
ЧмАШАся  прМнв1Б;  МтДове  имько^^ъ  к]лд11МЁ1М111Ш  110!(1к1^дМ10гэ  да  «ь 
«ШМгтыма '1Й1»  0«рядМ1а  <втМ1^бМ  й  «пуХй^^).  Ошш  обоих»  ирпитш- 
1Л1Л  ммшсь^^ьмшш,  и(Д№1йп  '  /(1гя«ё&ъ  бшт.удоватдпмапйоа 
^>ъ,  '  ЧТО'  «№ !  ггМ^  Р»м№у  бйлш  >  ^чг^уплввб  'забмпвнве  жлн'^шащлв 
хю^^шяЖт  Щб}»:  «Нстсфодгмъ, '  Вбжо«и§с111^,  Сионим'ы>«><Др4>  >№ 
«Е^мъ  4^11]К№1тъ,  ^тобы*'Р1о]1НМп^8в11ЪаА<вер№ово}1^вяастш1Ь 

'З^лА^еёкйй^'борИМЮйИнея  ^ствроНвми  М^  не  рЛтшщ  гд^ша:  ива 
одна  изъ  вих^ь  окончательно  не  воаобладайа.  В^кЫЮАЖо  жАт^лотуеш 
1№||^  Ьй№  ^Ш1а^ш\яо  '^тме  р&змй^ье.  ^Шивмш,  ^^1М  ^нтовф!  был 
в^о^о}|вЪЬ  ^къ,  ^1*0 -Ваейл^ко  учасАовалг  въ  1йтареад1ъ  походок  г^а 
Литву  ^).  КаБъ  бы  то  ни  бы^ю,  они  вахватили  Романа  Даниловт  ив 
отецъ  его  и  дядя  стали  отыскивать  его  въ  литовской  земл'Ь^  при  чемъ 
опустошали  ее^).    Съ  этого  времени  югозапад^  1^усъ  находилась   не 
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)В|ру|к.,1,»ШЙ. 

^)  'И(т.,  г543:  »АуФ1И^я  же  в11*Ьхаша?Н§мгЬ  сосамосгрЪш^^М'Ьхаи^ 
на*^  'Русь  с  иШ6ы^V^  и  сфрФлами ..« 

^)  Сами  литовцы,  /мне.  обр.,  "вредмли  свбк,'ЯбП(тп1ая  оолезнгеоти 
'д^Ьла  ШЛлмбве:  <Въ  то  время  лэтовскт  племена  гогввы  >бшли  *  за'деивги 
ежужнть  веФмъ— 'дазае  йбмцкмъ  'и  ^вбра^ивись  ч^^ь  ^не-въ  термйЬ<Ше 
гелейтв.  О  понощ«[  вхгь  н1пк(амъ  см.,  напр.,  П.  с.  р.  л  ,/1Ы,|1)71|ф|^ 
1219;  о  помощи  Конраду  Мазовецвому  см/ у  Вогуфала  (^А.  ЗотшегяЬ., 
р.' 58);  1а^110№мци^ео  стЬрОн^!  литовцевъ  и  твяговъ  ^ОшЫаоАку  По- 
тйрсввму  1Я!.  7  Длу^рот»  Н\Ь.  'УЦ,  со1.  701)  «  т.  п. 

Ч  Особенно  <й€но  в11Сяа1вываето(&  эта  даввтмоетв  Романа  опМмА- 
дове  въ  ?ал>вол.  д^т.  йод%!|2'57  (йп ,  555):  >Првояа<№е  Миняовгъ 
^  Даниау:  ^^тршш/ю  к  ^^б^  Рьуишш  ч$1Ш49а%орадшь.:.'*  О  йврА^оъ 
Миндовбг  лЪт«мвсь  1<(1ворВ№>  поси4  <ра8смвва  о  ^1Соровова1«{|  1(Дан1Ш1а; 
с^Н|ДоШ^.,  эм  >с:1училось  омло  1254:  т. 

^>  Обь  эуомъ  'похоДЪ  см.  предыд.  тл.,  прик  Зд. 

^)  Сущеатвуешэ  мйгЬвк,  чтб-  Романъ  Дайилюичъ  быя>ь)]1б1тьто9да  ки- 
твцамв  (Шаравевйчъ,  эЯет. 'Лм.  Вол.  'Руси«,  стр.  1Ю0),  иммьтока- 
же^сн  всякЬму,  которУй  будете  им^ть  въ  виду  только  в»ту  лгЬгопи^. 
Романа  Даютоввчъ  уммлна^е^ея  вънёй  посл%  описа111я  пойЪп|»въ  Да- 
н{вла  и  Василька  Ч'ольвоодввъ  «ра^ъ,  во  Шкъ  ^мертвый:  'Яев%  Д^мюо- 
вачъ^  желая  Фы^!анить  (у'  Влад0М1ра  Васильковича  Бе|^тье;  ^еа1ду  ^^фо- 
чвк%,  гМкдри1^ъ,  *Ао^И  Хол1гк  *Яол1е|к9  в  Шв^рМо  и  вовхъ  кос^и  т)[9о 


въ  л^^дахъ.  оъ  #итвою  до.  сав1ой.  ^ыертж  Мридрззе  ^).  Но  его  не  орввею 
ни  къч^ну  еерьеацому  Ми^дов^  быль  заия'Гъ.друпти,  бо  1^  ваа&нмми, 
01гш)ш<Ш1дн1|  0  цаогда  тол1^ко  посылалъ  отряды  ддя  опустотаенш  рус- 
пикъ  д1ШЬ$ь.  Руссв1е  и&анваш  своемщепье  наИшб  отряда— не  бол-Ье 
^И'даше  не' потадиеь)  отнять  иов'Ьманше  города,  оставш1еся,  по  всей 
вЪроягаоетн^  за  Л)Е1твою.  Время  не  было  уже  такъ  благоарштво,  шкъ 
преяде;  хош.  ор^ен^ь  опсгть  •  считалъ  Миндове  ст1р(ъ  врагомъ.  11о.1^ьша 
ВНОВЬ:  была,  мнуетошева  татарами:  и  литовцами;  и^  до  пре^^ему,' ме»ду 
фя  ,внявь111И  не:  было  едрирду^Ц.  Шмцы  им'Ьла  у  себя  домашиид^ 
вращшФ  вгь1  шотЬ'  ируссовъ,  Такцм'!,  ^^бразомъ,  югоза^^адная  Руць  «бол*!^, 
чФмъ  прежде,  должна Абфла.разсчитывать  на  свои  только  собствен д^я 
сялы^;  а  >  тут»,  :вв||Бъ.  нарэ^до,  она  также  аоотрада.«а  огь  та'^ръ  в  им'Ьла 
вЬ/лвцЬакъ  гро8иц:1(>  вра^овгь., . 

Тааое1»е(11ассцв9ое/отнощеше  со  сгрроны  ^огозададной  Руо1|;;Яъ 
литовскимь  д^Ьлам^  мы|^мЬн^мь  и  вь, оста «ьрое  время  княжеше  Да- 
нЕВла/. 


ь 


лежать*  (Ип.,  600).  Зат'^мь:  иоач'Ь  описанхя  поисковъ  идетъ  6иисан1е 
свадьбы  у  Василька;  »Бяшеть  же  гогда  братъ  Василвовъ  Даяяло  ко- 
роль, со  обпмма  сынома  своима  со  Лвомъ  и  со  ШварЬомъ*  (Ип;,  562). 
Н^/Нрежде  всего  сважбмъ,  цто  нередъ  .р^^всщквомъ  о  свадьбе'  въ  л^^то- 
писи  есть  пропусвъ.  Во  2-хь,  Романъ  еще.  въ  1259  г.,  по  сввдФтель- 
ству :  па1ьсаихъ  иототаиковъ,  ао^1  орое  отвергнуть  н'Ь'гь  основан1я  (оно 
находится  и  въ  еовременномъ  авт'6:  »8с»гЬ.«,  в(г.  109,  №  250,  автъ 
1263,  и  у  еовременяаго  нроисшествио  летописца))  помога-ть  Сомовнту 
Мавовецному,  о  чемь  въ  нашихъ  л^тоиисяхъ  н^тъ  ни  слова. '  Вероятно, 
вь  томъ  же  году  >онъ«  м  ^^м^ръ.. 

^)  Миндоке  былъ '  убит  ь  осенью  1263  г.  Лъ  •Л'Ьтописц^  Русвомъ* 
(ч.  II,  Спб.  1792)  сказано,  что  это  с4У^И'100ь  зимщо  того  года  (стр.  35). 
КоМечно,  МЫ'  д<)лжн1а  в^ризч»  бол^  галицко*вол.  л^топ.,  нежели  ноль- 
овимъ  всторивамъ '  ||  л^Ьтоонсцамъ,  которые  говорить,  что  въ  1262  г. 
ъы%сгЬ  съ  литовцам^  на^Мавовш  нападали  и  находившееся  въ  союз^^- 
съ  ниМи  рогооте  ц.  что  Сгомовигъ  былъ  убвтъ  Шварномъ  (Ио|[ирЬ.,  74; 
0Ы§.,  со1.  766  —767:  Длугошъ  ярко  расивоываегъ  жестокость  Шоарва; 
Кготтег,  1|Ь.  IX);:  Не  любящая  лжи  и  бол'Ье  комиетентная  гад.-вол. 
л^тоа.  ирмннсываетъ  все  эт'^  одной  Литв^;  ввь  руссвих:^  внявей  съ 
литовцами,  по  ^еа  с^овамъ  былъ  т(1С1ь&о  б'Ьжа^шш  изъ  Рязани  ЁвстафЦ 
Константйвовичъ,  ко1юраго  она  навыьаетъ  »ованьнымъ  и  безаконымъ* 
(Ип.,  565;  нс^.онъ  ли  уби.гь  Сомо^и^а?);  однимъ  же  литовцамъ  нри- 
писив.  шАб^тъ  и  'уб1еи1е  Шварпа  и  въ  хронив'Ь  анонима  (Е^оштегвЬ., 
II,  83«),  въ  Апмй|в8'  811с81ае  $'д|непог.'Н  (Рер12,  XIX,  553),  въ  Аоаа1ев  са- 
ркиИ  Сгасоу.  <1Ы(1.,  601)  и  вътАо|1{|1.  Ио1оп.  I.  Ш.  IV  (4Ь.,  636—637). 
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Итакъ,  хотя  Дав1И40^о  виФшательст^о  въ '  мтовсК1Я  Д'Ьла  '§ёый^ 
еодАйствовало  остановк'Ь  радвв'Г1я  литовскахЦ)  могуществау  но  его  ^^ 
пытва  совершенно'  подавить  въ  вародыш-Ь  Лнтву,  мкъ  будущего  врага 
югозападной  Русв,  окончилась  неудачею.  Бах^'могкетъ, '  б(1лЮ  бы  )гЬ^ 
сколько  иначе,  еслиба  он1  бнлъ  принужденъ  ваботИ'^бя  <}^  одной 
Литв%.  Но  онъ  желалъ  разделаться  в  съ  другимъ  враговс^^,  пркв.'геК'ь 
его  внинаше  й  бнлъ  потому,  что  пазывается,  межд^  /гву1с1^  огнёЙ. 

2.  С'Ьверо-дападные  сос^Ьди  Дан1в левой  Русй*  моглЬ  дбрати1%»ся  въ 
ея  завоевателей  въ  недалекомъ  будущеиъ.  Оъ  востока  ей  1*р()зили  враги 
въ  настоя ^{(емъ;  желав1я  ихъ  бали  инаго  рода.  ^  ' 

Первоначально  татар<л  не  думали  ограЬичвтьс1ги№(Урв111в11Ъодвой^ 
Руси  ^).  Когда  же    нотомъ  они  должны  были  оставить  с^ои  обширные 


^)  Вотъ  что  говорить  онихъ  подъ  1244  г.  Матвей  'П|1риай}к1й  о^ 
словъ  какого-то  руескачо  (такъ  стонтп^  въ  •подлинник'^)  арх1еп.  Петра: 
»Они  нам']^ны  покорить  себ4Ь  весь  св^тъ,  и  думают^,  что,  псо^уре-^ 
д'Ьлеяпю  божественному,  должны  они  въ  течен1е  тридцати  девятч!  л^тъ 
опустЬшить  вселенную.  Думаютъ  и'  увЪряюгь,  что  нроиаойдетъ  Страш- 
ная борьба  между  имя  и  Рим.1янами...«  (Филарете,  «Обзоръ  *р.  дух. 
лятературы«,  Харьковъ,  1859.  стр.  90)  Пр.  Филарвтъ  с^итаетъ  ^того 
Петра  галйцкамъ  епископомъ  (такого  же  ма*ЬН1н  держались  и  нгЬсотеи 
рое  галицюе  ииеатели  см.  гал.  ист.  сборн.,  П,'  стр.  3);'но  въ  1!*алич']Ь 
передъ  татарскимъ  нашеств1емъ  и  посл^  него  упоминаегся  ен.  Ар^мМ 
(Ип.,  518  я  527);  не  находимь  Петра  и  въсииск!  галицкихъ' ениско- 
аовъ,  вапечатан&омъ  въ  1-мъ  вып.  »Гал  ист.  еборн.«  (стр.  145).  А.  €. 
Пбтрушеввчъ  (»Гал.  ист.  сб.«  П,  стр.  6— 8и96---97)  счйтаетъ  Петр1й 
тнтулярнымъ  латанскйиъ  арх1еаискотюмъ  <1в  Ки^9|,1'.  Фак1е  поминал ьваё 
ш1толвческ1е  епископы  русскихъ  земель  появилось,-  дМотвительно,  около 
этого  времени  (свидетельства  Н'1воторыхъ  писателей  о  суи1€№1гв(]1ван1и 
шж%  раньше  не  заслуживают^  опровержен1Я).  При  >  Ге14рт:^  Борода^ 
томъ  (*}*  1238)  упоминается  Оиатовскаго  >то1)118им*]гАЬЬа8  ёГЯ^<А^;»ог11171 
ериоарим^  который  рро  С91Ко11(м<<  1Ы  (т.  е.  въ  югозап.'  Руси)  А^^е\\Шт 
(1е  поро  Гиега1  С1*еа1и&«  (воттегзЬ.  П,  58).  Но  вышеупомянутый  Петръ 
не  могъ  быть  этинъ  епископомъ:  подъ  1253  г.  вто^  рпрш8  ер'квсорин 
Нишае  наввавъ  Со1Ьлг(111в  ШЛ  ,  66).  Ёдвалв  въ  то  время  (ок.12Ф1  г.У 
были  еще  друпе  как1о*нибудь  ер18Сор1  Ви1Ьепог11т.  По  6л(^Ш^'^  папской 
буллы  1257  г.,  укреплявшей  ва  Любусскимъ  епископатомъ  право  заводы- 
вать  латинцами,  жившими  въ  Росс1И, — право,  перешед1Пее  'въ  этдму 
епископату  отъ  Опатовскаго,  предшественники  Любусскаго  епископа 
»(иеге  рто  (етроге  1п  р^ввевЕпопе  8р1г1(иЫ1в  |иг1$(11о(!Опт  яирег  Ьтпея  Ы'' 
Ипох,  Ьх1в(еп1е$  «а  К11881д...«  (Н.  В.  М.,  I,  ХСХУ).  Папс^сая  грамота' 
1320  г.  говоритъ:  » 'сс1е81а  Куоу1еп818  т  еот1Гш1Ьия  [•и11)ем1>ги»гГе1  Таг*| 
игоппп,  диг  аоЦиПп»  СаЫЬе  уосаЬа^иг,  б1а1'М8  сепШт  сиипи'€^  снлрИ^Лв..:. 


т1,^  щ^афттапт  и.  ц[|моставля№(.кн«8ЬЯ|1Ъ|В'Ь'|ИЗА^^тныхъ  яре- 

д%4а»»г|Сво(Цм1^. 

ЮлбдашщФАя  Русь  додлдаагФнла  прД;Чвн9фЫ!|Я  ин%|  мра^нф  (^ретал^* 

нцмэ.)^(гянй^0-  |Б9.  «ндвь<  не  ^врд^я»  въорд<у,  по.лер»рку-  зову^  который 

<№«^  о(}р(|т^ргь  |1Б0 1№Ф|11»  ру|СЯ)К11|«ь  тт^Щщ  ^)^м  ц  ртЪ'  нега  потр^Фот^р^ 

Галича.  Сопротивляться  т  бчло  йрзцоякрося'Я-    Въ*  сонц^  124&|Г.  оцяь 

отШ1Э11МД[|пм»рду,  ег1«лъм11»л10н.ск(^  нааммм^хмойфиъ  ^). 


тГеПсИег  еАГ1111  рав1оге  ргорпо,  с)его  е1  рори1о  сЬг181Гап18«  (ТНе1пег,  Мо- 
01|п»4,?/»1^.1,||р41 1ть1^^Щ  ел.,  1ЫгЬ,  р.<  29бч  №<376)р  БоА  ^д'Ьсь 
дФ^О)|>де».  0|]Гд|1дч!]^.  ,тр,  мы  не  спорят  протяад^  хрошштгаеомй) 
да^ЦФобуллы;»  ^лазм  г-о .  Щев^^* .  тю  м«оэ&е<тво  .фафтоат!  мошцр  41ритсг» 
кк^.до1||1Р1НГ^{1ь^09:.;?рго,  ита  тащы  оос^в!  1е!.бН||10  ммгомяеомх  г>  етеко-| 
ацт(ДрД244<'1^*  И|хапь,  груд0(«  1ф1ур(Ив»б/ с^ни||^|цагр>  наФъ>  Петра. 
1кь<ра^ДД{[(1Жру1  рчО^и.ба  Руси^,  хот«!р|1зав«з.ъ.  оцвм^.  даеV|^бо^^ 
ввэпо  ц$|а«:^1  ц}1орщ(^|на«;то«  )Моюгь<бит11,'  оцъ  8а|1Я1||1||^^  ешоцЕовявую 
«М«Я|11|  .ЭЪ|  др.у{М>|1^.  ва1И№гнцбуд||<  горфд1||  :10«в»  Руси^  { крфи^!  Гадря|11 
^  В^«й.Ц^  20:  >1$же  (^1гы)|)1Поюф'Ь|ВС'Ьмъ  двя8011г^)руекю1ы 

*ХИЧм,.б36к— Гал,-м^г;Л*Т4  отч«)сит)^  »ио.въ,12]5<)1\2,  и  впЬ  бе1ь 
воБдач^«|8|  историю  .пр1|нимш>т:ь)ед  по9;1за1»к4.  Но  о<  ио^^двй  Даоша 
в^'АВХУ.  №  Ц^  го«о]^п«д<  непосредстданновсл^дъ  ва  ыщсаашшь  4р^' 
бл»Ж)1№Й|  <![07ЭЯг.ДОТ9рая,  вавъ  ми  вихбли,  сдучилае^^.  вь.  1245] !>•.  По^ 
этю]|у.  ц  ЦЙДМЙ49НЙ  Датвта : Тахар^мъ  нужрс^.отл^^двшуть  навадъ1{  Н» 
н^о^ХОДУЖ^СФь  это91»|  усввнраегь  та$»еито,..  что^  пф  воивращенш  Дан1ваа^. 
1^9ЦЫ&  Мдм^эедр19м(ф  1247)  б{мЪг«№^  лшккV{Щ^у  М7).  Тошо^рарв^^ 
д^ть>  время  ДаоЫовоД  цо&дв^  д$|етъ  во«м<мва01№Ь!  П^а1[в-^Е|(рпвкв. 
Въто  времд^,  когда  цред^Ьддай  преЪзжалъ  чревг;  югозав.чРус»,  .Двшип» 
б^ф|19ъ,.юрд^«;ДладРгК»Р^№и^  да.чсе*  вероятности,  видЪлъ  его  рд^ 
тд..да>.Дц%пр101М(Ь.  Ц^ц^снБ^рв^нв  .прямое,  огам  не;ювор«гьу  ва  тавв. 
ЦЩ№  ДУМ»р..  Ов1ч)Н^{  упо1М99Ртъ;  ^о  встрЬч^  съ  Дан1Я.1В1№  оеродо» 
X%1^9Ш^Ъ^^(т*^^Ш  Ю),  не  прщчнрл&етъ  это  тавяие  вънлнцамзк^  вот»* 
Р«4^]^ь:!М9Р1|7У1л:Ь{  у.  Бятца.  [Въ  Берж4ф9Воммъ)  исфрвод^  пдвсл^маей' 
глцвы»  П1|1нагК|^ранди  чихаемъ:  »11  11&цп  Овтрщ)  ЫИ  шШхяп  Ат  оогпв! 
(1е,,|оиа  сеиx.^и'^I^  (гриуег  ои  гбвсоц1пе9;  Д,  оц  утг  1е$^Ытгм.  Оошгое 
1е,  Во1  0«а1а1  йе  Визв!^^,  ауес  1ои(е  аа  шШл^  ё(аа1  ргёв  (1б  Ва1Ьу,  е1  Лв 
ОдеЬ^ц  дш  ауоК  ёрои$й  \х^е  восуг  ((бб|йЬу«  (.етр«212);  потонъ  Плвно^ 
Емн1иид  ссылается  на  провошшшаро  его  ла  н^воторомълравстоятмьйь 
Бахню  Могропиц  а(ии&  этого  орьуяеоговорвп  огб^ъ,  кого  аасталь 
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Нензв'Ьство,  обязался  ди/он7«  платить  даиь  или  н^тъ,  но  несомв4Ьнно, 
что  татары  требова.чи  ее^).  ^         I       .. 

Врагъ  былъ  обгде-русс!С1й.  Но,  въ  то  время,  «аЕъ  остальные  рус- 
СК1Я  земли,  МО  гча,  подчинились  татарскому  игу,  Дап1илоба  область  р'Ь- 
1пила  сделать  попытку  къ  освобождея1Ю  себя  отъ  ст^снявшаго  ее 
гнета.  ^  ,^  .        '     .1 

Кя  князю  болФе,  ч^шъ  остальными  русскимъ  кшшцгь,    шмалось 

г 

несносЕЫмъ  и  было  тяжело  признавать  надъ  собою,  татарскую  г В1аать. 
Обратимъ  внимате  на  то,  что  чувстповалъ  этотъ  прекрасно  обрааодан- 
ный  европеецъ   при  встр'Ьч'Ь  съ  татарами.    »И  прииде  Переяславлю,  и 

е^  1 

у  Батыя  и  у  великагом  хана  (стр.  314)].  Плано*Вараини  <  прЬгЬвжалъ 
черезъ  Волынь  въ  1  и  разъ  въ  январ'Ь  1246  г.:  2-го  феврале  ощъ  былъ 
уж!в  въ  Кев*  [стр.  10].  Въ  древнихъ  рукописяхъ  Плано-Карпини  его 
путешестше  обоаначается  с^Ьершен&б'  В'Ьртго  то  1245,  то  1246  г.  См. 
^Критике  лдхературпое офозр^^ше  пу гешес^твенншБОвъно  Росс1й[«'  Ф.  Аде- 
лунга.  Ч.  I.  М.  1864,  стр.  58 — 59  Что  мы  правально  выатав1аи  1 1246 
г.;  видно  изъ  разныхъ  упоминаемыхъ  Плано-Карпини  провсшеср!!, 
им^вшихъ  М'Ьсто  нъ  то1гь  году/  При  нёмъ  скончался  въ  Азш  Ярославъ 
Всаволодовртъ,  а  онъ,  по  нашимъ  л'Ьтописямъ,  умеръ  ЗО-^гд  сен'^ября 
1246  г.:  П.  с.  р.  л.,  I,  201;  |Ь.  VII,  156;  Ник.  III,  26.  Неаадолго  до  Плано- 
Карпини  (стр.  84)  быль  убитъ  въ  орд*  Михаилъ,  а  это  (^лучилось  20-го  сен- 
тября тогО'Же  1>246г.:  П.  с.  р  л.,  I,  201;  Ник.  Ш,  25;  въ  Воскрес— 
П.  с.  р.  л.,  УИ,  166— неправильно  показано  23-ё  сентября];  у  Батыя 
^е  онъ  былъ  отъ  великаго  четверга  до  дня  Пасхи  1246  г.  "(П:1&1го- 
Карп.,  стр.  16  и  22).  Папская  булла  къ  татарамъ  помещена  у  Язы- 
кова и  пом']^чена:  »попа8  Маг(п  аопо  11.«  По  словамъ  нашей  летописи, 
Даншлъ  отправился  къ  Батыю  »на  праздникъ  святаго  Дмитр'6я'«;  въ  то 
зремя  ДнЬоръ  еще  ое  иокрывался"  льдомъ:  »взыде  изъ '  Монкстыря  въ 
лодьи€  (№.,  535).  Изъ  сличешя  этихъ  дадныхъ  мы  выйодимъ',^^то  Да- 
н1илъ  вы'Ьхалъ  въ  орду  въ  октябре  1245  г.  и  не  переправдалс^[  яа 
пшрую  сторону  Дн^Ьцра,  на  обратвомъ  пути,  до  начала  февраия1246  г. 
Обращаясь. ;|а'^мъ  къ  нодробностямъ ,  находящимся  въ  галицко-вбл. 
лФтопмси,  нельзя  не  придти  къ  том^  же  результату:  во  время  по^дки 
Даншла,  въ  Шев'Ь  сид'Ьлъ  еще  нам^Ьстникъ  Ярославовъ  (Иа.,'  535); 
у  Батыя. ^го  также  встр'1чагь  Яросчавовъ  челов^^къ  ({Ь.,  '536). — 
Посл^  Свидан1Я  свДан^ломь,  Ба)*ый  считалъ  его  земли  вполй'6  аокор- 
ным1^  себ^  и  къ  подданнцмъ  Данхяла,  анекъ  кому-нибудь '  иЁЬму,  при 
возвращеши  папскихъ  пословъ,'^онъ  ♦  посла  1Ъ  грамоту  ва  своею  пе- 
чатью^, чтобы  давали  имъ  лошадей  и  все  нужное,  а  въ  противноигъ  сду- 
тЛ  угрожалъ  имъ  всФмъ  смертною  казн1ю«.  (»Собр.  пут.  къ  тат., 
стр.  217). 

^)  Ин.,  536:  »нын%  садить  в&  кол^у  и  холопомъ*  аавнваеться, 
и  доит  хотять^  живота  не  чаеть  и  грозы  приходять«. 

1а 
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стр^тоша  Татаров^Ь.  ОттуХа  же  'Ьха  къ  Курем^ЬсЬ,  и  видп  яко  9тсть 
в  нихг  добра.  Оттуда  т/се  нона  болми  скорбгьти  душею,  видя  бо 
обладаемы  дьяволомъ:  скв'Ьрная  ихг  вуд'Ьшьская  блядепья  и  Четизако- 
нова  мечтанья,  скв^^рная  его  кровопитья,  многыя  его  волтьбп;  прнхо- 
ДЯ1Ц1Я  цари  и  князв  и  велможЪ.  солнцю  п  лун*!  и  землю,  дьяволу,  и 
умершимъ  въ  ад'Ь  отцемь  ихъ  и  д^домъ  и  матеремь,  водяше  окало 
куста  поБланятися  вмъ.  О  скетьрнсм  прелесть  ихъ!  Се  же  слыша 
еелмт  нача  С9сарбп»ти  ^)с.  Нужно  вспомнить  также  гордую  натуру 
ДаЕ1вла  (какъ  горько  должно  было  быть  для  нея  унижен1е!  ^)  в  его 
горячую  любовь  ко  благу  и  независимости  родины  Не  сл^^дуетъ  забы- 
вать и  того,  41*0  это  былъ  могущественнЪйпнй  изъ  тогдашнихъ  кня- 
зей •). 

Даншлъ  зад^валъ  всю  Ваггыеву  орду.  На  уси*Ьхъ  въ  борьб!  съ 
нею  можно  было  разсчитывать  только  въ  томъ  случа^Ь,  еслибы  удалось 
выставить . противъ  нея  огромную  массу.  Иугешествовавгаж  кътатарамъ 
Плано-Карпмяи  говоркгъ:  «Н^гь  такой  области^  которая  сама  собою 
могла' бы  имъ  сопротивляться;  ибо  собираю п>  они  на  войну  изъ  всЪхъ 
земель,  которыми  владЬють.  Поэтому  есш  христхаие  хотятъ  сохранять 
себя  л  ^свои  земля  и  все  хрмсшнство,  то  необходимо,  чтобы  короли, 
кмя^Ья  и  бврона  й  правй1*е.'1й  земель,  соединясь,  послали  на  нихъ  по 
общему  соглашешю,  войско,  прежде  нежели  начнутъ  они  разсЬваться 
по  землнмъ  4)«.  Сами  татары  кичились  своимъ  многолюдствомъ  ■  по- 
тому: именно  я  Дума^^А^  что  иротивт»  нихъ  не  можетъ  устоять  никакой 


1)  1Ьн).  М5— 636. 

^)  Не  даромъ  другихъ  л'Ьтописцевъ  «татарская  честь «  не  оскор- 
бляла тахъ;  а  тутъ  читаемъ:  »0  зл'Ье  зл&  честь  Татарьская!....  О  злая 
честь  Хатарьская«!  (Ин.,  537). 

-  ^)  Въ  силу  всЪхъ  этихъ  обстоятельствъ;  Дан1илъ  съ  самаго  начала 
не  хот^лъ  покоряться  татарамъ.  До  зова  со  стороны  Батыя  онъ  не 
:Ьхалъ  въ  орду,  а  собвралъ  въ  то  время  св^кктя  о  татарахъ  [Плано- 
;1Ьфаини  говорить  о  Васильке:  »уепега(  Оопп'пиз  \^авШсо,  Оих  Ни8$1ае, 
;|  900  е(1п111  р1еши8  ()е  Гас1о  ап(]|и1тиз  ТаКагогит:  9и1д  пипсш  Шис  тг- 
,чега1^  диг  1ат  геЛигаЫ  аЛ  гр9ит,*  Стр.  8].  Къ  хану  онъ  отправился 
только  потому,  что  еще  не  достаточно  приготовился  къ  защите:  »Бнсть 
в  печали  велиц^,  зане  не  утвердилъ  6Ь  земл^Ь  своея  городы:  и  думавъ 
съ  братомъ  своимъ,  и  до^ха  к  Батыев1^...«  (Ип.,  535).  По  возвращеши 
изъ  ордЫ;  онъ  съ  новымъ  жаромъ  принялся  за  планы  касательно  свер- 
жешя  татарскаго  ига. 

*)  Собр.  путеш.  къ  тат.,  203. 
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народъ  ^).  Они  двигались  всегда  въ  полномъ  состав1^  орды,  тогда  вакъ 
ос^Ьдлые  жители  областей,  на  воторыя  они  нападали,  не  вс!^  противъ 
нвхъ  выходили;  земское  ополчеше  являлось  безсильцымъ.  Этинъ  объ-* 
ясняется  легкое  завоеван1е  Руси  татарами. 

Вотъ  почему  Датилъ  почти  съ  той  самой  поры,  кавъ  задумалъ 
борьбу  съ  ними,  началъ  хлопотать  о  составлен1и  противъ  нихъ  боль- 
шаго  ополчешя  изъ  западно-европейцевъ  ^);  о  соединевш  съ  с^^веровосточ- 


^)  1Ы(1.,  108. 

^)  По  словамъ  Стрыйковскаго  (I,  291),  Даншлъ  отправлялъ  къ 
пап-Ь  поаювъ  уже  въ  1245  г.  (на  Л10нск1й  соборъ),  но  это  неверно: 
изъ  Плано-Карпини  видно,  что,  до  про'бзда  посл^дняго  чрезъ  юго-^за- 
падную  Русь,  Датилъ  не  заводилъ  сяошен1Й  съ  Римомъ.  Папа  первый 
вызвалъ  его  на  это:  онъ  далъ  посламъ,  отправлявшимся  къ  татарамъ, 
грамоту,  для  вручешя  князьямъ  юго-западной  Руси,  въ  которой  ув%- 
щева.1ъ  ихъ  «возвратиться  къ  единен1ю  со  святою  матерью  церковш*. 
Иинокеят1й  IV  интересовался  прив.1ечен1емъ  Дашала  въ  лоно  католицизма 
потому,  что,  съ  обра1цсн1емъ  его,  1)  увеличилась-бы  папская  паства, 
а  во  2-хъ,  католическхи  мхръ  в-ь  лиц'Ъ  его  ир1обрЬлъ-бы  на  границе 
съ  неверными  сильнаго  государя;  а  папа  такъ  заботился  объ  охране-- 
Н1И  ватолическихъ  земель  отъ  татаръ!  Папсше  послы,  при  первонъ 
своем*^.  про'Ьзд'Ь  чрезъ  юго-западную  Русь,  не  могли  получить  р&ии- 
тельнаго  ответа,  потому  что  не  было  дома  Даншла  (Шано-Каршни,  8). 
Безъ  сомнЪшя,  Васильке  ра^скаэалъ  брату  (возвратившемуся,  вероятно, 
въ  феврад'Ь)  объ  ихъ  словахъ.  Они  порЬшили  вступить  въ  переговоры 
съ  Римомъ  и  въ  первые  м'1сяцы  1246  г.  (въ  феврал1^,  или  въ  март!^, 
или  въ  апр&1'Ь)  отправили  къ  пап!»  пословъ.  Указаше  на  это  посоль- 
ство мы  находимъ  въ  папскихъ  грамотахъ,  датованныхъ  »У.  Копаз 
Ш\и  1246.  Въ  одной  изъ  аихъ  папа  говорить:  *V0^^8  ши  ИЬеп1ег 
^ппштиз,  е1  реШгопез  1иа^  ^^аI]^ит  сиш  Оео  роззитив  ГауогаЫ- 
1Иог  ехаисНишз.  Тии  Нацие  миррИсаНоп^шз  1псипа(|...«  (Н.  В.  М., 
I,'  ЬХП).  Въ  др.  грамоте  отъ  того  же  числа,  обращенной  къ  ко- 
ролю русскому  1оанну  и  ко  всЬмъ  в^рнымъ,  папа  выраакается  уже 
не  такъ  опред'Ьленно:  »81си(  ассер%ти$,..*  Очевидно,  объ  втомъ  же 
посольстве   упоминаетъ   Плано-Еарпини   подъ    1247  г.:    »гв8роп(]егип1 

иоЫз  соттип|1ег  (]1свп1е8 сопПгтап1е8  еПат  ошпха,  циаергш^  Ле  кас 

тШеНа  рег  АЬЬШеп  зиит  1гап8ткегапЫ  (стр.  62).  Райшиьдъ  не  вдается 
вь  подробности  о  томъ,  по  какому  случаю  написаны  названный  нами 
грамоты.  Онъ  говорить  (»Аопа1в8  Ёсс1е81а8(1с1,  ХШ,  аё  а.  1246,  №  28, 
1».  558):  »1ае1]881гпо  рпто  пип11о  ехс1(а1и8  ХппосепИив,  Рги8$]ае  агсЫер18- 
сориго,  ^иет  ех  АгтасЬапа  аё  111ат  зе^ет  1пеип1е  аппо  1гап$(и1егя(,  Аро- 
81о11сае({ие  86(118  1е^а11  (11§ш1а1с  ог11а1иш  ас!  Ки8808  т1В11«.  —  Второе  по- 
сольство в-ь  пам'Ь  было  отправлено  Дан1иломъ  въ  1247  г. — вм'ЬсН  съ 
возвращавшимся  въ  Римъ  Шано-Карпиии  («Собр.путеш.  кътат.«,в2), 
и  отв'Ьтомъ  на  него  яв.1яются  буллы,  пом'Ьченныя:   »Ьи§с1ил1  VI.  Ка1епс1а8 
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НОЮ  Русью  онъ  не  помышлялъ.  Западъ  не  подалъ  ему  помощи,  несмотря 
на  то^  чш)'  посшнные  напою  къ  татарамъ  привезли  грозную  в^сть  о 
походе  на  Западъ^  который  посл*Ьдн1е  й'ам']^рёва.1ись  предпринять  ^);  не 
ВЛ1ЯЛИ '  НВ1'  кЬтолвковъ  и  постояйнЬ1я  'воззвашя  къ  крестовому  по- 
ходу съ  церковныхъ  каеедръ  ^).  Дан1илъ  р'Ьшился:  выступить  противъ 
татаръ  -  съ   одн^Ьми    собственными    силами  ^).    Посл^    первыхъ  усп*!- 

8ер1втЬп8:  Аппо  У^  (1247)  (»Н.  В.  М.«,  I,  №№  ЬХ\'П— ЬХХ1).  Въ 
одной  изъ  папскихъ  буллъ  этого  года  вЫд.  ЬХХ11) ,  упоминаются  »  и1егае 
8рес1я1е8«  и  »пип(]1,  диоз — кгап8т1811  пирег  аА  по81гаш  рге^еп^аш*;  въ 
др.  грамооД  (ЬХХУ)  такими  нунцтями  названы  .»Ьиге$  Н.  е1  А.  <1б 
ог(]'1пе  (гаЬгтп  •РгесНса(огит«,  очевидно,  т'Ь  самые;  которыхъ  папа  пр- 
сла.'ГВ'Въ  нредАдущемъ  году  для  пробы  ван1я  при  Даши.  {"^  (^XIП). 

^)  !^Собр1  путегаг.  къ  Тат.*,  200,  19Й;  грамота  Байотаоя  у  Асце- 
лива,  гх  12,  (*гр.  2бв  и  260. 

') /Едва^ди ' не  первою  буллою,  вызывавшею  Западъ  къ  крестовому 
походу  'противъ  Тата|)^,  била  напечатанная  у  Райнальда  подъ  1243  г. 
(№  №  Эб'— 37;  р.  623).  Пропуская  сл*ловавппй  зат4мъ  рядъ  папскихъ 
м'Ьръ.  для  защиты 'Католичества  отъ  Татаръ,  укажемъ  на  то,  что  папа 
пригл^шап  вФрнсгхъ  къ  ополчен1Ю  противъ  нихъ  въ  1253  (по  сооб- 
щешю 'дср^  стороны  Даншла  объ  угрожавшемъ  наб-Ьг*.  П.  К.  М.,  I, 
ЬХХХУГЩ)  ивъ1254  (1Ыа.,^*Х0;  булла  пом4чена:  »Х11.  Ка1Лип1;«)  гг. 
ПодобяыЬ'  ув1нца№^ьяыя  грамоты  11апы  издавали  и  посл'Ь  разрыва 
съ  Даншомъ.  [въ  1268:  Уогд^,  СевсЬ.  Ргепйзеиз  4  8.  150,  и  Сой. 
(ИрЬт.^  р:  12й;  въ1260:  Сос1.  Лр! ;  р.  131;  въ  1261:  НаупаЫ!  Апп., 
XIV,  щ)  ».  1261,  'Л'2  6;  въ  1262:  !Ы(1.,  ^(1  а.  1262,  №№  29-  32],  но 
он'Ь  не  им^ле  пкакого  вначешя,  равно  какъибуллы,  побуждавпия  въ 
крестовому  походу  противъ  Литовцевъ  (см.  напр.  »Апп.  Есе1.«  XIV,  ай 
а.  1255  ^  №^69,  «Л  а.  1257,  Л?  25);  ополчетя  не  могли  организо- 
ваться; д^о  ограничивалось  тФмъ,  что  крестъ  принимали  одиночный 
лица  и  поел%  того  сид^Ьлн  дома;  н'Ькоторыя  даже  старались  потомъ 
снять  й>  себя 'Аб4тъ  (Кауп.,  1Ы(1.). 

^)  Онъ  преднриаалъ  противъ  нихъ  даже  наступательное  движете 
(см.  въ  Ьй'Гл^Х^Одинъ  разъ,  повидимому,  Дашилъмогъ  д'1йствовать, 
опираясь  на  иштовск1Я  силы  (Ип.,  555-^556),  но  он^  не  оказали  ему 
никакого  поеоб1я.— Первые  начали  борьбу '(въ  |^бнц'6  1253  или  въ  на- 
чале 1254  г.)  Тдтарш,  должно  быть,  узнав№1е  о  снотешяхъ  Данхила 
съ  Западомъ  ;Веко1И§><110Сл^'короиован{я  его  они  двинулись  къ  Бакот^ 
(Ип.,  549)..  Во  «время  проезда  Плаво  -  Карггвнй,  они  кочева-чи  еще  у 
правой  стороне  Днепра.  Щербатовъ  догадывался,  что  въ  1252  г.  Та- 
тары пошли  на  Даншлова  зятя,  Андрея  Яроа^авича,  потому^  что  опа- 
сались этой  родственной  его  связи  съ  Даншломъ  (»Ист.  Росс.«,  т.  П1, 
Спб.  1774,  стр.  65).  Г.  Трубецкой  также  думаетъ  (»Ья  Ки85^*1е  гоп^^сс, 
146),  что  Андрей  началъ  заявлять  открыто  неповипов(  П1е  Татарамъ 
подъ  вл1ашемъ  Дан1ила.  Но  это  не  выдерживаетъ  критики. 
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ремсы былъ  двиэутъ  съ ^л^е ч;нЦ99;Ч)>|1^Р  црлчшцацаБурандай.  «Смы^тич  > 
сл^дняго  были  страшны  Даншлу.  » Давило  же  держаше  рать  с  Куремьо0№Ц>  >'' 
и  ниволи  же  ^^е  б^ящ  Буре]11|^'Ь;    не  б^  бо  мослъ^ала  ёиу  омхити 
никогда  же  Курерса,  лощ^щ  дрвдй  ;5УР*н дан пА  силою,  велцли^!^)^.:' 
Этотъ  »безбо^^|а]В^^з^ыв,  о^ннц]^,  цроклдт^й*  ^  воеводау;  вавь  наёыв«ет'« 
его  л ^^топис^^ ,  заст^двил'^  11&ЩЩ .  ?'ь  концф^  лонцовы  офешся»'  юь  д  мысм 
о  борьбе  съ  тат^^^мц^    приказ^шиц  ^рыт^{.  почти  вей  вовдввгауфиа «и^ 
югозападной  Руси  ^вр^&плец1^5[^„,Ч;тд  до^з^ры  были   чуветвАватьь.южно^» ч» 
руссие  князья    при  к}ценадъ  .  €л*^у^9.|да1}9|  -рода!  '  ^  Пойдем  Бураииай   к^*  I'  *  * 
Володимерю^  а  Василко  князь,. ^акиъ,   ,ц  н^.дмшдшу.биу  1  города),  «     ^ 
ста  на  Житани  на  ]^очь^  ^руран^^^  ж^  нада  щлвют  про.  Воло^димер^^:     « 
«Василко!  розмечи  городъ«;  князь  же  Василко  яма^ДуМмь  вш(№1'Я|к>   1н 
городъ,  зане  немощно  б1^сть  .роз1|1|етцтр  в^р^^,  его  эмрчмесгвомъ»  •яовМ'Ь 
зажечи  и;  и  тако  ч^о^ъ  ]^очь,  щор'Ь  ^ь.  Заэъ?!рй  ДМ  приАш  ЕЗ^рвндв!'  >• 
в  Володиме^ь,    и    видЪ,  своима  ^.р^Ема  го^дод'%  ^^п^вша  веь;    и..  :наи4ур; 
об^датр  у  Василка  ^а  дэ^р;Ь  и  ли1;и;    об^д^дъ,ре  Д|г(ЩЮ  ц  доже  ина 
ночь  у  Дятидна.  Завътра' ж^  ^Ф^Р^^  .татарина, ,  и^нешч  )Б(1Й1§ура,  Б| ' 
муръ  же  о^пехавь  )со  князю  и  р^^е: .  В||^0|11Ц9^  ррис^  "' 

вел&|(ъ)  ми  горо';^ъ  ]роскопа^ис*,  Рече  ж,е;  ^щ  Ва($и.ш>;.  1чТБор||{»пов^'Ьи  ^- 
ное  тобою«!  И  нача  росвоцывати  городъ, ,  с[дана]^9пул  обравъ  побАкЫ' ^)«^     ' 
Князья  собствен^аыми  рукам!^  до^нц  ,были,.р|^^уща7Ь  'ш^^'.Аыченъ  вш     | 
д'Ьли  110сл'Ёдн1й  оплотъ  црфтивъ  ЭАрваровъ^  [^(ПОсч^Ь  Т01Ю  1и^,завтавддлш    ах. 
иринимать  участ!^  въ  татарс|сихт^ .. рирше(?твах*[  ....... 

Борьба  съ  восточными  ]?р|а1;'а||и«  ,ракъ  д,$ъ|[;']^ээравац^ц||н,.  шсош- 

'.11*11  «1»  • 

чилась  для  югозападной  Руси  неудачею, ,  в>  си^у  мв^цжь  ед  средсггшк 
Не  ей  было  сужденр^  низринуть  т^тар(;к^^.  ^цдыцвстт^г  Не^ча1|^тная 
Росс1я  принуждена  была  долго  еще  ожидать    того  момента,    въ  кото- 
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^)  Мы  говоримъ  о  борьб'Ь  Дан1Ида;0ъ.Куремд;ою^  »н9б1кц^яш<ъ 
за  югозапа^!^рмъ,  Шац^  -.К^пияц,  передает*»  изэ*стшу.  что  у  Куремсы 
(онъ  называетъ  его  Коррензою)  было  60000  челов*въ  •  (стр:  1 4;  в!ь  а4>-  • 
которых ь  снискахъ  неправильно:  600000;  см.  46-ю  сгр.  Паласл^дЬваГ- 
Н1ямъ  нов'Ьйшихъ.  иртрриковъ  (рм.  Нап)те|?пР.иР4;81а1ГялйввоЬ1сЫ«|с1т1С|>1- 
йепеп  Ногас  111  к1р18сЬак«.  Цщтата.Ц.Ц.  Шарааеьича)> м-у  него  было^ 
всего  1000О.челов'Ь1^ъ. 

^)  Щ^!  561. 

3)  Ша.,  ^62--;&63.    , 


на 

рый  додала  Ч(ыдо  ваступить  это  освобождеше  для  важдой  изъ  двухъ 
ргромннх'Б  поукшинъ  (мосвоёсвой  и  литовской),  на  которыя  она  раз- 
<йимь. 

Пошпка  Даншла  была  однако  не  бевполезна  для  югозацадной 
Руси.  Татары  стага  побаиваться  Даншла.  Когда  одинъ  изъ  претенден- 
товъ  аа  Галичъ  просилъ  у  нихъ  помощи,  они  ему  отв'Ьчали:  »како 
идеши  в  Галичь»  а  Данило  князь  лютъ  есть;  оже  отъиметь  ти  животъ, 
то  кто  тя  избавить  ^)«?— Побаивались  они  и  того,  чтобы  онъ  не  дви- 
нулъ  на  нихъ  Западъ,  предг  силами  котораго  они  чувствовали  н%ко< 
тораго  рода  сграхъ  ^).  Потому-то  даже  Буран  дай  ваЬывалъ  галицко- 
волынскихъ  князей  не  иначе/ какъ  »мирниками«,  т.  е.  находящимися 
въ  сою81&^)»  и  власть  татвръ  не  была  такъ  прочно  утверждена,  вакъ 
въ  с^веровоеточной  Россш. 

Въ  заключеяге  намъ  остается  сказать  н4^колько  словъ  въ  защиту 
политики  Дан1ила  относительно  татаръ  противъ  С.  М.  Соловьева.  Этотъ 
учений  какъ-бв  не  одобряетъ  ее^  отдавая  предпочтенхе,  по  своему 
обыкноветю,  политик!  сФверныхъ  князей.  »Неудача  1тредпр1ат1й  Да- 
я1вловыхъ^  говорить' онъ  *),  служить  самымъ  лучшимъ  объяснешемъ 
постоянной  нокорности  Александровой  и  выставляетъ  съ  выгодной  сто- 
роны проницательность  и  осторожность  внука  Всеволода  Шс.  Со- 
ловьевъ  думаетъ  какъ-бы,  что  Даншлъ  не  вполн'Ь  благоразумно  и  раз- 
счетлнво  загЬялъ  борьбу  съ  татарами.  Но  Александръ  Невсв1й  былъ 
далеко  слабее  Даншла  по  своимъ  силамъ  и  не  ваxод^Iлъ  ни  мал'Ьйшеи, 
оиоры  на  Запад'б.  Даншлъ  былъ  въ  иномъ  положен1и.  А  что  онъ  не 
кидался  въ  борьбу,  очертя  голову,  просто  по  чувству  удальства,  какъ 
это  сд^кшгь  одинъ  изъ  с^вервыхъ  князей  ^),  это  видно  изъ  того,  что 
онъ  не  сразу  началъ  наступательное  движеа1е  противъ  татарь. 


1)  Ип.,  550. 

2)  »Собр.  путеш.  къ  Тат.^г,  44  и  228. 

^)  Ии.,  560  —  562.  »Мирийкомъ«  навывалъ  и  Болеславъ  Краков- 
СК1Й  Шварна.  Ии.,  571. 

*)  Ш,  232--238. 

^)  Андрей  Ярославичъ.  Когда  пришли  на  него  Татары,  онъ  »сму- 
тился  въ  себ'Ь  глаголя:  Господи!  что  се  есть^  довол^^  намъ  межъ  со- 
бою бранитися,  и  наводити  другъ  на  друга  татаръ;  лутче  мнФ  съб^- 
жати  въ  чужую  землю ,  неже  дружитися  и  служити  татаромъ.  И  со- 
бравъ  воинство,  свое  иде  противу  ихъ ,   и  ср'бтшеся  начата  битись,  и 
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Мы  ушюии  на  вое;,  за<^уж1шаю»^1№/'по^а111е||у  мвФтю,  шв11&в1я 
въ  княж€Н1е  Датана  Ганцкаго.  Намъ  предетойгь  теперь,  на  основа- 
нш  нышесвазацнаго,  сделать  обцую  оц^ку  всего  сбвопнввшагося  въ 
течев1е  этого  хняавен1я.  /       ' 

При  Давш&  звачитеАвая  по  обшну  чшстъ  Русй,  ввсенно  юго- 
зацадвая,  отделалась  огь  арочизспь  руссгагх^  земель  в  аачадажить  осо- 
бенною жвзшю.  Это  обо0«>блев1е  <(ыдо  вредво  въ'томъ  оФношети,  что 
пеегепеино  все  болБше  я  бояыпе  ногяо  разввватЁ  чувство  отдельности, 
в,  при  случае,  одна  часть  могл  уаве  и  не  педумать  о  ггодав1в  помовщ 
другой,  во1ч>рая  яааадйеь  ев  чуждою;  еъ  севера  уже  не  могь  првдтв 
ва  выручку  Галича  Истклцвъ;  это  мы  и  ввдвмъ  въ  половиве  ХПГ 
ста1ет1я,  при  поворев1В  Червонной  Руси  Польшею.  Но  не  одни  дур- 
ння  лоследс№1я  могло  иметь  это  отделете.  Чемъ  оно  сопровождалось? 
Юговападная  Русь  не  желала  терпеть  участи,  какую  сносили  остальння 
руссв1я  земли,  рвалась  въ  свободе,  стремилась  къ-развипю  вполне  ци- 
вилизованной для  своего  времени  жизни.  Имей  она  успехъ  на  этомъ 
поприще,  ова  принесла  бы  великую  пользу  не  только  западной  Руси, 
которую  могла^бн  притянуть  къ  себе,  но  и  восточной,  избавивъ  ее 
.собственными  силами  отъ  враговъ,  которые,  борясь  с%  югозападною 
Русью,  боролис!^  потомъ  С1>  Москвою;  она  могла-бы  сообщить  отстав- 
шимъ  в1^  неволе  отъ  цивилизованной  жизни  братья^ъ  выработанную 
ею  здоровую,  самобытную  и  вь  тоаве  время  стоящую  на  уровне  вре- 
мени гражданственность.  Она  могла-бы  вторично  сыграть  рК^Зпь,  какая 
однажды  была  уже  выполнена  ею, — роль,  навсегда  освятившую  Шевъ 
для  всей  Руси. 

И  изучаюпцй  время  Даншла,  еслибы  не  позвавомвлся  'съ  темъ, 
что  было  потомъ,  былъ-бы  почти  уверевъ,  что  такъ  и  случилось.  При 
Даншле  югозападная  Русь  претерпела  много  ударовъ  и  несчаспй,  но 
они  не  убили  въ  ней  жизни,  которая  обещала  въ  будущемъ  ярекрас- 
ный  разцветъ.  Въ  момептъ  Дан1иловой  смерти  съ  гбризонта  не  сошли 
грозный  тучи,  но  при  его  жизни  югозападная  Русь  боролась ;  стойко  и 
сравнительно    удачно.    «Крепости    срыты    по   приказание   татрскаго 


бысть  битва  велия  и  одолеша  татарове,   и  побежа  кн.  в.  Андрей  Су 
здадьск1й...«  Ник.  Ш,  33 — 34. 
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баска ва,  говорить  С.  М.  СолоБ]^евъ,  но  Холмъ  сбереженъ,  и  вообще 
отно1пен1л  монгол ьскЬ|  не  такъ  тяжки  на  гог'6,  гроза  Бурундаева  прош.1а 
какъ-то  мимо  ^)«..  9ч^Д^  ^^  вуакпо было  ^^омать  гояояу '  наАь  средствами 
длл  бор1}бът  съ. неприятелем ъ:  они  ^былп  указаны  Дй'й11}!||01гь;  этвгЧред- 
ства  были:  ,един.одущ1е  внутри  и,  при  этомъ  ёдиноглй(4и.  (^оЬзъ  сь  №м- 
цами — противъ  Литвы  ^)  и  союзъ  еъ  зааадомъ  вообще-^  ё(^отЬгь  татаръ. 

^]р[ритомъ  эти  враги,  н|^ну»де&н  былм  ^яА^ительно  ^А^ск^^ть  вк  своихъ 
порцвахъ.,  ^9^1вбы  .пос.|:Ь  Дашяла  все  тщ  какъ  при'  п^ёмъ,  то  юг^за- 
надидя  Русь ,  уср^ланбы  противъ  *  веяяой  непогоды/ до}<^)|(а)(^ь-бы  св^т- 
лаг9.  н^  и  аажвда-бы  •  отрадною  ^  «И9Н1Ю  • 'въ  ос^жёкАЫ  атмосфере. 

Но  въ  тоиъ-^^0],ы  б^да,    что  она  не  вид^иа  ^другаго  Дашиш.  Ни 
одинъ  из:ь  оставлэияы^ъ  имъ  ш  -биьтпхъ -^погЛ  Ш№о  кгклзей'  не  похо- 

умлъ  лц  него  соед|1неи1ем7>    въ  оебЬ  -огроштт    1ббмч^ства  '&1ачествъ, 
котор]ия  б1>|ли  тмео^динц?  д  |Л  государя>  въ'Фо:  гяцкое'Вр^мя,-  не  искто- 

..  чая  и .  выроко^раоств^яцаго  и  симпатичиагп^  Ваадим1ра  Васнльковича  ^). 
Не  бы40  дп^шрсти,  кодарая  ун'Ьла-*бы  направляп  постоя  й  но  кг  одной 
ц'Ьлц  политя|су..в('Ьхъ  кня^^й  югозатдаой  Руси,  По&1$  Дан1ила  между 
ея  кцязьяма.  уже.  н^тъ*  орк^жмяго  едшюдуция,  столь  важнаго  при  тог- 
дащнихъ  о0стоятельствахЪ|  я.  »то.обшруж||в&ется  ераву:*  когда  йрит- 
лось  воевать  съПолякамув  «вскор^Ь  досд^сме^ртя  Дан1и.1а,  Левъ  несоеди- 
нился  съ.Оратомъд.дядею  ^);  а  приДашвл^  всЪ  полки  шли  нав|№1говъ, 
и  это  могла  сдер^91ива^^  посд'Ьднихъ  ^).  ^{Левъ,  заратившись  съ  Литвою, 
не  получилъ,  помощи  отъ  ]^АСИ1Ька,  а  просилъ  ее  у  Затарь  <)).  Разд^- 
лешв  югозапа^ноб  ]^уси  м^жду  н:Ьсколшими  '  нер^^дко  разобиженными 
въ  цол^^'Ё  я  вообще  не  возвышавшимися  постоянно 'ьадъ  м1исл1ю  о 
лцчяомъ  благ^  князьями,  не  давало '  возможности  дФйссгвовать  наступа- 
тельно противъ  враговъ.  И  вотъ  татарское влкше  усиливается*^}.  Русь 

•     ;^У  ^1Йётор1я  Роши,-  Щ^,  233.  ,       ,    ..  .       . 

*)'»ВЪг  5тЬмъ  'О'тйой1ен1и  'преемники  Даншла  исполнили  его  завить. 
.9)  Ш№вяп(|№еую  его  д4ятельнрсти  статью  см.  въ  1У-и  кн.  *В^ст. 
з»п.^Россш*  1871. 

*)  Ип.,  571-572. 

•*У*ОЙюёййо   заметно  лъ  л4тописи    постоянное    несогласхе  и  ае- 
^распояовеше  У^жду  Львомъ  и  Владим1ромъ^сильковичемъ. 
в)  Ип.,  575. 

"^  ЛФтописецъ  начинаетъ  говорить:  »тогда  же  бяху  вси  князи  въ 
Йбвбл^'^Л^арьской*.  Ип.,  575,  588,  591.: 


не  кр'1пла,  а  между  гЪмъ  Литва  и  Польша  усиливались  опс1иочев1я, 
противь  когораго  югозападвая  Русь  не  принимала  м'Ьръ,  и  въ,  коац'Ь 
концовъ  поделились  ею.  й  она  томилась  подъ  чужеземными  гнетомъ 
четыре  съ  половиною  в^Ька:  значительная  часть  ея  н^свободилась  отъ 
него  и  до  сихъ  иоръ. — Время  Дан1ила  было  самое  блестящее  время 
югозападной  Руси,  начиная  съ  основаи1я  русскаго  государства;  съ  его 
смертш  она  вид'Ёла  мало  такихъ  св'Ёглыхъ  сравнительцо  моментовъ. 

С.  М.  Соловьевъ  ^)  я  К.  Н.  Бестужевъ-Рюмин*!»  ^,)  об1>лсняютъ  ея 
паден1е  иначе.  Они  утверждаютъ,  что  въ  ней  не  было  задатковъ  и  воз- 
можности  кр'Ьпкой  жизни.  Бс1И  согласиться  съ  ними,  то  Аыйдетъ,  что 
Данхилъ  строилъ  свое  зданге  на  песк'6  (что  и  утверждаетъ  Бестужевъ- 
Рюминъ),  и  что  его  труды  тратились  по  напрасно  и  принесли  мало 
пользы*  Но  въ с']Ьверовосточной  Руси  не  было элементовъ^  особенно. бла- 
гопр1ятствовавшихъ  радвит1ю  крЪпкаго  государства,  и  оно  образовалось 
такъ  нескоро  не  по  одной  причин'6  тагарсваго  владычества.  Вто  знаетъ, 
не  случйлось-ли  бы  этого  еще  позже,  еслибы  не  подвернулось  та^р- 
скоб  нашествхе?  Съ  другоб  стороны,  въ  югозападной  Руси  не  было 
элементовъ  рааюжешя.  К.  Н.  Бестужевъ-Рюминъ  видитъ  все  зло  въ 
Галич'Ь,  въ  его  аристократ1и.  Но  Галицкая  область  посл'Ь  Дан1ила  не 
была  первенствовавшею  вь  югозападной  Руси,  и  Галичъ,  и  Львовъ  не 
были  исключительными  столицами  последней.  Нааротивъ,  мы'им^емъ 
основав1я  думать,  что  Владим1ръ  Вольшсшй  им'Ьдъ  бод^Ье  зн<|чев^м,  I  не- 
жели Львовъ.  Это  видно  изъ  дошедшихъ  до  насъ .  грамотъ  послфдняго 
времени  самостоятельнаго  существовашя  югоцападцой .  Руси  ^).  Что  же 
касается  галицкаго  боярства,  то,  какъ  мы  вид&ии,  он^  было  прдав^^но 
при  Дан1ил%  и  не  воскресло  съ  прежнею  силою,  сколько  намъ  Ид»Ьотао, 
до  конца  XIII  стол'Ьт1Я,  когда  наши  св'ЬдФщя  о  Галвцко^Зрлпнскихъ 
княжествахъ  д'блаются  крайне  скудными,  по  случаю  прекращещя  мут- 
ной Л']&Т0ПИСИ. 

Не  всиошилась  мечта  Да^^ила   о  самостряте^ьмой  жизнм    югоза- 


^)  См.  1-ю  гл.  ХП1-Г0  тома. 

2)  ^Русская  истор1Я«,  I,  293—299. 

^)  Въ  грамотЬ  Юр1я  П  отъ  1327  г.  Владим1ръ  'названъ  шуНаГ 
сарЧпЬ.  Во  Владимхр'Ь  же  писаны  грамоты:  1316,  1320,  1335;  изъ 
Львова  выдана  грамота  1334;  объ  одной  (1325)  ^ею^-Ьстно ,  гдй  пи- 
сана*—Въ  то  |^рема.  нередко  даже  вся  югозападвая  Русь  объед^ня^^ась 
иодъ  назвашемъ  Волыни.  См,  •Гал.  истор.  (;борд4«^  9|ып.  $«    > 

1» 


'^Щ1|Ш  1руЬ^,  'съ  Шс1'я/|1<имъ  'поло1ке'в1ем-ь  ёя  сре^и  сос^дё^  и  съ  цв^- 
4'У11^1к'ъ'  ^||до111ъ')31н)гтри:  онк  не  сыграла  ро.ш,    какую   йЛ  можно  было 

^у^^^ь.  ШетНтрл  на  то,  вняжен1е  Дашила  не  было  оёзплоднымъ.  Оно 
о^'срУШо  йа'Д4лое  стЬл'&Ие  паденхе  югозйпадной  1^ус0,  на  ц'Ьлое  сто- 
А^-Йе  'о1|*Х'й'1Й ло  отъ  'йея  тяго(^ти  чукевемйаго  ига.    Западные  ея  враги, 

^уть  ч;^ь  б^2'ло  не  6влад%Ьш1е  ею,  были  отбиты,  и' она  значительно 
0]^1Ъ]^а/т^'Дйк1иЛ'1&' благодаря  тому,  что  на  время  иредставляла  кавъ 
бы  д^кЬ  1^%)|бе    Ёдк^лен1е    это   долго    не  продолжалось,    во   все-таки 

'^е^сь'ка  ЬШ^о  было  то,  что  она  сосредотбчилась  въ  руяахъ  меныпаго 
Чйс;<а  лн1:^ъ,  притомъ— лицъ,  принадлёжавшихъ  къ  одному  роду.  Бла- 
г6^1в<^^АбЧ*аШ'е  дЬлжАо  было  действовать  и  то,  что  вняз^^я  ос'1лись  на 
'({({Ьи'^ъ  'й-Ьстахъ.  Существуя  же  в'ь  течон1ё  ц'Ьлаго  стол-Ьт!?  посл4  та- 
'т^р(^каго  й^11](ёс'т^1я,    к)гозапад(1ая  Русь  отвлекала  внйман1е  Литвы  о^ъ 

^УЬ{!^окк,  'Ъ|1Ь11йУ|ала  нк  себя  ея  удары  и  давала  1\1бскв%  возможность 
]к1/%Вйут1ь,  ^^ь  то  кремя  какъ  Псковъ    и    Новгородъ  не  допускали   'въ 


у. 

'■  -Умзав!»  'ва1№н«АЬ1я  сЬбатгя  91№го^^«чатёль#а[<Ч)ЖА!1|кёйЫ,'№^ 
'й4лжь^'йМчфйМ€'ское  его  '^йенхе/  мы  йе  въ' п^ав*  'ёЙ1е  ч^вШк1ъ  ййбй 
1*РУ^^.  Он!ь  ШАь  бЬ  'йеполоиъ,  ео:4ибы  мы  не  ^110мАяули  '6  %|Ь  ^)^о- 
мад^бмъ  б.1<!1''одФгбльн6м'ь  'Вл№ш,  какое  йм^ла  на  судьбы  1б^д-^йа'№ой 
Р^й  Щто  !в!^емйЁги   сообщившая  е!му  Ьвое  й^я   Лич^носгь'Дйнйк  Рбка- 

ЮА^ОпкЬИъ  ^йжело  й'^^уднобыло  для  юговапаДйдй'^'У^и  то  ^р1ёкя. 
вЬ'вЬ^рбе  бйъ  жилъ.  Она  со  веЪхъ  почти  сторонъ  кюг^а  'ЬШШсл 
за  свою  независимость. 

Ве*й, 'н€»*»1*ря 'йа  то,  ойа  ^^^(ёрлЬа  ЫЬю  ЙамЬс-Юй^елЙйость  въ 
отношен1и  |(ъ  западнымъ  и  с']&вернымъ  сосФдямъ  и  даже,  напротивъ, 
сдфлатсь  для  нихъ  бол'бе  или  мев^е  трозшно/ если  сра^у  же  ае  вполне 
подпа.'1а  татарскому  игу  и  с{1с1лъБо-^ибудь  притла  въ'цв^т^щее  состоя- 
Ще  пос!<4  йЙхъ  Ь^бдс^Й,  то  ?ггймъ  она  обязана  въ  громадной  степени 
именно  Даншлу;  мы  говоримъ:,  .въг1?ромадной  степени,  а  не  впо1в4; 
детому  что  ия  одному  человеку  нельзя  прновса*ь  что-нибудь  вшмй'Ь. 
Исполнись  вог5»-нйбудь'аам*сёлъ  «{Ы'овъХашила  на  ег6'л!йзнь,  стайь  въ 


вачеств'1  вождя  во  глав^  юго*западцой  Руси  кто-нибудь  другой,  ходъ 
ея  истор1и  былъ  бы  совершенно  ивой.  Она  не  сплотилась  (^ы,  чтЬ  слт- 
чилось  ари  ]1лтил%  я  не  им%ла  бы  оттого  силы,  которая  весьма  много 
помогала  Даншлу;  никто  другой^  кром'Ь  его,  не  съум'Ьлъ  бы  и  такъ  пре- 
красно устроить  иолитйчесК1я  отношения  ей.  Мы  иросимъ  при  этомъ 
читателя  вспомнить,  что  ей  помог ь  веЪьма  мала  даже  Мстиславъ  Удалой . 
И  эхо  не  на(11е  только  мн'Ьте.  М.  О  Кояловичъ  говорить:  «Галипко- 
Волынское  княжество  просуи;ествовало  пос^  татарскаго  натеств1я 
(мы  скажемъ:  поа1%  смерти  Романа,  потому  что  серьезной  опасности 
оно  подверглось  именно  съ  этого  времени)  еп|^е  г^-Ьлое  стрл'Ьие,  —  е|це 
ц'Ьлое  стол']^т1е.  группировало  ороло  себя  западно-руссшя  силы.  Этимъ 
стил'Ь'1  пим'ь  суа^ествоваи1емъ  оно  особеино  было  обязано  пеобыкновен- 
ному  западно-русскому  человеку— Данилу  Романовичу,  Га  шцко-Врлын- 
скому  кня8ю«  ^Х  Одинъ  довольно  почтенный  польсти  исто^вкь  гакж<^ 
назова(;тъ  » корр^тевство  Руси«   »1^'бг'омъ  (121е1по8с1  '}е2о*  *). 

Такое,  крайне  благод'Ётельное  и  чрезвычайно  сильное  в.11яи1е  Да- 
и1ила  Галйцкаго  на  судьбы  югозападной  Руси  проистекало  изъ  того, 
что  это  была  личность  не  изъ  обыкаовеныыхъ,— личность,  совм']^щави1ая 
въ  себ'Ь  почти  всЬ  т^  качества,  которым  нужны  были  для  спасенц 
Руси;  он"^  былъ  пр  цл,ечу  тоцу  трудному  времени,  ^^огда  ^ръ  ^усрс^^ 
5е1|Д'Ь  возсталъ  в9ля}цЪ  мят^жъ^  и  наступили  »беачисд1еяыя  ратиу.-* 
частый  войны,  я  многия  крамолы,  и  частая  востания,  и  многий  мя- 
тея^и«. 

Не  ст1)Ц1|1г1??!  указывать  яа  отличавшую  Дашила  отъ  его  соперрр-' 
ковъ  безкорыстную  горлчую  любовь  къ  русской  земл'б,  которую  онъ 
;келальвид'Ьтьв110л»'к  счастливою  страною,  прекрасно  устроенною  впутрй, 
{^акь  то  до1}азывг|етъ  его  внутренняя  д'Ьатсльность,  а  зани^^Iающею  1^о- 
четное  иол)09^19ще  и  слщъщц}  среди  о^ружающихъ  государствъ;  онъ 
усердно  старался  о  возможно  большемь  распространен1и  у  нихъ  этой 
доброй  о  ней  славы  ^).  Одной  горячей  любви  къ  отечеству,  состааняю- 


^Рв••■»^ 


^)  «Лекщи  по  ист.  Зап.  РосС1и,«  84. 

2)  Каэ.  ОгадницкШ  въ  соч.  »8у!ю\у!е  Ср(1ут1па«    (I.  II,  5^1г.  1). 

•^  Вогь  чтй  говорить  онъ  своимъ  воинамъ,  когда  они  однажды 
хот'Ьля  возвратиться  съ  похода  на  Литву:  ^срамоту  имтмь  от  •*«- 
твы  и  отъ  всиал  земель,  аще  не  пойдемь  и  вратим^)9)1«  (Ш.,  543). 
Для  атавы  Руси,  съ  которою  возрастала  и  его  слава ,  а  не.  д.г|д  чего 
инаго,  онъ  такъ  охотно  йрйнима,1ъ  участхе  въ  войд^хъ  сосЬд^й,  помр- 


0 

т  -  -  , 

щей  достояше  всякаго  честнаго  деятеля,  было  еще  мало.  Не  будемъ 
говорвть  и  о  томъ,  что  0Н1  с  гапилъ  для  себя  высшею  ц'Ьлью  благо  на- 
ходившихся подъ  его  власт1ю  и  власт1Ю  его  брата  русских!^  земель, 
ре  давалъ  себ*  пи  минуты  отдыха  и  всю  живнь  ревностно  и  неуклонно 
къ  нему  стремился,  такъ  что  л'Ьтописецъ  говоритъ  о  яемъ  и  объ  его 
брагЬ,  что  »изм.1ада  не  бы  има  покоя*  ^),  а  С.  М.  Соловьевъ  ^)  спра- 
ведливо ставитъ  его  наряд^у,  съ  страдальдемъ  за  русскую  землю,  Вла- 
дим1ромъ  Мономахомъ.  Весьма  важно  было  то,  что  Данзилъ  об^9^м^в^лъ 
при  этомъ  и  качествами,  весьма  много  могшими  помогать  ему  при  вы- 
полнети  этрй  высокой  задачи. 

Прежде  всего  скажемъ.  что  это  былъ  весьма  ловкШ  и  проница- 
тельный  политикъ,  отлично  ум'Ьвипй  найтись  во  всякомъ  положвн1и,  всегда 
отыскать  средства  для  борьбы.  Дал^е,  это  былъ  челов^къ  горячо  отно- 
сивппйся  ко  ВСЯК0А1У  дЬ'у.  Пылкость  его  характера  обнаружилась  уже 
въ  д^Ьтств'Ь.  Когда  однажды  выгоняли  его  мать  изъ  Галича,  Дан1илъ 
не  хот^лъ  ее  оставить  *и  ишкашеся  по  ней,  младъ  сын.   И  при^^xавъ 


гая  своимъ  друзьямъ.  Вотъ  что  штаемъ  въ  .ч^Ьтописи  при  оииган1И  его 
похода  на  Чоховъ:  »Дапилови  жо  князю  хотящу,  ово  коро1я  ради, 
ПВО  счавы  хотя  ,  не  61;  бо  въ  зсмл*  Русц-Ьй  первее  нжс  б*  воевал  ь 
землю  Чешьску,  ви  (•вятославъ  хоробры,  ни  Володимеръ  святый  (л'Ь'Го- 
посец'ь  забыл'ь  Бладилпра  Мономаха).  Богь  хот']^няе  его  ие^^олни,  сп'Ь- 
шаше  бо  и  тосняшеся  на  войну. .«  (Ип.,  545).  Въа1уча*  побЬды,  Да- 
н1и1ъ  водружачъ  свое  знамя  па  ст4нахь  поб'Ьжденнаго  города  (Ип., 
547).— Когда  была  взята  дапь  съ  ятвяговъ,  часть  ея  Дан1илъ  уд^^илъ 
польскому  воевод  к  Сигн'Ьву,  *пос.'1уи1ьства  ради,  да  ув'Ьсть  вся  земля 
Лядьская,  яко  дань  п.чатили  суть  Дтвязи  короленм  Данилу,  сыпови  ве- 
ликого князя  романа*  (Ип.,  554)  Дан1иль  любилт»  показаться  ипо- 
страпцам'ь  въ  возможно  лучшем ь  вид*.  Вотъ  какъ  явился  онъ  однажды 
въ  ренгерскук»  землю ,  будучи  приглашенъ  на  помощь  ея  королемъ: 
»б'6  по  1Ковъ  его  светлость  вешка,  отъ  оружья  блистающася...  бЬ  конь 
подъ  ппмь  дирлению  подобенъ,  и  сЬдло  отъ  злата  жьжена,  и  стр-блыи 
сабля  з.чатомг  украп/ены,  иными  хитр^стьми,  якоже  дивитися,  кожюхъ 
же  оловира  Гр']&цького  и  кружи  1:ы  златыми  пюскими  ошитъ,  и  сапози 
зеленого  хъза  П1ити  золотомъ.  Немц)ем(ъ)  же  зрящимъ ,  много  дивя- 
п;имся.  «  (Ип.,  540  —  541).  Соблюд1ря  честь  своей  земли,  Дан1плъ  не 
желалъ  разговаривать  въ  Краков'Ё  съ  папскими  послами ,  я)швп1ямися 
съ  короною,  и  сказал  I.  имъ:  *не  подобаеть  ми  видитися  с  вами  въ  чю- 
жей  земли,  нъ  пакы*  (Ип.,  548). 

^)  Ип.,  501. 

^)  Въ  ст.  подъ  з^г  1ав1емъ:  »Даа1илъ,  король  Галицк1й«,  ирм-Ьп^ен- 
ной  въ  Ьмъ  №  » Современника*  1847. 
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Олевсандръ,  тивувъ  Шюмавиньскый,  и  я  и  заловодъ;  онъ  же  измокь 
течь,  тя  его,  и  иотя  конь  его  подъ  нимь...«  *).  Горячность  Дав  шла  не 
првнадлежа.1а  къ  числу  скоро  остывавшихъ.  Во  всдвомъ  д'Ьл'Ь  онъ  до 
конца  сохрандлъ  анерпю,  былъ  неутомимъ^  пе  медлилъ,  работалъдаже 
въ  Пасху.  Дан1илъ  получаетъ  ответь  отъ  Мстислава  Удалаго,  призваю- 
Щ1Й  аанимъ  права  на  Черторыйскъ.  »Д'Ьмьянуже  приехавту  в  великую 
суботу,  наутрЪя  же  на  великъ  день  приехаста  Данилъ  и  ^^асильво  къ 
Черторыйску,  въ  понед'Ь.чнокъ  на  ночь  объс^Ьдоста  градъ«  ^).  Когда 
Даншлъ  узналъ  о  бегств*!  Александра  Белзскаго  по  лаправленхю  къ 
Шеву,  онъ  «нвыде  на  яЬ  из  Галича,  угони  и  въ  Лолоноиь,  и  яша  и 
в  луз^^  Хоморьскомъ,  Даниловы  же  не  спавъш}}  три  дни  и  3  нощщ 
такоже  и  воемь  его«  ^),  Б'Ьдств1е  не  приводило  Дан1ила  въ  унын1е,  ко- 
торое онъ  считалъ  качествомъ  нев'Ьрныхъ.  »Людемь  же  видяи^имъ,  яко 
отъ  татаръ  зажьженъ  б^  градъ,  и  вбЪжаша  в  м'Ьста  л'&сна  и  тЪыь  не 
уогопта  сбиратися;  Данило  же  сняся  с  братомъ  и  т'Ьши  и,  якоже  отъ 
Бога  бывш'Ьй  б'Ьд'Ь  не  им^ти  желл  (X.  II.  «жал^«)  поганьскЫу  но  на 
Бога  над'Ьятись  и  на  нь  возложити  печаль «  ^);  что  Дашилъ  самъ  сл^Ь- 
довалъ  этому,  видно  изъ  рсей  его  б1ограф1и.  Онъ  отличался  удивитель- 
ною любовью  къ  деятельности,  что  особенно  бросается  въ  глаза  при 
чтен1и  гашцко «ВОЛЫНСКОЙ  летописи  подъ  1235  г.:  походы  предприни- 
маются имъ  одинъ  задругимъ;  пом'Ьшало  половодье  войн-Ь  съЯтвягами 
— Дашилъ  вспоминаетъ,  что  у  него  есть  другой  еще  врагъ,  и  онъ 
идетъ  на  него^).  При  этомъ  онъ  любилъ  собственнымъ  глазомъ  все 
осмотреть,  ко  всему  приложить  и  свою  руку:  осаждалъ  ли  онъ  городъ, 
или  вообп^с  велъ  войну,  самъ  осматривалъ  м'Ьстность,  укр'1^плен1я,  пре- 
ИЯТСТВ1Я  ^),  и  раздали лъ  неред|со  труды  съ  воинами  '^).  Не  последнюю 
роль  игра.10  и  его  блсстли1ее  мужество,  обнаруженное  пмъ  съ  самыхъ 
раннихъ  л-Ьтъ®),  но  особенно  ярко  выказавшееся  въ  несчастный  для 
Руси    1223  г.   Дашилъ  первый,    изъ  любопытства,    что  за  люди  были 


О  Ип.,  486. 

2)  Шй.,  502. 

3)  Ша.,  514. 

4)  Ша.,  557. 

5)  1Ыа.,  517. 

в)  1Ы(1.,  504  и  506. 

7)  1Ы(1.,  553. 

8)  Ша.,  491, 
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Пришельцы,  бросился  за  ними  всл^дъ,  перви§  перешелъ,  по  желанш 
Мстислава^  Калку  и  ста^1ъ  впереди  своихъ  полвовъ.  П'риведемъ  это 
дово1ьно  характерн-ое  м'Ъсто  ивь  л'Ьгоиисй.  вСъразивтимся  пол1(о11ъ 
на  м'Ёсто,  Дани.]ъ  же  ьыЫа  на  иерсдъ,  я  Семьюнь  0.1юеввчь  и  Ва- 
силво  Гавриловйчь,  аоткоша  в  полкы  Тотарьскыя;  Василкуви  же  сбо- 
дену  бывшю  в  перси,  младъства  ради  и  буести  не  чюяше  ранъ  быэ* 
шнхъ  на  те^еси  его:  б*  бо  возрастом  ь  18  л'Ьтъ,  64  бо  силеяъ.  Дани- 
лови  же  кр^Бпко  борютдися,  избиваю1ии  Тотары,  видивъ  то  Мьстис.1ав^^ 
Н'ЬмыЙ!  мн'Ьвъ  яво  Дани.1ъ  сбоденъ  быстц  потче  и  самъ  въ  н'к,  6*6  бо 
мужь  и  отъ  вр^повъ:  понеже  ужива  сыб  Роману  отъ  племени  Воло.- 
диме^Я|^  прировомъ  Мономаха,  &Ъ  бо  велику  любовь  им^я  во  отц1^  его, 
ему  же  поручивше  по  смерти  свою  волость,  дая  внязю  Данилови. 
Татаром(ъ)  же  б'&гающимъ,  Данилови  же  избивающи  ихъ  своимъ  пол- 
вомъ,  и  Олгови  Курьсврму,  крепко  бивтимся,  ин'1мъ  полвамъ  сравив- 
шимся  с  ними,  гр;1хъ  ради  нашихъ  Русвимъ  полк^мъ  поб']&жеиымъ  быв- 
шимъ:  Данилъ  видивъ,  яко  вр'|пц'Ьйши  брань  яалежить  в  ратннхъ^ 
ст^:Ьльц4мъ  и^у  стр'Ьляющимъ  вр^ид^,  обрати  вонь  свои  на  б']&гъ^ 
устр'Ьмления  ради  противныхъ.  Б'Ьжащю  же  ему,  и  вжада  воды,  пивъ 
почю^ти  р|ану  на  тсюси  своемь,  во  брани  не  позна  ея  крепости  ради 
мужьства  возраста  своего:  бЬ  бо  дерзъ  и  х]^аборъ,  отъ  главы  и  до  цогу 
его  не  ^%  на  немь  порова«  ^).  ДангиК  считалъ  иостыднымъ  удален1е 
оть  непр1ятеля  безъ  битвы  Онъ  не  сов']&това*гь  однажды  Владищру 
Рюривовичу  идти  на  Половцевъ^  вогда  же  его  упросилц  на  то,  а  по- 
томъ,  встрЪтивпшсь  съ  ними,  уговаривали  въ  отступленш,  Данхилъ  от- 
в'Ьчалъ:  »подобаеть  воину  устремившуся  на  брань  или  победу  прияти, 
или  пастися  отъ  ратныхъ;  азъ  бо  во^браняхъ  вамъ,  нын4  же  |^ижю  яво 
страшливу  дупгю  имате;  азъ  вямъ  не  р'Ёхъ  ли,  яво  неподобаеть  изыти 
труднымъ  воемь  противу  ц'Ьлымъ?  нын4  же  почто  сму1цаетеся?  изыдете 
противу  имь«  ^).  Его  удаль  простиралась  до  того,  что  онъ  готовъ  былъ 
зм'Ьшиваться  въ  борьбу  и  помогать  слаб1>йшимъ,  вогда  его  и  не  звали; 
тавъ,  онъ  хот&1ъ  однажды  пособлять  австр1йсвому  герцогу  противъ 
императора,  но  былъ  отговоренъ  воролемъ  ^).~Будучи1  храбрымсь  вои- 
номъ,  онъ  былъ  исвуснымъ  полководцемъ.  Во  время  одного  похода  на 


1)  Ип.,  496-497. 

2)  Шё.,  516. 

3)  Шё.,  517. 
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Ятвяговъ  Дав{илу  гово()И1п:  •\Лса  ты  вовночьский  чинъ,  на  ратяхъ 
обычай  ти  есть»  ^) .  Вгт^очемъ,  Даищ-чъ  бы.1ъ  спо(обенъ  не  бъ одной 
политической  д-Ьятельности,  онь  пе  ув.юка.чся  одними  военными  пред- 
пр1к'<'1ями,  пе  былъ  только  рыцаремь.  Йе  одни  военный  предпр1ят1я 
считалъ  онъ  д4ломъ  государя.  Онъ  обнаружива.1ъ  особенную  способ- 
йость  и  къ  устроен1ю  государства,  б^роятно,  за  это  д-Ьгопись  назы- 
ваетъ  его  »вняземъ  мудрымъ».  »вторымъ  по  Соломон* «^].  Нельзя  при 
этоиъ  не  указать  на  его  съ'Ьтлыв  пон^т1я.  Мы  прииисиваемъ  и^ища- 
тив*  Дан10ла  с  ■'Ьдующее:  >Руси  бо  б'1аху  полонил'6  многу  челядь  и 
боярыне;  створиша  жэ  межи  собою  клятву  Русь  и  Ляхове:  аще  по 
семь  коли  будетъ  межи  ими  усо<бица,  не  воевати  Ляхомъ.Рускоб  че- 
ляди, на  ЗРусй  ЛяХьской<*).  Къ  сожал4в1Ю,  это  услов1с  не  выполни- 
лось;  дерв1Ле'  нарушили  его  поЛяки  *)  Дашилъ  долженъ  былъ  отступать 
отъ  этого  правила  и  въ  борьб4  съ  поляками  ^),  и  въ  борьб*!  съ  дру- 
гими врагами^),  потому  что  таковъ  былъ  духъ  времеди  9  тавъ  пост;у- 
пали  съ  нймъ  его  враги.  Дан1илъ,  къ  сожал^нш,  ве  поцим^^^ъ  только 
зла  уд'1ловъ  и  не  могъ  ^разста^ься  съ  старыми  понятддмр  о  столон^^сл^- 
Д1и^  а  в{;дь  могъ  бы  бе^ъ  осо0еннаго  труда  водворить  единовластхе  въ 
югозападной  Руси,  Вообще,  посвоинъ  возвр'Ьшямф,  онъ  оставался  квя- 
зенъ  дотатарсБой  Руси  и  не  внесъ  въ  ея  государственную  жизнь  но- 
вой  идеи,  хотя  и  яосилъ  на  голове  королевскШ  в^не^цъ;  (шъце.бсрлъ 
сознательно  стремивп]имся  къ  какимъ-нибудь  ре^фармамг.  Но  ;фи  немъ, 
къ  величаип]ему  счаст1ююгд-западнойРуси,,уд^Мьвыя  лонят1ЯЦиско;||ьбо 
не  отразй.шсь  дурно  на  ея  судьбе.  Это  потому,  что  Дав1илъ  отличался 
удивительБЫмъ  безкорыстгемъ  по  отношен1ю  въ  меньшему  бр^ту  и  уди- 
вительною братскою  'лю<бовью,  д'Ьлидсд  съ  вимъ  землями,  по  н'Ьр'Ь  .т^р^о- 
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^)  Ип.,  651. 

^  1ь;а.,  570. 

«)  1Ыа.,  505. 

^)  Ш(1.,  516:  »Кондратови же  ставаиу'кХвяыб^^'^градъ^ХкУлмь сто- 
ить, пославшу  ему  ко  Черьвну  воевать.^^^ 

5)  Напр ,  Ип.,  529.  ' 

^)  Напр.,  Ип.,  526,  546—547;  сильвня  опусто1(1№я,<АраЬзведен- 

ныя  русскими  въ  чешской  землФ,    подтверждаются  и!  1М[сьйЬш»  Богем- 

«    сваго  короля  Премыслава  (1255),  помФщеииЛвСъ  у  ^[^ье]|я:^  »(6о(]ех  (И- 

р1ота11сив    герт!    Ро1оп1ае    е!    тп^^п!    (1иса(и8  ^[ьЛуаёМ* .    Т^    I.    УЛпае 
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бр^тешя  ихъ  М;  младш1Й  братъ  платилъ  ему  тою  же  преданностш,.  к 
оии  оставались  друзьями  во  всю  свою  жизнь^  между  вими  никогда  не 
проб1^жало  ни  одно  облачко.  Ни  одинъ  не  прёдприиималъ  чего  явбудь 
безъ  сов'Ьта  другаго  ^),  во  всЬхъ  походахъ  братья  д'З^йствовали  друаБВО, 
60  время  бйтвтз  каждый  изъ  нихъ  боялся  за  другаго  и  постоянно  на- 
б.шдалъ,  не  грозила  ли  ему  опасность  ^;  одерживалъ  который  вибудь 
изъ  нихъ  победу  -  иепрем'Ьнно  посылалъ  брату  сайгать^). 

Обратймъ  е1це  вниман1е  на  им%вш1Я  меньше  значешя,  но  т'Ьнъ  не 
мев^е  прекрасныя  качества  Данхила. 

Онъ  отличался  любовью  къ  правН.  Когда  Мстиславъ  Удалой  про- 
силъ  Даншла,  чтобы  тотъ  не  оставлялъ  его,  Дав1илъ  отв'Ьчалъ:  »ина1гь 

1 

правду  въ  сердца  своемь^)«.  Кавъ  онъ  былъ  разборчявъ  въ  этомъ 
отношен1и,  показываетъ  слЪдующ1й  случай.  Данхилъ  отправился  на  бо- 
гомолье  въ  Жидичинъ,  находящШса  вблизи  Луцка.  >И  зва  и  Лрославъ 
в  Лучьску;  и  рЪша  ему  бояре  его:  нриими  Луческъ,  зде  ими  кня»я 
ихъ«;  оному  же  отв'Ьщавшу,  »яко  приходихъ  зде  молитву  створити  свя- 
тому Николе,  и  не  могу  того  створити «,  идб  въ  Володимерь.  Огтуду 
же,  собрав/иЬ  рать,  посласта  нань...«  ^).  Некоторые  изъ  его  сыновей 
пошли  въ  этомъ  отношенш  по  его  дорог'Ь.  Когда  австр1Йск1Й  герцогъ 
уб^ждалъ  Романа  Даниловича  отстать  отъ  венгерскаго  короля,  который 
его  обманывалъ,  Романъ  сказалъ:  » правдою  об^щахся  отцю  си  воро- 
леви  Угорьскому,  не  могу  послушати  тебе,  яко  срамъ  имамъ  и  гр§хъ 
не  исполнити  об^та  ^)«.  Даншлъ  никогда  не  оставлалъ  своихъ  союзпи- 
ковъ  и  всегда  усердно  понога.1ъ  имь. — Съ  другой  стороны,  относясь 
строго  къ  себ'6,  не  позволял  себ-Ь  уклонен1а  отъ  правды,  Данхилъ  мягко 
относился  къ  другимъ  и  легко  прощалъ  оскорблен1я.  Съ  галицкимв 
боярам1Г  онг  постуиалъ  совершевно  не  тавъ,  вакъ  его  отецъ^);  оданъ 
равъ  только  онъ  нозволвлъ  себ'Ь  совершить  уб1вство;  это  слуталось  при 
посл'Ьдней  нопытв^^  боярства  и  Венгровъ  отнять  у  него  Галвчь,  когда 


})  Ип.,  напр.,  501. 
2)  1Ьй.,  58б<  637,  566. 
8)  Шс1.,  502,  512,  534. 
*)  1Ыа.,  530,  531,  566-567. 
6)  1Ь.,  500. 

6)  1Ь.,  501. 

7)  1Ыа.,  554-555. 

8)  Ш(1.,  509,  518. 
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егЬ  тИЬвъ  достигБ,  в'ё))оятно,  выевшей  м'брй,  и  когДк  611>  у№ЗЬ,^на11е* 
нйАго  по  св6н^т>  частымъ  ио^одйшо^  йД  Русь  'в^кгерсккг!^  Ьоеводу 
Фиьв1я  и  многихь  другихъ  венгровъ  и  боярина  Владислава '^)«  РеЁ- 
востяо  борясь  противъ  враговъ,  не  уступая  имъ  ни  въ  чемъ,  онъ  за- 
бывалъ  зло,  какое  причивялъ  ему  Александръ  Белзсшй,  когда  тотъ  самь 
про(Аг1Ъ  его  о  мир^,  прости^ь  даже  Михаол^  Черниговскаго  и  готовь 
былъ  возвратить  ^иу  Егев^,  а  его  сыну  дать  Луцкъ.  Если  о^'ъ  врага 
им'^^л'ь  какгя-нибудь  бЛйгод'Ьа»1я ,  то  не  забьгва.>^ь  вхъ  и  ЫМ  МтЬ^ 
Ш11%  тотъ  причин я^г  ему  вредъ.  Взявши  однажды  Галпч-^,  Дашилъ» 
» помянувши  любовь  короля  Андрея*,  'цусти  сына  его  и  проводи  и 
до  рткы  Дмьстра*^}.  Вообп^е  онъ  не  "забывалъ  б.1агод^я^1й.  Пору- 
чивши въ  к1ёвской  облас1'и  То!рцй1б  го^ ,  «Аа'и  д^тЬйь  1II[ы:тн(й^I^^Ш%^ 
шюрятомъ  своимь,  рекъ  имъ:  «за  *отца  вашего  доброд'Ьанье  приимёте 
И  и  держите  Торцький  городъ«  *).— Заслужпваетъ  также  внимангя  от'- 
©утствге  тщеслав1я,  любовь  прежде  всего  къ  сущности  -д^ла.  Э^о  осо- 
ёекпо  вы^^а^алось  въ  сношен1^х1>  Дан1и.1&  съ  Римомъ.  Усердно  паграж- 
давш1й  королевскими  венцами  Римъ  ^)  прёд.10жилъ  подобную,  довольно 
обольс1'ительную,  приманку  и  Дан1илу,  думая,  можег^  быть,  заменить 
дтямъ  отчасти  помощь,  а6то1^ой  домогайся  отъ  него  Дкнтй.|Ч..  и.Уи.  чЬ 
крайней  иЬр^,  смкгчить  требован1я  посл^дняго  о  ней.  Когда  посш 
явились  въ  пергый  разъ  къ  Дашилу  съ  в^нцомъ,  Дадшлъ  его  не  при*- 
вяль,  говоря:  »рать  татарская  не  престаеть  зл*  ж?увущи  с  1та1йи:'1*6 
вако  могу  прияти  в'Ьн'Ьць,  ббс  по^^I^оп^и  ^гвоей«?  Йо^омъ  онъ  короно- 
вался, но  при  какихъ  услошякъ?  »()низа  же  приде  в^н^ць  нося,  об^- 
щеваяся,  яко  «помощь  имФтитн  отъ  папы«;  оному  ке  одкиако  не  хо- 
Фящу  и  у<ЙЬяи  его  мати  его,  и  Болеелавъ  и  С!е|1говйт1,  и  "боя^ё  Лядь- 
скые  рекуЕо(е:  д^н  п11йялъ  бы  ]зФн'1ць^  '»а  11Ы  ёсмь  на  помощь  про- 
тиву  погапымъ*  *). 


1)  Ип.,  534. 

3).  Ш,|.,  .511. 

^)  Ш' разстоянш  55  л'Ьгъ  (1198— 125в)  онъ  йагрндил'ь  ]^(/рол<е#- 
свииъ  титу]юмъ  7  'в^1ая'Ьте;/ьныхъ  особъ. 

^)  Ип;,  648.  -**  Длутош-Ь,  нааротнвъ,  т  подробйомъ  |<а1йсУаз4  ут- 
вбрй1дветъ,  что  с^мъ  Да-нтгь  добивался  ворОЕНг  и  отпрЬвйлъ  збктных^ 
посяовъ  въ  швассому  легату  п  Польше  |Ксфд1[т^ту  Ов^зо  съ  просьОЬв^ 
о  «ей,  обещая  отречься  отъ  грече<*каго  обрл]»  и  защип^Ы^ь '  католй^е^^ 

20 


154 

Такнмъ  обраьомъ,  Дашиль  оредстаедяетъ  весьма  отрадное  лв  юыхе^ 
есш  раасматрввать  его  н  вакъ  челов'Ьва  вообще,  а  не  толь1&о  —  вакъ 
государя.  ,. 


СК1Й  г(шла  отъ  Татаръ,  и  то7Ъ  будто  короновалъ  его    въ  1 246  г ,    не 
им'Ьл  иа  го  ТЮЛН0МОЧ1Я  огъ  папы  (НЬ.  VII,  со  .  70Ь— 706)!  За  Длуго- 
шемъ  сл'Ьдуютъ  мвог1е  нов'Ьйнпе  историки.  Даже  Д.  И.  Зубрицв1б  (III, 
174)  гоыфитъ,   что  Даншлъ  въ  Дорошчин'Ь  *г?ОЕори.1Ся  преемкнку  св. 
Петра,    приняль   отъ   него  дхадиму,    не  изъ  государственныхъ.    пользу 
отечеству  его  прйНосяи(.ихъ,  видовъ,  какъ  гольш)  въ  угождеп1е  чуждымъ 
уб*жден1ямъ  и  поддаваясь  свойственной  человеку  слабое ги  че<толюб1я, 
ради  поставлешя  себя  на  ряду  съ  первыми  европебсвимп  государями «. 
Длугош'^  въ  этомъ  случа:Ь  соверптенно  извращаетъ  д'Ь.ю;  м<»же1ъ  бы]ь, 
ему  непр1*ятно  было  это  событхе,  возведен1е  русскаго  князя  въ  короли, 
тогда    1^къ  польешь:    князья  оставались   кпн^^ьямв:    въ  ого  ьЬаъ  ьремя 
11(»льша  владычествовала  надь  Русью.  Не  вдаваясь  въ  .подробное  опро- 
вержение его  разсказа,    зак^лючающаго  вь  себ*  немало  нетоиостей,  — 
разсваза,  которому  онь  с^чмъ  противор'Ьчитъ  ниже  [см.  ИЬ.  VII,  со1.  779, 
гд'Ь  онь  выражается  такъ  о  Даишл'Ь:    •а'1рр1п8  согопат,  ^«а />/// оЬ  еат 
Й(1ет  е1  (1е\'0»10пгт  тапЛа^о  АроиШ1со  ^п!^^дпит]^  мы  ограничвмся  только 
сл'Ьдуюпшмъ.    Самъ  пана    въ,  буллЬ,  изливаю1цей  ен'Ьвъ  на  Датила  ва 
црерраше  имъ  сиошенхй  съ  Римомъ,  выражается  такъ:    Есс1е81а  еас1ст 
(1.  с.  1|0шг)па)    \''>1еп8  (в  м!  ^П1  (1е\о11опе    соп^пив    Цгтаге  [аьогьЬи$^    в1 
соп^|{;тй    дпиИз  сояГоуеге,    регаопат  Ыат    аЛ  НедаИв    й^дпНаИв  аргсет 
8иЫтаь1^^  /асгепНо  Ы  шипдг  нйсп  еттаШ  о1ео,  Шв^ие  хтрот  гаргН  ге» 
флшх  ЛаЛетп     N6^)  1и,  Р'сп^  а(1  а1н1|еп1|агп    П081гат    поп  вше  соГ(1|3  !|1Г- 
Ьа11опе  рргуепК,    (|;ш  8р1п1иа1)пт    ({аат  .1ешрогл||(1(п  Ьепе^Шотт    1р$1Ш 
ЁсЫеше  гттеттог.,'*]  ]въ  др.  м'Ьст'Ь  читаемы  эМа^пипсЛпеш  1иат  то- 
л<^п(1.зт    Них'тпр  а1епипя  е1  Ьог1апс1ап),    ^иа^ег.пя  аН  и1ят  гпеглопат  ге- 
\осап?:  ^пап1о  ;9/иЛ*о  дпиШадие  яоНегЫ^те  Ыгса  ейРО^аИопет  Плат  ЗеНе» 
Аро$1оИса   /<^ЬогарИ*?   (Н.  Н.  М.,  I,  .XСV).    Тутъ  короноват[е   Данша 
представлено  какъ-бы  наградою  со  стороны  великой  церкви  заоб'Ьща- 
ше  подчиниться  ей.  а  не  условхемъ  со  стороны  Датила,   которбе  она 
посп'Ьпшла  исполнить.  Точно  также  самъ  папа  догадался  наградить  ко- 
ролевскими   титуломь  и  Миндове.    По  поводу  взят1я  прусскимъ  арх1е- 
иископомъ   съ   новопосвященнаго   литовскаго   епископа    присяги  себ^, 
папа,    между    прочимъ,  говоритъ,    что  онъ  не  ра8р*1паеть  этого    >рго 
г;и8«1ет  П<е^.^8  Ьопсге,  ^иеп.  м  вне  «*опуеГ'>10п1я  1ги(!  "  :)«яи11|{)$1(пи$  10  ИНит 
Есс1е81:и»  8реС1я1ет  е^г/^/у/е  гИдпиаИм  1\ы1о  /'вЫт-'Н  Ы91дп%гг*^  (Тэйнеръ,  I, 
№  СХХ1;    р.  К  М.,    I,  СХ1). — Считаем  ь    не   шшнимъ.  скавааь    тугъ 
несколько  ^101^ъ  о  томъ.    въ  какой  м4р4  Даши  ль  готовь  бнлъ  подчи- 
ниться Риму  въ  ц^р^овномъ  отноп1ен1и.  Несомн'Ьнно.  что  онь  ев  когда 
иеЧоглата<ся  вн  полное  отречен1е  отъ  прйвослйви^  Чувствуя  юобяо- 
Д0щ»сх;.,   9аку«>  ;С08навалм  ц  гр1^чес&1<)'нмператорьь   въ  лоеобиа  запада, 
Дав1^лъ  гот()въ:бы:1ъ  согласмтБся  па  упт,  подобно  1шъ.  но  не  на  от** 
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Какъ  ее  иоаа*)1>ть  аосл'Ь  всего  этого  о  томъ,    что  онъ  быль  ао- 
став.1евъ  въ  таь1>1  ис^Юлагоиршшыд  условна,  ч1ю,  будучи  безстрашнымъ ' 
во  всю  свою  жаааь,  на  староста  л'Ьтъ,  аа  свои  олагородпыя  усил1я  еь 
спасение  отечества,  долкенъ  былъ  бЪгать  отъ  татаръ  ^\  чтобы  не  по- 
терпеть  отъ  них1>  за  это-)? 


реч€Н1е    отъ  правос1ав1я;    онъ    не  хот'Ь.чъ   жертвовать  религ?ею  поли- 
тик*;   можетъ  быть,    по  его  мн'Ьшю.    эта  почетная  ун1я  должна   была 
только  состоять  въ  приэнаши  верховной  власти  папы:  онъ  д'ЬЙ4!Твова.иъ, 
ло  словамъ  }1лажьКар|1ияи^  съ  согласхя  веяьможъ  и  духовенства,  а  онв 
не  согласи  1ись-бы    на  отречепге  отъ  чего-нибудь   иравосдавнаго.    Папа 
долженъ  былъ  сразу  сделать  Дан1илу  уступку  въ  ре  шгхозномъ  отноте- 
Н1И,   разр4шивъ  епископамъ    и  пресвитерамь  совершать  службу  на-  за- 
квашенныхъ  прос{)орахь  и  гдержигь  друпе  обряды,   ни  иротивор^чбв- 
11110  католической  1<'1;р'Ь  (Н.   :  М ,  I,.  ЬХУДП/.  ВЬролтп..    пз)»-за  стрем^ 
ЛСН1Я  папскаго  лст^та  п]^пвести  Дашяла  и  его  ^емлп  к  .  п(1,|ио;«у  под- 
чинепио    римск^>й  ц'ркми,  не  по тдилъ    съ  нимъ    въ  1249  г.    Дан1илъ 
[и/и*/    •♦(1  н.  1249,    »К 'VII,  соК  713.    Въбулл*  къ  арх1епископу  прус- 
своиу.  папскому  легату,  по1гЬченной  сентябрем^  124/  (ЬХХИ)'  -папа, 
поручая  ему  лично  отправиться  къ  Дан1илу,    говорить:  »8)  рге[.|1из.  Иех 
т  1лт  8апс1о    ч(>|)Ок^1^о  (разум.  нам*рен1е  Дашила  приступить  къ  союзу 
съ' Римскою  церковью)  рег5еуег:1П«,   1?тпр8е,  ^^ат  ЛгсТпертвсор»,  оГ  Крь 
ясор?,'  е^  а1и  М  »(^яа1р«;  Н^^^п!  ?»>|,  тёта^е  ^^ю\\Ье^  'репУт  ак^ига/о,  руюпихе- 
тгп1    е!  )нгш)егт(  ас  ^е  пе(его  т  ыпИаХе  {Шег  диат  ЕМеш  Нч*лаьш  рг7- 
Л%са1^    е(  оЬ$егоа1,    е/имдые  Котапе    КсЫше  ЛеуоЬш*-    рвгпьп^ипгв,    «^о^ 
а11с(оп(а(в  по81га  е1  гес<»пс111е$,  лИяпцаап!  8ре(;1я1е5?  е1  с1еуо1о8  ПЬо!^  и^сог- 
р(»ге5  рреН1с1в  Вошамо  Ксг1ез1*^,  цпг»  тп;|1гр  «581  отп!  П'П,  ипП.ч^*].    Этоть 
разрывгь  ародолжак'я  смце  вгъ  1250  г.  См.  Карашенича  »Ист.  прав.  у. 
яа  Волыни,  стр.  15,  прим.  42.  Приниренхе  пронзощдо  въ  1252^г.  Вар. 
ГУ,  прпм.  56.  Около  1246  г.    Даншлъ  посылалъ  митрополита  Кирилла 
въ  Грещю    для  постйвлен1я    (Ип.  537).    Вопросъ   о  м^р*    подчинен1Я 
Риму  Дан1илозой  Руси,  во  всякомъ  случае,  не  бнлъ  еще  окончательно 
р^Ьшеяъ  и  при  коровман1в  Даншла.  Это  д^шзываютъ  (мфдующая  слова 
л*тописи:  »Некептий  бо  кльняше  т-Ьхъ  хулящимъ  в4ру  Грецкую  праг 
вов'1&рную,  и  хопгяшу    ему  сборъ  творити   о  правой  в'Ьр^,   воединеньи 
церкви*  (Пп.,  549),   и  вообще  т'рр!  ДпшитЬ  мы  не  рзяш  отъ  Римской 
церкви  ничего  до  самаго  прекршцетя  сношеп1й  съ  нею;  велись  только 
переговоры.  —  О  глубокой  релипйзностп   Дашила  мы   не  упоминаемъ. 
Она  постоянно  видна  ьъ  л']Ьто0исй;  см.  Ип.,  501,  507,  609,  811,  516, 
524.  625,   532,  685,  548,  558 — 560.   В^фочем-ц    въ  этомъ  отношенш 
онъ  не  возвышался    особенно  надъ  совремевниками.   Лроводивъ  брата 
къ  явившемуся  .  въ  первый   равъ  Бурандаю,   Да1|1йлъ  'Ьдётъ   въ  Шл- 
викъ,  молится  предъ  иконою  Спаса  Избавника,  при  чежь  »об^Ьща  ему 
Давило  король  украшеяиемь  уврасити  и«  (Ип.,  560;  ел.  558). 

*)  Ип.,  562.  '     ; 

^)  Ил.,  560:    »в(дахуть  бо,  аще  Данилъ  поедеть   (к^ь  Бура'кцаю), 
и  не  будеть  с  добромъ«. 
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.  Лвчныя  качества  Дан1ит  и  его  заслуги  снисшлв  ему  апобовь 
весьма  мнюгихъ,  яапр.  Мстислава  ЯрокглаМча  ^),  Мстислава  Удала  го  ^), 
Г&1ичанъ,  и  были  од'Ьяеаы  его  соотечественниками,  воторае  воспевали 
его  подвиги.  Вотъ  1какъ  эаключаегъ  т'Ьтописецъ  разеваем  обь  одномъ 
походе  Дан1ила  на  ятвяговъ:  «Оттуда  же  князь  Данил'Б  при)^е  яо 
Визьи*  и  пройде  рЬку  Наровъ,  и  многи  крестьяны'птьпгте пения  из- 
бависта,  и  пгъонъ  слаеиу  пояху  има^  Богу  помогшу  има ,  и  аридоста 
со  славою  на  землю  свою,  цаследавши  путь  р^ца  своего  великаго  князя 
Романа,  иже  6*6  изоострился  на  поганыя,  яво  левъ,  1тм(ъ)  же  Половци 
д^Ёти  страша>!:у«  ^).  Самая  летопись  показываетъ,  кавъ  отиосились  къ 
Дагпплу  современники. 

Слава  Дан1ила  разнестадь  и  по  окрестнммъ  землямъ  Батыв  зналъ 
о  немъ  еще  д)  пступленхя  ерь  Волынскую  землю:  »Батыю  же  взем1ию 
градъ  Кыевъ  и  слытавъшу  ему  о  Ддвил'Ь,  яко  въ  Угр4хъ  есть,  поиде 
самъ  Володимерю.,.«  ^).  Возвращаясь  изъ-аа  Карпатъ,  Батый  хог^дъ 
поймать  Даншла  ^);  наконецъ ,  когда  посл^днШ  явился  въ  орду ,  от 
нриналъ  его  съ  пЪчетойГ7>,  мтя  и  горькимъ  дйя  горд1агб  кнкзя^).  От- 
носились съ  уважен1емъ .  къ  Даншлу  и  нЪмцы.  Они  говорили  ему: 
•т^.бедгьлн  миръ  створимъ  со  Выкынтомъ,  заве  братью  нашу  многу 
погуби*  ^). 

И  ми  думаемъ,  что,  если  правъ  хронографь ,  сказавшШ,  по  сло- 
вамь  л-Ьтописца:  »якоже  добродФяяья  въ  вАвы  святятьсл«  ^),  то  съ 
чувсгвомъ  благодарностд  ()тнесутсл  къ  этому  д'1ятелю  и  потомки,  во- 
торЛе  Судутъ  ПОМНИТЬ  его,  'ва45ъ  сакую  зам^чдтсчьйую  русс1^ую  лич- 
ность ХШ  ъЫг, ,  затм-Ьвающую  собою  даже '  знаменитаго  Алексавдра 
Вевскаго,  и  вообще  кавъ  одного  изъ  самыхъ  видмахъ  руссвихъ  всш* 
тнчеекикъ  д^тедей,  бойцовъ  за  народь  л  во^ждей  его  въ  труХныа 
тййвгуты. 


1).йп.,  491,  501. 
2)  1Ь.,  501,  517. 

^)  1Ь.,  &39-  Сл4ды  иакогЬ  вароднаго  пойтичесйа^го  ?ворчее1'ва  а%^ 
которые  отБ|ры№ютъ  въ  самой  летописи. 

-^^)  1Ь., 'ЬОЗ:  ййв.  III,  в.  ' 

1  ,•  ••      ?|)    й>.,    5(3в.-    М  : 

в)  1Ый.,  536.  :  , 

')  1Ыа.,  542.  .. 

«)  1Ш^  1^54.  . 
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В  уплатило -бы  въ  вид(  ароцентовъ  стольво-жо,  сколько  сберегъ-бн  нацЪн'Ь 
аотребительуза  исключев1емъ,разум'1ется,  той  части  ц'Ьны,  которую  ем'Ьлъ- 
бы  возможность  получить  всл'&дств1е  налога  иавуфактуристъвъ  внд*!  при 
дачи  къ  его  собствеоноиу  дМгтвите.гьному  барышу.  Еслибн  правитель- 
ство  платило  въ  вид'6  ароцевтовъ  по  билетамъ  Еавначейства  5%,  то 
былт-бы  сбереженъ  яаюгъ  въ  50  ф.,  е&'1ибы  выпуска  не  было  сд^ано. 
Если  ман}  фактуристъ  займетъ  добавочный  вапвталъ  по  5^/^  и  обложить 
потребителя  Ю^/^,  то  онъ  т1Скммъ  образомъ  выиграетъ  5%  на  взне- 
сенную впередъ  сумму  сверхъ  обыкновенной  своей  прибыли,  тавъ  что 
ма11^ фактуристъ  и  правительство  выиграютъ  и  сберегутъ  вм'Ьстф  точно 
так)0-же  сумму,  кйвую  уплатить  потребитель. 

Въ  своемъ  превосходномъ  сочинен]и  Ое  1а  ВгсЬеае  СоттегЫа1е^ 
следуя  той-же  аргументац1И,  вакъ  и  С^й^  Сисмонди  высчита«ъ,  что  на- 
логь  въ  4000  фр.,  уплачиваемый  впередъ  мануфактуристомь,  прибыль 
вотораго  держалась-бы  умЪренваго  уровня,  10^/(^  возрось^бн  для  по- 
требителя на  сумму  6,734  фр.,  если  бы  мануфактурный  товарь  п|юшелъ 
чревъ  руки  только  5  разлнчныхъ  жйць.  Разсчетъ  этотъ  осяовань  на 
томъ  предположенш,  что  тоть,  кто  первый  уплачиваеть  намгь,  аолу- 
чилъ^бы  отъ  блвжайшаго  мануфактуриста  4400  фр«,  а  этоть  въ  свою 
очередь  отъ  сл^дующаго  4.840  фр.,  такъ  что  при  кадБдом^  переходе 
должно  присоединяться  къ  означенои  сумм!  по  Ю^/о.  Но  предполагать 
это — значить  думать,  что  ценность  налога  накоплялась-бы  по  сложнымъ 
процевтамъ,  не  по  уровню  10^/^  въ  годь,  но  по  абсолютному  уровню 
10^/о  на  важдомъ  шагу  ея  возросташя.  Это  ив^вхе,  Сисмонди  было-*бы 
правильно,  еслибы  между  первоначальною  уплатою  налога  и  продажей 
обложен  наго  имъ  товара  потребителю  протекло  5д^тъ^  но  еслибы  про- 
шель  только  одивь  годъ,  то  В08награждев1е  въ  400  фр.,  вместо  2.874, 
доставило-бы  прибыль,  по  уровню  10^1  о  въ  годъ,  всЬмъ  т1&мъ,  кто  спо- 
собствовала уплате  налога  впередъ,  все  равно  пройдетъ-ли  товаръ  чреаъ 
рука  пяп  мануфактуристовъ  или  пятидесяти. 


ГЛАВА    XXX. 

о  вл1я1ии  спроса  и  предложенМ  на  цЪны. 

Щна  товаровъ  регулируется  въ  вовечвомъ  счет1>  юдержвамн  про- 
ввводства,  а  не  отнощен1еиъ  иехду  спросомъ  и  предлоавешемъ,  вакъ 
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часто  утверждается:  отношете  между  спросомъ  и  предложешемъ  д'Ьи- 
(уевтемЕо  №ажетъ  па  «ремя  оказывать  влшвхе  на  рыночну(6  фну  то- 
>тЛрл^  до  т1{х%порФ.  Пока  предложеше  его  не  и^м'Ьнится'бол^^е  или  ме- 
юЬе!  въ  СФОТвФтотв1и  съ*  увечйчепхемъ  или  уменьшен1емъ  спроса;  ао  по- 
добное дййстйв'^удегп  лишь   кратковременно. 

...  Умвяьгавте  иедержки  производства  шляръ,  и  цЬна  ихъ  уиадетъ  въ 
вон1](^  концовъ  до  ихъ  пойой  естественной  ц^Ьны.  хотя-бы  спросъ  уве- 
ютялся  вдзЬё,  втро^  или  вчетверо.  Уменытгате  издержки  сутествова- 
В1Й' людей,^резъуменьшен1е  естественной  ц4ны  пищи  и  одежды^  ко- 
торимв  поддерж;ива[ётся  жизнь,  и  заД^ль'ная'  плАта  ь^  ковц*  концовъ 
уп^дегь,  :йе  смотря  на  то,  что  спросъ  на  раббчихъ  можетъ  весьма  зна- 
чительно возрасти.  ..     '  ■ 

>'М1гЬн{е,  ^0  ц%на  товаровъ  зависигь  единственно  отъ  отнотен1я 
преХЛожев[{я  къ  ^и5{)ойу  или  спроса  къ  предложенхю,  сделалось  почти 
'а|векшбй  въ  политической  экономш  и  послужила  йсточникомъ  бо.гьпшхъ 
ваблу^ЬденМ  %^'^ой  наук-Ь.  Руководствуясь  этимъ  именно  мн'6н1емъ, 
^6^тМ|I#^':у!^верю^I)а^Т'ь,  что  за  дельная  плата  не  находится  въ  зависи- 
мооп  юпь  вожытен1я  или  поншкбшя  '111'Ьны  средствъ  существован1я,  а 
^тственяФ-  отъ  енроса  и  предложейя  труда,  и  что  налогъ  на  зад-Ьль- 
н>ую  1)г11а'Гу"1гру^а  не  воЗ№Ьил4-бы-задъльпой  платы,  потому  что  не  из- 
м1шШ||-бй'  *0Ф&Ьшёй1Я  между  сиросомъ  на  раб6ч1я  руки  и  предложе- 
тожв  ихъ.-     !■  .  •       ^-       •   '    •  ■ 

'    <'Н^елрьвя  сказать,  ч^о-  спросъ  на  товаръ   возрастйетъ  пока  не  поку. 
паетсх  •  не  потребляется  добавочное"  количество  его,  а  при  такихъоб- 

.  етоятвльс^жхъ^воз^астает* 'денежная  ц'бна  его.  Такъ,  еслибы  ц'Ьнность 
деверф' уаа.'К1^  тбЦ'бйЯ'вкйЬкъ  товаровъ  возрасла-бы,  потому  что  каждый 
ш№Б  д<шерйичающ^х!ъ  ^секду  собою  покупателей  былъ-бы  расположенъ 
!взЛ[)а€хОд0!^1'ь  бЬльйё  дейегь,  нежели  прежде,  на  покупку  товаровъ;  но 
шлиб11'<  тс1варовъ  покупалось  ее  бол^е»  ч'Ьмъ  прежде,  даже  въ  тоиъ 
случа4;'*ода'Ц*на  й^-й  возросла-бы  вга  10  или  на  200/     то, 'мн4  кажется, 

.  нельзя  было-бы  сказать,  что  изм'Ьнешё  в^  Ц'Ьн'Ь  товара  'было  посл'Ьд- 
ств1емъ  увеличеша  спроса  на  п^р^-Ёе^^ствениая  его  ц'Ьна,  его  денеж- 
ныя  издержки  производства.  .ертествэн^О.  изм1&нились  бы  отъ  изм^нешя 
въ  ценности  денегъ,  и  ц'Ёна  товара  естественно  присоединилась*бн  къ 
этой  новой   ц1^цв^1]||!  (^юглмсшро  увешзпгвНя  епросау 

»Мы  вид'1ли<,    говорить  Сэщ    »что  издержки  производства  опре- 
д%ля1оЛ'  самую  низкую  Ц'Ьну,    до  которой  могутъ  упасть  вещи:   Ц'Ьну, 


I,  I   "•      •  ,  •      . .•      * ■    т     ^1 
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.        .        »         '■  .  '        -  •  ■  -Г-  •      1  Г. 

ниасе  которой  они  не  могутъ  оставаться  въ  течеши  свольбо-ни6)^)();  ' 
сродол^ите^ьнаго  ^р^]сени,  потопу  что  проодводство  или  окончательно 
останов|7лось-бы  дли  умен^]пилось*бы«   Мок  11  ^  26.       >  '     '         '^^ 

Одъ.  говорит^  затЪмъ,  что  епросъ  на  доЛто;  т  артвв{{^йНрБ1Пй 
рудншищь,  постоянно  увеличивался  &в  пропорцш, '  гора1ддо  большей,  нё<- 
лБелр  нредлоа^еше,  такъ  что  «това|)|ная  ц|иа  его  вм^^о  того^,  чтобы 
унарть  въ  процорцш  10  къ  Ь  уоала  толко  въ  прояор111[И  4^^1^  1«. 
Инцми^^^вами^.вм^Ьсто  того^  ^чФобЁI 'ошизиться  ф*^  той  нролМрщй,  в^ 
какой  упала  естественная  ц'Ьна  золота,  она  понизи.'1ась  лишь""' №д'^бй^' 
прощ^рофр,  въ^к^кои  предложете  превосз10дило  сйрос-ь  *).  Щькность 
всякиго  товара  всегда  уееличцвается  в^  прямомь  оттшепш  кп  спросу 
и  въ  обратномъ  отиощещи  къ  предложенма.  ^    •^ 

То-же  сашое  ув!Ьше  ннека^ваетъ  лордъ  ;^()«^()алъ'.  ' 

«По  отнощенш  къ  Б0лебан1Я11ъ  въ  ц'ЬннЪсти/которннъ  подчинена 
каждая  обладаюпц1я  ценностью  вещь,-- еслибы  ны  могли  нА  минуту 
{{редполод^ить,  что  всякое  ве1цество  обладаетъ  внутреннесб  и  11остоян- 
ною  ц'Ьнностью»  такъ,  чтобы^  данное  количество  его  при  всевозмбжныхъ 
обстоятельствахъ  сохраняло  одинаковую  ц'&нность,-^раз&Г^{)1ъц'Ьнн6сти 
всккъ  ве1цеи,  опред^евныи  при  помощи  такой  11остоя:ёпой  единицы, 
иам^ндлся-бЫ'  въ  соотв'Ьтстбш  '^  отвомеМемъ  межд^  количестомъ 
ихъЕ  спросомъ  т  нихъ,  и  каждый  товаръ  подверГался-бы  вообще  ко- 
.1е6ав1ямъ  ц'Ьвности  отъ  четырех'б  различныхъ:  и||йчинъ:|  ..    ь  -^ 

.  м1)  »Ц^Ьнность  товара  подвергалась-бы  возрастанш  отъ  уменыие- 
Н1Я  въ  его  количеетв^к   '  ^ 

2)  •Ц'Ьнность  его  уменьшалась-бы  отъ  упеличен1я  въ  его  коли- 
честв*.  '  • 


')  Цслибы  то  кошчестро  золота  и  серебра,  коюро*?  :сущэствувтъ5 
въ  настоящее'  время,  употреблялось  исключительцр.  для  .,ороизво;у:тва , 
утвари  и  укра111еп1Й/  то  металлы  эти  были-бы  въ  изобилш  и  были-бц.  го- 
раздо дешевле,' 'Ч'бмъ' теперь;  иными  словами,'  прн  обмЬн'б  ихъ  на  ка- 
К1е-нибудь  другю  ..томры,  мы  были-бы  прину^кдены.  давать  проиорць 
опально  большее  ихъ  количество.  Но  такъ  какъ  значительное  количе- 
ство атихъ  мегалловъ  употребляется  вь  вид'6  дене1*ь,  и  у^къ  вак:^  э:^^; 
часть  ихъ  не  служйтъ  бол']&е  никакой  другой  ц']^ли,  то  ихъ  остается 
мен'Ье  д  ш  употреб.1еп1я  яа  украшей[1я  и  в*^  ювелирнбмъ  промысл'Ь; 
этотъ-то  недостап^къ  и  увеличиваетъ  ихъ  ценность.  Сэй^  оо1,  II,  316. 
См.  также  ирим'Ьчанхе  къ  стр.  78.  Авт, 
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3)  «Ценность  иепытала-бы  возрастанхе  отъ  укеличенш  спроса  на 
товаръ« . 

4)  »Ц!Ьнн6сть  могла-бы  уиеньшитьсд  отъ  уменьшенЕя  спроса. 

Но  такъ  вавъ  ясво,  что  ни  одвнъ  товаръ  не  можетъ  обладать 
постоянною  внутреннею  ценностью,  которая  д'Ьлала-бы  его  способными 
служить  М!Ьриломъ  ценности  другихъ  товаровъ,  то  родъ  челов^Ьчесв1й 
былъ  н&веденъ  на  мысль  избрать  практическое  мерило  ценности,  ко- 
торое является  ваимен:Ье  подчдненнымъ  каждому  изъ  четырехъ  источ- 
никовъ  колебан1й,  слуо/еащихъ  единственными  причинами  изм»ьненгй 
цпнности. 

»И  Т4къ,  когда  въ  обыкновенной  р'Ьчи  мы  выраакаемъ  цлнно(ть 
какого-нибудь  товара,  то  она  можетъ  ивм^Ьняться  отъ  одного  перюда 
до  другого  вслЪдствхе  |к  различныхъ  обстоятельствъ: 

1)  »Четырехъ  обстоятельствъ,  указанныхъ  выше^  есчи  р^Ьчъ  идетъ 
о  томъ  товар'Ь,  вртораго  ц'Ьпность  мы  хотимъ  выразить. 

2)  «ТгЬхъ-же  самыхъ  четырехъ  обстояте.9ьствъ  по  отношенш  къ 
тому  товару,  который  мы  приняли  за  м^ри^ю  ценности.  (Ап  1ш1иугу  гпю 
1кб  Штге  апЛ  ОНдхп  о(  РиЫгс  \\еаик,  13)^.^ 

Это  справедливо  относительно  товаровъ  монопольныхъ,  а  также 
относительно  рыночной  ц^^ны  всЬхъ  другихъ  товаровъ  въ  теченш  огра- 
ниченнаго  першда  времени.  Ёслибы  ц'ква  муки  уиала  на  50^/^  отъ  ка- 
кого-нибудь крупнаго  открытая  въ  землед-^льческов  наук^Ь,  то  спросъ 
не  увелЕчился-бы  значительно,  такъ  какъ  никто  не  заявилъ-бы  боль- 
шаго  срроса,  нежели  тотъ,  который  соотв:Ьтствовалъ-бы  его  нотребно- 
стямъ,  и  такъ  какъ  не  увеличился-бы  спросъ,  то  не  возрасло-бн  и  пред- 
ложен1е,  ибо  товаръ  доставляется  не  только  потому,  что  онъ  можетъ 
быть  произведенъ  ,  но  и  потому,  что  есть  на  него  спросъ.  И  такъ, 
мы  им'Ьемъ  8д;^сь  случай,  когда  лредложенхе  и  спросъ  изм'Ьнились  шть 
незначительно,  или,  если  и  увеличились,  то  увеличились  въ  одинаковой 
пропорщи,  и,  тЪмъ  не  мен^е,  ц'Ьна  хл'Ьба  падаетъ  на  50^/о  при  томъ 
услов1И,  разум^Ьется,  что  ц'Ьнность  денегъ  остается  безъ  изм'Ьненхя. 

Товары,  представляющ1е  предметъ  монополш  отдЪльныхь-ли  лицъ, 
или  компаш'и,  подвергаются  колебан1Ямъ  въ  соотв!Ьтств1и  съ  т^мъ  за- 
вономъ,  который  установилъ  лордъ  Лодердаль:  она  падаютъ  въ  отно- 
шешв  къ  увеличенш  количества  ихъ  продавцами,  и  возвы1иа101'ся  въ  от- 
ношен1и  къ  желанш  покупателей  прхобр'Ьсти  ихъ;  ц^на  ихъ  не  нахо* 
дится  въ  необходимой  связи  съ  ихъ  естествеиной  ц'Ьиностью;  ноц:Ьны 
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товаровъ,  подвергаемыхъ  соперничеству,  и  вояичество  воторыхъ  но- 
акегь  быть  увеличено  вь  какой-бы  то  ни  было  степени,  вависнтъ  въ 
конечномъ  счетЬ  не  отъ  положенш  спроса  и  предложени,  но  отъ  уве- 
личенш  или  отъ  умеиыиен1я  издержскъ  на  ироивводство  ихъ. 


ГЛАВА  XXXI. 

* 

О  машииахъ. 

Въ  настоящее  глав'Ь  я  войду  вь  изсл%доваи1с  о  вл1ЯН1п  иашивъ 
на  интересы  раввитЬхъ  классовъ  общества,  предмете  великой  важно- 
сти, обсужден1е  котораго  никогда  еще,  кажется,  не  приводило  въ 
сколько-нибудь  достов^рнымъ  и  удовлетворительнымъ  результатамъ.  Я 
считаю  т^иъ  болЪе  для  себя  обязате1ьмы11Ъ  выяснить  свое  мнШеобъ 
этомъ  вопросЬ,  что  подъ  вл1ян1емъ  дальнФЯшихъ  моихъ  равмыпиени, 
оно  подверглось  значительному  измФненхю,  и  хотя  я  не  утверждаю,  что 
а  когда-либо  предавалъ  печати  что-либо  такое  относительно  мкшинъ, 
отъ  чего  мн!}  необходимо  отказаться,  но  я  овазывалъ  другимъ  путемъ 
иоддержку  уче1|1ю,  которое  нахожу  въ  настоящее  время  ложнымъ;  по- 
этому, для  меля  становится  долгомъ  подвергнуть  разсмотр1^шю  чита- 
теля мои  иастиящ1е  взгляды,  вм^ст^  съ  аргументащей  для  поддержа- 
шя  ихъ. 

Когда  я  въ  первый  разъ  обратилъ  вниман1е  на  политическую  эко- 
Н0М1Ю,  я  придержива1ся  мнЪн1я,  что  такое  примкнете  машинъ  къ  ка- 
кой-бы  то  ни  было  отрасли  производства,  которое  имфетъ  С4Ъдств1емъ 
сбереа;ен1е  труда,  представляетъ  всеобщее  благо,  сопровождаемое  лишь 
тою  долею  неудобства,  которая  въ  большей  части  случаевъ  сопряжена 
съ  перем1>щен1емъ  капитала  и  труда  иаъ  одного  назцачен1я  въ  другое. 
МвФ  казалось,  что  если  денежная  ревпа  землевладФльцевъ  остается  безъ 
изм'Ьиен1Я|  то  они  получатъ  выгоду  отъ  уиеньшен1я  ц'Ьны  н^которыхъ 
взъ  числа  т'Ьхъ  товаровъ,  на  которые  эта  рента  расходова.1ась,  а  по- 
добное умеиыиен1е  цЪны  вепрем'Ьнно  послЬдуегь  за  употребленЕСмъ 
матинъ.  Еапиталистъ,  дума.1ъ  я,  точно  также  нрюбр^Ьтетъ  временную 
выгоду.  Сд^лавъ  механическое  паебр-Ьтенхе  или  первое  практическое  ив- 
мЪнеше  иосл'^дняго,  онъ  восиользус  1  ся  дополнительной  выгодой,  полу- 
чая значительную  прибыль  въ  течешн  изв^ктнаго  времени;  но  по  м1рЪ 
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трго,  ррдъ  машиад  врйдртъ  ?о  всеобще^  уротреблеще,  ц'1на  рр<;изве- 
денн^о .  тоэард,  постится  отъ  дф]^ствш  соперничества  ^р  уровня  яг- 
держевъ  производства,  ^ог^  Бапиталнстъ  начнетъ  получать  прежнюю 
денежную  прибыль;  онъ  будетъ'  участвовать  только  въ  общей  выгод'6 
въ  качеств'^  потребителя,  прхобрЪтая  возможность  посредствомъ  преж- 
няго  денежнаго  дохода  располагать  добавочны  мъ  количествомъ  удобствъ 
и  удовольетв1й.  Классу  рабочихъ,  полагать  ^я,  употребленхе  машинъ 
также  приносить  выгоды,  ибо  они  пр1обр:Ьтаютъ  возможность  покупать 
большее  количество  товаровъ  прЗ''  1томо1Ци  одинаковой  денежной  за- 
дельной  платы,  а  по  моему  тогдашнему  мнЬщю~:3^1Д'Ьл^ная  илл^9^  не 
должра. была  умен  1^ц1аться,  потому  что  кацрт;а4цстъ  имЬлъ-бд  среу^ртва 
къ  ^зая.влен|^ю  спррса  и  къ  уиотреблен1ю  одинаковагр  съ  прежнумъ,  ко- 
личества труда,  мщш  былъбы  принужденъ  поместить  его  р^  произ 
водств:]^  новаго,  а  иногда  и  отличнаго  товара.  Ёслибы  всл']&дств1е  ме- 
хавическихъ  улучшешй,  при  употреблен!и  одного  и  юго  же  ко^^ичест^5а 
труда,  количество  чулокъ  уве.шчилось-бы  вчетверо,  а  спросъ  на  чулки 
во8ро(:ъ-бы  ТОЛЬКО  вдвое,  то  н'бкоторые  рабочхе  необходимо  былй-б]а 
удалены  изъ  чулочной  промышленности;  но  такъ  какъ  капиталъ,  да- 
вавтшй  имъ  занять,  продрлжалъ-бы  существовать,  то  мн*  казалось,  что 
въ  интерес*  т'Ьхъ,  кто  употребллетъ  его  производительно,  был|)  бы  упо- 
требить его  па  про(1зводство  какихъ-нибудь  други.чъ,  полезныхъ  обще- 
ству,  говаровъ,  на  которые  не  было-бы  недостатка  въ  спросЬ,  рбр  ^ 
былъ  тогда, — какъ  остаюсь  и  въ  настоящее  вреа^я,— глубодо  «ро- 
никнуть  справедливостью  замЬчанхя  Лд.  Смцт(1^  что  «потребность  въ 
пищ*  ограничивается  для  каждаго  узкими  разм'Ьрами  челрв^&чес<саго 
желудка,  но  потребность  въ  удобствахъ  и  украшен1яхъ,  въ  построй- 
калъ,  алать*,  экипажахъ  и  дома1иней  мебели  не  имъетъ,  и^^^кется, ,  ни- 
какихъ  пред*ловъ«/  Такъ  какъ  мн'Ь  казалось  поэтому,  что  спросъ  на 
трудъ  останется  пд)ежнш,  и  что  задъльная  плата  не  понизится,,  то  я 
иолагаль,  что,  наравн1}  съ  другими  классами,  рабоч1Й  ктссь  приметь 
участ10  въ  выгодахъ  отъ  всеобщей  дешевизны  товаровъ,  происходящей 
отъ  употребленш  машинъ. 

Таковы  был)!  мои  мнън1я,  и  они  продолжаютъ.оставаться  неизмфн- 
нымп  въ  томъ,  что  касасгся  землевладельца  и  капиталиста;  но  я  .уб'Ьдился, 
что  замена  машинами  ч^злов'Ьческаго  груда  наносить  часто  больпюй 
вредъ  интересамъ  рабочаго  класса. 

Заблужден1е  мое  им:Ьло  источникомъ  предположенхе,  что  если  только 
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возрастаетъ  чистый  доходъ  общества,  то  в^иювой  доходъ  его  также 
возрастаетъ.  Но  ьъ  настоящее  гфемй  н  имъю  достаточные  доводы,  по- 
лагать  что  тотъ  фондъ,  изъ  котораго  извлекаютъ  свои  доходы  земле- 
владельцы и  капиталисты,  можётъ  возрастать^  между  т'Ёмъ,  вакъ  дру- 
гбй,^  отъ  котораго  зав1ситъ  гдавнымъ  образомъ  рабочШ  классъ,  можетъ 
'  уменьшаться/ а  отсюда,  если  я  не' ошибаюсь,^  сл^дуеть',  что  та-же  при- 
чина, которая  кож1ет7>  увеличить  чистый  доходъ  сараны,  1ложетъ  въ  то 
же  самоё  время  сдгьлать  населенге  излгиингшь  и  ухудшить  п6ложен1е 
рабочаго.  '  ' 

'  11]^дположимъ,  что  каниталистъ  употребляетъ  капиталъ  ц'бнностью 
въ  20.000  ф.,  и  что  онъ  о'1'правллетъ  соединенный  [фомысел'ь  (фермера 
й  мануфактуриста  предметов*'  необходимости'"  Мы  допустимъ  датЬе, 
^то  7000*  ф.  этого  'капитали  затрачены  вь'вйд'б  'постояннаго  капьтала 
въ  пос'^]^ойкахъ,  мапшна^ъ  й^т*.  д.,  и  что  остальные* '*13.00()"({).  уно- 
'треблены  нъ  вид*  оборотнаго  касгигала'на  с6дер5кан1е  труда.  ИредпЬ- 
Аолшыъ;  сверкъ  того, '  что  прибыль  составляегь  10^/о,  и  что,  слЬд., 
капиталь  этого  капиталиста  ея^сгодн'о  возстайовляется  въ  свбемъ  пёр- 
воначальномъ  вдд%  и  Ьривосатъ  прибыль  в1  ЙООО  ф.  >.     .       )  1 

Капиталиста  ежек'одно  ййчинаёт!' свои  оперЛцй  еъ  того,  чтопрь 

«      « 

обретает,  пищу  и  предметы  необходимости  на  еу\йму  13.0бО  ф.*,  ко- 
торые продйегъ  !{*?»  т'еченш  года- Ч;вои'мъ' сйбст^вет^накъ' рабочимъ  за  эту 
сумму  дбйегь  и  в1  'Лчеши  того-же  времени  Уплачиб'аетъ'имътакое-же 
мюличесгво  денег-й  в*  /ВиД'Ь  зад%лыУой''пла\'й;  в^'  ЙЬнцЬ' года  онъ  тюлу- 
чаегь  обратйо  «и^у  и  «{(едметы  необходимости  на  сумму  15.005*  $., 
взъ'  числа  которыхъ  2000' 'о н^  потре6ляег<'ъ1с1амъ  или  расход уётъ,  Смотря 
по  своему  вкусу  и  проийволу.  Предположил»  Уейерь,'  'ч^о  *в1!''сл^дую- 
щемъ1  году  капиталиетъ  употребляетъ  половину  этого  '  числа  людей  на 
сооружел1е  машины,  другую*-же  половин^ 'иб-пр<ел{немун&г/р({&^Ыдст^<) 
пищи  и  другихъ  предмвтовъ  не0бходи1кобти;  въ''гёчен1]йг"^тог6  года  онъ 
СНЯТЬ  уолатилъ-бы  сумму  въ  18.000  ф.  въ  вид-Ь  зйд'Ёльной  шаты  и 
продалъгбы  аринадлежаацую  ему  ийщуи  друг1е  ^предметы  нео($коди- 
иоета  за  тавуяьже  сумму  своимъ  рабочимъ  Но  что' ^[^ойзошЗю-бк'  въ 
сл*ду|рщемл  г»ду?       •  ■      '  .1!      .    •  ' '":    -»  ;^'-  -    ^^^  • 

Въ  то  время»  какъ  и8готовлялас1Ь'бы  машина,  бь<лк*бы  получена 
только  половина,  обыкяовеняаго  количества  пищи*  к>  ']({])угйхъ  ^^еДмё- 
товъ  необходимости,  ц'Ьнностб  этой  ии»ци^  бы'га>бы  вдвбё^  мен%е^^д^1^- 
ност»;Того  количества,  которое  произвохвлоёь  прежде.  'Ма1пика  ин^а- 
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бы  ц*нпость  7600  ф.,  пища  и  друпе  предметы  не1>бходимости  тоже 
7500  ф.,  сл4д.  вапиталъ  капиталиста  (^ставался-бы  безъ  изм'Ьвепгя,  ибо, 
Ером*!  этихъ  двухъ  ценностей,  капиталвстъ  ии'^Блъ-бн  еще  7000  посто- 
яннаго  капитала,  всего  20,000  ф.  капитала  и  2000  ф.  прибыли.  За  вы- 
четомъ  этой  последней  суммы  на  его  собственные  расходы,  онъ  обла- 
далъ-бы  оборотнымъ  капиталомъ,  не  нревышающимъ  5.500  ф.,  съ  ко- 
торымъ  и  приступилъ-бы  къ  своимъ  дальнЪйптимъ  операц]ямъ;  такимъ 
обрааомъ,  средства  его  для  употреблешя  труда  уменьшились-бы  въот- 
ногаенш  13.000  ф.  къ  5  500  ф.  и,  сл'Ьд.,  весь  трудъ,  который  употре- 
блялся прежде  на  7.500  ф.,  станови/)СЯ-бы  излишнимъ 

Уменьшенное  количество  труда,  которое  можетъ  употреблять  ка- 
пвталистъ,  должно  ори  помо1Ци  машины  и  за  вычетомъ  издержскъ  на 
ея  ремонтъ,  произвести  ц'бнность,  равную  7500  ф.,  и  возстановить  обо- 
ротный капиталь  съ  прибылью  въ  2000  ф.  на  весь  капиталъ;  но,  за 
исполнен1емь  этого,  если  только  чистым  доходъ  не  уменьшится*  какую 
важность  им'Ьетъ  для  капиталиста — будетъ-ли  валовой  доходъ  прости- 
раться на  ц'Ьнность  3.000  ф.,  10.000  ф.  или  15.000? 

И  такъ,  хотя  въ  этомъ  случае  и  не  уменьшится  ц1нн6с1;^  чис- 
таго  продукта,  хотя  покупная  сила  его  и  можетъ  значительно  возра- 
сти, но  валовой  продуктъ  упадетъ  отъ  ц'Ьнности  въ  15.000  до  1^н- 
ности  въ  7.500  ф.,  и  такъ  какъ  средства  въ  поддержатю  населетя  и 
къ  употреблен1ю  труда  зависать  всегда  отъ  ва.10ваго  продукта  нацди 
а  не  отъ  чистаго  ея  продукта,  то  необходимо  произойдетъ  уменьшеше 
въ  спросе  на  трудъ,  населен1е  станетъ  излишнимъ,  и  по.10жен1е  рабо- 
чаго  класса  будет  ь  положеваемъ  нищеты  и  б'Ьдств1й. 

Но  такъ  какъ  средства  къ  сбережен1ю  изъ  дохода  для  увелнчен1я 
капитала  должны  зависЬть  отъ  того,  въ  какой  степени  чистый  доходъ 
способень  удовлетворять  потребностямъ  капиталиста,  то  за  уменьшен!- 
емъ  ц'Ьны  товаровъ,  сопровождающииъ  введете  машинъ,  должно  не- 
прем'Ьнно  последовать  то,  что  капиталистъ,  при  т^хъ-ле  потребностяхъ, 
увеличить  свои  средства  къ  сбережен1ю,  увеличить  легкость  превра- 
щешя  дохода  въ  капиталъ.  Но  съ  каждымь  водрастан1емъ  капитала  онъ 
сталъ<бы  употреблять  бол'Ье  работь,  и,  сл^д.,  часть  населен1я,  удален- 
ная отъ  8апят1Й  вначал'Ь,  мало-по-малу  стала-бы  вновь  употребляться 
въ  д'Ьло,  и  если  уве9ичен1е  производства  отъ  прим'Ьпенхя  машинъ  было 
такъ  велико,  что  доставляло- бы  въ  вид^  чистаго  продукта  такое-же 
9Н»чит^дьное  количество  пи1ци  и  другихъ   предметовь   необходимостИ| 


какое'  сущбствйва  1й  прей^де '  въ  вйд4  ва^^оваго  проду1^•1*«'V,  то  стало-бЙГ 
вновь  возможна  да1'ь  зайит1]В[  всему  населенш,  а,  слЪд.,  и  ве  прОнаю- 
шло-б1а  нейбхоДи МО  излишества  вх  раббчихъ  ру1й1х*. 

Всё,  что  я  желаю  доказать— это,  что  изобр4тен1е  и  употрёб^ей1е 
машииг  можетъ   сс^рОвождаоСБся    уменыпевтемъ   валоваго  продукта,  а" 
когда  это  бйвае1"ь  так*,  то  рабб^ему  классу  наносится  врёдъ,  ибо'Н^^- 
которые  изъ  его  члеповъ  удаляются  отъ   ванят1Й,   и   населеп1е  стано- 
вится  из.1ишвгнМ'Ь-  в'Ь  сравненш   съ  фондами^  на  употреблеше   е1*о  въ 

Д*3!0. 

С1учай,  предположенный  нами,'ест1^  наиболее  проснюй' йзъ  вс^х^ц 
какой    я    ТОЛЬКО    могъ    выбрать;    но    результатъ    не    быль-бы    иноЙ,'^ 
сслибы  мы  предположили,  ^то  машины 'прим'Ьнени  ьъпромысл'^&вакбг'О-^ 
ниСудь  фабриканта,  напр.  на  суконной  или  на  хлопча'гобумажной  фаб- 
рик'^^;  Ёслвбы  э'гО  бк  л  0^  сделано  въ  суконной 'промышленности,  то,  по 
введен!и  машин!,  бкло-бы  произведено  ыейЬе  сукна,  ивь  Предпринимав  ' 
те1ь  не  стал'^-бы  нуждайся  бол'бе  въ  той  части  этого  количества,  ко-' 
торая  предназначалась  на  уплату    большому   числу   рабочихъ.   ВслФд- 
ств1е  употребленгя  машинъ  предпринимателю  бшло-бьГ   необходимо  вос- 
прОиз^одятЬ  1^нность  только  равную  потребленйой  ц^йносги,   вмФё*гК 
съ  прибылью  на  весь  капвталъ.    7500  ф.    моглибы  удовлетворись  этоЙ^' 
ц'Ьл^  столь- же  хорошо,  какъ  прежде  15!000,    и  случай"  нисколько   не' 
отличкася'-бй  0Т1»  предъидущаго.  Н6,  быть  можетъ,  скажутъ,  ч№  спросъ 
на*  сукно  могъ-биг  равняться  прежнему,  и,  спрашивается,  откуда  воз)^-- 
м6*гсн  предложете  для  удовлетворивши  его?  Но  кто  заявилъ-бй  спросъ 
на'  сукно?'  Фермеры  и*  другхе  производители  н'еоб*оди>1Ыхъ  предметбй*; 
которые  ухУотребля.'ш  свои  капиталы  на  проиввЬдство  этихъ  товаровъ  съ 
ц'I^^>ю'  |ф1об^%с^^и'за  ни!:(:ъ  сукно;  они  отдавали  хлМь  и' друГ1е    пред--' 
мёты '  необходимости  суконному  фабриканту  за  сукно,  а  посл4дн1#  до- 
ставляйъ  их1ь  свОймъ  рабочимъ  за  сукно,  которое  производилъ  для  него' 
ихъ  трудъ. 

д^  отрасль  промышленности  теперь  прекрати:]ась-бы:  суконный' 
фабрйкййтъ  не  нуждался-бы  въ  пищЬ  и  въ  одежд*,  давая  занятая  мень- 
шему числу-  людей  и  располагая  меньшимъ  количествомъ  сукна.  Фер- ' 
меры  и  друг1е  лица,  который  производили  предметы  необходимости 
ТОЛЬКО'  въ  качеств*  средства  для  упомянутой  ц*ли,  не  могли-бы  про- 
должать получать  сукно  посредствомъ  такого  употреблен1я  своихъ  ка- 
питало№^  и,  вслфдствхе  то^о,  они  или  сами  стали-бй  употреб!4ять  свой 
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валиталъ  на  производство  сукна,  нли  отдал и-бы  его  взаймы  другимъ, 
съ  т-Ьмь,  чтобы  могъ  доставляться  товаръ  действительной  потребности, 
к  то,  за  что  никто  не  им4лъ-бы  средствъ  платить  или  па,  что  не  суще- 
ствовало-бы  спроса^  перестало-бы  производиться.  И  такъ,  это  приводить 
насъ  къ  одинаковому  резузьтату-  спросъ  на  трудъ  уменьшился-бы,  и 
товары,  необходимы!^  за  поддержанхе  труда,  проивводились-бы  въ  мепь- 
шенъ  количестве.     . 

Если  этотъ  взглядъ  правилепъ,  то  изт»  него  сл^дуехъ: 
1)  Что  йзобр^тенхе  и  практическое    употрсблен1е    машинъ   всегда 
стремятся    л^ъ  увеличе.н1ю  чистаго  ггродукта  страны,  хотя  и  не  могутъ 
увэ.чичить  въ  короткое  время  ценность  этого  чистаго  продукта  и  дей- 
ствительно не  увеличиваютъ  ее  при  такихъ  услов1Яхъ. 

3)  ^то  увеличен1е  чистаго  продукта  страны  совместимо  съ  умень- 
шео1емъ  валоваго  продукта,  и  что  поводы  V^ъ  употреблеп1ю  маглинъ 
всегда  достаточны  для  того,  чтобы  обезпечить  применен1е  ихъ,  если  по- 
следнее увеличитъ  чистый  продувтъ,  хотя  оно  можетъ  и  часто  должно 
уменьшать  какъ  количество,  такъ  и  ценность  валоьаго  продукта. 

3)  Что  мненхе,  поддерживаемое  рабочимъ  классомъ,  что  употре- 
блев1е  магаинъ  наносить  часто  ущербъ  ихъ  интересамъ,  основано  не 
на  заблужденш  и  предразсудке,  а  находится  въ  соотвегствш  съ  истин- 
ными началами  политической  эконом1и. 

4)  Что  если  улучшенные  способы  производства  вследств1е  упо- 
треблен1я  машинь  увеличиваютъ  чистый  продуктъ  страны  въ  степени 
столь  значительной,  что  валовой  продуктъ  не  уменьшается  (я  всегда 
разумею  подъ  иимъ  количество  товаровъ,  а  не  ценность  вхъ),  то  по- 
ложеше  всехъ  классовъ  улучшится.  Землевладелецъ  и  вапиталистъ  по- 
лучать выгоду  не  отъ  увеличенхя  ренты  и  прибн.1и,  а  оттого,  что  бу- 
дутъ  расходовать  одинаковую  ренту  и  прибыль  на  товары,  ценность  ко- 
торыхъ  значительно 'уменьшилась,  между  темь,  какъ  положе91е  рабо- 
чихъ  классовъ  также  значительно  улучшится:  во  1-хъ  отъ  увеличешя 
спроса  на  прислугу,  во  2-хъ,  отъ  поощрен1я  къ  сбережен1ю,  которое 
дается  столь  большимъ  чистымъ  продуктомъ,  и,  въ  3-хъ,  отъ  низкой 
цены  всехъ  предметовъ  потреблен1я,  на  которые  расходуется  ихъ  за- 
дельная  плата. 

Независимо  отъ  изобретен1я  и  употреблен1я  машинь,  на  которое 
мы  только  что  обращали  вниман1е,  рабоч1Й  классъ  заиитересоваиъ  зна- 
штельно    въ  томъ   способе,  которымъ   расходуется    чистый   продувтъ 
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страны,  хотя  послед шй  долаа'нъ  всегда  расходоваться  по  11роизт>Л7  я 
*    вкусу  т4хъ,  кто  им-Ьетт»  справедливое^ па  него  право. 

Если  землевлад1^лець  или  кашггалистъ  тратитъ  свой  доходъ,  на  йо- 
доб1с  стараго  барона,  на  содержаше  большого  часла  партизановъ  или 
слугъ,  то  онь  даетъ  заняйе  гораздо  большему  количеству  труда,  ч4мъ 
еслибы  овъ  покуиалъ  хонвш  су^на  или  дорогую  мебель,  коляски,  ло- 
пгадей  и  всякхе  другхе  предметы  роскоши. 

Въ  обоихъ  случаяхъ  чистый  доходъ  оставалсд-бы  арежн1Й,  точно 
также  какъ  и  валовой,  но  чистый  расходовалсд-бы  на  иные  товары. 
Еслиби  мой  доходъ  простирался  на  10.000  ф.,  то  у потреблялось-бй  по- 
чти одно  и  то-же  количество  производительааго  труда  какъ  въ  томъ 
случае,  когда  я  покупаю  тонмя  сукна,  дорогую  мебель  и  проч ,  тавъ 
и  въ  томъ,  когда  издерживаю  ту-же  ц'бнность  на  покупку  Ьзв'Ьстнаго 
количества  ии11|,и  и  платья.  Но  есл|}бы  я  израсходовалъ  свой  доходъ  на 
товары  перваго  рода,  то  не  употреблялось-бы  уже  труда  впослгьдствш: 
я  потребиЛъ-бы  свою  обувь  и  платье  и  т4мъ  покончилъ-бы  съ  ними;  но 
еслпбы  я  истратил!»  свой  доходъ  па  пищу  и  одежду  и  пожелалъ^бы 
дать  ааиятхе  слугамъ,  то  доходъ  мой  въ  10.000  ф.,  или  пища  и  одежда, 
которыя  могли  быть  на  него  куплены,  въ  соотв'Ьтств1и  съ  числомъ 
всЬхъ  т-Ьхъ,  кто  получаетъ  на  нихъ  запятхе,  присоединились-бы  къ 
прежнему  спросу  на  трудъ,  и  эта  прибавка  им'Ьла-бы  м4сто  только 
потому,  что  я  выбралъ  указанный  способъ  расходован1я  своего  дохода. 
И  такъ,  будучи  заинтересованы  въ  спросЬ  на  трудъ,  рабочхе  естест- 
венпо  должны  желать,  чтобы  на  предметы  роскоши  расходовалось  кавъ 
можно  меп^^е,  а  па  содержан1е  прислуги,  взам^^нъ  того,  какь  можно 
бол'бе. 

Такимъ-же  точно  обра.'.омъ  страйа,  вовлеченная  въ  войну  и  по- 
сганлеиная  въ  необходимость  содержать  большой  флотъ  и  арм1ю,  упо- 
требляетъ  гораздо  бол*е  людей,  ч^мъ  по  окончан1и  войны,  когда  со- 
пряженные съ  нею  ежегодные  расходы   прекращаются. 

Еслибы  отъ  меня  не  потребова^ш  уплаты  налога  во  100  ф.  въте- 
ЧС1ПП  войны,  которой  расходуется  на  людей  въ  должности  солдата  и 
матроса,  то  я,  вероятно,  могъ-бы  истратить  эту  часть  своего  дохода  на 
мебель,  платье,  книги  и  т.  д.  и  т.  д.,  и  въ  производств*  употреблялось- 
бы  одинаковое  количество  людей,  все  равно  первымъ  или  вторымъ  сцо- 
собомъ  истрачивается  эта  часть,  ибо  произподство  1гип^и  и  одежды  сол- 
дата и  матроса    иотребоваю-бы    того-же  количества  промышленности, 
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^  |(ддъ  и  бол^е  утон^вные   то^ры;  во  въ  случа'Ё  «воу^^цы  существовал- 

бы  добавочный  с;цросъ,.на„.1кцей.  въ  .^чесц^Ь  солмть.  и  ^с^^росоэъ;  и 
,>^ф]к-т .войща, .^{дддер^л Баемая  .  пЛ  дрх9дъ,  а- ве . иа..|&авиха,1ъ  .страны^ 
гг  благоррхдтствуетъ  увелдчевш  васедсвш. 

По  0Б0Еч^Ц1И  ,войлы,    |(огда,,часть,  ]|,оего  дохрда  возвращается  бо 
оЛ1Н!Ь    и  употрейдя^хся  ,пПО  прежнему/ ва  |В0БупБу  вцыамМебрли   и    дру- 

гихъ  предметовъ  роскоши,  то^ в^^селев1е|' 1(охорое  прежде,  содержалось 
пцагцее  в  которое. врйва  приава^а  п  су1цеств9:ва1^1ю,  стадетъг  и:$лиш- 
гаЯВ31ъ  и  своимъ  дМств1еиъ,  на  остальное  цасслевхе  и,  соперничествонъ 
о  отвоввхел)^ВОм завятш  поццвцтъ  ц'Ь^ность^эад19ьнри,  ц,^ты  ц  воаг^^ас^- 
т/Щеетвепво  повредить  положев1ю  .рабояихъ  классовъ. 

Есть  еще  одвн':^  достойный  уБа^пхя  слу!|аи   воз^кожцаго  уве1рче- 

пщя  .суммы  Чикаго   довода  ^равы  ц  дадае    в^ловаго,  цррду^та  ся,   со- 

;цряженвой  съ  умевьшев1емъ  спроса  на  хрудъ,  вмевно  случай.зам^н]^  тру- 

„-да  людейдрудомъ. лошадей.. Бслв  я  дава>[1у  на  .своей  |фер|И^ .  з^в4'^1я  100  ра- 

,пбошзшт,  и  ,вашелъ,  что  пцща,  .Офускаемая  50  изъ  чи^л^  этдхъ.  100  ра- 

,-^бочвхъ,   мопа-бы  быть  ,0|бращепа  на  .содергав1е.  лодадей  и  до(;тавить 

гу^.щй  большую  .выручку!  оыраго  продукта,    за.вычетомъ    процситоьъ  на 

.^^кавиталъ,  Боторый  можетъ  быть  погдощень. покупкою  лопшдей;  то  для 

уМеня.было1бы  .выгодно  зам^^нить  дюд^й  лоцтды^и,    п.  я  д^^твихе.ц^но 

.  портувилъгбы  таБъ;>  но  это .  не ,  бы ло-*бы    въ  инт|врес^  людей,  д  е^либы 

..т^ольБО  доходъ^лрлучаемый  мнх)ю.  нев^^росъ  въ,. такой  степени,  чтодо- 

ра;аэвлъ-бы  мн-б. возможность,  у потре($лдть  и  глюде^  и  лдищей . вм^*]^, 

. ,то  лч^видио,   что  населен1е  сд'Ьла.юсьтбы.излищндмъ,   и, доложев1е  ра- 

).  бочаго  у^^удшадось-бч.л^ь^сраваецЕи  съ.  поАО»ен1ез1ъ  ;другихъ  .«ла<5совъ 

общества*  Очевидно,  что  при  изв1&стныхъ  обстоятельствахъ  рабррш./не 
ог9ар1блъ-бы  аан«т  'ВЪ|Зем.1ед$4и;  ноеслв^бы  зсмгаед']^льчеоБ1й,1]родук гь 
(  увеличился  •всл^&дств1в  ;^а|мЪвы1  ^юдей.дов1адм1и,  /ТО  .опъ  м<>гъ-0и  найти 
нсеб^'.д^ло-на  мавуфавтурахъ  пли;въ  услуженхи. 

Над'1юсь,  :что1.>ус»тд909левцыя  мною'положевщ.неведугъ  къ.^аклю- 
^•чев1ю^  чпга  машвиы1/не  должд]^  быть лоощ^^ясмы..  Для.выд^рцерхя  прин- 
.г  цица  Я;  предш^ласалъ)  <что  1М4хавичдеБ1я  улучи1е1]1я  А'1^лаются  ^  внезапно 
41  К] прим'бвяАатся  на  бодьшомъ ,.,вростравств^;  но.  въ,  д'Ьвцтвцтедьиосги 
и'даобрЬ!)ен1Д  этвивводятся  иостепецнд|  и  д^йс.твуютъ  гораздо  бо41>е  на 
01рцшав1етнаэиачен1&  вновь  сб^режэ^номгу  и  на^оплецциму  }^щхыу^  ч^кмъ 

да  *  отвдечевге  капитала  отъ.  сущбот^вующаго.употреблергя. 

€ъ  лаждымъ  возраагаще^мъ,  .насс^девщ  №'1^на,  пвщр«д^/0|(^ще  доавы- 
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щаетсд  въ  соотв'Ьтствш  съувеличен1емъ  затру днетй  для  прр^водства 
,  ев.  Сл]Цств1емъ  возвышенш  цфпы  иищи  является  увеличенхе  зад^^ль- 
ной  илаты,  а  всякое  уве.1иче111е,  зад'&льной  платы  нм^етъ.  стремленхемь 
правлевать  сбереженный  вариталь  вь  про иорц1и,болыц.ей,., нежели  рре- 
,жде,  къ  уцотреблеаш  на^м^шины.  Машины  и  трудъ  находятся  въ  но- 
стояннрмъ  соперничестве,  ипервыхъ  нельзя  часто  употреблять  до  тЪхъ 
поръ,  пака  не  возвысится  I^^•Ьна  труда. 

Въ  Америв'Ь  и  въ  н-Ьвоторыхъ  другихъ  странахъ,  гдЬ  легко  ^10- 
бывается  пища  челов'Ьва,  далеко  не  существуеть  такого  бол ьшаго  со- 
блазна къ  употребленш  машинъ,  вакъ  въ  Англш,  гд^  пища  дорога,  и 
производство  ея  стоятъ  много  труда.  Таже  причина,  которая  ^»рзвы- 
^  шаетъ  д^ру  труда,  не  возвышаетъ  данности  машинъ,  и^  сл^д.,  съ  каж- 
^мъ  увеличенхемъ  капитала,  па  машины  употребляется  пропорцшпально 
все  большая  часть  его.  Спросъ  на  трудъ  будетъ  продолжать  возростать 
вместе  съ  возросташемъ  капитала,  по  не  въ  соотв'Ьтств1и  съ  этимъ  воз- 
растаи1емъ;  уровень  спроса  па  трудъ  будетъ  необходимо  уменьшенъ  ^). 

^)  •С"РОСъ  на  трудъ  з*риситъ;ртъ  вцзр?«тапц  оборотнаго»  ^пе  по- 
стояннаго  капитала.    Еслиби  было  справедливо,    что  отнош^чпя  между 
капиталомъ  того  и  другаго  рода  всегда  и  вездЬ  однЬ  и  т^Ь-же,  то    от 
сюда  действительно  с^-Ьдовало-би,    что  число  у  потреб  1енныхъ  въ  д^ло 
(рабочихъ  находится  въ  соофв^тствш  съ  богатстврмъ  страны.  Но  пред- 

, , по;|С|жед1е  это.н^.и^ажется  вероятнымъ.  П<^, .мФр*,  усойершедстврван1я 
въ  пскусствахъ  и  расширения  цпвилпаацги  постояииый  капй'1а.1ъ  стано- 
вится все  въ  бо  ч'Ье  и  въ  бол1>е  значительное  отношен1е  къ  оборотному. 
Сумма  постояннаго  ва11ита.ча,  употребленнаго  па  производство  штуки 
Авд^пййк^^гр  мусррила,  .превышаеть,  по.  меньшей  ,ч^Ьр'Ь,  .  во,  100,  быть 
.можетъ^  ^аже  въ  1000  разъ  количество  его,  удотреблерное  .на.п|^риз- 
водство  г.одобной-:ае  штуки  индхискаго  мусселина.  И  пропорщя  упо- 
тре6.1еннаго  въ    дЬло    оборотнаго    капита.-т    во    сто    или    въ    тысячу 

..разь  мен^^е.     Легко  понять,  что  при  изв1>стныхъ  обстх>ятельствахъ  вся 

,^7||ма,  год|^чн14хъ  с^ережепЩ  промышленпаго  народу  можетъ  быть.цри- 
соедипепа  къ  постоянному  капиталу,  и  въ  такомъ  случа*  уве1ичен!е 
спроса  па  трудъ  не  им'Ьло-бы  А1'Ьста,  •Баршонъ  Он  1Не  СопЛНит  о[  1Ье 
ЛаЬошчпу  Т1а$аа  о[  6ос1е1у*^  16. 

Д.  по^шраю,   что  не  легко  ^ю^ять,. .поч^а»У,  при  м«11^*стиыхь,обсто- 

,  дхвльсу]рахъ,  увелпченте  капитала  не  со)1];)овожла101:ь-б|а  возрасташемъ 
спроса  на  трудъ,  самое  большее,  что  м^>жн^  1-ка;^игь,— это,  чтосиросъ  при- 
держивался'бы  мепьшаго  уровня.  Въ  указал  пом  ь  сочнпеп1И  Партонъ  дер- 

м.жится,.по  моему  мн'Ьнш,  правильпаго  взгляда  на  н'Ькоторыя  взъ.д'Ьй- 
ств1и  возрастшпя  суммы  постояннаго  капитала  щ  ирлрфе|Н1е,|Р^(}рЧНхъ 
классовъ.  Опитъ  его  содержитъ  много  д']^нныхъ  наблюдешй.  Авт. 
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Я  уже  зам4тилъ,  сьерхъ  того,  что  увеличевхе  чистаго  дохода  по 
оц'Ьык'Ь  на  товары,  всегда  сопровождающее  механичесшя  сбереженхя, 
иоведетъ  къ  новым  ь  сбережен1ямь  и  накопленш.  Сберёжен1я  эти,  какъ 
сл-Ьдуеть  помнить,  д4.1аются  ежегодно  и  должны  скоро  создать  фон дъ, 
гораздо  бол'Ье  значительный,  нежели  валовой  доходъ,  утраченный  пер- 
воначально отъ  и8обр'Ьтен1я  машина,  и  тогда  спросъ  на  трудъ  срав- 
няется съ  прежнимь,  и  положеп1е  народа  станетъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье 
улучшаться  оть  возрасганха  сбереженхй,  которыя  постоянно  будугь  да- 
вать ему  возможность  д4лать  увеличен1е  чистаго  нродукта. 

Употреблению  машин'ь  никогда  нельзя  препятствовать  вь  государ- 
ств'Ь  безопасно,  ибо  если  не  дать  возможности  капита-чу  получить  наи- 
больи11й  чистый  ДОХОД!»,  который  доставляется  здЬсь  прим^нешемъ  ма- 
шин'ь,  то  онъ  будетъ  вывезепъ  за  границу,  и  это  станетъ  гораздо  бо- 
л'Ье важнымъ  ирепятств1емъ  спросу  на  трудъ,  чЬмъ  самое  широкое  упо- 
треблен1в  машин  I.;  если  капиталь  употребляется  гнутри  страны,  то  онъ 
долженъ  создать  спросъ  11а  известное  количество  труда;  машину  нельзя 
сд'Ьлать  бевъ  помощи  людей,  она  можетъ  быть  построена  только  при 
сод1>бств1и  ихъ  труда.  При  затрат'Ь  части  капитала  на  механичесвхя 
улучп1ен1а  произойдетъ  умепыпепхо  въ  возрастан1й  спроса  на  трудъ; 
при  вывоз'Ь  его  въ  другую  страну  спросъ  уничт(»жается  совсЬмъ. 

Сьерхъ  того,  ц'Ьнн  товаровъ  регулируются  издержками  ихъ  про- 
изводства. При  употреблен1и  механическихъ  улучшен1й  издержкиг  на 
производство  товаровъ  уменьшаются,  и,  сл'Ьд.,  ни  получаеге  возмож- 
ность производить  ихъ  на  продажу  на  иноземпыхъ  рынвахъ  по  бол'Ье 
дешевой  ц-Ьн*.  Но  еслибы  вы  не  стали  употреблять  машимъ,  между 
т4мъ  какъ  всЬ  друг1я  страны  1гоо1црили-бы  ихъ  прим'Ьпенхе,  то  вы 
были-бы  принуждены  выво;зить  свои  деньги  вь  обм'Ьнъ  за  иностранные 
товары  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  понизили-бы  естественной  ц'Ьны  своихъ 
товаровъ  до  Ц'Ьны  ихъ  въ  другихъ  страпахъ.  Ведя  обм'Ьнъ  съ  этими 
странами,  вы  могли-бы  отдавать  товаръ,  стоюпцй  внутри  страны  труда 
двухъ  дней,  за  товаръ,  стоющ1й  за  границею  одинъ  день,  и  этотъ  не- 
выгодный обм'Ьнъ  былъ-бы  цл-Ьдс  1  В1емъ  вашей  собственной  вины,  ибо 
товаръ,  который  вы  вывозите,  и  который  стоить  вамъ  труда  двухъ  дней, 
стоилъ-бы  только  одинъ  день,  еслибы  вы  не  откала-иись  отъ  употребле- 
В1Я  машинъ,  ус1угами  которыхъ  с'ь  большей  прозорливостью  восаоль- 
зова1Ись  ваши  сосЬди. 
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ГЛАВА  ХХХП. 

Мн'Ьн1е   1/альтуса  о  рентЬ. 

Хотя  на  предъидущихъстраницахъ  этого  сочинен1я  говорилось  о  при- 
роде ренты  довольно  подробно,  но  я  считаю  себя  обяааннымъ  указать 
на  некоторые  взгляды  относительно  этого  предмета,  которые  кажутся 
ин^  ошибочными,  и  которые  т'1мъ  бол^е  важны,  что  находятся  въ  со- 
чинен1яхъ  одного  И8ъ  т^хъ  писателей,  которому  всего  бол-Ье  въ  насто- 
ящее время  обязаны  п'Ькоторые  отрасли  экономической  науки.  Я 
считаю  себя  счастливымъ,  что  им-Ью  зд'Ьсь  случай  выразить  удиЕ1е- 
Н1е  »опыту  о  народоиаселен1и^  Мальтуса.  Пападешя  протпвпиковъ  на 
это  великое  произведенхе  послу;г:или  только  доказательствомъ  его  зна- 
чешя;  я  убфждепъ,  что  истинная  его  ренутащя  станетъ  распространятся 
по  м4р'6  разработки  той  науки,  которой  оно  служитъ  столь  славпымъ 
украшен1ем'ь.  Сверхъ  того,  Мальтцсъ  удовлетворительно  объяснилъ 
начала  ренты,  показавь,  что  она  возвышается  или  падаетъ  въ  соотв'Ьт- 
СТВ1И  съ  относительными  выгодами  п  1одород1я  или  положешя  различ- 
ныхъ  земель,  состоящихъ  въ  обработке,  и  пролилъ  т4мъ  много  свЪта 
на  в'1которые  затруднительные  пункты,  находящ1еся  въ  связи  съ  во- 
просомъ  ренты,  которые  были  прежде  пли  сопсЬмъ  не  изв'1стны  или 
нонимаемы  весьма  недостаточно;  но  мяЪ,  кажется,  что  онъ  впалъ  въ 
некоторый  ошибки,  указать  на  которыя  съ  одной  стороны  побуждаетъ 
его  авторитет ь,  съ.  другой  свойственная  ему  скромность  д'1лаетъ  обя- 
занностью мен^^е  непр1ятною.  Одна  изъ  этихъ  ошибокъ  состоитъ  въ 
предположен! и,  что  рента  есть  чистый  выигрышъ  и  вновь  созданное 
богатство. 

Я  не  согласонъ  со  всеми  взглядами  Буханана  относительно 
ренты;  но  т*!  изъ  нихъ,  которые  выражены  въ  сл']&дующемъ  отрывк^^ 
цитированномъ  изъ  его  книги  Мальтусомъ,  я  разд']&ляю  вполн*!,  и 
всл'Ьдствхе  того  должеиъ  разойтись  съ  комментар1ями  на  нихъ  Моыгьтуса, 

«Въ  этомъ  вид']^  она  (рента)  не  можетъ  образовать  никакой  общей 
прибавки  къ  капиталу  страны,  такъ  какъ  предполагаемый  зд'Ьсь  чистый 
излишекъ  есть  не  что  иное,  какъ  доходъ,  перенесенный  отъ  одного  класса 
въ  другому,  и  изъ  того  простого  обстоятельства,  что  онъ  перем4няетъ 
такимъ  образомъ  руки,  ясао,  что  не  можетъ  произойти  никакого  та- 
кого фонда,  изъ  котораго  моглп-бы  уплачиваться  налоги.    Доходъ,  ко- 


торый  платится  за  продуктъ'  земли,  сущес^вуётъ  уже  ръ  рукахъ  т§хъ, 
кто  покупаетъ  этотъ  продуктъ;  и  есшбы  ц'Ьпа  средствъ  су1цествовав1Я 
была  ниже,  то  онъ  такъ  и  остался-15ы  въ  ихъ  рукахъ,  въ  которыхъ 
онъ  былъбы  совершенно  также  годепъ  для  обложешя,  какъ  и  въ  томъ 
случай,  когда  при  болйе  высокой  ц'Ьн'Ь  онъ  переносится  въ  руки  земле- 
влад'Ьльца*. 

Высказавъ  н']^сколько  зам'Ьчан1й  относительно  разницы  между  сы- 
рыми произведен1ями  и  мануфактурными  товара1ми,  Мальтусъ  спраши- 
ваетъ:  »и  такъ,  возможно-ли  вм4ст*  съ  (^снопди  смотр-бть  на  ренту, 
какъ  на  единственный  продуктъ  труда,  который  им'Ьетъ  чисто  номиналь- 
ную  ценность,  и  какъ  на  простой  результатъ  того  увеличен1я  ц-Ьны,  которое 
получаетъ  продавецъ  всл'Ьдствхе  особенной  привиллег1и;  или  возйожно-ли 
вм'Ьстй  съ  Бухананомъ  разсматривать  ее  не  какъ  прибавку  къ  нацхональ- 
ному  богатству,  а  какъ  простой  трансферть  ценности,  выгодный  только 
для  землевлад^льцевъ  и  столько-же  несправедливый  въ  отношен1я  къ 
потребителю?  {Ап  1пди{гу  хп1о  1Не  КаШге  ап4  Ргодгевз  о[  Неп1^  15)<^ 

Я  уже  выразилъ  свое  мнйше  объ  этомъ  предмет*!,  говоря  о  рент-Ь, 
и  долженъ  въ  настоящее  время  прибавить  лить  то,  что  рентою  создается 
ценность  (какъ  я  понимаю  это  слово),  но  не  создается  богатство.  Еслибы 
ц^Ьна  хл4ба  возвысилась-бы  отъ  трудности-  произвести  известную  часть 
его  отъ  4  до  5  ф.  за  квартеръ,  то  ц'бнность  миллюна  квартеровъ  была-бы 
5.000.000  ф.  вместо  4.000.000,  и  такъ  какъ  этотъ  хл-Ьбъ  обм'бни- 
вался-бы  не  только  за  бо.?ьтее  количество  денегъ,  по  и  за  большее  во- 
личество  всЬхъ  другихъ  товаровъ,  то  въ  распоряжен1и  влад^льцевъ  ока- 
залась-бы  бо.ч^е  значительная  сумма  ц'^нности^  и  какъ  никто  не  им'Е^лъ- 
бы  вс.гЬдств1е  этого  мен^е,  то  общество  въ  гсбломъ  составе  обладало- 
бы  большею  ценностью,  и  въ  этомъ  смысл*  рента  представляетъ  новую 
ценность.  Но  ценность  эта  на  столько  номинальна,  что  она  не  при- 
со^диняётъ  ничего  къ  богатству,  иными  словами,  не  увеличиваетъ  со- 
бою предметовъ  необходимости,  удобствъ  и  удовольств1й  общества.  Мы 
распо^лагали  совершенно  такимъ-же,  а  не  большимъ  количествомъ  то- 
варовъ и  т']^мъ-же  милл10Н0мъ  квартеровъ  хл'Ьба,  какъ  прежде;  но  сл§д- 
ствхемъ  того,  что  хл'ЬЙъ  этотъ  продается  теперь  по  5  ф.  вместо  4, 
былъ-бы  переходъ  части  ценности  хл'1ба  отъ  прежнихъ  влад^льцевъ 
его  къ  землевладЪльцамъ.  И  такъ,  рента  есть  новая  ценность,  но 
не  новое  б^огатство;  она  ничего  не  присоединяетъ  къ  рессурсамъ  страны; 
она  не  даетъ  возможности  содержать  флоты  и  арМ1и;  страна  обладала* 
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бы  гораздо  бол^е  значительнымъ  свободнынъ  фрндомъ,  еслибы  почаа  еа 
была  лучшаго  качества,  и  она  могла-бы  употреблять  въ  дФло  одинако- 
вый вапвталъ,  не  порождая  ренты «. 

И  такъ,  должно  признаться,  что  взгляды  Сисманди  и  Буханана 
(совершенно  одинаковые  въ   сущности)   правильны,    что  они  не  оцщ- 

'  ^  .  •  •         •  ■  * 

баются,  разсиатривая  ренту,  какъ  ц'Ьнность  чисто  ноииналь;рш,  прс^д- 
ставляющую  не  какое-либо  увеличенхе  нащональнаго  богатства,  а  не 
бол^е  какъ  простои  трансфертъ  ценности,  выгодный  единственно  для 
зе]|левлад']&льцевъ  и,  соответственно  8том}[,  вредный  дха  потребртеля. 

*  » 

Въ  другой  части  своего  »оаыта«  Мальтусъ,  зам^чаетъ,  что  непо* 
средственная  причина  ренты  есть,  очевидно,  излишекъ  цЪны,  по  кото- 
рой  продаются  на  рынк^  сырыя  произведеша  надъ  издержками  про- 
и8водства;«  а  еще  въ  одномъ  м^стЪ  онъ  говорить,  что  >причинъ  вы- 
сокой  цЪны  суровья  можетъ  быть  принято  три: 

•Перв1Еи1  я  главная  есть  качество  почвы,  благод]аря  которому  можетъ 
быть  произведено  бол^е  нообходимыхъ  для  жизни  предметовъ,  ч'Ьмъ 
сколько  требуется  на  содёржаше  употребленныхъ  на  этой  почв*!  въ 
д'Ьло  лицъ. 

»2.  То,  свойственное  предметамъ  необходимости,  качество,  по  ко- 
торому они  сами  еоздаютъ  для  себя  спросъ  или  увеличиваютъ  число 
лицъ  его  заявляющихъ,  въ  соотв'Ьтствш  съ  количёс1вомъ  произведенныхъ 
предметовъ  необходимости. 

»3.  Сравнительная  редкость  земель  наиболее  плодородныхъ««  Го- 
воря о  высокой  ц'Ьне  хл']&ба,  Шсмьтусъ,  очевидно,  подразум^^ваетъ  не 
ц^ну  за  квартеръ  или  за  бушель,  а  скор'Ье  излишекъ  ц'бны,  за  кото- 
рую  продается  весь  продуктъ,  надъ  издержками  его  производства,  вклю- 
чая постоянно  въ  понят1е  «издержевъ  производства*  каиъ  прибы^'|ь, 
такъ  и  зад'Ёльную  плату.  Полтараста  квартеровъ  хл^ба  по  3  ф«  ^^Щ- 

за  квартеръ    принесли-бы    землевлад^ьцу  бол-Ье  значительную   ренту, 

>  •  • 

ч'Ьиъ  100  кварт,  по  4  ф.,  хотя-бы  издержки  производства  и  были  вь 
томъ  и  другомъ  случае  одн'Ь  и  тЪ  же. 

И  такъ  «высокая  ц^на*  не  можетъ  быть  названа  причиною  ренты, 
если  выраженхе  это  употребляется  въ  упомянутомъ  смысле;  нельзя  ска- 
зать »что  непосредственная  причина  ренты  есть,  очевидно,  избытокъ  ц'Ьны, 
по  которой  продаются  на  рыпк^  сырыя  произведешя,  надъ  издержками 
производства^,  ибо  излишекъ  этотъ  самъ  составляетъ  ренту.  По  опре- 
А^Левш  Мамтуса,  »ревха  есть  та  шсть  ценности  всего  продукта,  во- 

39 
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торая  остается  землевладельцу  за  вычетомъ  всего,  что  отходетъ  въ 
уплату  всяваго  рода  издержекъ  на  ея  производство  вм^^ст^  съ  при- 
былью на  употребленный  капиталъ,  разсчитанной  по  среднему  и  обы- 
кновенномму  уровню  прибыла  на  землед'Ьльческгй  кааиталъ  въ  данное 
время. «  И  тавъ  ренту  представляетъ  та  сумма,  за  которую  продается 
этотъ  излишевъ,  вавова-бы  она  ни  была;  рента  есть  то,  что  разум'Ёеп^ 
Мальтусъ  подъ  »излишвомъ  ц'бны,  по  воторой  продается  на  рынв^ 
сырой  продувтъ  надъ  издержками  производства, «  и,  сл'Ьд.,  разысвивая 
причины,  воторыя  могутъ  возвышать  ц'бну  сырыхъ  произведешй  въ 
сравнеши  съ  издержками  производства,  мы  разысвиваемъ  причины,  во- 
торыя могутъ  возвышать  ренту. 

По  отношешю  въ  первой  указанной  имъ  причин'6  возвышен1я  ренты, 
а  именно  » качества  почвы,  благодаря  которому  можетъ  быть  произве- 
дено бол^е  необходимыхъ  для  жизни  предметовъ,  ч^мъ  сколько  требуется 
на  содераванхе  употребленныхъ  на  этой  почв«Ь  въ  д'Ьло  лицъ,с  Маль- 
тусъ д'Ьлаетъ  сл'Ьдующ1Я  замЪчангя:  >намъ  остается  еще  узнать,  почему 
потреблен1е  и  предложен1е  таковы,  что  порождаютъ  столь  значитель- 
ный избытокъ  ц^ны  надъ  издержками  производства.  Главная  причина, 
очевидно.  плодород$е  земли,  производящей  необходимые  жизненные 
предметы.  Уменьшите  это  изобилхе,  уменьшите  плодородте  почвы,  и  из 
лишекъ  уменьшится;  уменьшите  его  е1це  бол'Ье,  и  онъ  исчезнетъ  сов- 
семъ.«  Это  справедливо:  излишекъ  предметовъ  необходимости  умень- 
шится и  исчезнетъ;  но  не  въ  томъ  вопросъ.  Вопросъ  въ  томъ,  умень- 
шится-ли  и  исчезнетъ-ли  излишекъ  ц'Ьны  ихъ  надъ  издержками  произ- 
водства ихъ,  ибо  отъ  него  зависитъ  денежная  рента.  Можетъ-ли  до- 
казать Мальтусъ  свое  завлючен1е,  что  тавъ  вавъ  излишекъ  въ  воличе- 
ств'Ь  уменьшится  и  исчезнетъ,  то,  сл'Ьд.,  » причина  высокой  цтьны  пред- 
метовъ жезненной  необходимости  надъ  издержвами  производства  дол- 
жна им^ть  основаше  скор']Ье  въ  изобилш  ихъ,  нежели  въ  р'бдкости,  и 
она  не  только  существенно  отличается  отъ  высокой  ц'Ьны,  причинен- 
ной искусственной  монопол1ей,  но  и  отъ  высокой  ц'Ьны  т^хъ  особен- 
ныхъ  продуктовъ  земли,  кром'Ь  {шиш,  которые  можно  назвать  осте- 
ственной  и  необходимой  монопол1ей«? 

РазвЪ  не  бываетъ  обстоятельствь,  при  которыхъ  плодородхе  почвы 
и  изобил1е  продукта  ся  можетъ  уменьшаться,  не  причиняя  уменьше- 
н1я  въ  излишк'Ё  Ц'&ны  ея  надъ  издержками  производства,  иными  сю- 
вами,  уменьшешя  ренты?  Ёс.1и  бываютъ,  то  предположенхе  Мальтуса 


Г" 


807 

слашкомъ  универсально,  ибо  мн^  кажется,  что  онъ  установляетъ  въ  вид'Ь 
общаго  нача1а,  иствннаго  при  всЬхъ  обстоятельствахъ,  положетае,  что 
рента  возвышыется  съ  увеличенхемъ  плодород1я  почвы  и  падаетъ  съ 
уменьшешемъ  его. 

Малыпусъ  несоин']Ьнно  былъ-бн  правъ,  еслибы  на  какой-нибудь 
изв^тноб  ферм*!  въ  соответствен  съ  тЪмъ,  какъ  почва  приносить  все 
бол*]^  и  болЕе  продукта,  землевлад&1ьцу  уплачивалась-бн  все  большая 
доля  всего  продукта;  но  въ  д<Ьйствительности  бнваетъ  какъ  равъ  на- 
оборотъ:  когда  н'Ьтъ  другой  земли,  кром'Ь  самой  плодородной,  землевла- 
д'Ьлецъ  получаетъ  наименьшую  долю  всего  продукта,  точно  также,  какъ 
и  наименьшую  по  ц-бниости,  и  лишь  тогда,  когда  требуется  приступить 
къ  обработке  худшихъ  земель  для  продитанк  возрастающаго  населе- 
Н1Я,  начинаетъ  возрастать  прогрессивно  какъ  доля  всего  продукта,  по- 
лучаемая землевлад'Ьльцемъ,  такъ  и  ц<Ьнность,  достающаяся  ему. 

Предположимъ,  что  существуетъ  спросъ  на  милл10нъ  квартеровъ 
хл^ба,  и  что  они  составляютъ  продуктъ  почвы,  находящейся  въ  на- 
стоящее время  въ  обработк'6.  Предположимъ  также,  что  плодород1е 
всей  почвы  уменьшилость  на  столько,  что  тЬ  же  самыя  земли  прино- 
сятъ  только  900.000  кв.  При  спросе  на  миллюнъ  кв.  ц'Ьна  хлгЬба  воз- 
рагла-бы,  и  было-бы  необходимо  приб']Ьгнуть  къ  почвЕнизгоаго  качеста 
скорее,  нежели  въ  томъ  случа'6,  когда  почва  высшаго  плодород1Я  про- 
должа.1а-бы  приносить  милл1онъ  квартеровъ.  Но  именно  эта-то  необ- 
ходимость переходить  въ  обработк'6  къ  землямъ  низшаго  качества  и 
есть  причина  возвышен1я  ренты,  и  она  возвысить  последнюю,  хотя-бы 
количество  хлЕба,  получаемое  землевлад'Ьльцемъ,  и  уменьшилось.  СлЕ- 
дуетъ  помнить,  что  рента  находится  въ  соотв'Ьтств1и  съ  относительнымъ, 
а  не  съ  абсолютнымъ  илодородхемъ  почвы.  Все,  что  отвлекаетъ  капи* 
талъ  къ  оочв^Ь  низшаго  качества,  должно  возвышать  ренту  на  аочкЬ 
высшаго  качества,  ибо  причиною  ренты  с^^ужитъ,  какъ  утверждаетъ  въ 
своем!,  трстьемъ  лоложен1и  Мальту съ^  > сравнительная  редкость  наибо- 
лее п.юдородныхъ  участковъ.«  ЦЪна  хл'1ба  естественно  поднимается 
отъ  затруднен1й  производства  последней  доли  его,  и  ц'бнность  всего 
количества,  произведеянаго  на  нзв'Ьстной  ферм^,  уве.1ичится,  хотя-бы 
само  количество  и  уменьшилось;  но  какъ  издержки  производства  на 
бол^е  плодородной  почвЪ  не  увеличатся,  а  зад&гьная  плата  и  прибыль, 
взятыя  вмЪст^,  будутъ    продолжать  сохранять  ту  же  ц'Ьнность  ^),    то 

1)  См.  стр.  76,   ГД&  я  старался  похавать,  чю  какова-бы  ни  была 
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очевидно,  что  в&лишевъ  ирбны  надъ  издержками  производства,  иными 
словами  рента,  долженъ  возрастать  вм^стЬ  съ  уменыпенхемъ  плодоро- 
Д1Я  зеили,^  если  только  этому  не  противодМствуетъ  значительное  умень- 
шеше  капитала,  иародонас&юнхя  и  спроса.  И  такъ,  предположенхе 
Мальтуса  оказывается  неправильнымъ:  рента  не  возвышается  и  не  па- 
даете некосредственно  и  необходимо  вмФст^  съ  увеличенхемъ  или  умень- 
шен1емъ  плодород1я  почвы;  но  увеличен1е  плодород1я  участка  д'блаетъ 
его  снособннмъ  къ  платежу  ренты  когда-нибудь  въ  будущемъ.  Почва, 
не  обладающая  вовсе  пл6дород1емъ.  никогда  не  можетъ  приносить  ренты, 
земля  ум^реннаго  плодород1Я  можетъ  бытьириведена  съ  возрасганхемъ 
населен1Я  въ  такое  положенье,  что  станетъ  давать  ум'Ьренвую  ренту,  а 
земля  высокаго  плодородхя  -высокую  ренту;  но  быть  способною  при- 
ноонть  высокую  ренту  и  д'Мствительно  давать  ее  —  двЪ  совершенно 
различный  вещи.  Рента  можетъ  быть  ниже  въ  стран'б,  гдЪ  земли  не- 
обыкновенно плодородны,  нежели  въ  той  стран'Ь,  гд*]^  он%  приносятъ 
лишь  ум<|рнную  выручку,  потому  что  она  находится  скорее  въ  соот- 
в%тетв1Я  съ  относительнымъ,  ч:6мъ  съ  абсолютнымъ  плодородхемъ,  съ 
ценностью  продукта,  а  не  съ  изобил1емъ  въ  немъ  ^)' 

Мальту  съ  предполагаетъ,  что  рента  съ  земель,  пр1(^9^яп^ихъ  тЬ 
особен^^ые  землед^льчесие  продукты,  которые  могутъ  быть  названы  не- 
обходимой и  естественнной  монополхей,  регулируется  началомъ,  сущес- 
твенно отличнымъ  отъ  того,  которымъ  регулируется  рента  съ  участковъ, 
доставляющихъ  предметы  жизненной  необходимости.  Онъ  полагаетъ,  что 
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легкость  или  трудность  производства  хл1^ба,  зад^ьная  плата  и  прибыль 
вм4(!^*Ьсо^раЬяютъ' одинаковую  ценность.  Когда  возвышается  зад'Ьль- 
наЯ'  плата,  тф  это  происхо!](итъ  насчетъ  прибыли,  а  когда  она  падаетъ, 
то^врегда^,  во^зв^щается  прибыль.  Лт. 

^Л1а4рту(ъ  щуЛчц^етъ  въ  послед  немъ  издаши,  что  я  не  покялъ 
этогом'Ьста  его  сочи  нен1я,  ибо  онъ  не  ж^алъ  сказать,  что  рента  ес- 
тественно и  необходимо  возвышается  и  падаетъ  вм^сгЬ  съ  увеличен1емъ, 
или  умен^шеЫемъ  плодород1Я  земли.  Слова  Жалътуса  таковы:  » умень- 
шите ото  иаобш&е,  уменьшите  плодородхе  почвы,  иизлишекъ  (рента) 
уменьшится;,  уменьшите  егооще^,  бол^(^у  и  онъ  исчезнетъ  совсФмъ«. 
Мальтусъ  ставитъ  свое  положеще  не  условно,  а  абсолютно.  Я  утверж- 
да!1^  н&Ё^тивъ  то,  что,  какъ  мн'6  кажется,  онъ  оспаривалъ,  именно, 
что  умввьшен1е  плодородая  почвы  совместимо    съ  увеличен1емъ  ренты. 
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п]Ц1чвна  №,^вой  ренты  съ  зем^л^. '^ер^ваго  рцда  за^сдючяш'од  въ  р^^дм^ 
сти  достав^;демыxъ  ими  предметовъ,  но  что  тоак^  д||,$^шэ  процввог 
дит^я  и^обид1едъ  пр(у[у9та  земель  второго  рода^ 

Различхе  это  кажетря.  мн^  н,^  вц^г^^  основа^ГЭЛ^^ЦЦМЪ,  нбо>  вы  тат 
чно  также  возвысили^бы  ренту  съ  уяас'тковтк,  арцнос^^щ^х'ь  р^дввя,  ылг* 
на,кавъ  и  ренту  ^  съ,.  зем;|н,  на^оддщеДсд  под^ъ,  х^^Ыщъ^  уввлтркъ 
из<]|^ид1е  ихъ  продукту,  если-бц  въдр  ж^  с^||С|А  вре^в^уво^ас^  скрос;^ 
на  этотъ  особенный  товаръ,  а,  безъ.  подрбнаго  у;ве^\ццетл  спроса,  цзок 
бил1е  хл^ба  уменьпшло-бы^  ренту  х^^бяо^  землИ;  в^|&:|^сто  тргоу  чтобы 
возвысить  ее.  Бакова-бы  ни  была  природа , почвц,  вцсо^фа^^  редтадол** 
жва  зависить  отъ  высобоц  ц'Ьны  продукта; .  но,  пр]». данной, в&совов  ц^- 
нЪ,  рен|^  должна  быть  высока  въ  соотв^^тсцщи .  съ  язо|б|цл1е]ц,'^,,  а .  не 
съ  редкостью. 

Намъ  н^тъ  ниваврв,  необхрди^^ости.нроизврдк^^  пррто^цв^о  бо^ьщ€^> 
какого-нибудь  товара,  ч'Ёмъ  на.  стол]^ко  з^вл{|е;гдя  енрсу^ъ*  Бсл^бы  с^у. 
чаино  было  произведено  нФсколь^р  больш^е^е  колд^ство,  то.  онъ  урадъ- 
бы  ниже  своей  естественцой  ц^Ьцы  и  не  опдатилъ-^б;^  изд^^^ъ.  про- 
изводства со  включешемъ  средней  и  обыкновенной  прибыли  на  кадр^, 
талъ;  войдете  этого  пр|Вд,]о:^^н^р  было-^Сц  зщ^г^^1^о  дц^т^^ъ*  цоръ, 
пока  оно  снрщ^  не,  ста^0г;бы  въ , сццтвф51|с?:в1е  ср^ спрсц^оцъ,  и.лока.,ры- 
ночн^  ц-^Ьна  не  во^расла-бц  др  ур^цщ!;  естес^цведяр^^,, 

Мн^  к.а^етс;я,  чтр  Мамщусъ  чер^^чуръ  склрнен;']^  полацат|ь,  чпо 
население  врзраст^етъ  только  отъ  п]р^двар^те4Ьнаго  1Д(]|<:^т&злед1а  пдщиг- 
оименнО)  пища  создаетъ  сама  с^б4  саро?;^*,— что  порщред!^,  ко.всту- 
пленш  въ  брак;ь  дается  уже , прриаведеддо^  пир1е1йхЭ1^'Ьс11;о.трго,  чгобч 
вид^^ть  въ  об1цем;ь  во€фм;танЦ,  нас|^ед|я  сл^дстяге  ув^^|1ещя  к^ршпщ, 
порождае|1агр  ииъ  сцро1са  на  трхдъ^  я  у\щичтщ  аад^льнрц,  платы, 
въ  произэодст51:-же  пищи  —  пррстое  сл^дств^е.эю^р.сцррса., 

Положен|р  рабочаго  улучшается  отъ  то1;'о,  что. е;19у  дае1№я  болА^ 
денегъ  или.  какяд')^*ни0удь  другя^ъ  трваровъ^  к0|Трр;ц||(Я  выа|а7ияа^ад 
заработная  плат^,  и  цф1^норть  которнхъ  не  пон9?9-|1ась.  У величеще  1  на* 
селен1я  и  увелячен1е  пищн  представ^тяютъ  ворбще  сл^^дсше,|НО  не  не- 
обходимое сл^дств1е  высокой  зад']&льной  платы.  Улучтен1е.  полож^шя 
1)абочаго  отъ  увеличен1я  грЁнности  имъ  получаемой  не  принуждаетъ  его 
необзсодямо  жениться  и  взять  на  себя  тягость  содержан1я  семьи;  онъ, 
по  всей  вероятности,  употребитъ  часть  увеличен1Я  своей  плати  на  до- 
ставлеше  себе  самому  большаго  количества  пищи  и  предмеювъ   необ^ 
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ходимости,  на  остальное  онъ,  еслв  гюжелаетъ,  можетъ  прюбрЪсти  себ^^ 
некоторые  товары,  удовлетвори ющ1е  потребностямъ  удобства — стулья, 
столы,  мелв1я  жел'Ьзныя  вещи  или -же  платье,  сахаръ  и  табакъ.  И  такъ, 
увеличенхе  его  зад'Ьльной  платы  не  будетъ  сопровождаться  никакими 
иными  посл'Ьдств1ями,  кром'6  увеличен1я  спроса  на  н']&воторые  изъ  этихъ 
товаровъ,  и  такъ  какъ  раса  рабочихъ  не  возрастетъ  въ  числ'6,  то  за- 
д^льная  плата  будетъ  постоянно  продолжать  оставаться  высокою.  Но 
хотя  посл%дств1Я  высокой  платы  и  могли-бы  быть  таковы,  но  на  столько 
велики  соблазны  семейной  жизни,  что  въ  д']^йствительности  возрастан1е 
населеи1л  неизб'Ьжво  сл'Ьдуетъ  за  у.|учшен1емъ  положешя  рабочаго,  и 
только  потому,  что  это  бываетъ  такъ,  за  небольшимъ  исключешемъ, 
упомянутымъ  выше,  возвикаетъ  увеличеи1е  спроса  на  пищу.  И  такъ, 
спросъ  этотъ  есть  сл'Ьдствхе,  а  не  причина  увеличетя  капитала  и  на- 
селен1я, — рыночная  ц'Ьна  предметовъ  необходимости  превосходип»  ес- 
тественную ц4иу  и  производится  требуемое  количество  пищи  только 
потому,  что  расходы  населен1я  принимаютъ  такое  направленхе,  и  за 
д']&льная  плата  снова  падаетъ,  потому  что  увеличивается  число  жи- 
телей. 

Как1е  могутъ  существовать  для  фермера  поводы  производить  боль- 
шее количество  хл'Ьба,  ч-Ьмъ  требуется  въ  действительности,  когда  это 
повлекло-бы  за  собою  падете  рыночной  ц'Ьны  хл'Ьба  ниже  естествен- 
ной, а  сл'|д.  и  лишен1е  фермера  части  его  прибыли  всл^дствш  пони- 
жешя  ея  надъ  общимъ  уровнемъ?  »Еслибы  предметы  необходимости*, 
говорить  Мальтрсъ^ — » наиболее  важные  продукты  почвы,  не  обладали 
способностью  создавать  увеличен1е  спроса  въ  соотв-Ьтстихи  съ  увеличе- 
шемъ  ихъ  количества,  то  подобное  увеличевае  количества  причинило-бы 
упадокъ  въ  м'Ьновой  ихъ  ценности  ^).  Бакъ-бы  ни  былъ  изобиленъ  про- 
дуктъ  страны,  населенхе  ея  могло-бы  остаться  постояннымъ,  и  такое 
И80бил1е,  не  сопровождаемое  соотв'бтствующимъ  спросомъ  и  при  весьма 
высокой  хлебной  ц^н^  труда,  которая  естественно  им-бла-бы  м']Бсто  при 
подобныхъ  обстоятельствахъ,  могла-бы  понизить  цЪну  сырыхъ  произ- 
ведешй,  подобно  фв!Ь  мануфактурныхъ  товаровъ,  до  уровня  издержекъ 
производства «. 

*)  Объ  какомъ  увелйченш  количества  говоритъ  зд-Ьсь  Мальтуеъ? 
Кто  станетъ  производить  его?  У  кого  могутъ  быть  поводы  къ  произ- 
водству его  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  не  будетъ  заявленъ  с{1росъ  на  доба- 
вочное количество?  А$т. 
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Могла-бы  уменьшить  ц^ну  сырыхъ  произведен^  до  уровня  из- 
держевъ  производства!  Но  бнвають-ди  эти  произведенхя  въ  течеи1и 
сколько-нибудь  значительнаго  промежутка  времени  выше  или  ниже  этой 
ц'Ьны?  Не  самъ-ли  г.  Мальтусъ  утверждалъ,  что  никогда  не  бываетъ 
этого?  »Я  над'Ьюсь«  говоритъ  онъ,  »что  меня  извинятъ  за  небольшую 
остановку  и  за  то,  что  я  въ  различныхъ  видахъ  представляю  читате^1ю 
учеи1е,  по  которому  дгьйстеительно  произведенное  количество  хл^ба 
продается  по  естественной  ц']^н^  его,  подобно  мануфактурнымъ  това< 
рамъ:  я  нахожу,  что  это  есть  истица  величайшей  важности,  чтд  было 
просмотр'Ёно  экопомистами,  Ад.  Смгипомъ  и  всЬми  т'^ми  писателями^ 
по  мн'1н1ю  которыхъ  сырыя  произведен1я  продаются  всегда  по  моно- 
польной ц^н^«. 

» Каждую  обширную  страну  можно  разсматривать,  какъ  такую, 
въ  обладан1и  которой  находиття  ц'Ьлая  градащя  машинъ  для  производ- 
ства хл^ба  и  сырого  матер1ала,  включая  въ  эту  градацш  не  только 
всякаго  рода  бедную  почву,  которою  каждая  территорк  вообще  рас- 
полагаетъ  въ  изобипи,  но  также  и  машины  низшаго  сорта,  о  которыхъ 
можно  сказать,  что  он'6  употребляются  тогда»  когда  хорошая  почва  все 
бол^^е  и  бол^е  вынуждается  къ  добавочному  производству.  Когда  цЪна 
сырого  продукта  иродолжаетъ  возрасгать,  то  эти  машины  низшаго  сорта 
посл'Ьдовательно  призываются  къ  д'Ьйствхю,  а  когда  ц'Ьна  сырого  про- 
дукта иродолжаетъ  понижаться,  то  он^  постепенно  перестаютъ  дМ- 
ствовать.  Употребленное  зд'ёсь  сраввен1е  служитъ  указаняемъ  какъ 
необходимости  существующей  хлгьбной  цгьны  для  пуществующаго  про- 
дукта^ такъ  и  различныхъ  посл'бдствгй,  которыми  сопровождалось- бы 
всякое  значительное  уменьшенге  ц'Ьны  какого-бы  то  ни  было  отд^ль- 
наго  мануфактурнаго  товара  и  значительное  умень;]]еп1е  ц'Ьны  сырыхъ 
произведенШ  ')«• 


^)  *Опытъ  и  т,  д.*  »Во  всЪхъ  (1ередовыхъ  странахъ  средняя 
ц^^па  хл'Ёба  никогда  не  бываетъ  выше  того,  сколько  необходимо  для 
продолжен1я  средняго  увеличен1Я  продукта*.  ОЬзеграНопз^  21. 

•При  употреблеши  въ  зем1ю  новаго  капитала  для  уцовлетворен1я 
потребностямъ  возрастающаго  населентя,  все  равно,  употребляется-ли 
этотъ  капиталъ  на  обработку  плугомъ  большого  количества  земли,  или- 
же  па  у лучшеше  земли  уже  состоящей  въ  обработк'Ь,  главный  вопросъ 
всегда  представляетъ  ожидаемая  выручка  ст»  отого  капитала,  и  ни  одна 
часть  валового  дохода  не  можетъ  быть  уменьшена,  не  уменьшая  пово- 
довъ  къ  этому  способу  употреблешя  его.  Каждое  уменьшеше  ц'Ьны,  не 
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К11Й&  прймй^Ь'Г'ь  Ь№  цЬтати  съ  'Гок>,  въ  кого^ой  у1%'ерждаета1, 
490  ёелибы  пред11е№  а^йзяейной  необхоХсгмбс^ти  не  им%ли  Свойства  со- 
=*давать  уве^№[^ей^е  (?ИрЬСа  :Ьъ  сбЬтв%тств1и  съ  увелтей1бмъ  въ  их*  ко- 
лй«йтв4,  то  *ъ  тйкомъ  о'о.Йко  слу^а*/^  в*ь  такбмъ  единственно,  изо- 
бил1ё  б*  >во^ли^естя%  ^^ёяъ'йилб^'бы  фп^  'суроШя  д6  урЬ^ня  издержевъ 
йрО^АбодсУ^а?  Если  х'лФбъ  ^1Гког)(а  ее  бывкетъ  ниак;е  с'вбей  естествен- 
ней 1^Аы,  если  егЬ  Никогда  )№  бы'в^етъ  боЗи^'^йе,  ч'Ёкъ  сколько  тре- 
буе1*ся  '^уществу1б1^](ийъ  нЯсе1ген1е]гь  д^1я  его  собсо^йеннаго  потреб!1ён1а, 
то  '&е  кож€тъ  аригЬтовляться  баиасовъ  для  иотреблей1я  кого-то  дру- 
^6^0^  а  слЪд.  и  нельзя  дёшевйдй']^  и  идобйл!ю  хл'&ба  служить  кбгда- 
Л1й$б  й()ои^^ё1Ё№мъ  'яар6Х(Ила(^елетю.  По  м^'р^  у^е^ичен1я  Дешевизнн 
производства  хл^ба,  реличенная  зад'Ьльная  плата  рабо^^^о  п'р1()^р%' 
1ие*]№  Ш%^  силы  для  'сЬ^^(ерМай^я  семейства.  Иар6донасел1вн1е  Азсерики 
б018расШ1е'1'ъ  бистро,  по'^му  что  пйг^  йож'ет^  производиться  по  доше- 
Ьой  1^'ЬйФ,  а  Йе  йо^ои^,  чтЬ  я^обЬльйое  11р^длб!кен1е  было  доставлено 
йр^дварйФельМ^.  На1роАой^№е!1гё|)1е  'ЁЬрбпК!  вЬзрабткетъ  медлёнко,  потЬму 
^то  пй1ца  не  МО^ё^  производй'^^1ся  по  Де^кевой  ц^Ьнкости.  При  обы- 
кйоКеннОйъ  ИЬЛбж^еКШ  вё11^й  саросе  йй.  ьсЬ  товары  предшествуетъ 
11рё!кл!(>же1Йю  йхъ.  Гбвб^к,  чтб  1](%йа  хлФба  понизились- бы  до  издерж'екъ 
г^ройдво)(ства  п<с^добйб  мйнуфактурни^'ь  предкёт^мт»,  если^ы  хл^&бъ  не 
могъ  йо^^Х^ть  1*&б%  покупа'^е.гёй,  Мс^т^^съ  не  йЬаетъ  думать,  чтб  бы- 
ЛЬ-бы  т>т.!1о1Дёна  вся  рен-^,  ибо  онъ  сам^ь  справедливо  ёай^^илъ,  что 
еелибы  зейлёвя&Х'^^ьцы  Отказались  (У'Гь  вс1ей  рентЬ,  то  хл^бъ  не  упадъ- 
бы  въ  Ц'&№,  рент^  в$Дь  не  причине,  а  п6'сл%дств1ё  высокой  ц'^&ны  и 
1^ъ  обраб(Уп№  Ь<*егда  есть  земли  такого  качества,  который  не  платятъ 
рейты  вЬвЬе,  и  ц'Ьна  пол^чаеМаго  съ  нихъ  хл-Ьба  заиЪщаетъ  только  за- 
д-бльную  п^^ту  й  прибйль. 


уравнов1эшенное  вполн'Ь  и  непосредственно  соотв^Ьтственнымъ  упадкоиъ 
вОМъ  необ^одйныхъ  Й8дер:№екъ  фермы,  ^аждыИ  на'Югь  на  землю,  ка- 
ждый налогъ  на  капиталъ  фермы,  каждый  нйлогъ  на  необходимые  пред- 
меты потрёблен1я  фермеров^ь — будутъ  им'Ьть  зна^еп1е  въ  разсчет*;  и  если 
за  вычетомъ  йсЬхъ  этйхъ  рйсходовъ,  ц4на  продукта  не  будетъ  остав- 
лять до**га*очй1в11*о  возйЛграждемя  за  употрЙбАёйный  кипита.ть,  соот- 
б^Ьтствукп^(аго  общёйу  уро'внк)  прибыли,  а  рента,  1^6  меньшей  м'ЬрЪ,  не 
будетъ  равна  той,  которая  получалась  съ  земли  въ  ирежнемъ  ея  со- 
стоян1й,  *го  не  будетъ  существовать  достйто^/ныхъ  Ьбводбвт^  для  того, 
чтобй    предп^^йнять    предпо^оженныя     улу^шешя.*— ОА^бгЫеол^,    22. 

Абт. 
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Вь  сл^дующемъ  отрпвкЪ  Мальтусъ  дастъ  талантливое  и8ложея1е 
тгричим'ь  возвышев1я  д'Ъны  сырыхг  лроя8^ведел1Й  вг  ботатыхъ  и  пере* 
'  доьыхъ  странахъ,  еь  важдымъ  словомъ  котораго  я  согласепъ;  по  мн^ 
кажется,  что  оно  отличается  отъ  н^аоторыхъ  предположен^,  которыхъ 
онъ  держится  въ  своемъ  »опытЬ  о  рент4«.'»Я  бевъ  аатруднея1Й  при- 
знаю, что,  невавпсймо  отъ  неправильности  въ  обращен»  страны  и  дру* 
гихъ  временныхъ  случайныхъ  обстоятельствъ,  причина  сравнительно  вы- 
сокой  денежной  ц'Ьны  хл'1ба  ваключается  въ  сравнительно  высокой  <)|и?* 
ствительпоЛ  цЪп^  его  или  въ  большенъ  количестве  капитала  и  труда, 
которое  нужно  употребить  на  производство  его,  н  что  причинъ  того, . 
почему  действительная  цЪна  хл^ба  выше  и  постоянно  возвышается  въ 
т4хъ  странах'^,  который  уже  достигли  богатства  и  продолжаютъ  оста- 
ваться передовыми  какъ  въ  от110шен{в  къ  числу  народонаселетя,  тавъ 
и  къ  благосостоянию,  сл^дуетъ  искать  въ  необходимости  постоянно  пе- 
реходить къ  почвамъ  бол^е  бФднымъ,  къ  т^мъ  машинамъ,  производство 
которыхъ  требуетъ  большихъ  расходовъ,  и  который,  вслФдствЕе  этого 
дастав.1яютъ  покупать  каждую  новую  прибавку  къ  сырымъ  произведе- 
В1ямъ  страны  по  бол^е  дорогой  ц^не;  говоря  короче,  причинъ  должно 
искать  въ  той  важной  истине,  что  ^ь  передовой  стране  хлебъ  про» 
дается  по  ц^не  необходимой  для  доставлон1я  действительнаго  снабже- 
Н1Я,  и  что  по  |1ере  того,  какъ  возрастаютъ  все  более  и  более  труд- 
ности къ  доставлена  этого  снабженхя,  возрастаетъ  н  цена«  ^ 

Здесь  утверждается  правильно,  что  действительная  цена  товара 
зависитъ  отъ  большаго  или  отъ  меньшаго  количества  труда  и  капитала 
(т.  е.  накопленнаго  труда),  который  сл^Ьдует!  употреблять  на  произ- 
водство этого  товара.  Действительная  цена  не  зависитъ,  какъ  утвехь 
ждали  некоторые,  отъ  ценности  денегъ;  не  зависитъ  она  также,  какъ 
говорили  друг1е,  отъ  ценности  въ  охношенш  къ  хлебу,  труду  или  ка- 
кому-бы  то  ни  было  другому  товару,  взятому  отдельно,  или  во  всемь 
товарамъ,  взятымъ  вмес1:е;  она  зависитъ,  какъ  справедливо  говоритъ 
Малыпусбу  »Отъ  большаго  (или  меньшаго)  количества  капитала  в  труда, 
которые  должны  быть  употреблены  на  производство  товара^. 

Въ  числе  причинъ  возвышен1Я  ренты  Мйльтусъ  упоминаетъ  »та- 
кое  возрасташе  населешя,  которое  понижаетъ  задельную  плату  труда«. 
Но  если  за  паден1емъ  задельной  платы  следует ь  возвышенхе  прибыли, — 
а  обе  вместе  оне  всегда  сохраняютъ  одну   и  ту-же^  ценность,*)— то 

^)  См.  стр.  77.  А^т. 
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В;1ШЦ№В  уме|шиев1е  за^^аьвой  илаш  не  мохетъ  возвысить  ренты,  по 
таму  что  ода  це  умел^шнтъ  ни  долю,  ни  ц4янв|сть  доли  проду1:та,  до- 
етад)шуейсл  фермеру  и  рабочему  вмфст'Ь,  а.  дг'&д./  и  не  оставить  бол'Ье 

1 

з^:Чито^ьн^^д  дола  или  большее .  ц^^ости  зеилевлад^льцу. 

П)о.  м'Ьр$  ТОГО).  ка|ш  въ  ^^ад'^/къ^рую  плату  отхедитъ  мевьше,  въ 
прибыль  поступаете,  бельию  в  ьт  гегт.  Это  рддд']^еше  происходить 
1|е;^ду  фе^рм^е^иомъ  и.  его  рабо.чами  б.еэд  всякого  вм'кпательства  а>  сто- 
рож 8,еу«девлад'1^льца,  т^  въ  самокъ  д%д&  оно  представляетъ  такое  Д'Ьдр, 
аъ  катаром?)^  онъ  вдскольбо  не  заивт^есованъ  за  иеключев1емъ'10лько 
т.9Г0у  что  ОАДО  д4лев1е  можетъ.  бол*е  другого  благолр1ятствовать  но- 
вому накоддедхю  и  дальв-^Ьйшену  спросу  па  ^ешю.  Если  вад'Ьльвая 
IVДI^а  падаетъ,  то  возвышается:  прибыль,  а  не  рента.  Возвышеше  ренты 
Е  9ад^^|1^вдц  платы  и  оадеще  прибыли  представл^ютъ  вообще  неивб^аа- 
цое  досл'Ьдств!^  одной  и  тоД-же  арнчдны—увелвченхя  спроса  на  пищу, 
уцеличед1я.  аолияества  трудщ  потребнаго  на  производство  ея  и  причи- 
ця^емрй  щъ.  высокой  цфаы.  Еслибы  зенлевлад'Ьльцы  совершенно  отваг- 
8а4ИСь  ох'ь  р|в^ты,  рабочШ  ое  получмъ-бы  отъ  того  ни  малейшей,  вы- 
.  годы.  Ёсл«бь^  было  возможно  рабочимъ  отказаться  отъ  всей  своей  за- 
д^;;ьной^  цлатц,.  землевлад'Ьльцы  ни  мало  не  воспользовалнсь-бы  этимъ 
обсг€|яхрдьствд|съ;  но  въ  томъ  и  другомъ  случа*  лолучили-бы  и  удер- 
жадя-бы  за  собою  все,  осташюнное  нми— фермеры.  Л  старался  въ  этомъ 
сочиненш  показать,  что  падедге  8ад*1^ьной  платы  несоп^^овожда-юсьбы 
вд11(а^Ф1Э.  ивынИ:  посл^стшями,  вр|ОмЬ  эозвышен1я  пр(1были.  Кождое 
врзрастархе  пр^|были  благопрхятстцуетъ  накоплен1ю  капитала  идадьиМ- 
шему  возл^стадцо  населер^я,  а  сл4д,,  по  всей  вероятности,  въ  к(шеч- 
номъ  счет^  оно  способствуетъ.  и  возрастанш  ренты. 

Другую  причину  во.звышен1я  ренты  представ/шють,  по  мн^шю 
Мальтуса,  »так1я  зем.1едй'1ьчеса1я  у;|учшен1Я  или  такое  уве.1ичен1е  лов- 
кости, которыя  уменьшаютъ  число  рабочихъ.  необходимое  для  дости- 
жен1я  изв:Ьстяаго  ре8у.1ьта« .  Противъ  9той  цитаты  я  им^ю  тоже  воз- 
ражен1е,  которое  прцвелъ  противъ  той,,  въ  которой  говорится  объ  уве- 
личён1и  плодород1я  земли,  какд.  о  прияинЬ  непосредствен  наго  увеличе- 
н1д  ренты.  Какъ.  землед'Ьдьческое  улучшение,  такъ  и  бол!^  значитель- 
ное плодород]е  придаютъ  земл'Ь  способность  приносить  бол^е  высокую 
ренту  совр^еменемъ,  потому  что.  ащ^  той-же  ц^гЬ  пищи  будетъ  промз* 
водиться  большое  дополнительное  количество;  но  пока  возраставхе  на- 
селен1я  остается  безъ  ^8М^ден1а,  дополнительнаго  величества  пищи  не 


потребуется,  и,  сл^Ьд.,  рен!"!»  оонизитси,  а  йе  возвнспея.  То  Кбли^твб, 
которое.  могло*<$ы  потребляться  прк  суо^ествуиущпъ  въ  Мд^Мок*^  слу- 
чае обс1чштельств^1;:ъ  могло-ба  дмогавляться  Шли  чьшъШы%  %яслфкъ 
руаъ,  или  меяьшикъ  колтеетломъ  земли,  цЬна  сарыхъ  1Троя8ведв1)$^К 
упала-бы,  и  капиталъ  ^шлъгбы  тьтчеп%  язъ  земли  ^).  Япчуо  не  йЬ- 
жетъ  возвысить  ренты,  кром^Ь  спроса  на  земля  низшаго  со^та  Ьл1г  Иа- 
Бихъ-иибудь  другихъ  арячил'ь,  цр(1^ия4ющвхъ  идм&1ея1е  въ.оргмою0тель- 
номъ  .1лодороА1и  земель,  уже  состояц^хъ  в^ь  обработке  ^).  3^чел%А1^ 
ч^сш  улучшен1я  и  разд^^леяхе  т|)уда  ор4М'1щяются  къ  иочв^  всдкагр 
рода;  он^  увелвчявають  абсрлютдое  яоли^ество  сырыхх  ярон,зл{едеа1#) 
лолучаемнхъ  съ  ^каждой^  но  в']^ятяо  не  дарушаютъ  звачите^ьно  отно* 
сителышхъ  пропорц|ц  црежде  сущест^^овавшихъ  между  ними. 

Мальшусь  еправедляво  уяаза^хъ  на  заблуждение  Лд.  (^мита^  что 
хл']^бъ  есть  товаръ  столь  особенной  дрироды,  что  нронзаодство  'его  ве 
можегь  ноояфятьсд  такими-же  средствами,  мкямн  поощряется  нрояз* 
водство  всЁх'ь  другу хь  товаров^.  Оыъ  ^ам']&чаетъ:  гвл  выш(ом:ь  слу- 
чае нельзя  отрицать  могущестаенд^го  вл1яя1я  ц^ды  %т^Шь,  на  ц1^яу 
труда  въ  теченщ  значите.  1ьнаго  чясл;;  л^ть  круглымъ  чи&1|0мъ,    но  что 


^^  См.  стр.  46  и  сл'Ьд.  Авт. 

2)  Н'Ьтъ  необходимости  повторять  при  каждомъ  с^учй-Ь;  но  дол- 
жно ж:егда  подразун'Ьвагься  само  собою,  что  въ  отбОя<е|Ли  къ  ^^^ 
шрыхъ  лроизв^ден1й  и  к||  воввышеамо  ренты  аосиФдувогь  адмая#вы(< 
результаты,  все  равно,  употребладтсдли  добавочрый  капиталъ  извФст- 
пыуъ  разм']&роРъ  па  почв4  яа  которую  вовсе  не  п.1атится  ренту  или-же 
на  почв*,  уже  сос1*0Я1цей  въ  обработке,  если  только  количество  про- 
дукта, получаемагп  съ  той  я  другой,  совершпно  одштсшо^  Ся.  €трС37. 

Свй  стара.  1С)1  лоиа^^тк  ъъ  прим%чан1яхъ  въ  франщузюмм;  цере- 
воду  атой  книги,  что  въ  обработке  никогда  не  бываетъ  участковъ,  не 
платя ищхъ  ренты,  и,  удоплетворт^вшись  этимъ,  онъ  зак1)1ючаетъ,  что 
опроЕпнулъ  всЬ  выгоды^  1ытекающ1я  тъ  этога  учешя.  Онъ  полА^аетъ , 
напр.,  что  я  ошибаюсь,  когда  говорю,  что  налоги  на  хд^бъ  и  падру* 
Г1я  сырыя  произведен1я  черезъ  возвы1)<ен1е  ихъ  г^Ьны  падаютъ  на  по- 
требителя, а  не  на  ренту.  Онъ  утверждаетъ,  что  подобные  налоги  дол- 
жны падать  на  ренту.  Но  прежде  тЬиъ  См  можетъ  утверждать,  «ГФО 
такое  :^аключен^е  правильно,  онъ  долженъ  показать,  что  ^ве  быметъ  и 
вапитсша,  которыи-бы  употреблялся  въ  землю,  не  приносящую  ренты, 
(см.  нача,10  настоящаго  примеч.  и  стр.  34  и  39  этого  сочинен1я);  но 
этого  онъ  не  попытался  сделать.  Ни  въ  одной  части  своего  труда  01Гь 
не  опровергаетъ  и  даже  не  указываетъ  на  это  вая&яое  учеше.  Въ  сво- 
емъ  нрим^чан1и  къ  стр.  182  второго  французсваго  издан1я,  онъ  ка* 
жется,  даже  не  знаетъ,  что  учен1е  ;:»то  только  что  появилось. 
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9Т0  ачгяте  не  тавоЕО,  чтобн  могло  предупредить  движев1е  капитала 
къ  землехблио  или  обратно,  въ  чемъ  и  состддтъ  главный  вопросъ,  это 
станетъ  достаточно  очевиднымъ  при  изсл^довавхи  способа  уплаты  за 
трудъ  и  доставлев1я  его  ва  рыновъ  и  при  разсиотр^нш  тЬхъ  послед-  ' 
ствхЯ^  которня  неизбежно  повлекли- бы  допуи^ев1е  предположен1я  Ад. 
Смитам  ^). 

> 

И  такъ,  Мальтусъ  старается  показать,  что  спросъ  и  высокая  ц'бна 
точно  также  д']Ь8ствите.тьно  поощряютъ  производство  сырыхъ  произве- 
дея1й,  какъ  спросъ  и  высокая  ц%на  всякаго  другого  товара  поо'цряютъ 
производство  посч'Ьдняго,  Изъ  того,  что  сказано  мною  о  пос11}д(ггв1яхъ 

* 

арем1й,  видно,  что  я  совершенно  разд']&ляю  этотъ  взглядъ.  Я  привелъ 
цитату  изъ  •ОЬ8егюа(гот  оп  1Ье  Сот  1мю8*  Мальтуса  съ  тою  ц'Ьлью, 
чтобы  показать,  въ  какомъ  различномъ  смысл'Ь  употребляется  выраже- 
на (Н1Лствительная  цгьна  ь^^!ксь  и  въ  другомъ  его  памфлет'Ь,  озаг.1ав- 
леняомъ  »Сгоип(1з  оГ  ап  Ор1П10п  е1с.«  Въ  указанной  цитате  Мальтусъ 
говоритъ  намъ:  «ясно,  что  одно  только  возвышеше  дМствительн ой  ц'Ьны 
ножетъ  поощрять  производство  хл§ба,«  в  подъ  действительной  ц'Ьною 
овЪу  очевидно,  разум'Ьетъ  увеличев1о  цЪввости  хл'Ьба  въ  отпошеяхи  ко 
вс^мъ  другимъ  предметамъ,  или,  иными  словами,  возрастан1ермночнон 
его  ц^вы  падъ  естественною  или  надъ  издержками  его  произ1^одства. 
Бс,«  это  подразумевается  подъ  »д'1йствйте9Ьною  псиною,* — хоа  я  и 
не  допускаю  ц^^лесообразности  такого  вазван1я,-^то  мн'6н1е  Мальтуса 
несомн'1вно  правильно;  производство  хлеба  увеличивается  единственно 
подъ  вл1ЯВ1емъ  возвышев1Я  рыночной  ц^ны  его,  ибо  можно  принять 
за  неизменно  истивное  вачало,  что  крупное  поо[к1рен1е  увеличен  1ю  про- 
взЁОдства  товара  дается  единственно  перев^сомъ  рыночной  его  ц^и* 
ности  надъ  естественною  или  необходимою. 

Но  въ  другихъ  слу  аяхъ  Мальтусъ  приписываетъ  выражент 
•действительная  цена«  не  это  8начен1е.  Въ  своемъ  »К8зау  оГ  Иеп(<1, 
Мальтусъ  говоритъ,  что  ^подъ  действительною  ц^ною  хлеба,  онъ  ра- 
зумеегь  действительное  количество  труда  и  капитала,  употреблю нныхъ 
ва  проиэеодст4о  последней  прибавки,  сделанной  къ  нащональл ому  про- 
дукту*. Въ  другой  части  онъ  утверждаетъ,  что  »п'ричина  сравнительно 
высокой  действительной  цепы  хлеба  есть    бо.1ее  значительнее   калине - 


*)  ОЬлегуйЦот  оп  1ке  Сот  иаи;9^  4. 
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€пмо  капитала  и  труда,  употребленнихъ  на  производство  его«.  ^)  Пред- 
положвмъ,  что  мы  внесли  это  опред^леше  д'1&ствите1ьной  ц^Ьны.  въ 
предъвдусДую  уплату,  не  будет  ь-ти  она  им'Ьть  въ  гакомъ  а1уча1Ь 
следующей  формы:  »асио^ '  что  уве.шчен1е  количества  труда  и  ваий' 
тала,  которое  должно  быть  употреблено  на  производство  хлМа,  то1ЬКо 
я  хогетъ  поощрять  его  производство*?  Иными  словами,  ясно,  что  про- 
изводство хл^ба  цорщряеахя  возвышенхемь  естественной  или  необходи- 
мой ц'1нм  хл^ба— оредположен1е,  котораго  деранаться  невозможно.  Не 
та  ц'бна  оказываетъ  какое-либо  ^вл1лв1е  на  произведенное  количество, 
по  которой  хлЪбъ  можетъ  производиться,  но  та,  по  которой  онъ  про- 
дается. Капиталъ  прйв.1екаетсл  къ  земл^  вли  удаляется  отъ  нея  въчсо- 
отв'1тств]и  со  степенью  разности  между  по.10жев1емъ  ц'Ьна  выше  и 
ниже  йздержекъ  производства.  Ёс^ш  этотъ  излишекъ  таковъ,  что  даетъ 
съ  употребленнаго  тавимъ  образомъ  капитала  бол'Ье  нежели  общШ  уро- 
вень прибыли,  то  капигалг  направится  въ  землед'Ьл1е;  если— мен^е,  то 
онъ  будетъ  извдеченъ  изъ  земли. 

И  такъ,  не  изм'Ьнен1е  въ  д'Ьйствительной  ц'бн'Ь  хл'Ьба  поЬщряетъ 
ироизводство  его,  а  изм1нен1е  въ  рыночной  его  И^ЬяЬ^  Не  »потому  при- 
влекается къ  зеил'Ё  б9л'1е  напитает  и  труда,  что  употребляется  боль- 
шее количество  капитала  и  труда  на  производство  хл^ба  (правильное 
'опред1лен1е  действительной  ц'Ьпы  Мальтуса)\  но  потому,  ч^  рыноч- 
ная ц^на  возвышается  надъ  дМствительною  ценою  и,  не  смотря  па 
увеличенде  изАоржевъ,  де.1аетъ  обработку  зеыли  наиболее  прибыльными 
употреби  1емъ  Бапита;1а.  . 

Н^тъ  ничегр  справедливее,  калъ  следующ1я  замечав1я  ТЛалыпуса 
относительно  единицы  ценности,  принятой  Адамомъ  Смитомг.  •Ад. 
Смшпъ  очевидно  былъ  вовшченъ  въ  этотъ  потокъ  аргументащи  тенъ, 
чго^привыкъ  разсматрввать  труд^^  какыпипичеснов  мгьрило  цтьнности, 
а  хлебъ,  какъ  мерило  труда.  Но  что  хлебъ  представляетъ  весьма  не- 


^)  Когда  это  место  бы  ю  показано  Мальтусу  въ  то  время,  когда 
рукопись  поступала  въ  печать,  то  онъ  заметилъ,  что  »въ  этихъ  двухъ 
случаяхъ  онъ,  по  небрежпости,  употребил^^  внраженте  дгьгШтительная 
цпна  вместо  издерженг  производства*.  Шъ  того,  что  я  уже  сказалъ 
видно,  что,  по  моему  мнен1ю,  в'ь  этихъ  двухъ  случаяхъ  онъ  употребилъ 
терминъ  д$ьйС1пвительная  цгьна  въ  его  истинномъ  и  справедливомъ 
смыс^1е  и  только  въ  предъидуп^емъ  а^учае  онъ  прииевилъ  его  непра- 
вильно. 


\. 
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тоад^е  м-Ьрило  труда,  это  вполй*  довайнва<зтъ  истор1Я  нашей  собст- 
венной страны,  гд4  можно  найти,  что  труд'!,,  въ  сравнепш  съ  хлЬбомъ, 
подвергается  весьма  8начите.'1ьвымъ  и  р^зЕгимъ  колебаи1Я|1ъ  не  только 
съ  году  ва  годъ,  но  со  стол'Ьтш  иа  стол4т1е,  втечеши  10,' 20  и  30 
Л'Ьтъ.  И  что  ни  трудг,  ни  какой-либо  другой  товаръ  не  могупьъ  быть 
точнымъ  мпршомь  д1ьИстви1пельной  мгьновой  цтьнноетг!^  этохчитается 
въ  нас1н>я1цее  время  од^имъ  изъ  наибол^Ье  неоснорнмыхъ  учен1Й  въ  но- 
литнчеевой  эеоном1и  и,  въ  самомъ  д'ЬлФ,  рытекаетъ  изъ  щтвильнаго 
опред%лее1я  меновой  ценности*. 

Но  если  ни  хл4бъ,  ни  трудъ  не  представляютъ  точнаго  м4;рила 
действительной  меновой  ценности,  что.  очевидно,  справедливо,  то  ка- 
кой-же  другой  говаръ  представляем  его?  Разумеется,  ни кагсой.  И  такъ, 
если  толЬБО  выраженхе  ♦действительная  ц§на  товаровъ  им%етъ  вавои- 
нибудь  смыслъ,  то  онъ  долженъ  быть  тотъ,  который  уставов,  юнъ  ^/ЛЛ!»- 
тусомь  в'ь  е1Ч):  »К88а\  оС  Кеп!«  цена  эта  должна  измеряться  соответ- 
ствующимъ  БоличестБОмъ  труда  и  капитала,  необходимымъ    на   лроиз- 

В0ДСТЭМ  *хъ. 

Въ  своемъ  »1п(1и1гу  тЮ  ьи  У^аЫге  о(  Нбп(щ  Малшгусь  говорить, 
414),  незадиеимо  отъ  неправильностей  въ  обращенхи  страны  я  другихъ 
вреушшхъ  и  случайны :![ъ  г^тоягельствъ,  причина  сравиит^льво  высо- 
^.й  денежной  цены  хле^ба  «аключаетса  в'ь  сравнительно  высоеой  дей-' 
ствите^ьной  его  цеве,  или  вг  большемъ  ноличествть  капитала  и  т^.у- 
да^  по^трое  можешь  требоваться  на  производство  ею.  ') 

Мне  кажется,  что  здесь  правильно  описаны  все  постоянные  ко* 
лебан1я  *|^ак:»  хлеба,  такъ  и  всехъ  другихъ  товаровъ.  Цена  товара  мо< 
ЖАтъ  нмолго  возрасти  только  потому,  что  можстъ  требоваться  больше 
труда  и  капитала  на  производство  его  или  потому,  что  деньги  уналв 
иъ  1хЬщ(^тщ  и  и^  оборотъ,  цена  товара  можетъ  упасть  или  потому, 
ч1;о  тро(^уетсл  менее  труда  и  капитала  на  производство  огО;  или  поэ- 
тому, что  ценность  деиегъ  возрасла. 

КолеСанхе,  происходящее  въ  пос ледпемъ  случае, — из>1еиев1е  цен- 
нох:ти  дедсгъ — сообщается  всемъ  товарамъ  вместе;  но  колебан1е,  вое* 
ии|г»ю1цев  въ  первомъ  случае,  ограппчипается  отдельнымъ  товаромъ, 
производство  коего  требуетъ  большаго  или  мепьшаго  труда.  При  до- 
пущевж  С1:ободнаго  ввоза  хлеба  или  при  земледЬльчесди.м»  улучшен1яхъ, 


*'^^>^^■^^^■    |^1ЯР-^»^111Р    !■■■» 


1)  Стр.  40. 
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цЁннот.  сирыхъ  произведенЁй  падаетъ.  Но  эхо  не  произиедегь  штка** 
кого  д4йств1я  яа  ц4ну  вг'Ьхъ  другихъ  1Ч)варовъ,  за  игЕлюченхемъ  того, 
что  она  понизится  въ  соотв'Ьтств1и  съ  упадкомъ  дМстви^ельяой  цен- 
ности или.  дздержекъ  произзодства  сырнхъ  произведевш,  входящихъ  въ 
и.хъ  составь. 

рудучи  знйкомъ  съ  этимъ  началомъ,  Ишьтудь^  не  можетъ,  ка- 
жется, оставаясь  пос^Лдовательнымъ  утверждать,  что  вся  денежная 
ценность  всЬхъ  товаровъ  страны  дошна  понизиться  въ  точности  на 
столько- же,  на  ско.}ько  упадетъ  ц-Ьна  хл4ба.  Еслнбы  ценность  иотре- 
бллемаго  въ  стране  хл'1ба  представляла  10  нилл.  въ  годъ,  -  а  маяуфаА- 
турныхъ  и  иностранныхъ  товаровъ  20  нилл.  вм^Ьсто  30  нилл.^  то  нельзя: 
бы.10-бы  сделать  зак.1ючев]е,  что  годи%1ый  раеходъ  уменьншлся  до  16 
милл.,  потопу  что  хл'ббъ  уаалъ  на  50%  или  отъ  10  до'  5  миля. 

Щшность  снрыхъ  прои8веде111в,  входящихъ  въ  состшъ  этихъма- 
вуфактурныхъ  товаровъ^  М  »огла-бы,  дайр.,  превзойти  20^/о  всей  ц'Ьвг 
ности  посл'Ьднихъ,  и  потому  уоадояъ  въ  ц'Ьияостн  ма1вуфаБтурныхъ  то- 
варовъ вместо  ионижешя  отъ .  20  до  10  милл^,  простврался-бн  тол1>во 
на  сумму  отъ  20  до  18  мвлл.;  и  посл'Ь  упадка  ц'^^ны  хл'Ьба  т  50^/о 
вся  сушва  содичнаго  расхода^  вм^Ьсто  падевхя  отъ  30  до  15  милл^  по- 
низилось* бы  только  отъ  30  да  23  милл1оновъ.  ^). 

.  Такова^  говорю  я,  была*бы  нхъ  ц')^пность,  еслабы  можао  было 
считать  в'1^роятнымъ,  что  при  столь  дешевой  ц%н^  хи^ба,  не  потребля- 
лось-бы  бол^е  хл'Ьба  и  товаровъ;  но  такъ  11акъ  вс^  гЬ:,  то  .унотреб^ 
лялъ  капита^1ъ  на  производство  хл^ба  на  такихъ  участкахъ,  обрэ.ботка 
которлхъ  не  могла  продолжаться,  могли-бы  употребить  его  на  произ- 
водство мануфактурныхъ  товаровъ;  и  такъ  какъ  только  часть  этихъма* 
вуфактурныхъ  предметовъ  '  отдавалась-бы  въ  обм^нъ  за  иностранный 
хл'&бъ,  ибо  ни  при  какомъ  иномъ  предположенхи  низв1я  д'бвы  и  ввозъ 
не  дрставили-бы  никакой  выгоды,  то  мы  обладали-бы  прибавочной  ц^^н- 
ностью  всего  того  количества  мануфактурныхъ  товаровъ,  которые  были 


^)  Бъ  действительности  мануфактурные  товары  не  поназиявсь-бы 
въ  такой  пропорщи,  потому  что,  при  предположенныхъ  обстоятель- 
ствахъ,  произошло-бы  новое  распред^денхе  драгоц4нныхъ  металловъ 
между  ризличным'л  странами.  Нащи  дешевые  товары  вывозились-бы  в1 
обм^нъ  за  хл4бъ  и  золото,  до  т4хъ  поръ,  пока  иакопленхе  не  пони- 
зило-бы  ихъ  ц'^&нности  и  не  возвысило*бы  денежной  ценности  това- 
ровъ. А^т.  • 


) . 
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4ы  такпмъ  образомъ  произведены  и  ее  вывезены  для  уве.1ичен1я  упо- 
мянутой ц'Ьнности;  такъ  что  д'Ьйствителыюе  умевыпен1е  ва|1ъ  ценности 
денегъ,  тавъ  и*  вс'1^хъ  товаровъ  страны  со  вк.1ючен1емъ  хл^ба,  пред- 
ставлялось-бы  только  въ  вид%  потери  для  землевладЪльцевъ  черезъ 
уменьшеше  ихъ  ренты^  между  т^мъ,  вакъ  количество  предметовъ  по- 
треблен1я  а^начителшо  увеличилось-бы. 

ВмФс1'0  того,  чтобы  равсматривать  въ  такомх  съ'ЪгЬ  д'Ьйствде  ла- 
ден1Я  ценности  сырыхъ  произведете,  какъ  н  обязывало  его  его-же 
собственное  предварительное  предположев1е,  Шальтусь  полагаегъ,  что 
дМств1е  это  есть  совершенно  то-же  что  и  В08вып1ен1е  на  ЮО^/р  цен- 
ности денегъ,  и  па  этомъ  основанхи  разсуждветъ  такъ^  какъ  будто 
прежняя  цЪна  вс^хъ  товаровъ. уменьшилась  на  половину. 

»Въ  течете  20  лЪтъ,  начиная  съ  1794  года,«  говорить  онъ^  'ДО 
1813  средняя  ц'Ьна  британсваго  хл^ба  была  выше  83  шилл.  э^  квар- 
теръ;  въ  течен1И  Юл^тъ,  оканчивающихся  1813  грдомъ,-— она  была  93 
шилл.;  а  въ  течети  посл^днихъ  пяти  л^тъ  этого  20-л^Ьт1Я  она  состав- 
ляла 108  шилл.  Въ  продолжен1й  этихъ  20  хЬтъ  правите.9ьство  заняло 
около  500  миллхоновъ  д^йствительнаго  капитала,  за  которые,  круглымъ 
числомъ,оно  обязалось  платить,  сверхъ  погашен1я,  около  5^/о,  Но  если 
бы  хл'Ьбъ  понизился  до  50  шилл.  за  квартеръ  и  точно  также  пояи- 
эились-бн  всЬ  друг1е  товары,  то  вместо.  5%  или  около  этого  прави- 
тельство платило-бы  въ  дМствительноети  7,  8,  Щ^,  а  за  посл^днЕв 
200  милл.   Юо/о- 

»Противъ  подобной  необыкновенной  щедрости  въ  отношеиш  къ 
ростовщикамъ  я  не  могьбы  сделать  никакихъ  возражен1Й,  еслибы  не 
было  необходимо  обратить  вниман1е  на  то,  кого'  она  обременяетъ  со- 
бою; а  минутное  размышлен1е  покажетъ  намъ,  что  она  можетъ  отяго- 
щать только  промышленные  классы'  общества  и  землевладЪльцевъ,  од- 
нимъ  словомъ  —  вс&хъ  т^хъ,  чей  номинальный  доходъ  будетъ  колебаться 
въ  соответств1и  съ  И8менен1ями  въ  м^рил^  ценности.  Номинальные 
доходы  этой  части  общества  въ  сравнен1и  съ  среднею  ихъ  цифрою  за 
посл^дте  5  л^^тъ  уменьшатся  на  половину,  и  изъ  такнхъ*то,  номина^ьног 
уменьшенны|:ъ  доходовъ,  будетъ  вып.тачнваться  прежняя  номинальная 
сумма  налоговъ! .  ^| 


^)  Тке  СгоипЛв  о/*  ап  оршгон  е1с.  стр.  36;.  Лет. 


Прежде  всего,  я  иошгаю,  что  я  уже  достатбчяо  докааалъ,  что 
иыевно  ц^Ьнность  валоваго  дохода  всей  страны  не  уменьшится  въ  той 
пропорщи,  1кав7ю  принимаетъ  зд^ь  Мальту щ  ивъ  того^  что  хд1(бъ 
понизиться  на  50  ^\^  не  слФдуетъ,  что  валковой  доходъ  каждаго  ртд^^ль- 
наго  лица  уменьшится  въ  ценности  на  50  ^/о,  ^)  ценность  чйс^аго  до- 
хода каждаго  могла-бы  дМствятельво  вовраоти. 


»     1 


Во  вторыхъ,  я  думаю,  читатель  согласится  со  мною,  что  если  д<)^ 
пустить  увеличеше  тягости,  то  она  не  упадетъ  исключительно,  »на  з^- 
млсвладфльцевъ  и  на  промыт ленние  классы  общества; «  ростовщ^къ 
свиими  рародамй  взносить  свою  долю  на  поддеракаше  общеа^зенцаго 
бремени  совершенно. также,  какъ  и  друпе  классы  общества.  И  та^ъ, 
ес.1ибы  ц'Ьнность  денегъ  дМствительно  возрасла,  то  хотд-бы  орг  и  д^От 
лучилъ  ббльшую  ц'Ьнность,  но  онъ  и  уплатилъ-бц  ббльшую  ц6нно^1;ь 
т*  вид1^  налога,  а  слфд.,  не  можетъ  быть  в^рнымъ,  что  вся  лрибавва 
къ  действительной  ценности  процента  выплачивается  землев^|ад'к)Iьц|аюI 
н  промышленными  классами.  ^^  ... 

Но  весь  аргументъ  Мальтуса  сооруженъ  на  яепрочвомъ  основа^ 
В1н:  онъ  преднолагаеть,  что  всл'Ьдств1е  уиеньшешя'  ва  юного  До;^ода 
страны,  въ  той-же  пропорцш  долженъ  уменьшаться'  пнжё  и  чистый 
доходъ.  Однимъ  изъ  предметовъ  настоящаго  сочинв&1я  было  иоказаФь, 
что  при  всявомъ  уненьшенш  дЪйотвителБной  ц^ннооти  рсобходнмнхъ 
предметовъ,  вознагражден1е  за  трудъ  уменьшается,  а  прибыль  е^Гва!^ 
питала  возрастаетъ;  иными  словами,  что  изъ  каждой  данной  годичной 
ц'Ьпносто  рабочему  классу  уплачивается  меньшая  доля^  а  б&льшая  доля 
предоставляется  т'&мъ,  на  чьи  фонды  даются  занят1я  этому  классу. 
Предположимъ,  что  ценность  товаровъ,  произведенныхъ  въ  отдельной 
мануфактуре,  предстаЕ1яетъ  1000  ф,  и  подразделяется  между  хозяи- 
номъ  и  его  рабочимъ  въ  пропорщи  800  ф.  хозяину  и  200  ф.  рабрчнмъ; 
ее  1ибы  ценность  этихъ  товаровъ  упала  до  900  ф.,  и  100  ф.  бь^о-бы 
сбережено  изъ  зад^льной  платы  вследствхе  уменьшешя  ц^ны  необхо- 
димыхъ  предметовъ,  то  чистый  доходъ  хозяина  ни  въ  какомъ  скучав 
не  уменьшился-бы.   и  онъ  съ  одинаковою  легкостью  могь-бы  взносить 


^)  Въ  другой  части  той-же  книги  Малыпусъ   полагаетъ,    что  то- 
вары колеблятся  отъ  25  до  20  \^  когда  хл^бъ  колеблется  на  33^/з%|. 
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хЛба,  сырнхъ  прои8ве4Я5Й[.  М^Р^Лй^ТЮЙЯЛг  1Е9Р%Р9?*  в  Т;.*-  *1«т<>- 
рве  могутъ  быть  доставлены. на  рннокъ  въ  теченш  года,  представ  <яегь 

Иб  нилл.,  и  что  для  получешяэтой  ц1[нности  требуется  трудъ  изв^ст- 
МгО  числа  людей,  абсолютно  веобходи11Ъ](е  пред^геты  потреблешя  кото- 
рвхъ  тре(ГовалЕ  расхода  въ  10  милл.;  я  скадалъ-15ы,  что  валовой  до- 
1одъ  тккгго  об1ц;есТва— 20  милл.,  и  чистыйГдоходъ— 10 иилл. Изъятого 
предположев1я  не  сл^Дуётг,  что  рабоч1ё  получили-бы  за  свой  т^^удъ 
т1{лько  1Ъ  мш.;  они  мог.ш-бы  получить  12,  14  или  15  милл.,  и  въ 
втомг  случа!  они  И111ли-бы  2,  4  или  5  милл.  чистаго  дохода.  Остатокъ 
разд^лялся-бм  между  землевла^^'кФьцаки  и  шпита1гист1б1ми;  но  веп.  чя* 
<^ы1  доходъ  не  превзошёлъ-бы  10  милл.  Если  предположив,  что  по- 
добное общество  платитъ  2  милл.  налоговъ,  то  чистый  доходъ    его  не 

Щ№Н1рш^1г(^ц  ,§,  «И4Д,    .,        ,, 

0 

г  Првдноложимъ  теперь,  что  ценность  денегь  увеличивается  на  V^•* 
тогда  ве%  товары  понизндись-бы,  и  цЬна  труда  понизиласъ-бы  тнкжё, 
ябо  «ь  соетакьапхъ  товаровъ  входить  предметы  абсолютной  нес^оха 
днмос^  для  рабочаго,  и,  слАд..  валовой  дЬходъ  быдъ-бы  уменьшен!,  до 
18  ммлл.,  а  ч^тый  доходъ  до<9  м]9лл.  Есшбы  яалогн  уменьшились  въ 
той-а^  пронорщи,  и  ес1иба  вместо  2гхъ  милл.  они  представляли  бы 
только  1.800  тцсячъ  ф.,  то  чистый  доходъ  уменьшился-бы  ещ  до 
7.200  т|]е.  ф.,.  ценность  воторыхъ  (}ыла-бы  равна  ц'Ьнности  прежиихъ 
8  ымлл,,  и,  сдАд.,  общество  въ  подобвомъ  случае  не  было-бы  ни  въ  вы- 


^).  О  чистдмъ  и  валовомъ  продукте  СэЛ  говорить  сл^дуюзде.^;: « нс| 
проиаведеяная  'ц^ннос^к   ес^ъ  '5ал6во8 '  мродукт^ъ;  1'а-же  ц'Ьнногть,  :«а 


|ШЧ^б%ъ  изъ  нея    издержекъ    производстиа,   есть    чистый    продукт ь«. 
1^///  Ш1^  И  такъ  чю^^щ)  дохода  ц,е  моще»  быть  воис»,  дотом  у  что 

платы  и  прибыли.  Щ  стр.  508  онъ  говорить:  •ш  таяъ,  цънвость  про* 
дувта,  ценность  производительной  услуги,  п'бнность  издержекъ  ир  пз- 


водства  представляютъ  сходцыя   цънности,    когда  веши  предостав1енв 
&»У  ес?ёсЛёЙ6ому^^»^1У^  Есл*  •  вИё^ть  ШЬе  М  йУ1?о,^о  не 


.1П%К 


.    4^ 
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вгрмтф,  ви  въ  потеръ.  Но  ес1й  предположить,  что  поел  возвышешя 
девегь,  валога,  по  прежвоиу,  виымалось-оь!  2  милл.,  то  общество  ою- 
дн'Ьлб-бы  ка  200.000  ф.  ^  годъ  и  налоги  его  въ  дзиствительностя 
возрасли-ои  иа  Ув-  ^  такъ,  ивмънжть  денежную  цфввость  товаро«з^ 
чер4'зъ  И811ънея1е  ценности  депёгъ  и  з&тъмъ  ввимать  прежнюю  денеж- 
вую  сумму  валоговъ  значить  несомнфвпо  увеличивать  тягости,  лежа- 
цця  на  обществ4Ь.  '' 

Но  предположимъ,  что :  землевлад^^цы  получали  и»  10  милл.  ш- 
стаго  дохода  6  милл.  ^  видф  ренты,  и  что^  вслгЬдств1е  большей  легк^ 
сти  производства  или  ввоза  хл^Ьба,  необходимый  расхода  Т]^уда  на  втотг 
ородуктъ  уменьшилса  на  1  милл.^  въ  тахомъ  случае  рента  упала -бЬ 
также  на  1  милл.,  и  на  ту-же  сумму  упали  бы  цФяы  всей  мабсй  #>> 
варовъ,  но  чистый  доходъ  оставался*бн  совершенно  одииажовы^съпрё^ 
жнимъ;  валовой  доходъ  действительно  представшлъ-^бы  только  1)  ышЩ 
а  необходимый,  расходъ  на  получен1е  его— 9  милл.,  но  чисткай  д6хЬд4' 
простирак>я-бы  на  10  милл.  Если  предположить  тепе1]^ь;,  чтб  изъ  этого' 
уменьшецваго  ваювого  дохода  взато  2  милл.  налога,  то  ббгаче  ыи 
б^дн^е^  стаФО-бн  общество  въ  цФломъ?  Несомн'бнйо  бога^^е,  ибо  % 
уплатою  своихъ  валоговъ  оно  обладало-бы/  по  прежнему,  8  йилл.  ^'* 
стаго  дохода  для  покупки  товаровъ,  количество  которыхъ  вов1(асл6  й^ 
упало  въ  цФн^  въ  пропорщи  20  хъ'  19;  не  только  мог^а^Кы  оставатьс! 
прежняя  сумма  валоговъ,  во  могла^ы  вавяаться'  и  болыйи,  и  м|ог& 
народа  все-таки  снабжалась-бы  лучше  предметами  удобства  и  &еобх<н 

димости.  .-,.-•. 

Ёсли-бы,  по  уплат!»  одинаковаго  съ  п|вжкмъ  деиедпаго  ва^оп; 
чистый  доходъ  общества  оставался -бы  равснъ  нрежЁОм;^;  а  к^Дес1  1е- 
м.ювлад'Ьльпевъ  потерялъ-бы  1  милл.  отъ  упадка  ренты,  то  денежные 
доходы  другихъ  классовъ  общества,  не  смотря  на  упадокъ  цЬнъ,  дол- 
пы  оь1ли-бы  возрасти.  Капиташсть  пр1обрЪ.1ъ-бы  въ  такомъ^^^с^у^^ 
двоЗиую  выгоду:  хл^бъ  и  мясо,  иотоебляемые  имъ  и  его  семействомъ. 
повизи.шсь-бы  въ  ц^^н'Ь,  а  вознаграждепхе  его  слугъ,  садоввиковъ.д 
всякаго  рода  рабочихъ  уменыпилось-бы.  Лошади  и  скотьего  стоили- бц 
меньше  и**  содержа лись-бы  дешевле.  Понизились-бы  вс%  товары,  въ.  со* 
ставъ  которыхъ  павною  долею  ихъ  ценности  входятъ  сырыя  проивве- 
д(!н1Я.  Эта  об1цая  сумма  сбережешй,  сд'Ьлаяныхъ  на  расходовавш  до« 
хода  одновременно  съ  увеличенГемъ  денежиаго  его  дохода,  и  принесла- 
бы  ему,  такймъ  оорааомъ,  двойную  выгоду  и  далаЦ^ы  ему  вовможиость 


334 

не  только  уврлЕчвть  свое  польвоваше,  но  и  принять  па  себя  добавпч- 
ВЫЙ  налоп , .  еолибы  его  стали  требовать;  его  добавочное  потреблен1е 
обложении хъ  на-иогонъ  товаровъ  бол']&е  ч'&иъ  возц'бстеглогбы  уиеныие 
Н1е  спроса  землевлад^льцевъ,  посФ'бдовавгаее  за  умвльшен1емъ  вхъ  ренты. 
Т^-же  наблюдешя  прнм'бняются  къ  фермерам  ь  и  ковсякаго  рода  пуп- 
цамъ. 

Но  могутъ  сказать,  что  доходъ  капиталиста  не  возрастегъ,  что 
мяшокц  вычтеяаый  наъ  реаты  аемлевлад^^льца,  будегв  уплаченъ  въ 
вщ1к1  дололнятельнаго  В08награжден1я  рабочими.  Пусть  такъ;  это  нк- 
сурльно;  нв;  унвчтржаетъ  аргумента:  положев1е  общества  улучшится,  и 
019  (Дрдобр^тетъ  способность  нести  ту  же  де^нвжную  тягость  съ  боль- 
ше^  1ЭРМстью  нежели  прежде;  этимъ  будете  только  доказано  то,  9то 
еще  бол^е^  жештельво^  именно,  что  новое рас{1ред'6лен1е станетъ,  гтв* 
нцмъ .  о^ра«,омъ  благопр1ятно  другому,  гораздо  бол{(е  важному  в  тесу 
общества;.  Всё,  что  получать  онн  сверхъ  9  милл.  составляетъ  часть  чи- 
схаго  дохода  страны  я  не  можетъ  быть  израсходовано,  но  увенчивая 
в^}  то-ж^.  .время  ея  дохода,  счастья  и  могущества.  <Я  такъ,  распред^^- 
лдйте  чист^.  доходъ,  вавъ  •  вамъ  угодно.  Отдайте  немного  больше 
одному  классу,  немного  меньше  другому,  вы  неумсныпите  его  этимъ; 
б{^лырця  сумма  товаровъ  будетъ  постоянею  проивводиться'  одлимъ  и 
т^^мъ-же  трудомъ,  хотя  размерь  валовой  денежной  цФн1тос'Ги  такЪхъ 
'Щцл^^ъ  ц  уменьшится;  но  чистый  денежный  доходъ  страны,  тотъ  фондъ, 
изд^  мторвго  выплачиваются  налоги  и  доставляются  удовольств1я,  бу- 
детъ гораздо  бол'Ье,  ч'Ьмъ  прежде,  соотв^Бтствовать  существующему  на^ 
селФВЗЮу  доетавлеи1ю  ему  нрздметовъ  роскоши  и  удовольств]я  в  уплат^Б 
извфстцов  суммы .  малого  въ. 

С^ельзя  сомневаться,  что  значительный  упадовъ  въц'Ьнпости  .чл^ба 
будётъ  выгоденъ  ростовщику;  но  если  никому  иному  не  наносится  вреда, 
то  это  не  представляетъ  еще  довода  вь  пользу  дороговизны  хтбба,  ибо 
выигрышт»  ростовщиковъ  предстлвляетъ  выигрытъ  нащй  1,  подобно 
всякому  другому  выигрышу,  увеличивастъ  д'биствительное  богатство  и 
мб1*ущество  страны.  Если  выгоды  ихъ  чрезмерны,  то  пусть  будетъ  при- 
ведена въ  т<)чную  известность  степень  этого  излишка,  и  тогда  д^ло  за- 
воноХательства  должно  состоять  въ  пр1исван1и  средства  протввъ  пего; 
МО  не  можетъ  быть  политики  болЪе  безравсудной,  какъ  самимъ  осте- 
регаться б6.1ъпгихъ  выгодъ,  проистекающихъ  изъ  дешевизны    хл^ба    и 
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взобнльнаго  прои;;воАства,  едннствсгяо  потому,  что  ростопщику  доста- 
нется  несправед  1ивая  долл  г^тихь  выгодъ. 

До  сихъ  поръ  ИИ  разу  не  дЪаюсь  попытка,  регулировать  диви- 
денды капитала  денежной  ценностью  \.1^ба.  Ёашбы  справедливость  и 
благонам']&ренпость  требовали  подс^биоД  регулировку^  то  прниьюсь  бы 
уплатить  значительный  долгь  старымъ  ростовщикамъ,  ибо  оно  уже  бо- 
л'Ье  ста  л'бтъ  получаютъ  одинаковый  ленеак1|ын  дивидепдъ,  хоте  ц'Ьна 
хл'Ьба  съ  т-Ьхъ  поръ;  быть  можетт,  удвоилась  или  утроилась. 

Но  большое  заблуждеп1е  полагать,  что  подоже111е  ростовщика 
улучитется  6ол1е,  ч'^мъ  И0'10жен1е  фермера,  мануфактуриста  и  дру  * 
гихъ  капиталпстовъ  страны;  \\ъ  д'Ьйствнтельнрсти  оно  улучшит^^! 
мен4е.  .  .   .ч      * 

Ростовщякъ  несонн^^нно  нолучатъ  одонаковый  дедхеи^кый  процецтъ 
между  т1;мъ,  какъ  не  только  упадетъ  ц'Ьна  рырыхъ  иронаведеши  и 
труда,  но  упадутъ  также  и  ц'Ьны  млогихъ  другвхъ  вещей,  въ  смотать, 
которыхъ  входятъ  сырыд  процзэеден}^^  Но,  вак1>  я  только  что  докд-*. 
аалъ,  это  будетъ  такая  выгода,  которою  онъ  воспольвуется  вм'1ст$.  с« 
вс^ми  другими  лицами,  обладающими  для  расхода  одинаковыми  дед^ж* 
ными  доходами:  его  ;}егц;жный  доходъ  не  увеличился- бы,  ио^  у|Вели- 
чнлся-бы  денежный  доходъ .  фермера,  .мануфактурпт  и  другр^&ъ  л}Цщь^^ 
даюпщхъ  8аня11я  груду,  и,  ^сл,*!/.,  .1К>С''6дшеар1обр4ли:бы  .д!|ойнук)  выт 

году.  ,  .....;  ■■       : 

Могутъ  рзразить^  что  хотя,  быть.мржт^и  срраве|;циво9  чтр  ка^-» 
питалисты  пршбр'Ьтаютъ  выгоду  отъ  возвыд]ешя  дрибы.ш.всдфд^тв1е  на-; 
дешя  вад'Ьльной  платы^  но  что  лоходъ.ихъ  уменьшился-(»и  рлъ  упадка 
денежной  ц'Ьниостй  ихъ  товаровъ.  Но,  что  пошзило-бы  её?  Не  какое-. 
либо  И8м(нен1е  въ  ц'1нности  денсгъ,  потому  что,  согласно  предположен 
в{ю,  не   случилось  .ничего  такого,  что  могло-бы  изм'Ьнить  досдФ^днюю. 
Не  уменьтев1с  въ  количеств'Ь,  труда  необходимое  ца  ироивводс^во  ахъ 
товаровъ,  потому  что  не  д'Ьйствова ла /пв^аьая.  иодоб^^м    ирячина,  и 
еслибы  дМствовала,  то  опа  не  могла-бы  понизить  денежлую  прибыль^ 
хотя  и  могла-бы  понизить  депежпыя    ц^ны    До   предполагается,,  чю 
падаетъ  сырой  продуктъ,  изъ  котораго  д'Ьлаются  товары,  и  .сиёд;,  иа 
столько-%е  упадутъ  и  товары.  Справедливо,  что  они   упадутъ,   во  па- 
деше  ихъ  не  будетъ   сопровож^«1ться   пикаквмъ  у41евьшешез1ъ  довода 
производителя.  Если  овъ  продастъ  свой  товаръ  за  меньшее  количество 
денегц  то  единственно  потому^  что  п^цнзилась  ценность  матер1а10В'Ь| 


взъ  которыхъ  сд'Ё.тнъ  това^ъ.  Есш  суко'йный  фабрикавтъ  продаеть 
свое  сукно  за  900  {'.  вместо  1000,  то  доходъ  его  не  будетъ  ыеныпе 
оттого,  что  понизилась  на  эти  (00  ф.  ценность  шерсти,  наъ  которой 
ово  приготовляется. 

МальЩсг  говорить:  »сг1раведливО|  что  последняя  прибавка  къ 
8€Ы4ед^^.1ьческо11у  продукту  передовой  страны  не  сопровождается  зна- 
чйтёльн1^1Гъ  В08вытен2еы1  рёаТУ;  вм'бнно  9Т0-т6  обстоятельство  и  но* 
жетг  сд^^лать  выгодным!!  длА  богатое  странь!  ввоё^  части  ея  хя^ба, 
ес.)И  ойК  ножетъ  бь^Т]^  уверена,  что  псЕлучвГъ  достаточное  снабжеше. 
Но  ввозг  чужого  1Л'1ба  во  в^сяком  ь  случае  не  ыбжетъ  быть  выгодныаъ 
дня  Ц[Ъл6й  стра1^ы,  если  то^Ц!^6  бнъ  не  на  с:только  дешев.1ё  того,  кото- 
рый  можетъ  возд'Ьлыватьсв  внутри  страны,  что  не  иокрыяаетъ  прибыли 
в  ренты  съ  хл*Ьба,  икъ  8аи!ЬщДе11аго«.  ОгсО^пАя  е1с.  36. 

Этб  з1вкк^чан1е  Мйль^НрИ  совё1{шбнво  правильно;  но  хл1бъ,  ввози- 
мый  въ  страну,  доАЖШ  Ийх^  всегда  на  б1гольво  дешевле  того,  а6то1)ыЙ 
моа1е1гъ  возд^Ьлыват^я  дома,  «^тобы  покрыть  прибыль  и  ренту  съхлЪ- 

,  •  <  ''I'  ''''л 

ба,  и111к  8<а'Ьщае«а1*о«.  Еслибы  это  (^ло  иначе,  то  никто  не  получать- 
бы  вы^годы  отъ  вЬоза  его. 

Такъ  в&къ  рент1б1  есть  сл^дств{е  высокой  Ц'Ьны'  хл^Ьба,  то  умень- 
ше1пе[  ре&т^г  есть  ^и^дстте  низкой  Д^ны.  Иноземный  хл^бъ  никогда 
не  сопервич1вет1  ^  тФмг  внутрённимъ  хл^№окъ,  коггорый  не  достав- 
ляетъ  никакой  ренты;  упадокъ  ц^ны  неизбежно  поражаетъ  зехлевш- 
дельца  до  т§1!ъ  порг,  пока  1&%  яогдбтитъ  всей  его  р!енты;   если   ц^ва 

(         '''1  I'  *' 

продолжаСётъ  падать,  то  она  пересУаетъ  прнвосв^ь  ббыйновённую  ц'Ину 
СП&  Мп1Ит2ла^,  каш11*алъ  оставить  въ  тааЬмъ  случае  землю  для  какого- 
ввбудь  друто  употрёблб^^,  в  только  тогдД,  а  не  ран^е  станетъ  вво- 
зиться x^№бъ,  кото*р^]Й  возд'1^.1ывалс1(  прежде  на  этой  земл^.О'тъ  упадка 
ревты  произойдешь  потеря  в1^  ц'1^внобти,  въ  определенной  денежной . 
ц4нйости,  но  зЬ  то  будетъ  выигрыйъ  въ  богатотвЬ.  Сумма  суровья  и 
другие ъ  продуктовъ  возрг^^т'етъ  Отъ  большей  легкости  производгтва 
уменьшится  »гхъ  ^ЛннО^сть,  хотя  увеличится  количество. 

Д|1а  чёШ^ка  употребляютъ  одинаковые  капиталы:  одинъ  въ  зе- 
мледел1В,  другой  въ  мануфа1Й'у^4.  ЗёмХедАльческй  капиталъ  произво- 
дить чистую  годичную  ц^йносп  въ  120Ь  ф1,  изъ  чиа^а  которыхъ  10Ы) 
ф.  удер1жввается  въ  вйд^Ь  пр^ыли,  а  200  ф.  уплачивается  подъ  ви- 
домъ  ренты;  мануфавтурй^  производить  годичную  ценность  только  ^^ 
1000  ф.  Ирёдиоложамъ',  ^то,  блАг||даря  ввозу,  то-«ё  самое  колитество 
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хд1ба  жоторое  стовтъ  1200  ф.,  хожбтъ  быть  1Юлучево  за  товары,  сто* 
юнце  950  ф.,  и  что,  сл^д  ,  капвтадъ,  затраченный  въ  Аеидед'Ьле,  пере- 
ходить въ  мануфактуру,  гдЪ  можетъ  производить  д-Ьнность  въЮООф.; 
въ  тааомъ  случае  ц'Ьнность  чистаго  дохода  страны  умевьшител,  бва 
понизится  отъ  2.200  ф.  до  2000;  но  на  лицо  будстъ  не  только  оди- 
наковое съ  прежянмъ  количество  хл'Ьба  и  товаровъ  для  ообствеанаго 
оотреблен1я  страны,  но,  сверхъ  того,  такая  прибавка  къ  этому  коли- 
честву^ какую  можно  купить  за  50  ф. — разность  между  ценностью,  по 
которой  туземные  мануфактурные  предметы  продавались  въ  чужой  странЪ, 
и  ц'Ьпностью  хл'Ьба,  который  покупался  въ  последней. 

Точно  таковъ-же  вопросъ,  относя1и1вся  къ  выгодамъ  ввова  хл^ба 
или  возд'Ьлыван1я  его  внутри  страны;  хл^ба  никогда  нельзя  ввозить  до 
т'Ьхъ  поръ,  пока  количество,  получаемое  взъ  за  границы  черезъ  упо- 
треблен1е  дапнаго  капитала,  не  превзойдетъ  количества,  которое  тотъ- 
же  каиитадъ  можетъ  дать  памъ  возможность  произвести  дома, — не  пре- 
взойдетъ не  только  то  количества,  к  второе  приходится  на  долю  фер- 
мера, но  также  и  то,  которое  уплачивается    землевладельцу   иодъ  ви- 

домъ  ренты. 

Мамтусъ  говоритъ:  •Лд.  Смитъ  зам1Ьтялъ  справедливо,  что  ни- 
какое равное  количество  производительнаго  труда,  употребленнаго  въ 
мануфактур'Ь,  никогда  не  можетъ  повлечь  за  собою  столь  зяачительнаго 
воспроизведен1Я ,  какъ  въ  землед'ЬлЁИ* .  Беж  Ад.  Смитъ  говоритъ  о 
ценности,  то  опъ  правь,  но  если  онъ  говоритъ  о  богатств*,  что  очень 
важно,  то  онъ  заблуждается,  ибо  онъ  самъ  опред^лялъ  богатство  такъ, 
что  оно^состоитъ  изъ  предметовъ  необходимости,  удобства  ж  удоволь- 
втв1Й  пелпт«6ческой  жизни.  Одна  часть  п1)едметовъ  необходимости  и 
удо(н  Г1)а  не  допускаетъ  никакого  сравнешя  съ  другою  частью;  Ц'Ьн- 
ность  потреблен1я -  не  можетъ  измеряться  никаким  ь  изв'Ьствымъ  наиъ 
мернломъ;  она  определяется  различннмп  ли1Ц1Ми  ра.^лнчно. 
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№  420— №  423.  Черепахи. 

№  480.  Черепаха  европейская  (Ешув  еигораеа). 

^Н<:  481.  Американская  болотная  черепаха  (Етув  део^гарЫса) 

№  422.  Желвецъ  (Те81и(]о  зет18егга(а) 

№  423.  Еаретта  длинноногая  (СЬе1оп1а  сЬаипа). 

Черепахи  принадлежать  къ  группе  пресмыкающихся  или  чешуи- 
чатыхъ  гадоеъ.  Еъ  этой  группе  относатся  также  ящерица  и  зм'Ьн. 
Наружныя  формы  этихъ  животныхъ  настолько  разнообраанн,  что  со- 
вс^мъ  не  представляютъ  сколько-нибудь  выдающихся  общихъ  чертъ.  7 
черепахъ  т^до  заключено  въ  твердомъ  костянонъ  футлярЪ^  состоящемъ 
озъ  двухъ  половинокъ  или  щитовъ,  верхняго  выпуклаго  и  нижвяго  плос- 
каго.  Оба  щита  соединены  между  собою  на  бокахъ  т%.1а,  а  спереди  и 
сзади  между  ними  остаются  вырезки  изъ  которыхъ  выставляются  голова, 
ноги  и  хвостъ.  Спинной  щитъ  черепахъ  происходить  отъ  разросташя 
въ  полеречномъ  направлети  остистыхъ  отроствовъ  и  реберъ  грудныхъ 
позвонковъ.  Брюшной  или  НИЖН1Й  щитъ  обязанъ  своимъ  происхождев1емъ 
костямъ,  образующимся  въ  кож%  брюха.  Поверхность  щитовъ  покрыта 
у  черепахъ  правильно  расположенными  пластинками  роговаго  вещества, 
изв^стнаго  подъ  именемъ  »черепахи«  и  употребляемаго  на  различный 
под^ки.  Кожа,  покрывающая  у  черепахъ  голову,  ноги  и  хвостъ  обык- 
новенно утолщена  и  покрыта  разнообразной  формы  бородавками,  таб- 
личками, бугорками  и  т.  д.  Зубовъ  въ  челюстяхъ  у  черепахъ  нфтъ,  а 
вм'Ьсто  того  края  челюстей  покрыты,  острыми  роговыми  пластинками. 
По  образу  жизни  черепахи  разделяются  на  морскихъ^  прлсноводных% 
и  сухопутныхъ,  Морск1я  черепахи,  къ  которымъ  принадлежитъ  ка- 
ретта  отличаются  формою  но1Ъ,  который  преобразованы  у  нихъ  въ 
плавники,  т.  е.  расширены  и  им'Ьютъ  пальцы,  связанные  между  собою 
и  покрытые  общей  кожей;  кром'Ь  того  у  морскихъ  черепахъ  спинной 
щитъ  всегда  бываетъ  довольно  плоскимъ,  и  передшя  ноги  больше  зад- 
нихъ.  Морск1я  черепахи  живутъ  въ  моряхъ  теплаго  пояса  (Карепта 
—  въ  Средиземномъ  мор'Ь  и  Атлантическомъ  океане);  питаются  водорос- 
лями и  моллюсками.  Яйца  кладутъ  на  берегу,  при  чемъ  нередко  соби- 
раются въ  больппя  стаи;  для  помещен1я  яицъ  выкапываютъ  не  глубоки 
ямки,  положивъ  яйца  08*6  опять  возвращаются  въ  воду  и  вовсе  не  за- 
ботятся, какъ  о  судьбе  яицъ,  такъ  и  выходящаго  изъ  нихъ  потомства. 
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ВшшонувтМяся  молодня  черепахи  тотчасъ  же  идуть  въ  хоре,  но, 
прежде  чЪмъ  он%  доберутся  до  него,  внатательная  часть  ихъ  погибаетъ 
жертвою  хищныхъ  птицъ;  а  въ  вод%  молоды^Съ  черепахъ  оресл^дуютъ 
ХИЩН0Я  рыбы,  но  это  истреблеше  морскихъ  черепахъ'  однако  бол^е 
или  мен'Ье  вознаграждается  большимъ  воличествомъ  яицъ,  которое  мо- 
жетъ  положить  одна  самка.  Европейская  черепаха^  жемецг  е  ам^т- 
нанская  болотная  черепахи  принадлежатъ  къ  групп']^  пр'Ьсноводннхъ 
черепахъ.  Эти  посл'ёдн1Я  отличаются  следующими  чертами.  Пальцы 
ногъ  снабжены  когтями,  но  тоже  соединены  между  собою  плаватель- 
ной  перепонкой.  Спинной  щитъ  бол^е  или  мен^^е  плосшй.  Пр^евовод- 
ныя  черепахи  хорошо  плаваютъ  и  ныряютъ  и  могутъ  быстро  ползать 
по  землЪ.  Распространены  он'Ё  въ  старомъ  и  новомъ  св^тФ,  живуть 
въ  тихо  текущихъ  водахъ;  питаются  мелкими  водяными  животными. 
Яйца  зарываютъ  въ  ямки,  вблизи  воды.  Американская  болотная  чере- 
паха распространена  въ '  северной  Америке,  держит(^я  въ  болотах^,  но 
часто  вл^заетъ  на  древесные  стволы;  кладетъ  отъ  20 — 40  яицъ.  '  Ев- 
ропейская черепаха  распространена  въ  южной  Европе,  Азш  и  север- 
ной Африке. 

№  42* — №  431    Ящерицы. 

№  484.  Амфисбена  буьлая  (Атр18Ьаепй  аШа) 

№  425.  Мгьдяница  (Ап§п18  /гарИв) 

№  426.  Хамелеонъ  обыкновенный  ССЬатб1ео  уи1^аг18) 

№  427,  Огьрый  летучгй  драконь  (Огасо  (ивсив) 

№  428.  Гекконъ  (Р1а1у(1ас1у1и8  тигаНз) 

№  429.  Зеленая  ящерица  (Ьасег1а  У1г1й!8) 

№  480.  Живородящая  ящерица  (Ьасег1а  У1У1рага) 

№  481.  Стрый  псаммозавръ  (Рваттоваигав  диввиа). 

Перечисленныя  животныя  также  относятся  къ  чепгуйчатымъ  зем- 
новоднымъ  и  составляютъ  отдельную  отъ  черепахъ  группу,  называемую 
группою  ящерицъ  (ВаигИ).  Формы  т^Ьла  ящерицъ  представляютъ  значи- 
тельно больше  разнообраз1я,  ч^мъ  формы  черепахъ.  Такъ  у  мтьдянит 
т^ло  змеевидное  и  безногое;  у  хамелеона  оно  является  короткимъ  I 
высокимъ,  съ  высокими  ногами  и  длиннымъ  круглымъ  хвбстомъ;  у  зе- 
леной ящерицы  оно  значительно  длиннее,  круглее  и  имеетъ  более  во- 
Р0ТК1Я  ноги,  но  вообще  можно  сказать,  что  тело  ящери1^ь  зна- 
чительно  больше    вытянуто  въ  длину,   чемъ  тело  черепахъ.   У  •  всехъ 
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ящерндъ,  8а  исБлючешемъ  зн^евидныхъ,  каковы  амфасбепа  и  мгьдпнща^ 
въ  'Лл/^  можно  различить  голову,  туловище  и  хвостъ.  Что  касается  уст- 
ройства погъ,  про  нихъ  можно  сказать,  что  он^  вообще  не  высоки;  у  од- 
нихъ  дщсрицъ  он%  им^ютъ  видъ  небольшихъ  бугорковъ  и  совс^нъ  лишены 
нальцевъ,  у  другихъ — им^ютъ  пять  пальцевъ  различной  длины  в  формы:  ' 
у  хамелеона  напр.  пальцы  длинны  и  гибки,  такъ  что  онъ  можетъ  легко 
лазать  по  деревьямъ,  обхватывать  пальцами  тонкхе  сучки;  у  зеленой  яще- 
рицы и  дракона  они  короче  и  снабжены  длинными  и  острыми  когтями, 
у  гекко  оторочены  кожистыми  лопастинками,  съ  помощью  которыхъ 
эти  ящерицы  могутъ  присасываться  своими  пальцами  къ  поверхности 
гладкихъ  вертиканьныхъ  ст-ёнь  и  легко  лазать  по  нимъ.  Ротъ  у  яще- 
рш^ъ  небольшой^  но  содержитъ  значительное  количество  зубовъ,  ко- 
торые сидятъ  не  только  въ  челюстяхъ  но  и  на  нёб%.  Особеннаго  вни- 
мав1я  заслуживаетъ  у  ящерицъ  языкъ,  форма  котораго  у  разныхъ 
ящерицъ  довольно  значительно  изм'Ёняется,  но  остается  строго  посто- 
янной у  ящерицъ  одной  и  той  же  группы.  М']&дяница  им^етъ  коротшй 
и  толстый,  на  ковц']^  слегка  выр'бзанный  языкъ;  у  хамелеона  языкъ 
длинный,  червеобразный;  въспокойномъ  состоянш  онъ  лежитъ  на  дкб 
ротовой  полости,  откуда  можетъ  стремительно  вытягиваться;  конецъ 
его  н'Ёсколько  утолщенъ  и  содержитъ  небольшое  углублен1е.  Факой 
языкъ  служить  хамелеонамъ,  какъ  органъ  схвтыванья  добычи,  У  дрог 
кона  и  гекко  языкъ  короткШ,  но  толстый  и  мясистый  и  можетъ  только 
лишь  незначительно  высовываться  изо  рта;  у  зеленой  и  (нсивородящей 
ящерицы  языкъ  выдвижной,  тонкШ,  длинный  и  на  конц*!  глубоко  раз- 
сеченный.  Благодаря  такой  характерной  форм%  языка,  въ  большой 
группе  ящерицъ  различаютъ,  кром%  ящерицъ  зм'&евидныхъ,  къ  кото- 
рымъ  относится  амфисбена,  еще  такъ  называемыхъ  короткоязычныхь 
ящерицъ  (медяница),  зат'Ьмъ  червеязычныхб  (хамел еонъ),  толстояаыч-  \ 

НЫХ6   (драконъ,   гекко)    и  наконецъ  ящерицъ  съ  расщепленнымъ  язы-  \ 

комъ  (зеленая,  живородящая  ящерицы,   псаммозавръ).  Кожа,  покрыва*  | 

ющая  т%ло  ящерицъ  всегда  бываетъ  бол^е  или  мен'бе  ролщена  и  по-  I 

крыта  или  маленькими,  разной  формы  табличками,  бол^е  крупными  на 
брюх^  и  голове  и  бол'Ёе  мелкими  на  спин^  и  на  хвосте,  или  мелкими 
зернышками,  придающими  кож%  сходство  съ  шагренью.  Амфисбена 
распространена  въ  тропической  Америке;  всего  чаще  она  встр'бчается 
тамъ  въ  Гвхан*!;  держится  всего  охотн^^е  вблизи  гн'ёздъ  муровьевъ- 
тёрмвтовъ,   личинками  которыхъ  она  питается.    Мгьдяница  живетъ  въ 
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средней  и  10ЖНОЙ  Бвроп'Ь  и  въ  западной  Азгн,  въ  сухнхъ  покрытнхъ 
мохомъ  и  медБимъ  кустарнивомъ  и1(Стностяхъ.  Питается  насЬвомыми. 
Двиаьешд  ед  настолько  медленны,  что  ее  легко  поймать  рукою,  что 
молБно  сделать  безъ  вся  наго  опасенхя  быть  укушеннымъ.  Хамелеонъ 
обыкновенный  отличается  зубчатымъ  гребнемъ,  идущимъ  по  средней 
линш  спины;  другой  такой  гребень  проходитъ  у  него  по  брюху;  кром% 
того  есть  еще  лопастинчатый  отростовъ  на  затылке.  Хамелеонъ,  какъ 
известно,  вошелъ  въ  пословицу  благодаря  изи'Ьнчивости  цв^та  своей 
мал;  это  изм^ненхе  цвфта  кожи  зависитъ  отъ  воли  животнаго  и  отъ 
В11ЯН1Я  внФшнихъ  раздражен1й.  Причина  изм^ненш  цв^та  заключается 
въ  особенностяхъ  устройства  кожи,  которая  у  хамелеона  содержитъ 
двухъ  родовъ  красящее  вещество:  бФлое,  (переходящее  )1§етами  въ 
желтое)  и  бурое  (переходящее  въ  черное).  Б'&лое  красящее  вещество 
(иди  пигментъ)  распространено  главнымъ  образомъ  въ  верхнемъ  сло'6 
кожи;  черное — въ  ннжнемъ,  бол^е  глубокомъ  ело*!;  оба  пигмента  од- 
нако не  остаются  рФзко  разграниченными,  а  бол^е  или  мен^е  пере- 
нашиваются между  собою,  такъ  что  прожилки  бФлаго  пигмента  прони- 
каютъ  въ  черный  слой,  прожилки  чернаго— въ  б^лый.  Подъ  вл1ян1емъ 
воли  животнаго,  или  отъ  дМствхя  вн^шнихъ  раздражен1й,  оба  красящи 
вещества  болфе  или  менФе  значительно  измЪняютъ  свое  взаимное  рас- 
положенхе  и  распространенхе,  а  такъ  какъ  оба  они  просв^чиваютъ 
сквозь  вожу,  то  9та  последняя,  само  собою  разумеется,  должно  казаться 
окрашенной  попеременно  то  т^мъ,  то  другимъ  цв^томъ.  Изм^неше 
цв^та  кожи  свойственно  не  одному  хамелеону:  оно  наблюдается  также 
у  многихъ  голыхъ  вемноводныхъ  (у  лягушекъ  напр.)  Хамелеонъ  жи- 
ветъ  въ  Африке  и  южной  Европе. 

Гекко  живетъ  въ  тропическихъ  странахъ  Африки. 

Летучт  драконь  отличается  отъ  другихъ  ящерицъ  темъ,  что 
ммеетъ  по  бокамъ  тела  парашютообразные  придатки,  съ  помощью 
воторнхъ  онъ  можетъ  порхать  съ  мЪста  на  место.  Летательные  сна- 
ряды 9ТИ  состоятъ  у  него  изъ  удлинившихся  реберъ,  стянутыхъ  между 
собою  тонкою  кожей.  Драконъ  живетъ  на  островахъ  Индейсваго  архи- 
пелага и  принадлежитъ  къ  числу  самыхъ  безвредныхъ  ящерицъ,  пита- 
ющихся мухами,  бабочками  и  другими  подобными  насекомыми.  Зеленая 
и  живородящая  ящерицы  распространены  въ  Европе  и  странахъ, 
прилеакащихъ  къ  Средиземному  морю,  живутъ  въ  сухихъ  местностяхъ; 
живородящая  ящерица  деракится  обыкновенно  южнее  зеленой  и  отлн- 
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чается  т^мъ,  что  рождаетъ  живыхъ  д'Ьтенышей.  11роч1я  ящерицы,  по- 
добно череаахамъ,  кладутъ  яйца,  обыкновенно  оврашенныя  въ  темный 
цв^тъ. 

^С«  438.  Нилъскгй  крокодилъ  (Сгосо ^Низ  пИоИсиз)  (комнаты:  третья 
в  первая).  У  крокодиловъ  широкое  и  довольно  длинное  т'Ьло  съ  боль- 
шимъ  и  сжатымъ  съ  боковъ  на  подобхе  весла  хвостомъ.  Кожа  покрыта 
твердыми  костяными  чешуями,  несущими  болЪе  или  мен^е  значитель- 
ный возвышешя  и  шипы.  Передн1я  ноги  им'1ютъ  пять  свободннхъ 
пальцевъ;  задшя  ноги  четырехъ-палыя  и  связаны  между  собою  пере- 
понкой. Шея  крокодиловъ  состоитъ  ивъ  короткихъ  позвонковъ,  снаб- 
женныхъ  небольшими  ребрами;  это  обстоятельство  д^лаетъ  ее  мало 
подвижною,  и  затрудняетъ  вообще  движете  т^^ла  по  ровному  м'Ьсту, 
такъ  что  крокодилы  по  земл*!  не  могутъ  быстро  бегать  и  поварачи- 
ваться.  Но  въ  вод^^  они  плаваютъ  и  ныряютъ  весьма  искусно.  Пита- 
ются рыбою,  а  также  другими  животными,  которыхъ  усп^^ютъ  поймать 
на  берегу,  или  въ  вод*!.  НерЬдко  нападаютъ  на  купающихся  людей. 
Крокодилы  кладутъ  небольш1я  яйца,  величиною  съ  гусиное  яйцо. 
(Дз  433  шкафъ  31,  комната  3-я).  Между  крокодилами  различаюсь  три 
формы:  крокодгма  (№  432),  каймана^  или  аллигатора  (АШ{;а(ог)  и 
гавгала  (ВЬатрЬо81ота).  У  крокодила  задн1я  ноги  им^ютъ  полную 
плавательную  перепонку;  въ  верхней  челюсти  находится  съ  каждой 
стороны  вырФзка  для  пом']^щен1я  четвертаго  зуба  нижней  челюсти. 
У  каймана  такой  вырезки  н^тъ  и  перепонка  заднихъ  ногъ  доходитъ 
до  половины  длины  пальцевъ.  Гавхалъ  отличается  длиннымъ,  клювооб- 
разнымъ  рыломъ  и  им'Ьетъ  полную  плавательную  перепонку  между 
пальцами  заднихъ  ногъ.  Крокодилы  живутъ  въ  Африке  и  Америк*]^, 
аллигаторы   въ  Америке,   гав1а.1ъ  встречается  въ  водахъ  р^ки  Ганга. 

№  434— №  436.    Змтьи. 

*№  434.  Уоюъ  обыкновенный  (Тгор1(1опо1и8  па1г1х) 

№  435.  Очковая  змтья  (Nа^а  (г)ри(1]ао8) 

*№  486.  Гадюка  обыкновенная  (РеНаз  Ьегиз) 

№  487.  Гремучая  вытья  (Сго1й1и8  ЬошДаз). 

Съ  перваго  взгляда  кажется,   что  зм^и  легко  отличаются  отъ 
ящерицъ  своимъ  безногимъ^  длиннымъ  и  цшишдрвчесвию  т&юмъ;  но 
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лецъ  (отъ  в  до  14}  весьма  слабо  соедвненныхъ  между  собою  ипронз- 
водащихъ  при  каждомъ  движеши  зм^и  особаго  рода  шунъ,  который 
слышенъ  шаговъ  за  двадцать  и  благодаря  которому  можно  заблаговре* 
менно  узнать  присутств1е  зм'би 

Очковая  змгья  отличается  отъ  остальныхъ  зм^й  двумя  темными 
кольцеобразными  пятнами  на  затылк*!,  соединенными  между  собою 
дугообразною,  темнаго  цв^^та  полосой;  весь  этотъ  рисунокъ  напоми- 
наетъ  фигуру  очковъ.  Кром^Б  того  у  очковой  зм^и  передшя  ребра 
позвоночнаго  столба  могутъ  н']&сколько  приподыматься,  всл-бдствхе  чего 
и  самый  Д1аметръ  т§ла  въ  этомъ  ыЬстЬ  увеличивается,  такъ  что  ка- 
жется будто  раздувается  шея  зм^и.  Очковая  зм']&я  живетъ  въ  Африке* 

№  438— №  445.  Лягвы. 

№  488.  Кольчатая  червяга  (СоесШа  аппиЫа) 

№  439.  Аксолотль  (АтЫ$(ота  АхоЫ!) 

№  440.  Тритонъ,  укола  (ТгНоп  сг181а1и8) 

№  441.  Пятнистая  саламандра  (8а]ашап(]га  таси1а1а) 

№  442.  Обыкновенная^  или  сгьрая  лягушка  (Капа  1етрогаг1а) 

№  443.  Оыьдобная  лягушка  (Ваоа  е8си1еп1д) 

№  444.  Древесинница  (Ну1а  агЬогеа) 

№  445.  Слрая  жаба  (ВиЬ  С1пегви8). 

Лягушкщ  жабы,  тргипоны,  саламандры  и  проч.  только  что  пере- 
численныя  жйвотныя  составляю1ъ  одну  большую  группу,  такъ-называ- 
емыхъ  голым  земноводныхъ^  или  лягвъ  (АтрЬ]Ыа  пи(1а).  При  всемъ 
разнообраз1и  вн']&шняго  вида  голыхъ  гадовъ  между  ними  легко  можно 
различить  три  группы,  обладаюиця  довольно  резкими  и  ввдающимися 
особенностями:  группу  безногихъ  еемноводныхъ^  куда  принадлежитъ 
кольчатая  червяга,  группу  хвостатыть  лягушекъ  (аксолотль,  саламандра, 
тритонъ)  и  группу  безхвостыхъ  лягушекъ  (лягушки  и  жабы).  Бевногк 
голыя  земноводныя  им^ютъ  длинное  зм'Ьевидной  формы  т^о  безъ  всякаго 
сл^Ьда  ногъ.  Кожа  у  нихъ  покрыта  ма-аенькими  чешуйками,  образующими 
на  "^ЬлЬ  многочисленный  кольца.  Голова  не  отд'1лена  почти  отъ  г&ш; 
ротъ  небольшой  и  расположенъ  на  нижней  стороне  головы.  Группа 
безногихъ  земноводныхъ  весьма  немногочисленна  и  заключаетъ  въ  себЪ 
обыкновенно  небольшой  величины  животныхъ,  живущихъ,  подобно  дож- 
девымъ  червямъ  подъ  землею  и  питающихся  личинками  нас^^комыхъ. 
Всл'Ьдствхе  подземваго  образа   жизни  глаза  у  животныхъ  этой  группы 
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печати  оосзгоявво  бнкютъ  закрыты  наруждой  межей.  Червяка  вольшвая 
расароетраведа  въ  {южиой  А|1ерцк'&.  Вообще  да1вохныя  атей  грушш 
аеггр^чаюхся  только  в»  тропячюсшхъ  странахъ. 

Х^оотатыя  лтушки  (^^м^^вдра,  аксолотль,  трвтовъ)  легко  млж- 
чаются  уд^ввенний  формой  т-бла  и  хвоаонъ,  то  олосбимь,  то  цилди- 
дрическимъ.  У  ввхъ  ^бывнозенно  оущес^вудотъ  ногв,  алв  только  оеред- 
ц!я,  вли  передщя  :В  змнш»  которад  варочем^ь  всегда  быва1ртъ  доводьво 
Бороткв  в  ел  ужать  бол^е  для  цлацааья  въ  водЬ,  ч^Ьвъ  длд  ходадев^я 
по  деул'Ь..  Х90С1*ат|(|«  лягзи  насто  фввуэ>  эъ  вод^  в  по9то|^у,  крон*! 
легки:!.  д>  вм^тъ  в  фабры,  т.  е.  варужвые  бахролчатые  првдб^кв  во 
сгорон^въ  головы,  содеракаиае  кровевосЕые  сАсуды,  въ  воторыхъ 
иосредатвояюь  рдстворевнаго  въ  вод'6  воедуха  вровсходвтъ  талой 
же  ■о^н'Ьвъ  гавовъ  крорв,  какой  совершается  ■  въ  дегквх/ь  воеред- 
ствовъ  варужваго  воздуха.  Тдквмь  обрааомъ  у  хвостатцхъ  ^ягвъ  су- 
ществуетъ,  ваоьъ  легошое,  такъ  и  жабервос  дыхавхе.  Оргавы  чувствъ 
вхъ  ризввты  ^весьма  слабо  в*закрыты  дрозрачвой  колеей;  пасть  содер- 
жнтъ  острие  кркочковатые  зубы;  языкъ  обыкновенно  ирикр^плеиъ  ко 
дву  рта  в  быдаегь  свободеоъ  только  на  крнц'б.  Большею  частью  со- 
лыя  земноводвыа  к.1адутъ  яйца;  очень  немвог1я  рождаюогъ  жвднхъ  д^ 
теыыщев.  Обыквовенво  дйт^^ныщн  вхъ  по  выходе  ид(ь  яйца  бЫваютъ 
мало  похожи  на  родителей;  вм'Ьютъ  беввогое  т&ю  съ  жабрами  до  сп»* 
ро^амъ  голозы  в  шврокШ  хвостъ;  съ  течен1емъ  времени  вдзднаютъ 
цоявлятьС)Я  сначала  передвщ,  потоцъ  задв1л  ногв  и  жь  тоже  время  у 
многвхъ  уменьшаются  въвеличвн^^,  а  у  в']^которы\ъ  и  совс^ъ  всчеваюгь 
жабры  и  наковецъд^ггевышъ  (вазываемый  въ  аедоразвитомъ  состоял  1в 
.штнкою^  галомспшкомъ)  вревращаетсл  въ  цастолщее,  вволв'Ь  арФлре  ^ 
животное.  Хвостатыя  лягзы  жинутъ  обыкновенво  в'ь  сырыхъ,  болотвс* 
ты'^'ь  м!Ьстностяхъ  и  иногда  въ  вод]^.  ВсЬ  т'^  иитаются  животными 
веществами ;  главнимъ  образомъ  ^дятъ  червей ,  улихо|съ ,~  мелквхъ 
раковъ  в  др.  водяныхъ  жввотнихъ;  н!Ькотррыя  питаются  и&рою  и 
рыбами. 

Аксолотль  живете  въ  Мексик*,  гд*  его  употребляют^  ,въ  ^^ищу, 
такъ  какъ  мясо  его  вкусом ъ  нааоминаетъ  мясо  угря.  Ивъ  Мексики 
несколько  аксолотлей  были  привезены  въ  живомъ  состоянш  въ  Европу, 
въ  Парижъ,  гд*  надъ  ними  было  произведено  следующее  въ  высшей 
степени  интересное  даблюдевхе:  ,въ  я1^вар'Ь  ДЗр5  года  эам^|^ччно  было 
большое  волвен1е  между  аксолотлями,  жившими  въ  аквархум*;    нерез» 
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несколько  времени  самцы  выпустили  с^мя,  а  самЕи  икру,  которая  н 
на^ма  развиваться;  черезъ  м'Ьсяцъ  и«)ь  иарин(»Бъ  выклюнулись  малевь- 
ше  бе8ног1е  головастики  съ  тремя  иарами  жаберъ.  Головастики  мало 
но  малу  росли,  получили  иероАВХя  и  ваднхя  конечности  и  СА1ла.шсь 
П010Ш1МЙ  на  своихъ  родителей.  За  т:Ьмъ  у  н^Ькоторыхъ  изъ  нихъ  стали 
уменьшаться  жабры,  на  одноцветной  С']Ьрой  кож'Ь  выступили  желто- 
ватыя  пятна,  хвостъ  потерялъ  свою  широкую  козкистую  оторочку  и 
сделался  округленнымъ,  какъ  у  саламандръ:  произошло  лревращев1е 
аксолотля  въ  совер1иенное  животное,  въ  амбттому  ^).  Такимъ  обра- 
зомъ  оказалось,  что  аксологль^  есть  личинка  мексиканской  саламандры, 
достигаюи^ая  въ  личиночвомъ  сосюяихп  поювой  зр']^лости  и  способная 
размножаться, — фактъ  весьма  р'Ьдк1Й,  хотя  не  единственный.  Въ  на- 
стояи^ее  время  аксолотли  содержатся  во  многихъ  мЪстахъ  въ  Ёврон'Ь 
въ  живомъ  С0СТ0ЯН1И  и  уже  не  разъ  удаваюсь  наблюдать  ихъ  размно- 
жен1е  и  превращен1е  въ  амбистому.  Содержатъ  ихъ  въ  обыкновенныхъ 
аквар1умахъ  и  кормятъ,  пока  они  малы,  мелкими  водяными  животными, 
а  взрослыхъ*— сырымъ  мясомъ  %  Тритонъ^  укола  им^етъ  сжатый, 
ВЫС0К1Й  хвостъ  и  ярко  окрашенную,  покрытую  бородавками  кожу. 
Встр'Ьчается  почти  погсем^стно  въ  лу;кахъ  стоячей  воды  и  въ  болотахъ. 

Саламандра  пятнистая  им'Ьегъ,  подобно  прочимъ  саламандрамъ, 
круглый  хвостъ  и  пятнистую  кожу.    Живетъ   въ  Ёврон'Ь  въ  Лльпахъ. 

•Лягушки  и  жабы,  составляюнця  группу  бевхвостыхъ  голыхъ 
земноводныхъ  отличаются  короткамъ  и  тироквмъ  т']Ьломъ  и  длинными 
хорошо  развитыми  ногами;  хвоста  у  нихъ  н'Ьтъ;  8адн]я  ноги  часто 
длинн1Ье  переднихъ,  всл'Ьдств1е  чего  безхвостыя  лвгвы  могутъ  довольно 
^хороню  прыгать,  что,  конечно,  вс'Ьмъ  изв^Ьстно  изъ  наблюдеп1й  надъ 
обыкновепною  лягушкой.  Относительно  внутренней  организафи  без- 
хвос1ыхъ  лигвъ  можно  сказать,  что  она  довольно  зам'Ьтно  отличается 
отъ  организац1И  хвостатыхъ  лягушекъ;  позвоночный  столбъ  коротокъ 
и  состоитъ  всего  изъ  8—10  иозвонковъ;  роберъ  совсЬмъ  н^Ьть,  ветЬд- 


^)  Амбистома  иринадлежитъ  къ  саламандрамъ  и  живетъ  въ  Мек* 
сик'Ь. 

2)  Въ  зоологической  .1аборатор1и  Университета  Св.  6ладим1ра 
живегь  около  двухъ  десятковъ  аксолотлей,  отъ  которыхъ  \5ыло  полу- 
чено миогочиа1енное  11око.1'Ьн1е.  Четыре  аксолотля  уже  превратились 
въ  амбистомъ,  которыя  и  посещены  въ  террар!!,  иаходян^емся  въ  .1або- 
ратор1И. 
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ств1е  чего  и^тъ  и  грудной  клетка,  т  е  того  скелета  котор1ый  ограни* 
чвваеть  грудныя  внутреиноств:  легк1я,  сердце  и  т.  д.  а  это  въ  свою 
очередь  служить  причиною  особенгюсти  механизма  дыхан1я:  воздухъ  у 
безхвостыхъ  лягвъ,  такъ  сказать,  вталкивается  въ  легк{я  посредствомъ 
глатательвыхъ  движен1й,  производиныхъ  подъязычною  костью,  тогда 
какь  у  остальныхъ,  дышащихъ  легкими,  животнн^ъ  онъ  втягивается 
въ  легв1я  расширевхемъ  грудной  клетки  и  растяжешемъ  легкихъ. 
Вн'Ьшняя  кожа  голая,  и  слизистая;  нередко  на  ней  аам'Ьтны  бугорки 
и  бородавки,  въ  которыхъ  заключены  зке.^'Ьзки.  выд'1ляющ{я  пахучую 
н  иногда  ^^дкую  жидкость.  Так1я  »ел']Ьзы  сидятъ  обы«новевво  на  голове, 

ч 

на  спин'Ь  и  на  ногахъ.  Размножен1е  у  безхвостыхъ  лягвъ  происходить 
посредствомъ  яицъ.  Весною,  проснувшись  отъ  вимняго  сва^  лягушки 
начинають  класть  икру  обыкновенно  въ  воду;  в'Ькоторыя  прикр^пляютъ 
икривки  къ  своимъ  ногамъ,  или  пом'Ьщаютъ  ее  на  епин'Ь,  но  боль- 
шинство не  заботится  вовсе  о  своемъ  потомств1Ь.  Ивъ  яйца  выходитъ 
головаетикъ,  съ  жабрами  и  широквмъ  хвостомъ.  Головастикъ  им'1етъ 
врЬпшя  роговыя  челюсти  и  питается  растительными  веществами.  Че« 
резь  н'Ьсколько  времени  у  него  пропадаютъ  жабры,  появляются  не- 
редн1я,  потомъ  задн1Я  ноги  и  головастикъ  д'блается  похожимъ  на  хво- 
статую лягушку;  но  при  дальн^йшемъ  превращеши  онъ  теряетъ  и 
хвостъ  и  превращается  въ  безхвостую  лягву.  Весною,  во  время 
кладки  явцъ  бевхвостыя  лягвы  издаютъ  громшя  крики,  вваваютъ; 
наиболее  громшя  крики  издаются  самцами,  у  которыхъ  на  горл^Ь  есть 
одинъ  или  два  полыхъ  пузыря,  сообгцающихся  съ  гортанью,  которые 
резовансомь  своимъ  и  производятъ  усилен1е  звука.  Обыкновенно  у 
безхвостыхъ  лягушекъ  кладка  яицъ  происходить  одинъ  разъ  въ  годъ, 
но  въ  теплыхъ  климатахъ  рва  совершается  два  раза  въ  годъ.  Бев- 
хвостыя лягушки  принадлежать  къ  животнымъ  наземнымъ;  одни  изъ 
нихъ  ходятъ  въ  воду  только  во  время  кладки  яицъ,  друпя,  можно 
сказать,  живутъ  какъ  въ  водЪ,  такъ  и  на  земл'б.  У  первыхъ  пальцы 
или  совсЪмъ  не  ии-^^ють  плавательной  перепонки,  или  им'Ьютъ  только 
короткую;  у  вторыхъ,  папротивъ,  перепонка  на  заднихъ  ногахъ  дохо- 
дить до  концевъ  пальцевь.  Наземный  безхвостыя  лягушки  живутъ  въ 
норахъ,  подъ  каменьями,  или  ползають  по  деревьямъ,  ц'Ьпляясь  по- 
мощью присосковь,  расположен  ныхъ  на  концахъ  пальцевь.  Питаются 
ов'Ь  васЬкомыми,  которыхъ  ловятъ  своимъ  короткимь  языкомь.  Языкъ 
переднимь  концомь  прикр^пленъ   ко  дну  полости  рта;   задней  же  его 
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вопецг  свободенг  и  можете  стремй1*^льг}о  мво}^Ч^вкНся  П9о  {>та, 
действуй,  шк%  органе,  хбАтан1)1.  Крон*  нйсЬкоййхъ  б^йостая  ля- 
гушки 'Ьдя'П^  такиве  червей  и  мелкагъ  водйнмхъ  ^ивотныхъ;  надобк^^у 
мходита  обнкйолейно  въ  сумерки.  Распрост^нейы  он*  какъ  въ  теа- 
лихъ^  тйкъ  й  вг  юлодвы^ъ  шйротахъ;  ввмою  въ  ун'Ьрешшхъ^  <V^•ра- 
вагъ  0»^  йоДб^ргаютСй  1(^пячк11,  дли  чего  9а«ап(1ваютс}<  вг  подводнай 
илъ,  йлй  8арта1()1<с]в[  въ  вежАи>. 

ОбыкновШШМ^  им  глрАя  лягушка  распрос^'^Иг^&ёя!^  въ  Европе, 
с1юерной  Аф^иигЬ  0  суеверной  половий'Ь  Аз1и.  Въ  вод^^  она  ж«вет% 
тЬлыю  во  время  метав1Я  йкры,  пооё  чеЫ  уходитъ  йа  нош,  гдф  и 
живетъ  все  л^то. 

Омьдобная  Ай%рика  держв'Гея  я^^ско  1ько  южн'&е  сбрОй  в  ветр^Ь- 
чаеген  но  беретамъ  с'Г0яч11:къ  водъ. 

Др$ве(Лмнит  рдспросггранена  въ  Европе,  северной  Аэ1и  дФЯнов!!* 
и  въ  еЬвервгбй  Африке.  Она  отличается  отъ  лнгушекъ  првсоскамй  на 
жовдахъ  палы^ею;  ^  самца  на  горл'6  ааходвтсд  большой  пузырь,  слу- 
жАЬцй  ревоватйром'^)  ушливающимъ  ввукъ  голоса. 

(}9ьрйА  Мйбй  1сараБтер118у^11н:;я  неуклъояимъ  Уо^ютымъ  т'Ьлгоиъ;  п^* 
Р6ДН1Я  ноги  ПОЧТИ  равен  вадйймъ;  жабы  ц'оИ'Ому  &е  могутъ  прыгйть, 
но  за  ТО  б^гаютъ  иногда  доволыкГ  быстро  и  ловко  копаютъ  въ  эемл^ 
нор«г.  Жаба  АВвУтъ  въ  еырнхъ  м-Ьста^ъ,  вI^Ixод%  йа  дъбычу  съ  йк- 
сг^плешШъ  1сумбро1к^,  а  диемъ  п]^йчуКя  подъ  кам^Ами.  подъ  ворМмя 
дерев^въ  и  др.  '^'ЬпйстУкъ  М'Ьетахъ.  а:^йя  жаба  живетъ  въ  Европе 
н  е^еряой  Аз1й 

ШкаФъ  т.радщать  второй. 

Рыбы 

I 

(Р18оев), 

Рыбы,  какъ  йзв4стйо,  могутъ  жить  только  въ  вод4,  воторук>онЬ 
не  иовидаютъ  ёи  въ  какомъ  1гер1од%  своей  жизяв,  такъ  (сакъ  вн%  вбды 
^немисл&мо  Самое  ихъ  сутест1вован1е.  Одйако  эта  нсключительй(*йгь 
м^стопр(бб11рай1я  н  связанный  съ  нею  образъ  я^нзнн  не  вызвали  у 
рМъ  т&КйК'Ь  особёнтстей,  во'Гбрн'я  р4БзЕО  отд%44л)1*бы  нх^ь  отъ  д^у- 
ГШ'^  ж^^отн^хъ.  Большинство  призиаковъ,  «отУ^рыин  х:вракУёрМу«6Н 
обыкновенно  рыбъ,  таковы,  ч^б  йхъ  нельзя  о^й^йул  ко  вс%мъ  рыбамъ 
(Юагь  исБлючеязя  в  поэтому  приходится  огранв^и&тъея  ук]адДМ1е11ъ  >йа 
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г^  чёрги,  кэторыл  свойетвеи^ц  бЬлыляпс^ву  рыбъ.  К1(  таМ1гь  прш- 
звЬкймъ  принайДдёзкятъ  «снпервыхт.  способа  ды*ймл'  по*?редс1тЁ01*г  «й- 
берт.  Ж»бри  у  рыбъ  расположены  вА  особыкъ  дугообраанрызс^ь  во№лзкъ, 
йрикр'||гляю^их({л  ^Днихъ  койцомъ  ш^  язычной  коста,  другими  ж% 
черещ  »  оавБгваеныхъ  жабер^Мми  др%ами.  Тишхъ  дугъ  с^  каамдой  ф 
стороны  110  большей  части  бываете  по  четюре;  каждая  дуга  покрнта 
оди&ачвгы1Г&  вли  двовнгыыъ  ря]х,<тъжаберниагблисточкб$ш,т,  Лкторихг 
рлкжЬ'^ьлАются  кро^ево^^йые  сосуды.  Снаружи  жабервын  дус^  прйЁрыти 
о<^о6е1Ш  мслШт^ш  йластин1сажи,  котЬрыл  тоже  врав^илеик^  к«&<  че^ 
репу,  йо  прикр'бнлейы  подви^нво  н  у  жввойрыбы,  ногда  <>йа  лакодМей 
в%  ^д^,  постоянно  0  равА'огк'Ьрно  го  преподымаютсэ!^  то  опусшмзтя. 
С%  этЩй  движвй1ями  жабёрвычъ  ирыпгегь  чередуется  открывание  I 
зав)^ыва(1$е  |[)та)  такйм!»  ображ)!!^,  ч^<^  когда  от&рывается  ротъ,  тогда 
опускаются  ^ааабервы^  крыписв  и  обратно.  Это  аонерем^вное  дма1е01е 
рМ  я  Ьсаб^ервыхъ  врыпимсъ  ирои^в^идит^  бе^реривный  1шгь  воды/^ду'^ 
141Й  <4ер&^  ротовую  полость  кг  ^йб^раиъ^  творил  таавиъ  обрав^мг 
поотоййн^»  о»Е1ва1дт^  8ОВ10бновдяю)иебсл  водой»  в»«дащей  через»  роп 
и  ВБГ^одящей  ааружу  че^ъ  двй  щелй,  ■  л«ж&1Д1я  иод^  жаберйНмЁ 
11рпшаа||11«  (ймберпыА  щет).  Та«вмг  обравомъ  аъ  жабрами,  яеярё<> 
ровно  а'ояк^ягит^  б&Ьжай  ^еда^  прицосдщав  веоб^мямое  для^4(тяев1и1 
протекающей  'в<&  соеуяах'Б  жабернызсъ  шототы^ь  яровй,  коУ111ч1№«те 
рашворенваго  вовдуха.  Такое  дыхагае  сущек^твуетФ  у  всйт  рЪшвтоушю 
ра01>,  ^  те  ь(Л  рибк  дышут^  оявДнинТШвко  жабрамг,  высвпд  ры^бы, 
1ф11бм«аЮщ9|ЯСн  къ  голомъ  гадамЪ)  ам^тъИ||егкш.  Д>рурямъ^  тра»' 
тернБМ1%  для  боль(ШИвства  рибъ  лришавомъ,  служвть  »устр«йотво  во»" 
т1^яостей,  воторсхя  преоОравосанга  т  пмвтка.  У  боЛьшцнетва  рьМк 
сущеотвуюп^ '  дкЬ  пяри,  та«ь  цазнваекыхъ  парныт  платшпсовг!,  вэрхваи 
вне  нерехпяя;,  еоотв^тгвующая  иередвпъ  негамь  млеяопнтающвхо;  к 
шешшовоцвыкъ  к  ^рыляьвигь  л1гй1^  н  нижняя,  Или  вадшкя,  соФк'в^С1ш>^^ 
юа^|М  аадивмъ  ногакъ  осталь;яы:хъ  поввошпрныгъ.  Первые  ваюкаютоя 
гр(укнн>и,'  етарше-^^юшнока  ШАвинваипг.  066  пары  пла/внто1б«  м^Ь^ 
ютъ  видъ  пластиноБъ  и  оос|гоят'ь  каждый  явъ  ряда  сутавчатыхъ 
(УгерктА^  етягвутнхъ  перетевкой.  КроиД  оаряохъ  вмвншмт  у  рыбъ 
(^^щ&мъужт»  вще  птарнив  влавнкаи,  фохшоложетые  тсреАнаВ^щМв 
бвйви/ брняса  я  па  (гвоиечкосгн  нвос1<овов  части  т4к)йа..  Ш  <вар(»даше^ 
вой  жюяв:  :р11бъ  :в([^<Ь  ветрвы1е   пла1внив»  >быДмт%  смты  въ  одву  «те* 

п}1^рипщ»  "тортву^  оооЫешашщую  т^ло  {юбы,.  м  мало  но  шву 
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эта  ц'&аая  оторочка  отъ  м^ста  до  и^ста  прерыБаетсл,  тааъ  что  проис- 
ходятъ  г лавнымъ  обраяомъ  трн  непарныхъ  плавника:  спинной,  хвосто- 
вые и  заднепроходный.  Хвостовый  плаввивъ  часто  бы ваетъ  выр^^зан- 
цыи\  .  т.  е.  состоять  язь  двухъ  лопастей,  точно  танже  спинной  и 
ваднепроходяой  иногда  разделяются  на  дв^,  три  и  бол'Ье  частей,  тогда 
говорягь,  что  у  рыбы  два,  три  спин  вы  хъ  или  заднепроходныхъ  плав- 
нива.  ПлавяиБи  играютъ  важную  роль  при  движешв  рыбы,  воторое, 
впрочемъ,  главнымъ  образо'^ъ  производится  быстрымъ  сгибангемъ  т^ла 
въ  правую  и  л^вую  стороны.  Роль  парныхъ  плавнивовъ  состоять  вь 
нвм'Ьнен1и  ваправлен1я  этого  движен1Я  при  поноротахъ,  непарные  же 
плавииви,  воторые  могутъ  свладываться  и  расправляться,  очевидно, 
в.11яютъ  на  силу  того  толчва,  воторый  рыба  сообщаеть  своему  тЬлу, 
быстро  сгибая  въ  вод%  свое  туловище.  Для  большинства  рыбь  харав- 
тернымь  призиавомъ  является  тав^ве  строенхе  вожи,  воторая  поврыта 
чешуями.  Чешуи  это ^  небольшк  востяныя  пластинви,  образующ1яся  въ 
вож1к  Ов'Ь  правильно  расположены  на  т'бл^  рыбы,  образуя  определен- 
ное часло  поперечннхъ  рядовъ  и  сверху  поврыты  наружной  нужной 
вожвцей  выд'Ьляющей  слизь,  воторая  постоянно  поврываетъ  т'Ьло  рыбы. 
Раасиатрнвая  внимательно  рыбу  сбову  не  трудно  зам'Ьтить  на  'АЛ 
ея  товвую,  но  рЬьвую  черту,  тянущуюся  отъ  хвоста  въ  голове.  Черта 
вю  у  равныхъ  рнбъ  выЬеть  различную  фигуру,  но  у  одной  и  той  же 
рн^а  ея  ваиравлев1е  и  форма  всегда  остаются  строго  одинавовнми. 
Эта  черта  вазываегся  бокоеон  литей  и  представдястъ  еововупность 
оеобнхъ  органовъ,  служащихъ,  вавъ  полагають,  для  опредеЬлев1Я  ва 
чества  воды.  При  ближайшемъ  разсмотр(н1и  овавывается,  что  вь  вож'К 
заключены  разветвленные  мешечви,  изъ  воторыхъ  важдый  отврывается 
наружу  Еоротеньвой  трубочвой,  пробивающей  чешуйву.  Сововуаность 
атихъ  трубочевъ  и  производить  ту  черту,  воторая  иавывается  боковою 
лив1ей.  По  устройству  органовъ  вровеобращен1я,  нервной  системы  и 
органовъ  чувствъ,  рыбы  занимають  низшую  ступень  въ  ряду  вс^хъ 
позвовачвыхь,  но  вд^сь  не  мФсто  излагать  т^  особенности,  воторая 
представляютъ  эти  системы  органовъ  у  рнбъ. 

%тя  всЬ  рыбы  принадлежать  въ  воднымь  животнымь,  однаво  я^-* 
вотория  ивъ  нихъ  отъ  времени  до  времени  могутъ  повидать  воду  и 
жить  на  земл^}.  Тавь  папр.  известный  своею  живучестью  угорь,  можетъ 
довольно  долго  жить  Бн%  воды,  летучк  рыбы  могутъ  внсвавивать  на 
вовдухь  и  перепархивать   бол'Ье   ми  мен'бе   значительное  равстоян1е 
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по  воздуху,  спасаясь  отъ  прослЪдующихъ  е\ъ  хищныхъ  рыбъ.  Вообще 
можно  сказать,  что  рыба  тЬыъ  дольше  можетъ  оставаться  живою  вн^^ 
воды,  ч{|мъ  уже  ея  ротъ  и  жаберныя  щели.  Это.  потому,  что  при  уз- 
комъ  рт'Ь  и  жаберныхъ  щеляхъ  легче  задерживается  въ  полости  рта 
вода,    которая  и  продолжаетъ  поддерживать  дыхан1е  рыбы.    Большею 

I 

частью  рыбы  питаются  живою  добычей:  мелкими  водяными  животвыии 
и  другими  рыбами;  карпо№я  рыбы  питаются  растительными  вещест- 
вами; н'1ББОторыя  рыбы  всеядвы.  Прхемы  охоты  у  хищвыхъ  рыбъ  довольно 
разнообразны;  большая  часть  гоняется  за  своею  добычей,  н'Ькоторыя  ло- 
вить ее  изъ  засады;  электричесБ1я  рыбы  убиваютъ  свою  добычу  электри* 
чесвйми  ударами  и  т.  д.  Вс!  почти  рыбы  кладутъ  яйца,  немпопя  бы- 
ваютъ  живородящими.  Передъ  метан!емъ  икры  рыбы  собираются  въ 
больш1я  стаи  и  идугъ  въ  м%ста,  удобныя  для  кладга  икры,  Мног1Я 
морсв1Я  рыбы  при  этомъ  переходятъ  въ  р'Ьки;  р'бчныя  рибы  изъ  глу- 
бины приближаются  къ  берегамъ.  Большая  часть  рыбъ  не  заботится  о 
судьбе  положенныхъ  явцъ,  однако  есть  так1я,  воторыя  устраиваютъ 
гнезда  для  пом'Ь1цев1я  икрияокъ  (колюшка)  или  даже  носятъ  икру  на 
ссб^  (морская  игла). 

Л*  456.  Морской  конекъ  (Нурросат[)из  Ьгеу1Г05(г18). 

№  457.  Морская  шла  (8уп^па11)и$  аса$;. 

У  перечисленныхъ  рыбъ  чешуи  слились  въ  плотный  костяной  пан - 
дырь  и  самая  форма  т&ла  значительно  уклонилась  отъ  обыкновенной, 
^юрмы,  свойственной  больптинству  рыбъ.  Рыло  удлинено  и  им'Ьетъ  видъ 
узкой  трубки,  на  конц'Ь  кот'орой  пом'Ьщается  21аленьк1й  ротъ.  Хвостовая 
часть  т^^ла  длинная  и  часто  несодержитъ  хвостоваго  плавника;  непар- 
ные  плавники  всегда  весьма  малы.  Эти  рыбки  называются  ьучножабер- 
ньши^  потому  что  у  нихъ  жабры  не  гребневидны,  какъ  у  остальныхъ 
рыбъ,  а  состоятъ  изъ  немногихъ  расширен ныхъ  и  собранныхъ  въ 
кучки  (пучки)  листочковъ.  Пучкожаберныя  рыбы  живутъ  въ  моряхъ  и 
держатся  на  дн*  въ  водоросляхъ.  ОнЬ  замечательны  въ  томъ  отно- 
шен1и,  что  самцы  ихъ  припимаютъ  на  себя  заботу  охранен1я  икры  и 
выкшнувшейся  молодой  рыбешки.  У  самцовъ  на  брюшной  сторов'Ь 
т'Ьла  вблизи  хвоста  находится  особый  жеюбь,  куда  онъ  и  пом'Ьщаетъ 
икру  и  гд^  молодыя    рыбки    нЬкоторое    время  паходятъ  ссб1  защиту. 

Морской  конскЪу  отличаюи11Йся  отсутствхемь  хвос1иваго  плавника 
и  морская  иг^а,  им'Ьющая  удлинюное  тйю,  раси  ростра  пены  во  ъсЬхъ 
евронейскихъ  моряхъ. 
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№  458*  Ежш^^ртба  {ЪШоп  Ьуб(г1х) 
М  469.  Кузовот  (081га11011  циа(1псогп!$) 
&  460.   Четырезубг  (Те1гоЙоп  осв11а1а8). 


Главный  нризнакъ  этихь  рыбъ  за&шча^ется  аъ  тоцъ,  что  у  нвхъ 
кости  верхней  челкрсти  т'Ьсно  сростак>л*ся  съ  череиомъ  и  вм'^сто  зу0овъ 
находится  ограниченное  число  острыхъ  р^^ущнхъ  нластиноБъ.  Б<ожа 
покрыта  костаныии  благами  гладкими  влз  усажвннымв  иглами;  иногда 
кожа  представляется  шагреневой  всл'Ьдств]е  того,  что  содержитъ  ма^су 
менкихъ  востдныхъ  зервышекъ.  Ежъ-^рыба  характеризуешься  игдистой 
коа^ей,  нм^^етъ  шарообразное  т:Ь.10  и  вм4Ьсто  рубовъ  дв'|&  р^^хуоцд  нла- 
стивки.  Живетъ  въ  Инд'Ьйс&омъ  океан'Ь.  Нузоваю^  в^л%ыъ  короткое 
угдоватое  т^^о,  оокрытое  костлныии  г.шдкиии  бляшками  многоугольной 
формы,  обрааующими  родъ  неподвиюнаго  паэцырд.  Распространеци 
^ь  тропвчсскяхъ  ирряхъ.  Четырезубъ  имЪетъ  тоасе  вадутое  1}1&ло,  по- 
круытое  короткими  иглами;  зубная  пластинки  верхней  и  нижней  че- 
люсти разд'1лены  каждая  па  дв^  части,  отсюда  иназваяЛе  четыре^убъ. 

№  461.  Камбала-плосчуша  (Р1а1е88а  уи1§ап8).  Камбалы  им^югь 
весьма  характерную  наружность:  т'Ьло  шкъ  си.кьно  сил1асну.ю.и  им^етъ 
округленную  форму,  одна  сторона  его  окрашена,  другая  осхаехсд  без- 
цветной;  оба  глаза  находятся  на  окрашенной  сторон'Ь;  разр']^дь  рта 
не  сцд1мстриченъ:  щель  его  на  безцв'Ьтной  стороне  значительно  короче, 
ч'Ьмъ  на  сторон']^  о1;рашенной.  Всё  т^ло  окаймлено  иочти  непрерыв- 
нымъ  непарнымъ  и.1авникомъ.  Камбалы  плаваютъ  бокомъ,  такъ  что 
окрашенная  сторона  обращена  кверху,  а  безцв1^тиая  книзу-  Несиммет- 
ричное разв(/11е  т']^.1а  появляется  у  камба.1ъ  только  въ  молодости; 
новорожденныя  же  камба^ш  оказываются  вполн'Ь  симметричными.  Кам- 
балы живуть  въ  моряхъ;  придерживаясь  бсреговъ,  гд:Ь  главнымъ  об- 
разомъ  выбираютъ  песчапыи  м:Ьста,  питаются  живою  добычей.  Д'Ькото- 
рыя  заходятъ  въ  р'Ьки.  Длоскугна  распространена  въ  Евроцейскихъ 
моряхъ. 

*^!  468.  Онунь  обыкновенный  (Регса  Пи\1а1|11&) 

**"«№  4вЗ.  Вршь  обыкновенные  (А(!ег1па  с'егппя) 

'М  4в4.  Морской  пгьтухъ  (Тп^1а  Ьуга) 

№  4в5.  Летучая  рыба  (Ту^^Ь  Н!гип(1о). 

Принадлежать  къ  групп'Ь  рыбъ,  называемыхъ  колючеперыми.  У  эхихь 
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рнбъ  спинной  плавнивъ  содержитъ  въ  передней  части  аестше,  т.  е. 
сплошные  не  ветвистые  лучи;  если  бываетъ  два  спияныхъ  шишвива, 
то  передшй  содержитъ  жествхе  лучи;  вадшй— магв1е,  членистае.  Жест- 
В1е  лучи  находятся  тавже  въ  заднепроходномъ  плавнив'Ь  и  въ  грудныхъ. 
У  этихъ  рыбъ  существуетъ  плавательный  пузырь  ^). 

Окунь  и  ертг  распространены  въ  пр^ныхъ  водахъ  Европы. 

Летучгя  рыбы  живутъ  въ  иоряхъ.  ОнЪ  харавтеривуются  сильно 
развитыми  грудными  плавнивами,  длина  воторыхъ  иногда  бываетъ 
равна  длинф  ^кшв^.  Съ  помощью  этихъ  плавнивовъ  летуч1Я  рыбы  мо- 
гуть^  высвавивая  ивъ  воды,  перелетать  болФе  или  мен^  вначительное 
пространство  по  воздуху. 

Морской  пптухь  живетъ  въ  Средиземномъ  мор^^,  встречается  и 
въ  Черномъ. 

№  466.  Стерлядь  (Ас1реп8ег  гц1Ьепи$)  принадлежитъ  въ  групп4^ 
осетровыосъ  рыбь  (Ас)репзег1П|),  воторыя  въ  свою  очередь  составляютъ 
иодраздйлен1е  большой  группы  рыбъ,  называёмыхъ  дмалево-чешуйшлми. 
У  эмалево-чешуйныхъ  ры(Ь  харавтерною  чертою  является  строеше. че- 
шуи; эти  последн1я  или  плотно  прилегаютъ  одна  въ  другой,  или  ле- 
жать разд&1ьно,  но  вавъ  въ  томъ  тавъ  и  въ  другомъ  случа'6  он^  по- 
врыты  слоемъ  эмали  (отсюда  и  назваше  всей  группы  рыбъ).  Свелетъ 
по  большей  части  хрящеватый,  но  у  н'&воторыхъ  делается  востянымъ. 
Грудные  плавниви  постоянно  довольно  веливи;  брюшные  отодвинуты 
далево  назадъ;  хвостовый  плавнивъ  не  симметриченъ.  Осетровый  рыбы 
харавтеризуются  удлиненнымъ  тФломъ  поврытымъ  пятью  рядами  много- 
угольвыхъ  эмалевыхъ  бляшевъ.  Позвоночный  столбъ  вдается  въ  верх- 
нюю лопасть  хвостоваго  плавнива.  Рыло  узвое  и  длинное.  Эти  рыбы 
распространены  въ  моряхъ   сФвернаго   полушар1я.    Для  метйшя  ивры 


^)  Плавательнымъ  пузыремъ  называется  м^швовидный,  наполнен- 
ный газами,  пузырь,  лежащШ  у  рыбъ  подъ  позвоночнымъ  столбомъ  надъ 
вишечнымъ  ваналомъ.  Онъ  служитъ  рыбамъ  для  изм^невпя  тяжести 
т'&за,  ори  переходе  изъ  высшихъ  слоевъ  воды  вт.  глубину  и  обратно. 
Сжимая  мусвулами  туловища  ст^нви  плавательнаго  пузыря,  рыба 
уменьшаетъ'  его  объем'ь  и  д'Ьлается  всл'Ьдств1е  этого  тяжелее  въ  вод%; 
наоборотъ,  ослабляя  давлете  на  пузырь,  она  увеличиваетъ  его  объ- 
емъ  и  сама  делается  легче.  То  и  другое,  очевидно,  должно  значи* 
тельпо  облегчать  ей  движен1е  въ  вод%.  У  одн']^хъ  рыбъ  пузырь  остается 
замвнутымъ,  у  другихъ  онъ  посредствомъ  трубочви  сообщается  съ 
вишечнымъ  ваналомъ. 
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(яЛ  подшпяются'  ВФ  рДвЕ  V  прифошг  юы  Отерм^'  тд(кбно^  друпшъ 
оещююаъ  рыбаю  1^над.1башФь  вю  чяояу  еамшъ  цЬнна&п  рибь^ 
вотрв^ети*  в»'  Черй^мъ  и  Насн1§ов(1къ  м^рякъ. 

^^^  &1'  ]К'6стШдчшуйни1къ  (Иер1(]^081еи8  овзейв )  принадлежЕтъ 
тоже  Бъ  Э]1алево-чешу1^[кымъ  ры(^амъ.  1П1ло  покрыто  четырехъ-уголь- 
ними  1^макЛ|%)^ми  ^еш^^^^ми.  1^6лова  .удли№на  въ  1оботоо(^разнЬе  рыло. 
ЕЬстяночешрипинъ  живетъ  въ  рр.  Съверной  Америки. 

№  4в8«  Пыла^-рыба  (9тИв  ав^^^^о^ит)• 

№  470.  Молотъ^ыба  (2у|;аепа  шаНеив) 
^^  &!.  Ан^лй'Любогьдъ  (СагеЬашв  ^(аисизг^). 

Перечисленныа  рыбы  по  устройству  своей  органиааща  ванииаютъ 
довольно  высокую  ступень  во  всемъ  классе  рыбъ,  особенно  по  устрой- 
ству мозга  и  органовъ  чувствъ.  Вн'Ьшнш  отлич1я,  хдра&тервзуюнця 
этихъ  рыбъ,  состоять  въ  томъ,  что  ротъ  ихъ  располоааенъ  на  нижней 
поверхности  головы  и  им^етъ  видъ  поперечной  щели,  усаженной.боль- 
пшми  и  многочисленнБиси  зубами.  Йозади  головы,  на  бокахъ  т^т,  на- 
ходится съ  каждой  стороны  по  пяти  (иногда  по  6  или  по  7)  жабер- 
ныхъ  отверстШ.  Каждое  отверстхе  ведетъ  въ  особый  м'Ьшокъ,  сообща- 
юпцйся  сь  полостью  рта;  къ  сгЬнкамъ  м'Ьшва  прикр'бплены  жабры. 
На  верхней  поверхности  головы,  позади  глазъ,  лежитъ  еще  пара  от- 
верстШ, который  называются  дувнями,  ведутъ  также  въ  полость  рта  и 
служатъ  для  выбрасыванья  воды.  Вошедшая  въ  ротъ  вода  прогоняется 
въ  жаберные  м'Ьшки,  гд^  омываетъ  жабры  и  выходдтъ  наружу  черезъ 
боковыл  жаберныя  отверстхя.  Рыбы  этой,  группы,  по  устройству  своего 
жабернаго  аппарата,  получили  названхе  п^мстинчато'жаберныхъ.  Между 
ними  встречаются  живородящ1Я  рыбы  и  так1я,  который  кладутъ  яйца. 
Яйца  им^ютъ  значительную  величину  и  зактючены  въ  особой  плоской 
ппоулгЪ  вытянутой  по  угламъ  въ  четыре  длинные  рожка. 

С1тты  ^^й'][^1^еризу1о!гся  расширенными  въ  пд'перечЬомъ  направ- 
ленш  тёл'омъ,  переходящимъ  въ  длинный  мускулистый  хвостъ.  На  спин  - 
ной  поверхвостм,  позади  глазъ,  расположены  дувнн;  жаберныя  же  от- 
вё|[^6*№1  наЬс!одмся  ё^  брюшной  сторбн'Ь  т^11.  Хвостъ  нер'бдко  воору- 
женъ  шипДми.  Кожа  бывйетъ  то  голой,  то  шагреневой,  то  покрыта 
колючими  бляшками  какъ  напр.  у  обыкновеннаго  ската.    Зубы  вообще 


г- 


9 

6ыщкт>   <»Е|>угмвВ9б    ф<ф№    в  свдя'АЪ    одя№   пом^  ДЮ1а№<>9  -В9«ь 

шини  ш  |1ое1Ювай. 

«ожэдф!  аубы,  |и:^1^^;мада^  :тего  ^рщр  м^т^^ЩЩ  .форму  !«*№.  сйавдвр- 

^М(^4ЩЪгрь^  <ЩК»ф!Ь  !Я|тШрЦ#)  1в1фгтъ. разрыв,  7^<^%гф1К^699е 

зубы.  Годояа  |Чнтацута  э*  ШЩквЗ^Щ^  дацраддйцц!  да  д(|д«б1е>.|»р- 
4К>тва;  1на  ц^дцдхъ  углах,!»  |е^а  распмфжв!»!  I  глава.  Д|)В№ь  \ВъС^1^1Щц- 
а^мномъ  трЬу  Атдашшч^сксш'^  ц11цд1До|(0}1ъ  шожажФ,  д^рлштв?  ДМф- 
ныиъ  .об^швомъ  э:ь  аа^ивахъ  >«  |0р9гахъ. 

ц«|.мъ,  1;у^уав|СV1}|^ъ^!И1^|а.конц^  ^ш!ЕуVнмъ  кмрху  жмсишъ.  }Зд;б9/Д№ 
большей  ^асхи  у  дихъ  ]  острые  и  (располо^керы  у«о  <$^у  лЯ1^^«д«|'и.ф11^- 
дами.  Гдотш  Ашщ^оваа.  1Лкудн  достага1(>тъ.<ку1ьтй.^в^нн№ы..0;1|[Ц|||- 
ЮФ€я  то«'да:|'1реавычай0о  онасцшги,  |бла«од|1(У1  {^ьо^  сщл^,  ц»«р|тг^- 
восг^  я  вели^цщ^нвубааг. 

Ак1(ла  тйа^ф  {11щф(ь  грлюцк^ый)  АОбц«а  уВЪ/КрашМ№.м«#, 
9Р  (ша  «ветр^шиется/Д  въ  оаеанахъ  >Индййвш1гь  ^  Лтлактюв^АИъ, .  и,  шъ 
О^К^деыцощь  морф. 

№  472 — №  492.  Моллюски  или  млгкоттьлыл  оюивотныл 

,(|[а1и1|Фа). 

Моллюски  представляютъ  группу,  весьма  мцргочисленную  и  рао- 
проСтраненвую  почти  дю  всей  земной  поверхности.  Большая  маоеаихъ 
однако  «иветъ  въ  моряхъ  и  главнымъ  образомъ  въ  морохъ  мгеплаго 
пояса.  Отличительнымъ  признавомъ  большинства  моллюсвовъ  служить 
раковина,  которая  выделяется  кожею  акивотнаго  я  бываетъ  весьма 
разнообразна,  какъ  но  своей  форм^,  такъ  и  по. окраске;  но  раковина 
впрочемъ  не  составляетъ  необходимой  принадлежности  тФла  втихъжи- 
вотщ^^ъ;  «у  мнфгидъ.оца  скрыта  въ  кож^,  факдь ^швр. . .у  опр^ слиз- 
ней, а  ряфгдапее  и  с(иц;&съ , дедфстаетъ,  .^какълОxо^<К№габIтъVУ  ^юиксщх^ 
<марркихъ{]«^ллюс9рэ;ь.  Т^о  л}йолт№»щь  рт^пичаэдоя  ^ва^ман$<мьщою 
сояратюстыо  и  въп|Iзв^^а^^и^р(ъ  цред^ш^ь  мо^етъ  .,бйл!Ьв.]И11,д<М1^ 
зн»жтец»цо  /  в{|1^^«ть ,  ^сво|о ,  (ф^рму.  У\  (^льцщрстяа  ^о^«$|и>В1|  йР^фЩй 
зддъ :  т^ла ) не .  цр^ДФкавля^тъ  ..болмщцч)  фазнообр^»^.  >  Один  ^ть  \  |Щ^, 
сходные  съ  нащфбк90»1№0Э«та»й.0д(М№й|уме11№Ой)01^^ 
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ноШлт  моллюсками  ви^ютъ  въ  большинстве  случаевъ  равовину,  въ 
завитвахъ  которой  расположены  ихъ  главн^йшхе  органы:  сердце,  ки- 
шечный ваналъ  съ  большою  печенью  и  половой  аппаратъ;  ивъ  рако- 
вины выставляется  наружу  расширенная  подошвообразная  часть  т&ш, 
съ  помощью  которой  эти  моллюски  ползаютъ  по  земл'Ь  и  по  камнямъ; 
и  которая  называется  ногою;  спереди  нога  н'Ьсколько  съужена  и  не- 
сетъ  обыкновенно  четыре  мягкихъ  втяжныхъ  отростка;  передняя  пара 
этихъ  отростковь  называется  ги^г^пальцсши  и  служитъ  органомъ  ося8ан1я; 
задняя — поддерживаетъ  глаза.  Весь  передн1й  отр'Ьзокъ  ноги  называется 
головою  моллюска.  Такая  форма  т^ла,  свойственная  большинству  мор- 
скихъ  и  сухопутныхъ  мол.1юсковъ,  въдругихъ  группахъ  бол^е  или  ие- 
н!Ье  значительно  изменяется;  у  устриь^  напр.  все  тФло  оказывается 
заключеннымъ  въ  раковину,  состоящую  изъ  двухъ  створокъ;  у  перло- 
вицы и  морскало  %ребня  т^ло  тоже  окружено  двустворчатой  раковиной, 
изъ  щели  которой  выставляется  только  мясистая  широкая  пластинка, 
служащая  органомъ  прикреплен1я  и  передвижешя  и  называемая  тоже 
нс%ою.  Эти  моллюски  составляютъ  группу  скритоголовыт.  Въ  групой 
такъ  называемыхъ  голоеоногихъ  моллюсжо&ь^  куда  принадлежигь  кораб- 
ликъ,  тЬло  заключено  въ  особомъ  кожистомъ  м^пш^,  изъ  котораго  на- 
ружу выставляется  голова^  несущая  8 — Юдлинныхъ,  нокрытыхъ  при- 
сосками отростковъ,  называемыхъ  руками  и  т.  д.  Бъ  сожал^шю  въ 
б^гломъ  очерке  невозможно  дать  сколько  нибудь  осязательное  пред- 
ставлеше  объ  особенноетяхъ,  свойственныхъ  разнымъ  группамъ  моа- 
люсковъ  и  поэтому  приходится  ограничиваться  указан1емъ  только  на 
те  черты,  который  доступны  непосредственному  наблюдешю.  Большин- 
ство раковинъ  въ  коллекщяхъ  музеевъ  принадлежитъ  брюхоногимъ 
моллюскамъ,  какъ  группе  наиболее  многочисленной  и  наиболее  рас- 
пространенной. Раковины  эти  обыкновенно  бываютъ  чрезвычайно  пестро 
и  ярко  окрашены;  окраска  вообще  бнваетъ  темъ  красивее,  чемъ  ближе 
къ  экватору  лежитъ  местообиташе  животнаго. 

№  478.  Еораблгиа  (Nаи^^Iи8  ротр1||и8)  принадлежитъ  къ  группе 
^олоеоногиоаъ  моллюскоеъ  (СерЬа1орО(1а).  Раковина  его,  завитая  въ  одной 
плоскости,  разделена  перегородками  на  отдельный  камеры.  Тело 
помещается  только  въ  последнемъ,  самомъ  широкомъ  отделети, 
тогда  какъ  все  предъидущ1я  отделенхя  наполнены  воздухомъ  и  служатъ 
ллшвательнымъ  снарядомъ,  поддерживающимъ  животное  на  поверх* 
ноети  вода.  Корабликъ  живетъ  въ  Индейскомъ  океане. 
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(ва81гороАа), 

^в  478.  Кубарь  (ТигЬо  тагтогаСиз).  Живетъ  въ  Атлантическомъ 
океане. 

№  474.  Курганчмкъ  (ТгосЬиз  пНоИсиз)  встречается  во  вс^хъ  мо- 
ряхъ,  но  самыя  врасивыя  формы  вурганчиковъ  живутъ  въИндМскомъ 
океане. 

^Б  475,  Морское  ухо  (НаНоиз  гиЬ1сиа(1а),  раковина  дово^ьно  плос- 
кая, съ  широЕимъ   отверст1емъ  и  небольишмъ  завиткомъ;   по  краю  ея 
тянется  рядъ  отверспй  изъ  которыхъ  выставляются  особыя  нити,   си 
ДЯ1Ц1Я  на  ног'6.  Встр:Бчается  въ  ИндМскомъ  океане. 

№  47в.  Ципрея^  фарфоровая  улитка  (Сургеа  §и(Ша)  живетъ  въ 
Брасноиъ  мор^. 

№  477.  Каури  (Сургеа  топе(а).  Эта  ципрея  во  многихъ  вгЬстахъ: 
въ  Гвинее,  въ  Индш  и  др.  употребляется  въ  качестве  мелкой  монеты. 
Живетъ  въ  Инд^^йскомъ  океане. 

№  478.  Олива  (ОНуа  тайга)  живетъ  въ  ИндМскомъ  океан'Ь. 

№  479.  Конусь  (Сопиз  2ео{;гарЬиз)   въ  ИндМсвомъ  океане 

№  480.  Митра  епископская  (М1Ъга  ер1зсора1|8)  въ  ИндМскомъ 
океане. 

№  481.  Веретено  (Ризиз  со1из)  во  всЬхъ  тропическихъ  моряхъ.    ^ 

№  482.  Пурпуровая  улитка  (Мигех  1Г)аа(и$)  въ  тропическ.  моряхъ. 

№  488.  Труборогъ  (Висс1пит  ип(1а(ит)  въ  сЬверныхъ  моряхъ. 

№  484.  Шгшшкъ  (Саз81з  согоика)  въ  Инд^йскомъ  океане. 

|&  485.  Блюдечко  (Ра1е11а  уи1(а1а)  въ  с^верныхъ  моряхъ. 

№  48в.  Хитонъ  (СЬ11оп  уе81си1ап8)«  Раковина  состоитъ  ивъ  (п- 
д^льныхъ  кусковъ,  налегающихъ  одннъ  на  другой  на  подобхе  черепицы. 
Хитоны  встр'Ьчаются  во  всФхъ  моряхъ. 

*№  487.  Вулимь  (ВиИтиз  оуа1и8)»  въ  ю.  Европе,  и 

"*"№  488«  Виноградная  улитка  (НеИх  ро111ас1а)  принадлежатъ  къ 
сухопутнымъ  брюхоногимъ.  БулимЪу  подобно  другимъ  брюхоногимъ 
нредставляетъ  весьма  многочисленный  родъ,  но  наибол^  крупные  и 
красивые  представители  его  живутъ  въ  тропичесгааъ  странахъ,  осо- 
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бенно  въ  южной  Дн9]рт^*  Я%Ш1радцая  умт^»  ^рияадлежитъ  къ  роду 
еще  бол'Ье  многочисленному,  чЪмъ  предъидущШ.  Живетъ  въ  теплыхъи 
ум^ренныхъ  странахъ,  главнымъ  образомъ  въ  каменистыхъ  и'&стно- 
стдхъ;  днемъ  сидитъ  обыкновенно  неподвижно,  вт^вуэ(ирсЬ(Ш  радовину 
и  ваврывъ  ея  отверст1е  слоемъ  слизи;  съ  наступлен1емъ  сумеро||;ъ  ца- 
чинаетъ  полвать  по  растен1ямъ.  Подобно  другимъ  брюхоногимъ  мол- 
люсвамъ,  она  питается  растительными  веществами  и  иногда  наносить 
значительный  вредъ  фруЕтовымъ  деревьямъ,  объедая  ихъ  листву. 

'''^^^  489.  Прудоеикъ  болотный  (Ьшпаеиз  аи^ооПв)  встр1^чается 
повсем'Ьстно  въ  стоячихъ  и  тевучихъ  водахъ. 

"^^  490.  Лужанка  оюиврроддщ^^я  (Ра)цс11рд  у1У|рдга)  встречается 
также  часто,  вакъ  и  прудовцкЪ)  въ  р^к^хъ  и  брлрта^^ъ. 

*№  491*  Яатуща  (Р1аоргЬ18  согпеив)  ^иветъ  въ  арЬсныхъ  во- 
дахъ и  распространена  тоже  повсеместно. 

№  492 — №  499.  Скрытоюловые  моллюски 

( А  е  е  р  Ъ  а  1.а  )• 

Скрытоголовые  моллюски  отличаются  отъ  другихъ  т^мъ,  что  у 
нихъ  Ё^!^  ^бъособленной  головы.  Все  т^ло  заключено  въ  двустворча- 
пж  раЁюв^е,  обе  створки  комрой  чм)мр1Шнмо>адаяаковы  >  но  I  форме 
и  величине;  съ  одного  края  створки  соединены  между  собою  более  или 
менее<теено,  тогда  •  вакъ  съ. другого  между  Еими>«емется  1цеяь.  Непо- 
(зредетвендо  нодъ  ствррками  лежатъ  две  щ^фис7:1ля  ^^«рцаети,  :^|||даы10юмыя 
мантгей  дли  ептчею  ^);  подъ  нцми  находятся  съ лсаждой' €тор919ы  еще  по 
две  кожйстыхъ  бахромчатыхъ  лопастинки,  (жабры)  который дже  лежатъ 
непосредственно  на  теле.  Такимъ  образомъ  тело  скрытоголовыхъ  мол- 
люсковъ  одето^  начиная  снаружи,  сначала  раковиной,  потомъ  епанчею,  а 
за  т&съ  Д9УМЯ  жаберными  пластаяками.  Изъ  щеш1ра1;ойзины>у  мвогихъ 


^)  Мант1я  или  епанча  встречается  не  у  од  нихъ  только  скрыто- 
головыхъ, но 'и  7  Д|^у№хъ  мол.1Юсковъ.  У  бргохоя^гихъ,  яанр.  у  вино- 
^'рад!«>й.улвдки,  она  тоже  сущвет^уетъ,и  леф,»гь,редряредрт|^ 
раковиною,  .прикрывая  вместе  съ  этой  послФ»дней  органы  пищеварен1Я, 
половые  органы  и  сердце.  У  голоиопогпхъ  опа  образуетъ  тотъ  мешокъ, 
который  зашючаетъ  въ  себе  всё  тело  и  изъ  котораго  выставляется 
гадова  съ)1руврвил«ы|1и  охр9С1;ка№. 
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и»  ниокБ  Бнсуавляепа  округлевшиг  жатстя  плштпащ  тавъ  иашв»^ 
емш  ногае,  сдужащаа  органемъ  передвиавенш  В»  скр11тормавнр1ъ 
модлюсваиъ  принадлежать: 

№  498.  Темгта   (ТЬрИша  ришсеа)    омарос|граненнад  во    всЪхъ 
европейсвихъ  иоряхъ. 

X  499.  Сердце'  (СагЛИнп  созШооф),  въ  европейсвихъ  норя!^. 

*Л«  494.  Перм)еица  отмчу^жная  (1]шо  щаг|;аг111Гег&]  встр'Ьчаетса 
въ  пр'Ьсныхъ  водахъ  средней  Ёвропц,  Ад1и  и  Аиериви.  Она,  называется 
жемчужною  потопчу,  что  иногда  ароизводитъ  женчугь.  Ж|емчуд[*олъ  на* 
зываютъ  отложен!»  перлаиута,  им^юпия  обываов^нно  шарообразну^ю 
фор11у  и  отлагаемыя  моллюсвомъ  между  равовидою  и  прилежащею  кь 
ней  епанчею,  Отложеше  желсчуга  иа  большей  части  вызываетця  црцсут- 
ств1емъ  въ  равовин^  вавого  нибудь  посторонняго  т&цц  чаще  всего  однаго 
маленьваго  иаучва  (Л1ах  урвИорЬога),  воторый  заползаетъ  ^  епанчу 
перловнцъ  съ  ц^лью  положить  тамъ  яйца.  Жемчугъ  образуется  не  у 
однихъ  тольво  перловнцъ  и  иорсвихъ  жемчужныхъ  равовнвъ;  онъ  мо- 
жетъ  быть  найденъ  и  у  многихъ  другихъ  равовинны'хъ  моллюсвовъ, 
потому  что  раковины  вс^хъ  моллюсковъ  содержать  перламутру  во- 
торый бол^Ье  или  мен'Ье  толстымъ  слоемъ  выстилаетъ  внутреннюю 
поверхность  равовины. 

*^е  495  Беззубка  (А|10(1о1|1а  апаЦна)  повсем^есна  въ  пр&кныхъ 
водахъ  Евроан. 

№  496.  Морское  перо  (Р1ппа  зяиатока)  живетъ  въ  Средиземномъ 
морЬ. 

]ЧЁ  497.  Съгьдобная  ракушка  (МуШив  е(1и118)  живетъ  во  вс^хъ  ев- 
ропейсвихъ морлхъ.  Она  обывновеино  бываетъ  неподвижно  прйвр']&алена 
въ  подводнымъ  аредметамъ  посредствомъ  особой  ножви,  тавъ  называ- 
емаго  прилипатемнаго  тяжа. 

Л?  498.  Морокой  гребень  (Рвс1еп  ]асоЬеи8)  встр'Ьчается  во  всЬхъ 
моряхъ. 

№  499.  Устрица  сыьдобная  (0зЬ*еа  е(1и118).  Устрицы^  подобно 
съ^добнымъ  равушвамъу  тоже  живутъ  въ  моряхъ,  неиодвижш)  на  всю 
жизнь  привр:Ьпив1Ш1сь  въ  подводнымъ  цредметамъ.  Равовнни  нхъ  рАдко 
бываютъ  правильной  формы  вс^1'Ьдств1е  того,  что  устрицщ  обывновеино 
сидятъ  гЁсне  одна  иодл:Ь  другой  и  м'Ьшаютъ  ^угъ  другу  свободно  разг 
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ростатьсд.  Ство1^Еи  раковины  плоски  н  покрыты  многочисленны1Ш  по- 
перечными ребрами.  Лучппя  устрицы  акивутъ  въ  Шмецкокъ  морЪ  и 
въ  Ла-Манш^. 

№  500— №   Кораллы. 

Кораллами  навываются  твердые  остовы,  илн  скелеты  особыхъжи- 
вотныхъ,  ивв'бстныхъ  въ  наук'Ь  подъ  именемъ  полипоеъ.  Организащя 
полиповъ  весьма  однообразна  и  проста.  ТФло  им^етъ  видъ  короткой, 
но  широкой  трубочки,  усаженной  на  верхнемъ  краю  однимъ  или  не- 
сколькими рядами  щупальцевъ,  т.  е.  короткихъ,  коиическихъ;  втяжныхъ 
отростковъ,  по  средин'Ь  которыхъ  находится  ротъ.  Ерая  отверст1я  рта 
загибаются  внутрь  гЬла  и  нереходятъ^  въ  короткую  трубочку,  свободно 
висящую  въ  полости  тФла  полипа.  Отъ  стФнокъ  этой  трубочки  начина- 
ются многочисленныя  перегородки,  который  идутъ  къ  сгЬнкамъ  т&1а  и 
д^иятъ  его  полость  на  множество  узкихъ  камеръ,  расположенныхъ 
такимъ  образомъ,  что  надъ  каждой  отдельной  камерой  помЪиЕ^ается 
одно  щупальце.  Если  прибавить  къ  этому,  что  ьск  щупальцы  полы  и 
сообщаются  своими  полостями  съ  полостями  соотв^тствующихъ  камеръ, 
то  организацк  полипа  будетъ  въ  общихъ  чертахъ  вполне  описана.  При 
такой  простоте  устройства  т'Ьла  не  можетъ  быть  и  р^чи  объ  6тд:&льныхъ 
органахъ  иищеварен1я,  кровеобращенгя  в  т.  д.  Полипъ  принимаетъ  пищу 
ртомъ  и  втянувъ  ее  въ  ту  трубку,  которая  начинается  отъ  ротоваго  от- 
верст1я,  онъ,  такъ  сказать,  выдавливаетъ  изъ  нея  жидкхе  питательные  соки. 
По  окончанш  этого  процесса  остатки  выталкиваются  обратно  наружу, 
а  извлеченные  соки  переходятъ  въ  общую  полость  т^ш.  ТЬло  поли- 
повъ весьма  мягко  и  можетъ  весьма  значительно  растягиваться  и  сжи- 
маться. Мнопе  полипы  живутъ  одиночно  и  им^ютъ  тогда  именно  тогь 
видъ,  какой  былъ  сейчасъ  описанъ,  но  есть  полипы,  которые  образуютъ 
колант,  т.  е.  въ  зр!&ломъ  возраст'Ь  состоятъ  изъ  н'Ьсколькихъ  соеди- 
ненвыхъ  другъ  съ  другомъ  животныхъ.  Колоши  происходятъ  вслЪд- 
ств1е  размцожен1я  полипа  иосредствомъ  иочекъ;  при  этомъ  на  т1иА 
его  появляется  сначала  небольшой  бугорокъ  (почка),  который  разрос- 
таясь,  мало  по  малу,  превращается  навопецъ  въ  такого  же  полипа,  какъ 
и  тотъ,  на  которомъ  первоначально  явился  бугорокъ.  За  т'Ьмъ  появ- 
ляются новыя  почки,  которыя  тоже  разростаются  и  превращаются  въ 
полиповъ,  такъ  что  наконецъ  происходить  бол'Ье  или  мен'Ье  значитель- 
ное скоплеше  этихъ  животныхъ,  соедипенныхъ  между  собою.  Отъ  по- 
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рядха  аодвлешя   вочекь  и  отъ  ихъ  расположонга  аавяситъ  форма  по- 
липняна^  т.  е.  той  массы,   которая   образуртса   сростан1емъ  т^Ьлъ  от- 
д^лныхъ  подмаоп.    Колотя  можетъ   произойти  также  отъ  иояторен- 
наго  разд'Ьлен1я,  или  расщеалевхя  иолваа  на-двое.  Этотъ  родъ  раамао- 
жен1я    у  бевповвовочныхъ  животныхъ   встречается  довольно  часто  и 
состоитъ  въ  томъ,  что  т'Ьло  въ  опред^ленаомъ  ы^сЛ  вачиваетъ  пере- 
тягвватыцЕ  и  навонецъ  распадается  на  два  вуева,  изъ  которыхъ  каждый 
продолжаетъ  жить  и  мало  по  малу  получаетъ  недостаюи(1е  органы;  во 
иногихъ  случаяхъ  оба  куска  совершенно   разъединяются,    но   у  коло- 
н1а.9ьяыхъ   животныхъ    они   остаются   связанными  между  собою.    У 
колол1а.1Ьнвхъ  полвновъ,   точно  также  какъ  и  у  живущихъ  одиночно 
часто  въ  стФвкахъ  т^ла  отлагаются  известковый  соли,   которыя  и  об- 
разуюсь бол^е   или  мен!Ье   плотный  скелетъ.    Эти  то  скелеты  и. назы- 
ваются кораллами.  Само  собою  разум^Ьется,  что  у  ка10Н1альныхъ  поли- 
повъ,  при  обильномъ  отлоясети  ввести,  сътечен1емъ  времени,  весь  по** 
липвякъ,  мало  по  ма.1у,  превращается  въ   каменную  массу,    етроете 
которой  бываетъ,  впрочемъ,  бол'Ье  или  мев^е  различно,  смотря  потому, 
кдкимъ  путемъ  шло  отложен1е  извести.  Если  известь  от.тагалась  только 
въ  стЪнкахъ  тФла,    то  полипнякъ  будетъ  ии^ть   видъ  трубки,  внутри 
совершенно  полой,  что  и  бываетъ  у  полипа,  называемаго  оргавчикомъ 
(№  501);  если  же  известь  отлагалась  какъ  въ  ст^нкахъ  т1|а,    такъ  и 
перегородвахъ,  то  происходитъ  сплошной  полипнякъ  и  т«  д.    Полипы 
живутъ  во  всбхъ  моряхъ,  но  главная  масса  ихъ,  именно  веб  полини, 
образующ1е  рифы,  принадлежатъ  тропическим'^  морямъ  и  вотр'бчаются 
по  обЬ  сторона  экватора,  не  сЬверв'Ье  30^  с.  ш.  и  не  южн^е  28^  ю. 
ш.    Для  нихъ  необходима  средняя   температура   воды  въ  20—23^  К. 
Поэтому  ихъ  н^тъ  около  западнаго  (^рега  южной  Америки,   гд'Ь  хо- 
лодное  перуанское   течен1е   не  даетъ  нагр^Ьваться  вод^^.   На  оборотъ 
они  встречаются  въ  Врасномъ  морб,  гд%  отсуТств!е  большвхъ  р1^къ  и 
высокая'  температура   воды   вполн*!   благопрштствуютъ   ихъ   разви1*1ю. 
Наибо.1']^е  мао1*очисленны  строюнце  рифы  полипы  въ  Инд^йскомъ  океан'Ё 
у  скверн  ыхъ  береговъ  Австрал1и  и  у  береговъ  Индш. 

Л*  500.  Вгьерный  коралм  (ВЬур1с1о§ог§1а  ОаЬеПит)  им^етъ  пол(ш- 
някъ  роговой  консистенщи.  Всл1дств1е  сростав1я  боковыхъ  в'Ьточекъ 
полипнякъ  принялъ  вееровидную  форму.  Живетъ  въ  Средиземиомъ  море. 

№  501  Органчикь  (ТиЫрога  ригригеа),    Полипнякъ   состоитъ   изъ 

длинныхъ  трубочекъ,  идущихъ  параллельно  одиа  другой  и  соедвненныхъ 
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оп  нФста  до  м^стл  шй^омни  переыадивамв,  кото|ня  служатъ  м^Ьо- 
тонъ  обра80ван1я  аоЬиз^'Ь  почекъ.  Полиш  оврашевн  въ  зеленый  цвкгЕ, 
а  полипнякъ  обв)ВЕОвен1ко  налвноваго  цв^та.  Органпвъ  «нветъ  бдизв 
аоверхвостн  воды. 

№  509.  Мадрепора  (Мдс1гаерога  уа1|(1а)  вмФмъ  в^Ьпшстий  подяв* 
няв'Ь,  на  ко'Гороиъ  рйепо^й>йено  маожеетво  вебольтшхъ  бугорков  ъ 
еоотвФтствующпъ  лЫтмЪу  гд^Ь  свдФли  отдЪльнне  оолвон.  Вь  Красвомъ 
морЪ  й  въ  ИвдМсвоиъ  океане. 

1&  508.  Каргофиллм  (Саг1орЬу№а  гатеа)  полионявъ  в^Ьтвистый  и  по- 
крктъ  вруанвми  йчейвакв  поляповъ,  встречается  въ  Среднвем&омъ  нор^- 

%  604^  Ммндрина  (Меап(1ппа  Й1о{гала).  У  меандрвн'Ь  полвппжъ 
шаровидный  или  лоаастишштнй,  цроисощдипй  отъ  неполн&го  разд^левЬ 
полшновъ,  который  сростаютса  своими .  ст^в вами  и  оообщаю1хд  поло- 
стями друга  съ  другомъ,  таль  это  происходить  цДлый  лабв|^тъ  бо- 
ровдъ,  раздАленныхъ  валиками;  вавцая  боровда  соохкЬтствуетъ  отдель- 
ному полипу,  который  вместо  трубчатой  формы  им^ють  вытянутую, 
желобообравную. 

№  506.  Фстя  (Рвука  беовгоу!)  сходна  сь  меавдриной,  но  яч(йм 
отдфльныхъ  полиповъ  бол^е  обьособяевы  в  совершенно  вамввуты.  Въ 
Красномъ  море  и  въ  Индейсвомъ  овеане. 

Х  50в«  Гсишжсеа  (Нл1вхеа  Гаас1си1впв).  Ячейки  отделмыхъ  полиповъ 
свободна  по  всей  длине  и  ооединевы  только  основан1емъ.  Живетъ  иь 
Красномъ  море  и  Индейсвомъ  океане. 

№  507.  ГрибЬеит  ит  фртгя  {Р\1П%\в  ра1е11а)  принадлехитъ  въ 
одиночнымъ  животнымъ  и  представляетъ  остовъ  одного,  едвнственваго 
полипа,  у  вотораго  окаменела  подошва  и  перегородки. 

16  608«  Благородный  нораллъ  (Сога11{ит  гиЬтт)  есть  мичто  ивое« 
вавъ  оваменевшая  внутреннял  ось  ветвистаго  полип  нява.  Живетъ  въ 
Средивенномъ  море.  Ловвтса  главнымъ  обравомъ  у  береговъ  Афривв. 
Иаъ  неречислеввыхъ  коралловъ  въ  составь  рифовъ  входятъ  главным ь 
образомъ:  паргофилМя^  меандриныу  фавЫ^  галансеа^  мадрепоры  в  отчасти 
футгя.  Основае1е  рифа  образуютъ  обывиовевно  ша^^бравиые  меанд- 
рвны  в  фав1и;  выше  ихъ  располагаются  варюфиллш  и  галаксеа,  а  нвдъ  ними 
рнхлыя  модрепоры.  Бъ  втимъ  воралламъ  присоединяются  еще  на  рифахъ: 

№  609«  Поциллопора  (РоесШорига  11а1П1согп18)  и 
Х:  510.  Сергатопора   (8сг1а(о|)ога  яр1П08а),  который  не  приииле- 
аватъ  собственно  въ  настоящимъ  вора.чламъ,  такъ  вавъ  полвпъ  ихъ  не 
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видеть  шрегородо&ъ   внутри  полости  т%ла,   а  составляютъ  отд^Бдьную 
груаау   лолипо^разныхъ  животныхъ,    извфстныхъ   подъ  ииеаемъ  %цс^ 
рйидоп.  Кора.1ловц|е  рифы  обыкаозенно  цом%1цецот€^  подъ  поверхностью 
воды.  Всл^Бдств1е  сущес^воватя  въ  оиеанахъ  и  большихъ  мордхъ  |[ри 
диаоаъ  и  отливовъ,  полипы  р(|^стаюгсд  только  до  дав^тиой  гл^бииы 
воторад  011ред%^|детсж  высотою  воды  при  са|10лъ  большомъ  отливе.  По 
дтоыу  ^11{ь  зцачит^ьнФе  въ  данцрх'ь  мФстф  быяаетъ  отливъ,  тЬмъ 
глубже  о(7ъ  ординарной  п^яерхдчсти  воды   паходртся  вершина  рифа. 
Но  еСгШ  сд»  одной  стороны   полд11ы  ди&огда  не  встречаются  выше  ив 
иЬстяоб   глубины,   то  сь  другой   они   пиБОГда  не  спускаются  глуб^се 
онред^лецрой  границы,  которая  находится  на  глубине  25 — 30  сажень, 
такъ  какъ  они  не  |1огутъ   ^ить  на  бодьшихъ  хлубивахъ.   Броц^  под 
водиыхъ    рафовъ  въ  тропи^ескихъ   норяхъ  встр^наются  еще  такъ  на 
вываеньке  корал.|ов14е   острову,    цроисхоякдеще   которыхъ  объясэяется 
11ед^1енны|1и  «{^стны^и   поднятыми  норскаго  даа^   ревультатомъ  кото 
рыхъ  бываетъ  иодцлеше  подводраго  рифа  вадъ  побс;рхцостью  врды.  По 
вя^шпе^иу  виду  равди^ютъ   трр  рода  крраллрвыхъ  островоьъ  или  ]^и 
фовъ:  бе'рещой  рифъ.  который  тянется  обыЕновенно  вдоль  берега  па- 
терика,  или   остро^,   неросредртвенно   примыкая  къ  твердой  землЬ, 
барьерный  рифг,   который   тоя^  опоясываешь  берегъ,  но  отд'Ьдяется 
оть  него  бол^е  ид^  ненЪе  широдимъ  проливомъ^   назцваемымъ  лагун- 
пимь  каналомъ  и  наконецъ  ащрм^^  иди  лагунныИ  рифъ^   представля- 
ЮЩ1Й  бол^е  или  мен'Ье   значительную   кольцеобраэну^о    полосу    земли, 
внутри  которой  лежигь  тихое  озеро  и;^и  лагуна. 

№  511-.|1г  5».  Губки 

Орган  изащя  губокъ  еще  бол^е  проста,  чФмъ  коралловъ.  Большин- 
ство встр^Ьчающихся  губокъ,  куда  принадлежит?*  и  вс^мъ  известная 
грецкая  губка^  представляютъ  колон1И  животныхъ,  сросшихся  между 
собою  такъ  т^сно,  что  всякая  граница  отд'Ьляющая  одно  животное  оть 
друг^^н)  перестала  быть  зам^Ьтной.  Однако  есть  губки,  :|;ивущ1Я  оди- 
мочно,  оргардвац1я  которыхъ  даетъ  к.шчъ  къ  уразумФнш  строе^1я 
да^он|альныхь  губокъ.  Да^кдая  одиночная  губка  лредставляетъ  м:б1пе- 
чекъ  открыт|лй  съ  одного  конца,  а  другимъ  прикр^Ьпленный  въ  подвод- 
мому  иред1|вту.  Станки  мЪшечва  пронизаны  мелкими  канал|^ми9  откры- 
"^  иающимйся  Юфул^7  узкими  ,  отверспями.   Жизненная  деятельность  тД- 
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коВ'  губки  состоитъ  въ  томъ,  что  опа  вбираетъ  въ  себя  посредствохъ 
мелБИхъ  отверст1б  воду,  со  вс^ми  плавающини  въ  ней  мелкими  жавот- 
ными  и  за  тЬмъ  выводить  ее  наружу  посредствомъ  широкаго  отвер- 
стия; мелк1е  же  организмы  задерживаются  въ  каналахъ  и  вдутъ  на 
иитан1е  губки.  Первоначально  вс%  губки  им'Ьютъ  только  что  описанный 
видъ.  Но  по  м4р*  возрастав1я  простое  й'Ьшковидное  т*ло  нач|1наетъ 
делиться,  образуетъ  почки,  совершенно  тааъ^  какъ  это  пронеходитъ  у 
коралловъ  и  получается  колон1я  весьма  разнообравяоЯ  фориы,  въ  ко- 
торой, если  и  нельзя  различить  отд^льныхъ  животныхъ,  то,  по  крайней 
м^р%,  можно  указать  ихъ  присутствхе^  которое  выражается  равличнымъ, 
бол^е  или  мен%е  значительнымъ,  числомъ  большнхъ  отверст1й,  ведущяхъ 
въ  ш11рой1е  капаш,  которые  представляю  гъ  тюлости  т^ла  отд^льяихъ 
нед^^лимыхъ.  Въ  тЬлЪ  губки  различаютъ  скелетъ  н  обволакивающую 
его  слизистую  мягкую  ткань.  Кром^  того  вся  колотя  покрыта  тонкой 
пленкой,  пронизанной  мелкими  входными  отверст1ями.  Скелетъ  губовъ 
бываеть  весьма  разиообразенъ  по  строен1ю:  у  однихъ,  г^къ  напр.  у 
Грецкой  Губки  он^  состоитъ  изъ  мягкихъ  и  тонкнхъ  роговнхъ  воло* 
ковъ,  р{1знообразно  переплетающихся  между  собою,  у  другихъ  онъ 
состав.1енъ  изъ  иглъ  ивв^стковыхъ  или  кремневых ь  и  т.  д.  Вс%  губки 
живутъ  въ  вод'6.  Пресноводный  губки,  къ  которымъ  принадлежитъ 
наша  бодяга^  имеющая  кремневый  скелетъ,  состоящШ  изъ  мелкихъ  и 
тонкихъ  иголочекъ,  весьма  немногочисленны.  Главная  масса  губокъ 
живетъ  въ  моряхъ. 

№  511«  Аксинелля  (\х1пе11а  саппаЬ1па)  имЪетъ  скелетъ,  состоящ1Й 
изъ  роговыхъ  волоконъ  и  кремневыхъ  иглъ.  Ось  губки  этой  обыкно- 
венно плотн'Ье,  ч^мъ  поверхностные  слои.  Живетъ  въ  Средиземномъ  и 
Красномъ  моряхъ. 

№,  5|Э.  РаспаЛмя  (ВавраШа  1ур1са)  встр'^Бчается  постоянно  въ 
вид^  длинвыхъ  развФтвденныхъ  стволовъ.  Живетъ  въ  Средиземномъ  н 
Красномъ  моряхъ. 

№  51Э.  'Грецкая  губка  (Зроо^та  о<Г1С1па1!8).  Подъ  нненемъ  %рв1111Ной 
губки  известны  губки,  водяпцяся  въ  Средиземномъ  мор4  и  отличаюнц- 
яся  роговымъ  скелетомъ,  бевъ  прим'Ьси  кремневыхъ  иглъ.  Благодаря 
этому  обстоятельству  ихъ  употребляютъ  для  мытья  тйла.  Добытую  со 
дна  губку  подвергаютъ  предварительной  обработк'Ь,  состоящей  въ  томъ, 
что  ее  мнутъ  и  промываютъ  въ  вод*!,  чтобъ  удалить  студенистую  ткань, 
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обволакивающую    роговоЭ   скелегь.    Этогь  110сл1дв1б  в  вдетъ  в-ь  вро*- 
даасу  иодъ  вменеиъ  грецкой  губки. 

■ 

№  514 — №  528.  ИгломжУя  животныя. 

(Хо  Ъ 1 И  О  |1  е  Г  ш  а  ^  а). 

У  огромнаго  большинства  животныхъ  форнъ  существенная  осо* 
бенность  организащи  заключается  въ  тавовъ  расположеши  наружных^ 
и  внутренпихъ  органовъ,  при  воторомъ  т^ло  является  состоящнхг  взъ 
двухъ  одинавихъ  сиыметричяыхъ  половивъ.  ВсФ  оозвоночныя,  сустав- 
чатоног1я,  масса  моллюсвовъ  и  др.  животннхъ  характеризуются  вмевяо 
таквмъ  двуряднымъ  расположевГемь  органовъ.  Но  двурядвая  ёиммбт- 
р1я  не  составляетъ  явлев1Я,  общаго  въ  жввотномъ  царстве  в  группа 
игловожвхъ  является  одвою  взъ  такихъ  группъ,  гд^&  наружная  формы 
т'Ъла  в  внутренше  органЫ|  въ  большввств^  случаевъ,  обнаружвваютъ 
не  двурядное,  а  лучистое  расположеше  вовругъ  общей  срединной  оси. 
Т'Ь.ю  вглокожвхъ  бываетъ  то  звЪздообразнымъ  (у  морспихг  лилЫ  и 
збуьздъ)у  то  овругленнымъ  в  бо.1^е  влв  мен'Ье  сплющеннымъ  (у  мор- 
схихь  ежей)^  то,  наконецъ,  вытянутымъ  въ  длину  и  цилвндричеекимъ 
Су  голошургйу  влв  лгарсниосъ  кубышекъ).  Во  всЪхъ  этвхъ  случаяхъ  от- 
дельные члены  его  иногда  являются  на  столько  сходными  между  со^ 
бою,  что  все  т'&ло  принвмаетъ  почти  совершенно  правильную  форму  и 
въ  немъ  не  остается  в  сл^да  разд'Ёлешя  ва  правую  в  л'Ьвую  половвны. 
Но  чаще  такая  праввльЬость  нарушается  т^мъ,  что  одна  какая  ни- 
будь часть  т^ла  или  удлиняется»  или  укорачввается  в  д&1ается  всл^д- 
ств1е  этого  непохожей  на  остальная,  одвнаки  съ  нею  по  значешю 
частиц  тогда  т^ло  взъ  лучистаго  превращается  въ  симметрическое.  Од* 
наво  внутренн1е  органы  сохраняютъ  при  этомъ  лучистое  рясположете: 
части  ввшечваго  канала,  половыя  а^елезы,,  нервная  система,  органы 
вровеобращен1я  и  др.  принадлежать  именно  къ  таквмъ  свстемамъ  ор- 
гавовъ,  которыя  чаще  всего  удержвваюфъ  лучвстую  группировку.  Число 
однозначныхъ  частей,  вакъ  въ  наружныхъ  формахъ  т'Ьла,  такъ  в  во 
внутренввхъ  органахъ  у  иглокожихъ  обыкновенно  равняется  пяти,  но 
иногда  число  это  удвояется  влв  утрояется  всл^дствхе  ра1ечленев1я  от- 
д*дьаыхъ  частей  т4ла.  Пятерное  число  это  служвтъ  однвмъ  взъ  прв- 
анаковъ^  отличающвхъ  игловожвхъ  отъ  полвповъ,  у  воторихъ  органы 


(1цу11а1ьци,  иорегор()Д1(п  полоат<1  т^м)  тоще  чуЛюр»  лучистое  рцсаоло- 
жеа1е,  во  являются  всегда  въ  чяслЬ  4  или  в  иди— к^тно^ъ  этрхъ 
чиселъ.  Но  вром'Ь  этого  И1\10В0Ж1Я  отличаются  огъ  полиаовъ  весьма 
{ИЬвао  всею  своею  организащев,  погорая  у  нихъ  значительно  сложн^^ 
и  выше»  ч'Ьиъ  у  п9;|ипоэъ.  У  дгловоариъ  есть  обособленный  кишеч- 
ный ваналъ,  есть  органы  кровеобращен1я  и  т.  д.,  тогда  какъ  у  поля* 
повъ  вовсе  не  замечается  этях1б  органовъ.  Одну  изъ.  сусцественвыхъ 
особенцфстей  груцды  игло^о^ихъ  составляетъ .  устройство  органовъ 
дв|1жец1Яу  оистема  воторыхъ  въ  общихъ  чертах^  имеетъ  сл'ЬдуюицЗ 
ю^ъ:  9Ъ  полости  гЬм^  непосредственно  оодъ  наружною  оболочкой^ 
Хмцшоложеда  с^ть  тр|уб9чек:ь,  ^находящаяся  въ  соо($щен1и  съ  внешнею 
средрю.  Трубочки  эти  нааыва^ртся  родяными  каналами;  отъ  мФста  до 
мАста  оцф  раздуван^ся  зъ  а^уэырьки  и  выпусваютъ  въ  вид'Ь  отростковъ 
множество  вторичнц.\>,  бол1^  тонвихъ  трубочекъ,  который  пробвваютъ 
наружную  оболочку  и  выставляются  наружу  бол^е  или  менее  тесными 
групрами.  Эти  то  вторпчоыя  трубочки,  называемый  амбулякрами^  или 
хо^^^^^ицщ  и  составллютъ  настоящге  органы  движен1Я  иглокожвхъ. 
Каяцая  трубоч1(&  на  конц^  содержитъ  присосокъ  и  может  ь  болЪе  или 
меяйе  вцачительно  удлиняться  и  у|&орачиваться.  Весь  иеханизмъ  дви- 
жеи1Я  состоять  въ  то^ъ,  что  амбулякры  той  сто]роны  т^ла,  куда 
животное  движется,  свачф^  вытягираются  и  нривр^пляются  своими 
присосками  къ  какому  прибудь  пре^^мету,  за  тЪмъ,  оставаясь  прикреп- 
ленными къ  постороннему  предмету,  они  разомъ  сокращаются  иаере- 
дкигдютъ  такимъ  рбразомъ  т^ло  животнаг^.  Удлинен1е  амбулт^^г  про- 
исходитъ  эсл^дстше  наполнения  ихъ  водою;  укорачиванхё  обусдоц^^н- 
в||1етсд  т^мъ,  что  вода  изъ  амбулякръ  переходить  ббратно  въ  водяные 
дана^(].  Пузыры^и^  сидяпие  по  длинФ  водяныхъ  каналовъ,  играютъ  при 
Э^омь  роль  нагнетательаыхь  насосовъ:  сокращаясь,  они  вгоняютъ  1зоАу 
врь  амбулдкры,  а  расширяясь— вытягиваютъ  ее  оттуда. 

№  5Н-1к  523.  Мор<Ж1я  звЪзды 

{аа1аго1й^а)» 

*№  514— М  б1д.  Настоящая  Зй9ь$ды  (А8(ег1ае). 

!В9ь  тШ  морскиз^ъ  ввФзд]^,  ясн'Ёе,  чФуъ  |1ъ  фф  другихъ  иглово- 
жихъ,  замфтнр  лучистое  рас0оложев1е  от;^'Мьных;ь  частей.  Т:Ь^о  по 
большей  эдс;|;и  .вм^^ет^  вид»  доэольдо  плоского  01^ругд(|ннаго  Д|1С|(а,  в» 
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воторага  ьй^6^^^(^1^  ан^тъ  луЧеЯ,  длйМ  ш  11т|^мк  Асугбрнхъ  бяваетъ 
весьма  раалнчна:  иногда  лучи  настолько  шй^в№  и  длийаы,  п  сра»ве|Ни 
С1  дйевЭ]1Ъ|  чм  пболФдшй  п&пщ  еошЛт  перестает  бить  аяктвымъ, 
итгда,  наеборотъ»  настелвво  уюроченн,  что  вся  $Ъ'|8да  прннинаетъ 
ввдъ  питв-угольвв!^,  беп  веийаго  С11ла  лучей.  Вь  'ЛЛ  авЬвды  всегда 
легко  можно  отличить  брюпшую  и  совввую  по^рхностн^  Брюшною 
наааваетсв  та  сторона  т^ла,  на  которой  лежать  ротъ  и  которая  у 
живой  ввФвды  яостоднно  бываетъ  обр^ена  книзу.  Эта  сторона,  яромЪ 
прнсутств1а  на  ней  рта  отличается  еще  бороедками,  идущими  по  сере- 
динФ  каждаго  луча  и  начинающимися  отъ  угловь  рта  а  также  бол^Ье 
нлотнымъ  скелетомъ,    состодщивъ   взъ  ганрокихъ  пластиновъ.    Ротъ  у 
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зкЬадъ  им'бетъ  видъ  пяти-угольноЙ  ев'бвдн,  отъ  него  йачиваётся  ко- 
ротк1Й  кишечный  каналъ,  открыпающ1Йся  на  спинной  стороне  т^ла 
заднепроходнымъ  отверспемъ;  у  н'1^которыхъ  зв%здЪ|  впрочем^,  зад^е- 
проходнаго  отверст1я  недостаетъ  и  остатки  пищеварешя  изв^гаются 
наружу  черевъ  ротъ.  Желудокъ  большой  и  вытянуть  вь  пять  парь 
сл^Ьпыхъ  отростковъ  которые  в  тянутся  по  длйн%  лу^,  по  пар%  въ 
важдомь.  Водяные  каналы  состоять  изъ  центральнаго  кольцеваго 
канала,  охватывающего  роть  и  вых^дя^даъ  изъ  него  пята  стволовъ, 
тянущихся  непосредственно  по  дну  той  бороздки,  которая  проб^- 
гаеть  по  брюшной  стороне  л^^.  АЛв^Лякры  нм^ють  видь  довольно 
широаихъ  трубочекь,  вотория  торчать  изъ  дырочекь  дна  брюшной 
бороздки  I  образуютъ  тауь  два  или  четыре  рщда.  На  концахг 
лучей  у  атихь  ав^вдь  наводятся  малевьвЬс  цвЪтвыя  пятнышки,  ваклю- 
чающ1я  вь  себ&  проЁрачвое,  сильно  преломляющее  свЪть  11к1о  и 
принимаемая  за  оргавм  врфв1я.  Настоящ1я  морсшд  звйзды,  подобно 
ирочимь  иглокояимь,  встречаются  только  въ  моряхь.  Распространены 
он!,  вакъ  въ  тенломь  такъ  и  въ  хододномь  пояс!.  Живуть  обыкно- 
венно ни  дв^,  гд^  или  ]|едаевво  нолзаМгь  при  помощи  амбулявръ,  и  т 
передвигаются,  изгибая  лучи  своего  тФла. 

Л":  514.  Лдтропени^енл  {А81горес(еп  аига'пИаси!).  Живегь  въ  Среди- 
зёмй'ойъ  ]^б]р%  й  въ  А^лаСнтЙ^есвомь  0Ёеан*Ь.  Въ  живомъ  состоввш 
гЬль  бываётъ  ори'нже1й1^о  цв№а. 

№  515«  Лащранантюнг  (АзкгасалЦоп  аигапНаса)  отличается  отъ 
другихъ  зв'Ьздъ  т1^мъ,  что  въ  бороздкахъ  нижней  поверхности  лучей  у 
него  находятся  не  но  два,   а  по  четыре  рцда  амбулакръ.   Живеть  въ 
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Средввемнамъ  мор1.  Друпя  формы  этого  рода  распространены  въ  Ид- 
А'Ь^^и^ш»  в  Зб-^иво^къ  океанахъ. 

№  $1в.  Зм1Ь€звп>9днит  дренберга  (ОрЬ1а(]1а81е'*  ЁЬгспЬег^!!)  видеть 
окруменные  лучи.  ТЪю  покрыто  зерркстыми  плаегинкамв.  Живстъ  въ 
Красно1<ъ  мор'Ь.  Друг1я  формы  его  встр1шютед  въ  Средвзекномъ  нор^ 
и .  въ  Ивд'1Вс1Г011Ъ  и  Атлаитичесвомъ  овеанахъ. 

№  517.  Дискообразная  кульцита  (€и1с!(а  (1!8со1с1ба)  отлич&ется  отъ 
прочихъ  вв^^ддъ  полнынъ  отсутств1емъ  лучей,  всл^Бдств1е  чего  ед  т^ло 
вм^етъ  вЕгдъ  почти  правильнаго  нногоугольнива.  Живетъ  въ  Красвомъ 
морЪ  0  въ  Инд'&йскоиъ  океане. 

№  ЫВ.  Ореастеръ  (ОгеааСег  ге!1си1а1и8)  ам^етъ  выпуклое  на  спин- 
ной сторон'Ь  т'ЬлО;  съ  короткими  лучами.  Вся  поверхность  покрыта 
с^тью  пересекающихся  валиковъ.  Въ  Инд'Ьйскомъ  и  Атлантическомъ 
океапахъ. 

№  519.  Аетрькжусъ  (А81еп8си8  усггисиЬЫ)  Т'ЬлО  почти  пяти-уголь* 
пое  съ  очень  короткими  лучами  и  бол'&е  или  мен'Ье  плоское.  Распро- 
стран енъ  въ  европейскихъ  моряхъ. 

№  520 — ^Ме  523.  Змгьевидныл  эвгьэды 

(ОрЫпгае).. 

Зм^^видныя  зв^Бвды  отличаются  отъ  н«стоящихъ  морс|;ихъ  зв'бвдъ, 
или  астер1й,  устробствомъ  лучей.  У  настоящихъ  вв'Ьздъ  лучъ  состав- 
ляетъ  непосредственное  продолжеше  срединнаго  диска  т'бла,  тавъ  что 
между  дискомъ  п  лучемъ  н'Ьтъ  никакой  зам'Ьтной  границы;  узм'Ьевид- 
ныхъ  зв^здъ,  напротивъ,  дискъ  является  вполне  рЪвко  объособдоваымъ, 
а  лучи  им^^ютъ  видъ  придатковъ,  довольно  р^ко  отличающихся  отъ 
него  по  своему  строен1го.  На  нижней  поверхности  т'1ла  у  зм^евидныхъ 
зв^^здъ,  также,  какъ  и  у  астерП,  помещается  ротъ,  им^щ1Й  ток?е 
пяти- угольную  форму,  но  углы  его  не  вродолфаются  какъ  у  астрМ  въ 
лучевыя  бороздки,  потому  что  и  самыхъ  бороздокъ  на  нижней  поверх- 
ности лучей  не  зам'бчается.  Амбулякральныя  ножки  выступаютъ  изъ 
особыхъ  дырочекъ  расположенныхъ  по  бокамъ  лучей,  между  стоящими 
тамъ  шипами.  Кром^  этого  характернымъ  отлич1емъ  зм'Ьевидныхъ 
зв'Ьздъ  отъ  астерш  служитъ  еще  та  особенность,  что  отростки  желудка 
у  нихъ  не  проникаютъ  въ  полости  лучей.  Кишечный  капалъ  не  им^^етъ 
заднепроходнаго  ютверС11я.  На  брюшной  стороне  тФла,    по  сторопамъ 
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основания  важдаго  луча  расположены  продольный  щели,  служаиця  для 

выхода  аоловыхъ  продуктовъ.  Оф1урм,  подобно  астер1ямъ,  расиростра- 

нены  только  въ  ^^оряxъ,  гдЪ  держатся  тоже  по  преимуществу  на  дн'Ь, 

между  растеп]ями,    но  ползаюгь  и  вообще    движутся  они  значительно' 

быстр'Ье  астерШ,  благодаря  ббльшей  подвижности  лучей. 

'■•■,    • 
№  620.  Офгокома  (ОрЬюпота  8(;греп1лг1а)  дискъ  ея  сверху  и  сциву 

иокрытъ  мягкой  кожей,  проникнутой  мелкими  зернышкаци.  Дучивееьма 

подвижны  и  на  враяхъ  усажены  пятью  продольными  рядами  воротвихъ 

шипиковъ.  Живетъ  въ  Красномъ  морЪ. 

№  581*  Офгодерма  (ОрЫо<1ег111а  Ап1111агит);  у  аея  на  брюшной 
сторон:^  по  стороиамъ  основаша  каж^аго  луча  находится  цс^  двД  ло- 
ловыхъ  щели  съ  каждой  стороны.  Живетъ  въ  Инд'Ьйскомъ  0|&еав^. 

«№  522.  Оф%оАеписъ  (0|>Ь)о1ер18  с1ос1а),  т^ло  по&рыто  ов|>углей- 
ыыми  щитиками  и  чешуйками;  гаипы,  стоящ1е  по  враямъ  лучей,  ко- 
р^огки  и  гладки.  Въ  Красвомъ  морЪ  и  ИвдЪйскомъ  океане. 

№  583.  МедутикЪу  или  Астрофгипонь  (А81горЬу1оп  уеггиси1а(а) 
иринадлежитъ  тоже  къ  змЪевидяымъ  зв'Ьздамъ,  но  отличается  т'Ьмъ, 
что  каждый  лучъ  разд'Ьленъ  при  основанш  на  дв'Ь  В'Ьтви,  Ъзъвоторыхъ 
каждая  снова  д-киится  на  двое,  тавъ  что  наконецъ  лучъ  раздробляется 
на  множество  тонкихъ  в:Ьточекъ.  На  спинной  поверхности  т^ла  проб'б- 
гаютъ  лучеобразно  десять  выпуклыхъ  реберъ,  Въ  живомъ  состояН1и 
лучи  ЭТОЙ  звезды  обыкновенно  свободно  расправлены  и  'выпря1илены, 
но  у  пойман  наго  животнаго  тотчасъ  же  загибаются  на  брюшную  по- 
верхность и  свертываются  въ  пучки.  Астрофитонъ  живетъ  въ  Инд^Ьй- 
скомъ  овеан'Ь. 

'  №  524 — №  528.  Морсш  воюй. 

(Вс]11По1Ава). 

1  ■     " 

У  морсвихъ  ежей  т'Ьло  бываетъ  или  шарообразны мъ,  или  сплюс- 
нутымъ.  Въ  первомъ  случа'Ь  оно  обыкновенно  имфетъ  довольно  пра- 
вильныя  очертан1я,  тогда  вавъ  во  второмъ  часто  оказывается  вытяну- 
тыиъ  по  одному  какому  нибудь  направлешю,  содержитъ  иногда  сим* 
метричесшя  выр'Ьзки  и  вообще  въ  расположея1и  вн'Ьшнихъ  частей  об- 
наруживаетъ   переходъ   отъ  .«учистаго  строенхя  къ  двусторонней  сим- 

1       <  •  •  <*  .  ,  I •  I  1.1, 

кетрк.    Но  какова-бы  ал  бвиа  его  ^рма,  всегда  одна  сторона  его 

20 
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является  бо.гЬе  плоской.  ч'Ьмъ  другая.  Эта  плоская  сторона  у  живаго 
ежа  обыкповевно  бываегъ  обращена  кпизу  и  соотвЬтствуегь  брюн1ной 
сторон'Ь  т'Ьла  морскухъ  ав1шдъ;  на  пей  также  распо.южеиъ  ротъ.  Вся 
поверхность  т'Ьла  ежа  покрыта  многочисленными  и  весьма  разнообраз- 
ными, какъ  по  форм*]^,  гакъ  и  по  величинЬ,  иглами,  торчап^ими  пс1 
всЬмъ  паправленгямъ.  Иглы  сидятъ  подвижно  па  т'1^л'Ь  ежа  и  легки 
могутъ  быть  сняты  съ  него.  Тогда  оказывается,  что  наружная  оболочка 
т%ла  состойтъ  и;^ь  множества  твердыхъ  пластинок ь,  неподвижно  скр'Ьп- 
ленныхъ  между  собою  и  образуюн1ихь  плотную  и  кр^^пкую  коробку, 
зак.'1ючающую  въ  себ1Ь  всЬ  внутренн1е  органы.  Снаружи  этотъ  панцырь 
покрытъ  довольно  толстой  мягкой  кожей.  Распо.||ожен1е  пластинокъ, 
образующихъ  наружную  обо.ючку  т-Ьла  ежа,  не  случайное,  но  посто- 
янно обнаружвваетъ  известный  опред']Ьленный  порядокъ,  состояний  въ 
томъ,  что  п.1астинки  идуть  по  т'Ьлу  рядами,  начипаюп1имисл  на  брют- 
ной  поверхности  кругомь  рта  и  ованчиваюп^имися  на  спинной  вокругъ 
заднспроходваго  отверст1я.  Не  трудно  зам'Ьтить  также,  что  не  вс* 
пластмнки  пм'Ьютъ  одинаковую  форму:  одн'Ь  язь  нихъ  падки  и  по- 
крыты множествомъ  дырочекъ,  друг1я  несутъ  на  себ-Ь  невысойе  пра- 
вильные бугорки.  Перваго  рода  пластинки  называются  амбулякраль- 
нымЫу  так'ь  какъ  изъ  дырочекъ  ихъ  выходятъ  у  ежа  амбулякральныя 
ножки^  или  ходулки^  им'Ьюпия  также  значенге  органов ь  движен1я;  вто- 
раго  рода  пластинки  называются  межъ-амбуликршьными,  и  на  своихъ 
бу|горкахъ  поддерживаютъ  гЬ  иглы,  которыя  покрываютъ  т'Ь.ю  ежа. 
Т'Ь  и  друг1Я  пластинки  распо.южены  двойными,  перемежаюп^вмися 
между  собою,  рядами,  число  которыхт,  какъ  Д1я  амбулякра.1ьныхъ, 
тавъ  и  для  межъ*амбу.1якральныхъ  рядовъ  равняется  пяти,  С1'Ьдо- 
эательно  въ  оболочк'Ь  т'Ь.т  ежа  находится  всего  двадцать  рядовъ  плас- 
тинокъ.  Сличая  т'Ьло  ежа.  съ  тЬломъ  зв'Ьзды,  не  трудно  вид']&ть,  что 
у  него  ряды  амбулякральныхъ  пластинокъ  соотв'Ьтствуютъ  желобоватымъ 
бороздкамъ  нижней  поверхности  т'Ь.т  ев'Ьзды  и  действительно  у  ежа, 
какъ  и  у  звезды  всё  суп^ествеяные  органы  расположены  по  направле- 
Н1Ю  этихъ  рядовъ,  но  разнвца  та,  что  у  зв'Ьзды  амбулякры  сидятъ 
только  на  брюшной  сторон'Ь  т'Ьла,  тогда  какъ  у  ежа  они  продолжаются 
непрерывно  и  на  спинную  поверхность  вплоть  до  заднепроходнаго  от- 
верст1я.  Ротъ  морскихъ  ежей  вм^етъ  весьма  сложный  жевательный 
апоарагъ,  бо.1ьшая  часть  котораго  однако  заключена  вну1рн  гЬла,  а 
наружу    выставляются  только  пять  зубцовь.    Весь  аппаратъ  этотъ  но- 
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снтъ  иазваихе  аристотелева  фонаря  (№  454).  Кишечный  каналъ  об- 
разуетъ  н'Ьсволько  извивовъ  въ  полости  т:Ьла  и  оканчивается  на  спин- 
ной поверхности  заднепроходнымъ  отверстхемь,  окруженнымъ  пятью 
половыми  пластинками.  Морск1е  ежи  живутъ,  подобно  другимъ  иглоко-^ 
жимъ,  только  въ  моряхъ;  держатся  они  на  дн'Ь,  около  береговъ  или 
на  глубин1>,  гд'Ь  медV^енио  ползаю1*ъ  помощью  амбулякрал1)ныхъ  ножекъ 
и  иглъ. 

1 

584.  Съп>добщ1й  морской  еоюь  (Ёс1ппи8  е.^си1оп141»)  принадл^житъ 
къ  такъ  нааываемымъ  правильаымъ  ежамъ,  у  которыхъ  ротъ  и  ^ащ^- 
проходное  отверсххе  лежахъ  на  протиьоположныхъ  нолюсахъ  г1ца.  1!|глы 
короткхя  и  шиловидаыа.  Живетъ  въ  Средиземномъ  мор:Ь.  >  , 

№  585,  Эхиноцг^дс^сь  (ЕсЬшос1с1а(18  1П|;|'г|)  им^егь  коротид, 
булавовидный  иглы. 

№  586*  Акроклядгн  (Асгос1а(11а  акпипАИаКа)?  ТЪло  уже  не  ик^Ьетъ 
'1ч>й  правильности,  какъ  у  предъидущихъ  формъ;  оно  д^клаетсд  Овалъ- 
нымъ,  ва1'Ьдств1е  укорочен1я  одного  изъ  радхусовъ.  Иглы  толсты  и 
длинны,  но  около  рта  и  вокругъ  заднепроходнаго  отверст1я  они  до- 
вольно ма.ш.  Живетъ  в'ь  Красномъ  мор^Ь. 

Л*  587.  Клипеастеръ  (С1уреа$1сг  го^асеив)  принадлежитъ  къ  не- 
правильнымъ  морскимъ  ежамъ.  Неправильные  ежи  имАютъ  бол'Ье  или 
мен1>е  сжатое  т'Ьло,  то  ова.1ьной,  то  многоугольной  формы.  Ротъ  иногда 
е1це  остается  на  средин'Ь  брюшной  поверхности,  по  заднепроходное 
отверстие  постоянно  является  сдвинутым  ь  къ  краю  т^ла.    Клипсастеръ 

г 

им'Ьетъ  довольно  выпуклое,  пяти-угольное  т^ло,  съ  толстымъ  павцыремъ. 
Живетъ  въ  Инд^йскомъ  океане. 

№  588*  Лобофора  (Ьо1)п])ЬогЬа  ЫСога)  им'Ьстъ  совершенно  нлоскЦ 
дискообразный  ианцырь,  съ  выр'Ьзками  на  краяхъ.  Живетъ  въ  Црасномъ 
мор'Ь  и  по  всему  восточному  берегу  Африки.  .  . 

№  529— №  557.  Суставчатонопя 

(А  г  1 Ъ  г  о  р  о  д  а). 

У  суставчатоногихъ  животныхь  т:Ьло  состоишь  всегда  изъ  бол'бе 
или  мен'ке  значительыаго  числа  ясно  зам'Ьтнылъ  ^{ленглковЪу  или  сегмен- 
то€ъ.  Въ  иныхъ  случаяхь  эти  членики  такъ  мало  отличаются  другъ  отъ 
друга,    что  при  поверхностномъ  осмотр*    все  т*ло  представляется  со- 
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стоящинъ  изъ  ряда  члениковъ  совершенно  сходныхъ  между  собою  по 
форм'Ь  и  ведичин'Ь  (у  многонджекъ).  Но  чаще  переднхе,  среднхе  и  заднхе 
членшки   амфютъ   различное    устройство    и    неодинаковые    размеры    и 

I   I     •    •  1 

иногда  так'ь  р'Ьзко  разнятся  между  собою,  что  т&ю  расиадается  на 
дв%  или  на  три  совершенно  несходныя  между  собою  части.  Сообразно 
тому  значешю,  той  роли,  какую  играютъ  отдельные  членики  т^^ла,  въ 
самомъ  т^лЬ  суставчатоногихъ  животныхъ  различаютъ  обыкновенно 
переднюю  или  головную  часть,  среднюю  часть,  или  грудь  и  заднюю — 
туЛоМще.  У  в(^(хъ  вас'1^комыхъ  и  ун'Ькоторнхъ  пауковъ  трапоеъ  гЬло 
состоитъ  икенно  изъ  такихъ  трехъ  частей  или  отрЬзковъ.  Но  между 
суставчатоногики  встр]&чаются  иногда  формы,  у  которыхъ  голова  не  бы- 
ваетъ  объособлёна  отъ  остального  т^ла  такъ  ясно,  какъ  напр.  у  на- 
сЬкомихъ,  а  является  бол'Ье  или  мен:&е  слитО(6  съ  грудью,  въ  которую 
переходитъ  безъ  рЬзкихъ  границъ;  въ  этомъ  случа1>.гЬло  содержитъ 
вс^го  только  два  отрезка,  изъ  которыхъ  передр^!!  наэив4вт<^я  голово- 
грудьЮу  а  задщй— туло^ии^лсг.  Такую  форму  им'Ьетъ  тЪло  у  брлышш- 
ства  раковъ  и  пауковъ. 

У,  вс:Ьх,ъ  суставчато — или  ч.1енистоногихъ  животныхъ  членикй 
гЬла  постоянно  снабжены  бываютъ  особыми  суставчатъ1уи  придатк^ц, 
чрезвычайно  разнообразными,  шкъ  но  форм'Ь,  такъ  и  пп  величин*Ь. 
Смотря  по  м'Ьсту  [1рикр'Ьплен1я  и  по  роду  отправлен1я  эти  членистые 
придатки  получаютъ  разныя  назван]я.  Такъ  на  верхней  поверхности 
головы  всегда  находится  одна  или  л.в'Ь  пары  придатковъ,  состояи^ихъ 
иногда  изъ  значительнаго  числа  суставцев1>  и  играющихъ  роль  органовъ 
осязан1я;  ати  придатки  называются  щупальцами.  За  т'Ьмъ  на  нижней 
поверхности  го^ювы,  въ  передней  ея  части,  также  находится  н^^сколько 
паръ  придатковъ,  но  короткихъ  и  часто  превращенныхъ  въ  различнаго 
р6д&  р^упця,  К0ЛЮЩ1Я  и  тому  подобн.  снаряды,  снабженные  зубчиками, 
крючкаки,  щетинками  и  т.  д.  Эти  придатки  называются  ротоеыми 
частями  и  служатъ  для  схватыванхя  и  размельчешя  пищи.  На  боко- 
выхъ  поверхностяхъ  груди  пом'Ьщаются  органы  движен1я,  тоже  всегда 
состоящхе  изъ  н'Ьсколькихъ  члениковъ  и  называемые  обыкновенно  но- 
гами, Наконецъ  и  туловище  нерфд]Е(о  содержитъ  различное  число  су- 
ставчатыхъ  отростковъ,  им'Ьющихъ  уже  вп^ючемъ  другое  назначен1е  и 
служащихъ  то  для  дыхан1я  то  для  пом'Ь(цен1я  подъ  ними  яицъ  и  т.  д. 
Очень  часто  наружная  оболочка  суставчатоногихъ  бываеть  твердою  и 
плотною  и  иногда  бываеаъ  ироннкнута  известью,  такъ  что  превращается 
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въ  твердый  и  толстый  панцырь,  но  всегда  главною  составною  частью 
ед  является  особое  вещество  роговой  вонсистенщи,  которое  называе1ч*я 
йситиномг  и  идъ  Еотораго  состоитъ  напр.  оболочка  тиха  пасЪкомы^ъ, 
подкрыпя  жуковъ  и  т.  д.  Вяутренн1е  органы  суставчатояогихъ  въ 
своемъ  расиоложеяп!  иредставляють  такое  же  расчленен1е,  какое  за- 
м^^чается  и  въ  няружяыхъ  формахъ  т^^яа.  Нервная  свстема  состоять 
изъ  двойнаго  ряда  узелковъ,  связанныхъ  между  собою  парными  нерв* 
ннми  стволиками;  она  пом'Ьщаетса  на  брюшной  сторонгЬ  т'Ьла  и  ври 
томт.  такъ,    что  на  каждый  сегментъ  гЬ  ш  приходится  по  одной  пар* 

1 

узелковъ;  кишечный  кана.1ъ  и  сердце,  имеющее  обыкновенно  т()убчатую 
форму,  тоже  предсхавляются  по  большей  части  расчлененными.  Группа 
суставчатоногихъ  животныхъ  заключаетъ  въ  себ*  огромное  множество 
бевконечно  разнообразныхъ  по  внешнему  виду  животныхъ.  Это  разно- 
образ1е  объусловлнвается  съ  одной  стороны  обширнымъ  распространен 
темь' суставчатоногихъ,  который  встречаются  буквально  на  всей  зем- 
ной поверхности,  а  съ  другой  стороны  раа<гич1емъ  среды,  служащей 
имъ  м'Ьстообитангемъ,  тавъ  какъ  однЪ  суставчатовопя  живутъ  въ  вод*, 
друпя  принад^1ежатъ  въ  числу  нааемныхъ  животныхъ. 

Между  суставчатоногвми  различаютъ  четыре  р^вко  обовваченння 
группы:  раковъ.  многоножекъ^  паупоеЛ  и  нааькомыхъ 

№  530— №  548.  Раки^  им  ракообраз/шя  животтл 

(С  г  д  I  (  а  о  е  а). 

Между  всЬми  суставчатоногими  группа  равообразныхг  представ- 
ллетъ  сам'>е  большое  разно1)брвв1е  какъ  въ  наруж^ыхъ^  форма^къ,  такъ 
и  во  внутренней  органивацш.  Т'Ь  йзм'Ьнен1Я,  отъ  которыхъ  загаситъ 
это  р||8ыооорав1е  бываю^гь  обыкновенно  настолько  значительны,  им^ютъ 
на  столько  широк1е  пред'кш,  что  съ  перваго  взгляда  довольно  трудна 
уловить  тав1я,  сколько  нибудь  выдаюицяся  черты,  который  им^ли-бы 
обп^ее  распространея1е  и  с.|ужили*бы  признаками,  одинаково  характера 
нымй  для  жЬхъ  решительно  ракчобразныхъ. 

Шружный  вйдъ  гЬлапретерпеваетъ  самое  значительное  изм'Ьнен1е. 
У  высшихъ  раковъ,  напр.  у  обыкновеннаго  р^чнаго  рака,  т^ю  состоитъ 
из'ь  двухъ  ясно  заметныхъ  отд^ ювъ:  передняго— голо^огр^е^и  и  задняго 
— туловища.    Головогрудь  снабжена  10  парами  членистыхъ  органовъ 
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доижевш  ногь]  на  голове  находятся  2  пары  членистыхъ  щупальцевъ 
(усы)  и  т.  д.  У  низшвх'ь  же  раковъ,  ведущихъ  паразитическхй  образъ 
жизни,  т'кяа  является  до  того  ивмЪненныкъ^  что  теряетъ  не  только  т^ 
особенности,  которыя  свойственны  ракообразнымъ  вообще,  но  даже  ц 
т^  иризнаки,  которые  составляют  ъ  существенныя  отлич1я  суставчато- 
ногихъ,  т.  е.  тЪло  вм'Ьсто  суставчатого  дЪлается  просто  м'Ьшковидиымъ 
и  вмЪсто  членистыхъ  нридатковъ  аолучаетъ  различной  <|[юрмы  иеара- 
вильные  отростки,  вооруженные  крючками,  присосками  и  др.  аодобными 
органами  цЪнленхл.  Такхе  раки  въ  прежнее  время  даже  вовсе  не  счи- 
тались ра|№ми,  а  причислялись  къ  паразитнымъ  червямъ  и  настоящая 
натура  ихъ  была  понята  не  раньше,  какъ  посл^  подррбнаго  маученхн 
всей  ихъ  жизни,  нри  чемъ  оказалось  что  въ  молодомъ  (личиночномъ) 
возраст*]^  эти  раки  вполн']к  сходны  съ  личинками  другихъ,  выше  орга- 
низовав ныхъ  ракок^ъ  и  уже  только  въ  зр'кюмъ  возраст'Ь,  приц'Ьцившись 
къ  .какому  вибудь  животному,  напр.  къ  рыб]^,  они  теряютъ  всл'Ьдств1е 
паразитичес^аго  образа  жизци  всЬ  т^  черты,  которыя  имЪли  въ  мо- 
лодости. 

Что  касается  членистыхъ  придатковъ  т'Ьла,  то  и  они  подвержены 
болЪе  или  ненФе  зрачительнымъ  изм'Ьненхямъ.  Головные  членистые 
придатки  {щупальца,  или  сяжки,  и.ш  »)сы«  и  ротовыя  части)  у  раз- 
ныхъ  раковъ  встр'Ьчаются  въ  различпомъ  числ^  и  им:Ьютъ  весьма 
разнообразную  форму.  Впрочемъ  щуиальцы  всегда  встречаются  въ 
числе  днухъ  паръ,  которыя  у  р^чнаго  рака  им^ютъ  такое  расиоложен1е, 
что  одна  пара  (бол^е  длинная)  пом!|^щается  по  сторонамъ  головы»  т 
другая,  болФе  короткая,  сидитъ  олиже  къ  середине  головы  и  и1}сколько 
выше  первой.  Членистые  придатки  головогруди,  мои»,  изменяются  тоже 
какъ  въ  числе,  такъ  и  въ  устройстве  У  речнаго  рака  10  паръ  ногь, 
передняя  пара  превращена  въ  сильныя  и  массивныя  клешни;  удругихъ 
раковъ  клешни  бываютъ  на  трехъ  иередвихъ  парахъ  ногъ,  у  третьихъ 
наконецъ  все  ноги  совершенно  сходны  между  собою  и  не  имеютъ 
клешней  и  т.  д.  Что  касается  числа  ногъ,  то  оно  у  однихъ  раковъ 
уменьшается  до  5  паръ,  у  другихъ  увеличивается  до  13  в  т.  д.  Чле- 
нистые придатки  туловища  {дыхательный  или  жаберныя  ноги),  нодобио 
головогруднымъ  иогамъ,  у  разныхъ  раковъ  имеютъ  тоже  различный 
видъ  и  отправлен1е;  служа  въ  одномъ  случае  органами  дыханхя,  въ 
другомъ  снарядами  для  поддержания  снесонныхъ  яицъ. 

Внутренняя  органиаащл  является  бо  1ее  постоянной,  чемъ  наруж- 
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лый  видъ.  у  исЬхъ  раковъ  есть  пищеварительный  вапалъ  съ  широкимъ 
желудкомъ,  есть  обособ.1енпое  сердце  ям'Ьющее  иногда  трубчатую 
иногда  бол'Ье  иш  менЬе  округленную  форму  и  лежащее  на  спинной 
стороне.  За  т4мъ  у  болыпинства  раковъ  встречаются  отд-бльныи  ор- 
ганы дыхан1Я,  жсгбры^  которыя  у  высп1ихъ  формъ  пом'Ьшаются  въ"  по- 
лости тФла  подъ  головогруднымъ  черепкомъ  и  состоятъ  изъ  ряда  топко 
расщепленныхъ  перистыхъ  пластинокъ^  у  низ1пихъ  же  формъ  располо- 
жены снаружи,  и  им'Ьютъ  видъ  н'Ьжныхъ  пласгинокъ,  сидящихъ  на 
нижней  поверхности  туловища,  въ  которыхъ  всл'Ьдств1е  сопри косновен1я 
съ  водою  происходитъ  необходимый  для  жизни  животпаго  обм-Ьнъ  га- 
зовъ  крови.  У  многихъ  нйзшихъ  раковъ  иногда  совс&мъ  небываетъ  от- 
д'Ьльпыхъ  органовъ  дыхан1я  и  дыхательный  процессъ  совершается  на 
протяжен1и  всей  оболочки  гЬла.  ВсЬ  раки  к.идутъ  яйца,  которыя 
часто  посятъ  на  себ^^  прикрепленными  къ  жаберяымъ  ногамъ.  Прим!»- 
ромъ  можетъ  служить  обыкновенный  р-Ьчрой  ракъ,  коричневыя  яйца 
котораго,  известныя  подъ  именемъ  ка1пки,  всегда  помещаются  на 
нижней  поверхности  туловища. 

Огромное  большинство  раковъ  живетъ  въ  воде  и  главнымъ  обраяомъ 
въ  моряхъ.  Пресноводный  формы  менее  многочисленны  и  уступаютъ 
морскимъ  какъ  въ  величине,  такъ  и  въ  роскопш  окоаски.  Некоторые 
раки,  именно  те  у  которыхъ  жабры  помеп|.аются  внутри  тела,  могутъ 
отъ  времени  до  времени  покидать  воду  и  выходить  на  берегъ;  есть 
даже  так1е,  которые  держатся  постоянно  вне  воды,  въ  и1еляхъ  при- 
брежныхъ  скалъ,  въ  норахъ  и  т.  д.  Но  ^къ  те  такъ  и  друпе  нуж- 
даются въ  сыромъ  и  влажномъ  воздухе  и  кроме  того  должлы  отъ 
времени  до  времени  входить  въ  воду,  чтобъ  смочить  свои  жабры,  по- 
тому что  жизнь  ихъ,  точно  также  какъ  и  многихъ  рыбъ,  имеющихъ 
узк1я  жаберныя  п^ели,  можетъ  продолжаться  только  до  техъ  поръ, 
пока  въ  жаберной  полости  есть  необходимая  для  дыхан1я  свежая 
вода. 

Л  530— №  539.  Десятиногге  раки  (ПесароЛа).  Десятияопе  раки 
по  устройству  организацш  своей  занимаютъ  высшее  место  въ  ряду 
ракообразныхъ.  Хотя  наружный  видъ  ихъ  представляетъ  довольно  зна- 
чительное разнообраз1е,  но  темъ  не  менее  въ  формахъ  тела  заметны 
весьма  резк1я  сходственныя  черты.  Суп1ественная  особенность,  обпшя 
всемъ  десятиногимъ  ракамъ,  состоитъ  въ  томъ,  что  тело  ихъ  всегда 
содержитъ  два  ясно  разграничен ныхъ  отрезка:    передн1Й— головогрудь 
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и  аадн1й— тулобмисе.  Отвосителяаа  величина  обоихъ  этихъ  отр^зковъ 
или  отд'Ьловъ  у  разныхъ  десяти-ногихъ  раковъ  бол'Ье  или  мен'ке  зва- 
чительно  ивм'Ьняется  и  при  томъ  въ  такихъ  пред1;лахъ,  чтовъоднихъ 
С1учаяхъ  головогрудь  въ  Н'ёсбольбо  разъ  превосходить  величиною  ту- 
ловище; это  иосл^Ьднее  тогда  является  въ  вид'Ь  маленькаго  5—7  суставча- 
таго  придатка  ддывовидной  формы,  подогнутаго  подъ  головогрудь  и  при 
жатаго  къ  нижней  поверхности  последней.  Это  бываетъ  у  краббовъ, 
т'Ьло  Боторыхъ  поэтому  им'Ьегъ  постоянно  округленную  и  бол'Ье  или 
мен'Ье^  сплюснутую  форму.  Въ  другихъ  случаях  ь  головогрудь  и  туло- 
вище развиваются  бол^Ье  или  иенЪе  равном^^рно,  всл'Ьдств1е  чего  и  т^о 
получаетъ  бол^Ье  удлиненную,  иногда  даже  цилиндрическую  форму 
(рпчной  ракь).  Это  различхе  въ  относительной  длин'Ь  головогруди  и 
туловища  даетъ  поводъ  различать  между  10-цогим№ раками  двф  группы: 
к<^юткох0оетыхь  раковъ,  куда  принадлежать  различные  краббы  и 
длиннохвостыхъ^  ^  куда  относятъ  раковъ,  сходныхъ  по  форм'Ь  т'Ьла  съ 
обыБновеннымъ  р'Ьчцымъ  ракомъ.  Еъ  этимъ  двумъ  группамъприсоеди- 
няется  еще  третья  небольшая  группа,  такь  называемыхъ  ср^днехвос' 
тыхг  ракоеъ,  представителемъ  которой  можетъ  служить  ракь-ттель- 
никъ  (Л:  &1^5);  у  этихъ  раковъ,  составляющихъ  переходъ  оть  краббовъ 
къ  длиннохвостымъ,  туловище  обыкновенно  мало  развито  и  не  содёр- 
житъ  членистыхъ  придатковъ,  которые  постоянно  встр'Ьчаются  на  ниж- 
ней поверхности  туловища  раковъ,  принадлежащихъкъ  группе  длинно- 
хвостыхъ;  только  на  конц'Ь  его  сидятъ  небольшхе  плавникообразные 
придатки.  У  ьхЛхъ  10-ногихъ  раковъ,  какъ  показываетъ  и  названхе, 
находится  10  паръ  ногъ,  прикрепляющихся  къ  головогрудному  отд'Ьлу 
тФла.  Впереди  первой  пары  ногъ,  превращенной  постоянно  въ  клешни, 
10  одинакой  то  разной  величины,  сидятъ  три  пары  бол^е  короткихъ 
членистыхъ  придатковъ,  которые  называются  ного-челюстями^  или 
челюстными  ногами;  эти  придатки  служатъ  для  привлечен1Я  в  удер- 
жан1я  пищи;  они  накрываютъ  собою  бол!Ье  спереди  лежа1Д1е  сустав- 
чатые  придатки,  число  которыхъ  постоянно  бываетъ  равно  пяти  па- 
рамъ  и  которые  составляютъ  настояпце  органы  пищепринятгя,  потому 
что  лежатъ .  непосредственно  у  ротоваго  отверст1я;  дв'Ь  самыя  передн1я 
пары  этихъ  огроствовъ  называются  челюстями;  три  сл^дуюпця  за  ними 
пары  носятъ  названае  жвалъ.  На  голове,  т.  е.  на  передней  части 
тЬлл  находятся  два,  глаза,  сидяпце  на  бол^Ье  или  мен'бе  длинныхъ  ло- 
движныхъ  стебелькахъ  и  2  пары  усиковъ,  или  сяжковъ.  Вс^Ь  1б-нопе 
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раки  ии^ютъ  твердую  оболочку,  прошгквутую  иавестковыии  солями, 
которая  у  вихъ  ежегодно  сбрасывается  и  заминается  новой.  Большин- 
ство 10-ногихъ  раковъ  жнветъ  въ  иоряз^ь.  Пресноводный  формы  весьма 
немногочисленны. 

№  530 — №  534.  Короткохвостые  раки^  краббы. 

Л*  580.  Тельфуза  ргьчная  {ТЬе1рЬи8а  Йиу1а{111§)  отляя[ается  четыре- 
угольной  головогрудью  съ  закругленными  углами.  Жнветъ  въ  прбсяыхъ 
водахъ  южной  Европы,  западной  А81и  и  северной  Африки. 

№  581.  Еанцерь  (Сапсег  ра^игиз),  ноги, у  него  оканчиваются 
когтями.  Грудной  отд'1лъ  типа  яйцевидный  и  выпуклый.  Живетъ  этотъ 
ракъ  въ  Средиземномъ  мор1  и  Атлантическомъ  океан'Ь. 

«№  588.  Обыкновенный  краббъ  (Сатпиз  таепая)  им'Ьетъ  мен'Ье 
выпувшй  черепокъ  и  очень  коротше  глазные  стебельки.  'Живетъ  во 
вс^кхъ  европейскихъ  моряхъ. 

№  588.  Морской  паркъ,  МаЛя  (Мщ  штадо)  им^тъ  треуголь- 
ный грудной  черепокъ',  покрытый  многочисленными  бугорками  и  на 
переднемъ  краю  усаженный  типами.  Ноги  весьма  длинны,  но  посте- 
пенно уменьшаются  въ  величине  по  яаправлешю  кзади.  Всл'бдствхе 
большой  Д.ЛИНЫ  ногъ,  движен1я  вообще  довольно  медленны.  Майя  жи- 
ветъ въ  Средиземномъ  мор*!»  и  достигаетъ  весьма  большихъ  разм^ровъ. 

№  584.  Дромгя  (Пгот1д  уи1§аг!8);  заднхя  дв*  пары  ногъ  у  этого 
крабба  приБр']&пЛены  выше  остальныхъ;  черепокъ  покрытъ  бугорками. 
Дро&]1л  им:&етъ  обыкновеше,  подстерегая  добычу,  прикрывать  себя,  какъ 
щитомь,  какимъ  нибудь  иостороннимъ  предметомъ,  кускомъ  губки,  ра- 
ковиной и  т.  д.,  которые  держитъ  надъ  собой,  ухвативъ  двумя  задними 
парами  ногъ.  Живетъ  въ  Средиземномъ  мор%. 

№  585.  РакЪ'Отшельнгисъ  (Ра^ишв  !)10^спед)  иринадлежитъ  к*^ 
група*]^  мягкохвоспыхб  рановъ,  составляющей  переходъ  отъ  краббовъ 
къ  длиннохвостымъ  ракамъ.  Онъ  им^етъ  мягкое  цилиндрическое  туло- 
вище, которое,    всл'Ьдствхе  отсутств1я    на  немъ  твердаго  черепка,   онъ 
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защи1цаетъ  довольно  оригинальнымъ  соособомъ,  именно:  всовываетъ  ту- 
ловище ъъ  пустую  раковину  брюхоногаго  моллюска  и  таскаетъ  эту 
последнюю  съ  собой  Ръ  вид'Ь  брони,  придерживая  ее  врючечками,  рас- 
по.10Женными  на  бокахъ  туловип^а.  Увеличившись  въ  ростъ  оиъ  бросаетъ 
старую  раковину  и  ищетъ  новую,  бол'Ье  просторную.  Раковина  служитъ 
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отшельнику  въ  то  же  время  уб^^ищемъ  д  защитой,  от!»  аарад^Ш;  оаъ, 
постоянно,  ^ъ  С1у51а$  ацаснрсти^  уходцтъ  эъ  нее  нао^льш  воаножао  н 
захлопываете  отверстде  одаою  и^ъ  свояхъ  к^шшнеА,  «ценно  той,  кото* 
рая  нмЪетъ  ббльшую  величину. 

^Х.  586.  Ол1ар«' (Ноттаги8  таппив)  дбсмгафть'восьиа  Оёльшой  ве- 
лачщны»  видеть  ддкннм  к.4ешн1|  и  тонаШ  лобнай  отросгож»  еъ  3—4 
зубчиками.  Жаветъ  въ  Средйземномъ  м  НФмецкомъ  хоряхъ  л  Аяиантичес- 
комъ  океащ*!,  на  утесистыхъ  и  каменистыхъ  побережьяхъ,  гд%  ойр1(нобенно 
прячется  въ  щели.  Ловится  гшввымъ  обраяомъ  около  берегевъ  Норве- 
пи,  откуда  ежегодцо  до  трехъ  милл1(Шовь  здтукъ  этах'ь  ракрвъ  выво- 
зится въ  Лондонъ,  Гамбургъ,  Амстердамъ  и  др.  портовце  города. 

Д«  537*  Неф^опсъ  норвежск^Л  (КерЬгорз  оогуе21сив)  сходенъ  Съ 
омаромъу  но  им^етъ  больиае  глаза.  Живетъ  въ  Н^мецком'ь  и  Средизем* 
номъ  моряхъ.  По  вкусу  мяса  ц']&нится  не  ниже  омара. 

№  588.  Ргьчной  ракъ  (Аз^асиз  Пиу1а1111з)  живетъ  главными  обра* 
зомъ  въ  текучей  водФ.  Ежегодно  осенью  онъ  сбрасываетъ  свою  нару- 
жную скорлупу.  Ко  времени  линян1д  у  него  въ  сгбнка^ъ  желудка 
развиваются  особые  кругловатые  камешки  (жерновки  №  448),  состо- 
ящ1е  9зъ  извести,  которые  пропадаютъ  по  окончанди  лвнян1я. 

№  689.  Креветг  (Р^аЫетоп  з^и^1^д )  им'бетъ  сжатый  съ  боковъ  го- 
ловогрудный  черепокъ  съ  тонкими  покровами.  Клешни  находятся  на 
ногахъ  двухъ  переднихъ  иаръ.  Распространенъ  въ  европейскихъ  моряхъ. 

№  540.  Бокапловг^блохау  шрима  (Саштагиз  ри1ех)  принадле*» 
жить  къ  групп'Ь  такз»  называемыхъ  пм(тт(пыоя  ратобразныоп  (АтрЬ!- 
ро(1а),  которые  отличаются  отъ  Ю^ногихъ  раковъ  т4&мъ,  что  голова 
у  нихъ  сростается  только  съ  однимъ  передвимъ  груднымъ  членикомъ 
и  следовательно  го.ювогрудь  недостигаетъ  такого  развипя,  какъ  у  10-. 
ногихъ  раковъ,  гд'6  съ  головою  сливаются  всЬ  грудные  сегменты.  Ногъ 
у  этихъ  раковъ  7  паръ  и  передн1я  дв^^  пары  образуютъ  особые  хва- 
тательные органы.  Средв1я  пары  ногъ  нёсутъ  пластиачатыя  жабры.  За 
грудными  члениками,  несущими  ноги,  сл^дуютъ  семь  члениковъ  туло- 
вища, тоже  снабженныхъ  пластинчатыми  придатками.  Бокопловъ  нолу- 
чилъ  свое  назван1е  по  той  причин'^,  что  всегда  плаваетъ  на  боку,  под- 
вигаясь  впередъ  прыжками.  Живетъ  въ  моряхъ,  около  береговъ. 
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]16  541%  Шотея  (1с1о(Ьеа  оео1Ьотоп). 

№  548.  Мокрица  стгь'иная  {Ошт^  тигнг!»^)» 

№  543,  Водянст  монриг»  (АвеЦи»  а<|иа(йоиз)  цринадяеаилгь  м 
груцп'Ь  равнонагихъ  раковъ  (ЪороАя),  которые  имфяотъ .  овалшое,  пяо* 
ское  т^Ьдо  и  ясно  отд'Ьлеаную  охь  груди  голову.  Г^^уд!»  еосфоитъ  ивъ 
семи  члед^1С9в.ъ,  изъ  воторых'ь  д^ждый  см(|жэнъ  <»дною  парм^  вогъ; 
вс%  ноги  С1(одды  между  собор  .по  форм^.  У  моц^ъ  тулавице  6  су*- 
стобчатое.  На  нижней  его  поверхности  сцдатъ  лис'»<ратиа  яшбрн.  У 
стенной  мдкрицы,  дышащей  варужнымъ  ^воздухомъ,  аргаин  днхагаж 
состоятъ  изъ  тонви&ъ  трубоче&ъ,  в^^твящизюа  въ  лшбервых^ь  плас^ 
тиввахъ.  Изъ  пер,^численЕыхъ  ра&9въ  ст^щлая  дюлфвца  встрЬчаетоя 
всюду  въ  Европе,  въ  сырыхъ  м.^^стахъ,^  водящая  мовряца  распростра- 
нена въ  пр']&сныхъ  водахъ  Европу,  а  идот^я,  отличающаяся  уввмгь  в 
острымъ  туловищемъ  в  широкими  лцбернцмв .  длаетввваиву  жвветъ  ш» 
сЬверныхъ  |1оряхъ. 

№  544ь  Мечеятсть  лголуяе?!^!!  ((шлЫи^  тоЬс^пи^)  прйШ1Хлежвп 
въ  отд^шоб  аебольшой  группок  лиецеымтыш  рав011ъ.  Т§ль  его  йрв 
разс1гат]рЭ^В1И  сверху  предспвд!1етъ  три  ше^^и:  ^116|№дё1й,  шврбв№  в 
воаувлый  щитъ,  соотв'ЬгетауюАци  гфловмгргудв  Ю«В01<Вх'Ь  р^оМ,  зйдв!1^ 
меньв^4в  щвтъу  соотв1Ь|'Ствующ1й  туловищу  этвхъ  |йа1&011%  и,  навове]3(^, 
Т0ЦК1Й  в  л^игавыи  ме^^евидвый  хвосоговнй  првдапов!!;.  Ря;8смМ!рВ1^я* 
цщищюего  11ов^{|хность  ^о»т  зам^Ьтип»  ва  ней  Ф  П1ар(ь  члеЬвсш^ъ 
отроство^;  аередвяя  тщ/^  соотэ(ЬтСтвуеп  саяоппф  др^^гахъ  раво1№, 
сл1дукщ1я  три  царн  вредогавлаютъ  еобою  ротов«1й  чаеФв^  а  ДйЬ  л&ля^ 
1Щ  щ^  ,9^ъ  щ^ъ  цары  свэшЬФСтвунл^ь  ногавА  К^нФГй^къ  равовг; 
въ  вимъ  |[1р1|сос|дицядотд||1.  още  ДВ&  аш$|ов1я^  юросшися  мвжду^  сабою,  п^й№' 
т^нвв,  воторш  лежатъ  на  средвей  ля^н  задняга  мев1дшаго  14йта;  я* 
крто^р^я  по  1($сту .  хфИ|1ф&мФ11я  в{1ъ  втнголовогрунвоя^  щп^  езА^^ел 
тоже  считать  ноги^ми;  ^н.'б  цри|^рываюфъ  собосб  весбма*  еловвяия  вмК]^', 
состоя  11]^ш  1|8ъ  130^150  тонврх^  цлаетвво»^  леаваА^Нхъ  друг»  ва  друИ№, 
ъл^^'^цщчн  |е;ъвниг'Ь.  На  спвц^^  щщгвь  дв.'Ь  паря  гяазъ,  передняя  п&]^1В1 
которыхъ  :|1евше  «адней.   Мечвхвостъ  живдтгь  въ  ШцМовм^  01№|1|14; 

'№  646'.  Мбр^ой  желудь  (%а1апи5;  е1оп^а1и8). 

'№  547.   Шорспой  тюльпанъ  (ба1апи8  !и11ра).    Цере^усленцыя  4М<^;1 
веяния   въ  прежнее  врекя   совсбмъ  не   причислялись  въ  равамъ,   д 


164 

бы.ш  относимы  въ  моллюскамъ.  Главный  отличительный  признакъ  ихъ 
состоитъ  въ  томъ,  что  кожа  у  нихъ  образуетъ  вокругъ  т'Ьла  складку,  на- 
поливающую  епанчу  или  мант1Ю  моллюсковъ.  Эта  мант1я  выд'бляетъ  изъ 
себя  твердую  скорлупу,  которая  и  облекаетъ  т^^ло  со  всЬхъ  сторонъ, 
образуя  вокругъ  него  родъ  панцыря.  У  обыкновенной  уточки  панцырь 
сплющенный  и  округленный,  и  формою  напоминаетъ  раковину  дву- 
створчатаго  моллюска;  у  морского  желудя  и  тюльпана  онъ  нм'Ьетъ  видъ 
короткой  конической  трубочки.  Панцырь  никогда  не  бываетъ  совер- 
шенно замкнутымъ:  у  морской  уточки  въ  немъ  остается  съ  одного  бока 
продольная  щель,  а  у  морскаго  желудя  и  тюльпана  на  верхнемъ  конц^ 
находится  круглое  отверст1е,  закрытое  крышечкой,  составленной  изъ 
четырехъ  отд'Ьльныхъ  кусковъ.  Ст'Ьнки  санаго  панцыря  тоже  не  спло- 
говня,  а  состо^ятъ  изъ  отд'Ьльныхъ  табличекъ,  число  которыхъ  у  уточки 
равняется  пяти,  а  у  желудя  шести.  Изъ  щели  панцыря  у  живыхъ  ра- 
ковъ  выставляются  изогнутые  и  перистые,  членистые  придатки  въ  числ'Ь 
6  паръ,  которые  то  высовываются  изъ  щели,  то  прячутся  въ  нее;  при- 
датки эти  своимъ  движен1емъ  нагоняють  внутрь  панцыря  воду,  вото 
р>ая  омываетъ  т^ло  и  приноситъ  питательный  вещества.  Самый  ракъ, 
завлючеиныВ  въ  павцыр*!,  им'Ьетъ  видъ  мЪпгечка,  вытянутаго  на  одномъ 
вовцФ.  Къ  этой  вытянутой  части,  соответствующей  ту.товип(у  другихъ 
раковъ  и  обращенной  въ  щели  панцыря,  и  прикр'Ьпляются  членистые 
придатки.  Закругленный  же  конецъ  т'Ьла  помещается  на  дне  панцыря 
и  содержитъ  ротъ  вооруженный  жевательным?,  аппаратомъ.  Раки  эти 
носятъ  назваше  усаисгизаъ  (С!тре(]1а),  благодаря  форме  своихъ  члени- 
стыхъ  придатковъ.  Подобно  другимъ  ракамъ,  они  кладутъ  яйца,  изъ 
которыхъ  развивается  подвижная  личинка,  сходная  съ  личинкой  дру- 
гихъ/ ракообрааныхъ,  но  после  вескольвихъ  линяшй  личинка  садится 
наконезу;»  неподвижно  и  превращается  въ  зрелую  форму,  лишенную 
способности  самостоятельнаго  движешя.  Тело  уточекъ  всегда  бываетъ 
снабжено  длинною  ножкой,  которою  оно  прикрепляется  кь  постороа- 
нвмъ  предметамъ.  Тело  морскаго  тюльпана  и  желудя,  напротивъ,  со- 
всемъ  лишено  ножки  и  прикрепляется  прямо  своею  нижней  аоверх- 
ностью.  Усонопе  раки  встречаются  во  всехъ  моряхъ  и  селятся  какъ  въ 
глубине,  такъ  и  вблизи  поверхности  воды  до  черты  самаго  большаго  при- 
лива, вследствхе  чего  при  ординарной  воде  или  при  отливе  они  часто  на 
долгое  время  остаются  вне  воды.  Кроме  камней  и  др.  подводныхъ  пред- 
нетовъ,  усоног1е  раки  массами  встречаются  на  растен1яхъ,  на  створкахъ 
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равовинъ,  на  черепкахь  ракообразныхъ,  па  кож!;  китовъ  рыбъ  и  т.  д. 
Уточка  обынповеиная  жикеть  вь  Средиаемиомъ  морЬ. 

Морскаи  7пюльпанъ  и  морской  желудь  встр'Ьчаются  вь  Ицд'Ъйскомъ 
и  АтлавтичесБОиъ  океанахъ. 


№  548 — №  551.  Многоножки. 

1^^ло  многоноокекъ.  иредставляетъ  значительно  больше  од иообраа1Яу 
ч^мъ  т'Ьло  ракообразныхъ.  Въ  немъ  можно  отличить  только  передн1& 
Бор<^>тк1й  отр1)зоБъ  (юлоер)  на  которомъ  помещается  пара  щупалецъ, 
глаза  и  ротовыл  части  и  сл']&дующ1Й  занимъ  рядъ  совершенно  сходныхъ 
члениковъ,  изъ  которыхъ  каждый  несетъ  одну  и.ш  дв']Б  пары  ногъ. 
Никакого  разделен  1я  тЪла  на  головогрудь  и  тулови1це  зд']&сь  не  заме- 
чается, потому  что  все  ноги  совершенно  сходны  между  собою  и  каж- 
дая оостоитъ  изъ  несколькихъ  суставцевъ,  уменьшающихся  въ  величине 
по  наиравлен1ю  книзу.  Конечный  суставъ  ноги  постоянно  имееть  видъ 
короткаго  и  остраго  когтя.  Все  многоножки  принадлежатъ  къ  числу 
навемныхъ  животныхъ  и  дышатъ  внешнимъ  воздухомъ.  Органы  дыханш 
ихъ  состоятъ  изъ  миогочисленныхъ  тонкихъ  трубочекъ,  начинающихся 
особыми  отверст1ями,  расположенными  на  боковыхъ  сторонахъ  члениковъ; 
съ  каждой  стороны  членика  лежитъ  одно  отверст1е;  выходящая  изъ  пего 
трубочка  тотчасъ  же  разделяется  на  дв4  ветви,  которыя  образуютъ  раз- 
лйчнаго  рода  сбединеп1я  съ  ветвями  соседнихъ  члениковъ  и  более  или 
менее  сильно  разщепляясь,  опутываютъ  своими  веточками  отдельные 
органы.  Конечныя  разветвлен1я  трубочекъ  открываются  въ  особые  пу- 
зыфкн,  расположенные  внутри  тела  между  органами.  Такая  трубчатая 
система  органовъ  дыхан1я  называется  трахеальною^  а  составляющгя  ее 
т^убочм-^трахеями.  Трахеальное  дыхан1е,  кроме  М11Ьгоножекъ  свой- 
ственно еп(е  наукамъ  и  насекомымъ. 

Многоножки  живутъ  въ  местностяхъ  весьма  разнообразныхъ,  въ 
сырыхъ  местахъ,  подъ  листьями,  подъ  камнями,  подъ  моховымъ  по- 
кровомъ  лФсоБъ,  подъ  корою  деревьевъ,  въ  трухлой  и  гн1ющей  древе- 
сине и  т.  д.  Днемъ  оне  прячутся  въ  своих^  убежищахъ,  ночью  вы- 
ползаютъ  на  добычу.  Большинство  многоножекъ  кладетъ  яйца;  неко- 
торый принадлежатъ  къ  живородящимъ.  Между  многоножками  разли- 
чаютъ  две  резко  обозначенныя  группы:  группу  сколопепдръ  и  группу 
юлидь^  или  настоящихъ  многоножекъ. 

^^  548.   Кусающая   сколопендра   (§со1орепс1га  тогзИапз).    Около- 


дендры  во«<щ<^  отли9а1Ьтся  сильно  развитыми  срганани  пшцепри0ат!я. 
У  вихъ  передняя  пара  ногъ  развивается  въ  особые  си.тьные  хвататель- 
ные органы,  состоящ1е  изъ  н4сколькйхъ  ко^юткихъ  осноёяыхъ  члеви- 
ковъ  и  конечнаго  когтеобразпаго  остраго  сустава.  Эти  органы,  соот- 
в4тствующ1е  челюстнымъ  ноганъ,  въ  идрномъ  ч^ел^^  помещаются  по 
враямъ  нижней  поверхности  головы  и  въ  сложеиномъ  состояши  пере- 
врепц1ваютса  другъ  съ  другом?!».  Увушен1В  большихъ  тропМесга1ъ  сво- 
лопендръ  можетъ  быть  доволмпо  опасно,  такъ  кавъ  котеть  челюстнв:!^ 
ногъ  у  иихъ  выд'&дяетъ  ядовитую  жидкость.  Кусающая 'сколопендра^ 
распростралюная  въ  ю.  Евроовк^  увушеа1€иъ  евонмъ  проивводитъ  ботЬе 
или  мен^  значительное  воспалеше,  сомровождаемое  лнхорад<)'<9нымъ 
состояв1емъ.  Къ  сшмонендрамъ  лринадлежи'рь  еще: 

№  549.  Литобгусъ  (^(ЬоЫиз  ГагйсаЬб)  въ  южной  Европе,  въ  са- 
довой земл*!  и  мн.  др. 

Л?  550.  Гломерисъ  или  Л/окричникъ  (СЬшет)  и 

№  551.  Юлъ  земляной  (Ы\и&  1егге81г1з)  прйнад4баш|1тъ  въ  груао^ 
юлидъ  или  настоящыщг  многрножекъ^  им^ющихъ  или  цилнядрнчесвое 
или  сплющенное,  съ  выпуклою  спинною  стороною,  гЬло,  ва  ваввддмъ 
членнв^  вотораго  сидятъ  дв%  пары  ногъ.  У  мокртнгиб1^$ь  ф^Ьло  мю|^т- 
вое  и  сильно  выпуклое;  оно  состоитъ  изъ  12 — 13  чденц«овъ  вмолть 
свертыватъся  въ  влубовъ.  У  земляного  юла  тй^о  длишюе;»  сосФ9в1Ц№ 
изъ  большого  числа  члениковъ  (оводо  80).  Ноги  тонвхя  и  слаб^д.  ООк' 

эти     МНОГОНОЖВИ     ЖИВуТЪ     въ     Ю.   ЕврОП^^     ПОДЪ     ГНШЩаМА    Я(ЛС€^ЫШ. 

Движеша  ихъ  мен'Ье  энергичны   и  сильны  ч'Ьмъ  сводопендръ,  вотацу| 
могутъ  весьма  быстро  бегать. 

№  552— 11^  557.  Пауки,  или  паукообразння  животным 

Группа  паувовъ,  ра8нообраз{емъ  органдзащв  нртвадлежащпхъ  вк 
ней  формъ,  немвогимъ  тольво  уступаетъ  группе  равообрИзннхъ.  Изи&- 
неше  наружныхъ  формъ  т'Ьла,  идетъ  у  вихъ  т41мъ  же  п]утемъ^  вавой 
наблюдается  и  у  равовъ,  т.  е.  путеыъ  иам'Ья^шд  форме  в^овносикедь* 
вой  величины  разлнчныхъ  отр^з^ковъ  т&за  и  чмаяетыхъ  прйдатвож^ 
Вообще  въ  т'Ьл'6  паувовъ  можно  ра8дичи1!ь  дв^  юети:  гслою^руд^^  ш 
тулотще^   но  у  нЪвоторыхъ   цизшихъ  .форм;ь   (хвдещи^  об!^*  мстм  этщ 
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совершенно  емваюфсн  шеещ  собою;  вйоборотх,  у  высювхь  формъ  (у 
скорпюновъ)  ов^Ь  не  только  остак>тся  оовершеняа  раи&юансно!,  но 
еще  задняя  часть  тудошща  раенадаетсд  9ь  свою  очередь  на  дкЬ  части: 
1цр^е€  щлотще  щ  ааднее  трловище;  ш)е.1^Ьднее  ад&1№тно  воДъ  нме- 
вемь  хвоста  окориюновъ.  Къ  гаювогруди  и&увовъ'  веегда  прнврФп- 
ддютсд  4  пара  ногъ.  Ротовш1  части  у  ниаишхъ  науковъ  превиащенн 
въ  особые  органы/ присдособленные  длдсосанш,  тавъ  кадъ  эти  пауки 
обыкновенно  живутъ  паразитически  аа  кож'Ь  позвоночныхъ  акивотныхъ, 
въ  которую  постоянно  бываютъ  бол'Ье  иле  мен:Ёе  значительно  но- 
грузкенн  (нрим'Ьромъ  шогутъ  служить  клёщн,  живущхе  на  собавахъ).  У 
высшяхъ  пауковъ  ротовыя  части  им'ёютъ  сл^^дующдй  видъ: .  на  передней 
части  головы,  тотчасъ  надъ  ртомъ,  сидитъ  пара  щупальцевъ,  юоторыя 
впроченъ  у  разныхъ  пауковъ  нм'Ьютъ  различный  видъ,  но  обыкновенно 
бнваЮ1!ъ  приспособлены  для  схватыванья  добычи.  У  обыкновеннаго  крес- 
товаго  паунй  эти  щупальцы  представляются  въ  видЪ  широкихъ  и  ко* 
рЬткихъ  отрбс'^ковъ  оканчивающихся  острымъ  когтеобразнымъ  члени- 
койъ;  у  скортона  они  преврап^ены  въ  два  коротме  клешнеоэразные 
придатг^,  сйдяице  напэреднемъ  краю  головы.  Подъ  этиыи,  такъназы- 
ва:е|1ым^,  челюстными  ^14упаАьцами,  пом'Ьщается  вторая  пара  членистыхъ 
нр11даТ1;овъ,  челюстщ  который  у  крёстоваго  паука  сходны  по  фори^  съ 
ногами,  а  у  ск6рп!она  напоминаютъ  рачьи  Б.1ешни;  снизу  ротъ  замкнутъ 
небольшою  лй1й1СТИнКой,  нижнею  губоЮ;  которая  сидитъ  уже  на  пе- 
редйем'^  грух^омъ  сегмеигБ.  У  всЬхъ  пкуковь  есть  пящейрйте^^ьный 
вайиъ  сь  Ш1Гр6к1}мъ  желудКомъ,  вькйусвак)Щйиъ  изъ  себя  отр6сткЕ(,  ко- 
т^ыя  иногда  в)годятъ  въ  ноги.  Сердце  по  болыпбй  части  трубчатое. 
Органы  дняан1я  состоять  иэъ  трахей,  но  крс'М'б  того  встречаются  еще, 
тавъ  вшиваениия,  леиНя^  им1Ьющ1Я  видъ  м^шковъ,  лежащихъ  у  Ар<м^то* 
вйка  въ  Ц81рнов1ъ  Чвсл%  въ  полости  туловипщ  и  отБрЫЕ^ающихс^  на]^ужу 
отверЫ1е1Гь.  Многае  науки  снабжены  особыми  жел-Ь^ками,  выд'бляющима 
тии^тму,  воторыя  пои'Ьщаются  въ  задйей  части  тулови1ца  н  открываются 
ивогочисленными  отверспями,  расположенными  на  особы  хъ  сосочЕ;аХ1у 
сидящихъ  на  задиенъ  конц'Ь  туловища.  Железки  эти  выд^ляют^  особую 
аиАую  жидкость,  которая  тянется  въ  тонвш  нити  011вердевающ1я  на 
вовяухФ.  Любая  паутинная  нить  состоить  обыкновенно  изъ  мяо1жества 
тавнхъ,  св.1еенвыхъ  вн'бст'Ь  тонкихъ  нитей»  изъ  которихъ  каждая  вы^ 
шла  изъ  особаго  отверспа  паутинной  жеденви.  Паукн  распроетранены 
по  всей  земной  поверхности,  но  главная  масса  ихъ  живетъ  т  тропи- 
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чесхяхъ  странахъ.  Веб  они  вдадутъ  яйца,  для  пом'Ьщен1я,  которыхъ 
йвогда  устраиваютъ  гнезда,  но  иногда  носягь  яйца  съ  собою  въ  осо- 
быхъ  сотванныхъ  изъ  паутины  м']^шечкахъ  (кононагь). 

Между  ааувамн  различаюсь  н']^скольбо  группъ,  язъ  которыхъ  важ* 
нЪйш1Я9  завлючаю]Ц1я  наиболее  круппыа  формы  дв^^  сл%дущю1я:  группа 
настоящихг  паукоеъ  и  группа  скорпоноеъ. 

Настояпце  пауви  характеризуются  следующими  чертами:  голово- 
грудь и  тз'ловпще  не  разд-блепы  на  отдельные  членики  и  соединяются 
между  собою  посредствомъ  увкой  ножки.  Кожа  мягкая.  Челюстныа 
щунальцы  пробуравлены  каналомъ,  въ  который  открывается  ядоотд^лн* 
тельная  жел^^.  На  верхной  поверхности  головы  сидвтъ  отъ  6 — 8 
глаиъ.  Сюда  принадлежать: 

№  N8.  МщаМ'птщеядъ  (Му^а1е  аУ1си1апд},  одинъ  изъ  самы&ъ 
врупныхъ  пауковъ.  Т^о  его  покрыто  густо  стоящими  жесткими  волос- 
ками. Глаза,  расположенные  въ  4  ряда,  по  2  въ  каждомъ  ряду, 
зам'Ьтны  довольно  ясно  въ  вид'б  блестящихъ  точекъ.  Птшцеядг  живегь 
въ  южной  Америке,  въ  л'Ьсахъ.  Увушеше  его  производитъ  у  человека 
сильную  боль  и  восиален1е,  проходя  щ]я  вакъ  говорятъ,  безъ  особен- 
ныхъ  посл^Ьдств1й.  Уверяли,  что  мигале  нападаетъ  на  ме.1вихъ  птицъ, 
на  колибри  и  другихъ,  но  въ  д^Ьйствительности  онъ  этого  иногда  не 
д'Ьлаетъ,  а  питается,  подобно  другимъ  паукамъ,  насЬкомыми. 

№  513.  Тарантулъ  (Ьусоза  1агап((11а),  челюстныя  щупа.)1ьцы  у  него 
заправлены  внизъ  и  довольно  массивны.  Глазъ  8.  Четыре  изъ  нихъ 
им'бютъ  небольшую  величину  и  расположены  въ  одинъ  рядъ  по  краю 
головы;  за  ними  стоитъ  пара  болФе  крупныхъ  глазь,  за  которою  ва- 
м'Ьтна  еще  пара  бол:Ье  мелкихъ  и  да.1ьше  разставленныхъ  другъ  отъ 
друга  глазковъ.  Тарантулъ  живетъ  въ  южной  Европ*]^  и  западной  Ав111, 
въ  песчаныхъ  мЪстностяхъ,  гд'Ь  выкапываетъ  себ'Ь  норки.  Укушеше  его 
производитъ  довольно  значительную  боль,  но  не  сопровождается  ника- 
кими особенными  припадками. 

Л1!  554.  Крестовый  паукъ  (Брехга  ()1а(]ета)  распространевъ  всюду 
въ  Бвроп'Ь.  Отличается  врестообразнымъ  пятномъ  на  туловище.  Для 
.10ВЛИ  добычи  устраиваетъ  тенетообразную  паутину,  состо^«щую  ивъ 
двухъ  родовъ  нитей:  не  липкихъ  образующихъ  рад1усы  паутины  и  клей- 
кихъ,  обрс'^зующвхъ  вонцентрическ1е  круги  ея. 

№  555.  Скорпгонъ  ецюрейшй  (Ясогрю  еигораеиз),  въ  ю.  Европе. 
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№  556.  Ости-ИндскЫ  скорпишъ  (ВикЬиз  Саеваг)  п  щ.  Авш. 

У  СЕорпюновъ  чедюстныл  щупалыц!  и  челюсти  ицйютъ  жлешне- 
видную  форму.  Челюсти  длинны  и  служатъ  органами  хиаташя  добычи. 
Туловище  состинтъ  изъ  двухъ  отр^^иовъ:  передвяго  шжрокаго  и  зад- 
наго,  узвагОу  им'бюииич)  видъ  хвоста.  Конечный  членикъ  хвоста  вздуть 
и  содеракитъ  ядовитую  а^лезу,  открывающуюся  въ  ланаль  оетраго  ког- 
теобразнаго  придатка,  сидящаго  на  концф  посл1(дш[го  членика.  Этотъ 
когтеобразный  членикъ  (жало)  составляетъ  оруд1е  защиты  и  нападенш 
скоршона:  дтотъ  лоел'Ьдшй  всегда  носитъ  свой  хвостъ  аагнутымъ  на 
спину,  такъ  что  во  всякую  минуту  быстро  могетъ  нанести  ударъ 
ядовитымъ  »жаломъ«.  Скоршоны  живутъ  въ  тенлнхъ  и  тропическихъ 
странахъ.  Они  принадлежать  къ  ночнымъ  животнымъ.  Диемъ  обыкно- 
венно прячутся  иодъ  каменьями,  въ  треищнахъ  земли;  ночью  выходить 
на  добычу.  Б'Ьгаютъ  довольно  быстро.  Скорпюны  рождають  живыхь 
д^Ьтенышей,  которыхъ  самка  носитъ  некоторое  время  на  спии1;  по 
истечен1и  1 — 2  ^Лпг  д^Ьтеныши  достигаютъ  полнаго  возраста. 

№  557.  СоАьпуга  (8и1ри§;а  агапео1(1е8)  принадлежить  къ  отдельной 
групп!,  такъ  называемыхь  снорпитоеыал  пау^о^,  отлич1емъ  которыхъ 
отъ  настоящихъ  пауковъ  с.1уясить  суставчатая  головогрудь,  а  отъ  скор- 
шоновъ  больиия  челюстныя  щупальца,  сильно  вздутый  при  основашн, 
но  имФюпця  тоже  видъ  клешней;  челюсти  сходны  съ  переднею  парою 
ногъ.  Три  8адн1л  пары  вогъ  оканчиваются  когтями.  Солмуга  (би- 
хорхъ)  живетъ  въ  теплыхъ  странахъ,  некоторый  формы  его  встре- 
чаются и  въ  южной  Р0СС1И. 
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ОБЪ   ИЗДАШИ 

З'нанЕРСигЕтаиЁХЪ  изв-штй 

въ  1874  году. 


Оь  1874  года  Уяиверситетскк  Изв'Ьст  встуааютъ  въ  четыр- 
надцатый годъ  своего  С7ществован1я. 

Ц'Ьль  настоящаго  издан1я  остается  прежнею:  доставлять  иенамъ 
университетскаго  сословхя  св^д'Ьтя,  необх:од1шыя  имъ  по  отношеншгь 
ихъ  къ  Университету,  и  знавонить  публику  съ  состоятемъ  и  д^те.1ь- 
ностио  Университета  и  раз.щпыхъ  епО'  частей. 

Согласно  съ  этою  ц']&лъю,   въ  Университетсвихъ  Изв'бспяхъ  аеча- 
таются: 
<       1.  П^^ОФОЕО^гы  зас%)(ая1й  университетскаго  совета.  "' 

2.  Новыя  постановлея1я  и  ра<м!0р|[Ж^шл'гг^'КШ[]№^6втету. 

3.  Сэ|Ьд$ф  о  дре1шда]|а<г^еая1ъ  а  1ттш^  ошмш  агу||е1МоиЬ  н 
мостор(»ннихъ  с.ту1пате»1ей. 

4.  ОвдзрЗййя  преподавай й*  по  полугодлмъ. 

*         б1  Прогрюш»,    котпевтвр  V   б)|№г}о1'р|фгчес1с!е    ука^тели    для 
учащихся. 

6.  Библ1ографическ1е  указатели  внигъ,  поступаюгцихъ  въ  универ- 
ситетскую биб.110теку  и  въ  студвцтскхй  ед.  отд'блъ. 

7.  Св'ЬдгЬн1я  и  иза1'Ьдован1я,  относяпдкся  въ  устройству  и  состояние 
ученой,  учебной,  административной  и  хозяйственной  части  Университета. 

учебно-в6помогате.1ьщ|^х{ь  ^^едев^ий  Уяиберси:;^^;!^ 
9.  Годичные  отчеты  по  Университет^. 
Й).  Ом»Й*  й  путешествгахъ  преподайат^еле!  ев  учеными  ^ц^^1а11 

11.  Раэборы  диссертащй,  представляемыхъ  для  1<<Му^)11!У  ученнхъ 
етепеяей,  для  соискашя  наградъ,  рго  уеп]а  1е|еп(}1  и  т.  п.,  а  тахже  ж 
самый  диссертащи. 

12.  Р'Ьчи,  произносимый  на  годичномъ  акт^  и  въ  другихъ  торже- 
етвенннхъ  собратяхъ. 

нрепод^х^ей.  ...» 

14.  Ученые  труды  11пеш)давате;1ей'^  учащгхсд.,,  -,.  ^^.  ,(  х:^^ 
^  Ве<к '  й*+ъ '  ма*ёр!й6п.  б^удетъ  ркспрёДБлён^  въ  с1г]^ющ^  систекк: 
Ч|^ь  I — оффиц1а.1Ьвая  (протоколы,  отчеты  и  т.  1Г.)^^С^^'Ц — веоф- 
ф|^ц^^^а#^I|а4^  ФД'Д^М^Р  ^-^^пот$ф^9яи'фшйшматтмм|^  ч1Эдй№Д>^Цр<Ь>ц- 
чеаИй;  от^'Ьжъ  III --мшпематичегкЫ;  отд'Ьлъ  IV — естесшвенный;  отд'Ьлъ 
V— .Нб(^||а|||не1ге|1;  отд^лъ  У1—критикО'бибМаграфичеасйЛ.  Посл1}Дж1й 
отд^^Л)  будетъ  представлять  кр11ТВис^вое'*обо8р'Ьн1е  вндаюсцихси  авле- 
Н1Й  учепой  литературы  (русской  и  иностранной). 

Сочинен1я  значите.'П»наго  объема  будутъ  печататься  въ  внд^  есо- 
быхь  при"<)же?пй  въ  Университетскимъ  Изв'6ст1ямъ. 


Протоколы  ааг)Цдан1й  С^в'Ьта. 

■ 

18-«о  ескгаЦм  18ГЗ  пра. 

|фЁсу1г«М01Ни1«  МММы:  А.  1.  ШШ,  Г.  Д.  0|ДЬрёнко  й  П.  Ш.  №ре1Гёй«<^ 
0|^на1рН1И  арефМхо!^:  В.  14.  КЯ^УйвЛёЬъ,  С.  I.  ХЬАШК  '^'  '^^ 
^М^атип^  Ю.т.  1ацон^.  в.  6.  ЩЩЛ'Л,  Ф.  Ф.  ЙеркбН,  Й.  А. 
в1мр<н№.  М.  К.  ?ё&й%вН!Ниф,  П.  9.  Ро*еръ,  А.  А;  Ш^Ф^Р^  )>•  П^. 
ШйШ^}<п^;  Ш.  Б.  Томя»»,  В.  Т.  и1№рЬЛ(>«Ш,  М.  В.  В»Ш<^вй6-Заха(1чеякЬ, 
А.  :0.  'Ко№(мв«|1!1,  Е.  П.  АяФ^'ИМ,  А.  В.  'Рё11ан6кячъ^Ш1*Ь11йпк, 
В;  И.  Б(;«<«^,  й  И.  МгШгбвъ,  И.  Г.  ВорШдвъ,  А.  в.  КЬбтйКовсш'М,  I.  6. 

ХМДрПКО»,  е.  М.   Р!<рЙ{|^-1^рнА11П1Г  к   В.  й  ЙШ&В(^^1Г1^|  Ж^йорД!- 

прйЬе  йр«фм«!«ры:  А.  В.  Имйов^,  А.  С.  Ш«^«рб1(^1,  0.  И.  ОЦЫ- 
екЙГ,  Н.  А.  Вунге.  К  А.  СуОбо^вв^,  О.  В.  ^рёйтл  »  В.  Я.  Йр61(|11Й. 
№  врвеу^о^воМшИг  С.  С.  'Гог<т|НМ  *  В.  А.  'Не^б|11(овскШ — а«  болезни; 
А.  <а.  «аКИевг,  1.'1|.  №М№'нйво)1Ъ  и  В.  Г.  Демчеккб— Но  Шо1кЛааЦЬ 
вг  «гвуек)^;  А.  П.  дЫШ^ъ,  К.  А.  М^Ибковъ  Ъ  Н.  А.  Хр11ю1<й|ёй4!к{|^-<- 
м  «е1(Ю1;М11йМъ  орИ|1Мнъ.  ' 

Д^иитиюмй;  в<>  вывш1И  1к1»  311<П№1В11|  ОЬкБти  во  Ш^^л,  В.  А. 
Нй»бй1«м«1|,  о^рвдаяЧ^  емй  и^^ргь  яМИ  'биМЩю/мШ  в.  в.  д0р0^. 

*.  С^'^Ча»^Ш:  чтёЫ«  оротокока  врвД^^мс^воI!авШ^  зас1Кдав1й  Се- 
в^та  Уявверяятета,  81  лЩт  ^97Ъ  1^да. — 1Тодп№ав1  атотЪ  йрд1гоШъ, 
•М)йр^Д^'Л<'Л'й:  ореДставвть  такоЪоК  Г.  ПоЦечвтелю  №ёЬска1ч>  Учеб- 
В1Ш  Ол^п,  ДМ  7тв1ерждев11г  къ  байе*1а^б1Ю. 

2.  €  л  у  ш  а  л  в:  ир€1длойе1<1^  г.  Уп(1авля1(]1Ыа1>о  К11евс|1й1^  У^мбёнш 
О^^рвкк,  «п  1а  се1ГГй«ря  1873  1Ъда.  аа  №  8271,  ЫгБдуюЩго  )воде^' 


I 


жав1я:  ^По  поводу  изъявленнаго  вс1Би||  увиверсятетаив  желав1я  воНтя 
въ  оостояввыя  сношев1Я  еъ  воевно-сухопутвыиъ  медяцннсквмъ  в^дом- 
ствомъ  СБверо-Аиернканскихъ  штатовъ,  г.  Мвнвстръ  Народваго  Просв^- 
щев1я,  сообщая  г.  Воевному  Мвнвстру  о  такой  готоваостн  увяверся- 
тетовъ  ва  взанмвый  оби^въ  ваучвыхъ  работь,  првсовокупнлъ,  что  было 
бы  желательво  устровть  этн  свошев1я  орв  оосредств1>  Меднцнвскаго  Со* 
в'Кта  Ниннстерства'Ввутревнвхъ  Д1Блъ. 

Ныв^  Воевный  Мвнвстръ,  сообщая  г.  Управляющему  Мвввстер- 
ствомъ  Народваго  Цросв^щев^я  отшвъ  Г  У аравляюшаго  Мявйстерствонъ 
Ввутренввхъ.  Д1М'ь,  ^то  въ  распоряжения  Иедиацвскаго  1  Срэ^та  сего 
Ниввстеретва.  ве  ямШся  ввкакихъ  средствъ  къ  аы(1олве1^1ю  столь  об- 
шерв9^  о0язаввр|сти,  в  ч;гр  предподожеввая)  ц1&у|ь  удоб^Ё^  в  легче  до- 
стягалась  бы,  есл^^  бы  шшщъ  учевымъ  унреящен1а11Ъ  предостаалево  было 
с^мниъ  врйтя  ьъ  евошбВ1я  съ,  ,озва<|9ввымъ  в1^домс]рво1П1  дла  вааямваго 
о^ш^Ква  рау^ныхъ  р^бор,  вдц  ^\^  посредство  агента  Смятсоновеваго^ 
учреждевж  въ,  Вр1Ш^нгтов(|9  диктора  Феликса  Флягеля  (Р01х  РЩе^е!) 
въ  Лейпцвг\ ,  9^11  о{5ращацсь  вепо^редствевно  къ  главному  хирургу 
арм1А  Соедвневныхъ  штатовъ  доктору  -^арнсу  (8иг§;еоо  (тепега!  \Л  1Ье 
II.  8.  А.  Веге(  Щ^^ах  вепега!  Р.  К.  Вагпев)  въ  В^шивгтовЪ, — ^изъ- 
яснвдъ^  "^То  въ  виду  та1^9В^^о  заяв^ев1я  Минястерсхва  Вву.тр^нвв^ъ  Д^лъ, 
в(|  пре]1^тарляется  во;}^ожн^стя  учредить  вообще  Д4я  вс^хъ  рравитель- 
с^веврыхъ^  ,тавъ  я  частвы^^ъ  учреждений  и  лнцъ,  агевство  ря  уставов- 
лен1^  ]вепрерыввыхъ  ученыхъ  с^ршешй  съ  С /^веро-Азме^ривзискимц, военное 
вра!)е^бв||^в  учреж9ев|1рм0,.  я  что  |^ъ  /своей  сторовы,  овъ  цолага^тъ  оре- 
доставать  каждому  вШиству  избрать  для  та]$оры^ъ  сн.9щер1й  срооебы, 
к;1К1е^|Призва|1Ы  б(удутъ  болЦ  удобными;  по  главному/ же  воевво-меди- 
Ц|1вс1(р1|][;  у||[ра||лен1Ю  ост^аться.  прЯ|Существующемъ  выа:Б  цоряд|^1^  сво- 
щев1й  ^р^з*^.  щшщ  хврурга  арм1и  ръ  Соадвв^ввыхъ .  штэтахъ,  или 
чр^езъ  посредство  здБшв|Вй;  СБверо-Амерякаиской  В1цсс1и. 

.,  ,и|)^  зтрмъ  генер.алъ-<»дъютацтъ  Милю.тив>  орисовокупилъ,  что  о 
заявленной  медицинскими  факультетами  наших'^  университетрвъ  готов- 
^(;|>сти^  щр^щу^  У^равлешю  воевно-медицц!7^кой[  части  въ  Соэдввеввыхъ 
штатах*!),  4^,]рз^вмваг9  '^^^У^^  работы  ррофессоровъ,  дя^сертац^я,.  атласы. 
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явстр^мевты  в  1.  щ  ооставдбнъ  <  пъ  мвбствоеть  ИоМвцЙ  'а1*е11тк*  вашъ 
въ  'САвс|ю-*-Анервкавс1СП'Б  шгшхъ,  евят^  Его  Вея|№ств'а  геМ^лъ- 
маюръ  Гордов'ц'  для 'о6()бщев1я:  йо^арввадлежвоегя. ''*^'   -'  {'  ' 

Г.  Уаравнаюш!!  Мяпигстерствомъ  Народмго  Вросв^щМ10^ч  ссУббшая 
нв^  о  вышбявяовбевномъ  въ  ореддожевт  <оп  1-го  'сегЬ  севггкбря  за 
№  9231,  орвдрбтавляетъ  Совету 'Увтер^втета  Св.' ВладЬвпра  ьбШтИ  11ъ 
вепосредсгвевное  сиошен1б  съ  воевво-медйцивскйМ  'в^дд1к(ггЪомъ^ОСве||>о- 
А11ер||клнск||хъ  шхатовъ  для  вааимваго  обц^юа  аауявихш  рвботъмрезъ 
и(|С1)€1Дство ,  ^г^вр  Свиш^оновскаго  учрвждев1я  »ъ  вашввпов%|  диктора 
федввса  Фдцг^^я?  Щ^  гл^вааго  хврурга  арм1И  Соещшеввнхг  Штатавъ 
доктора  ^рвса,  в^в  же  вавовецъ  чрезъ  оосредство  зД'КшвеК.  СДверй- 
ЛнерйканскоК  мвшв;  о,  чамъ  им^ю  "«есть  увЪдомвть  СёвЪп  Унверо»- 
тета  С^.  Владвмфа  Для  .  вадлежащаго  дсооднев1я.  ...   .    (< 

^...  Овред^лвлв;  обиФвъ  учевых)ь  срудрвъ  гг.  орофеесоровъ.д  рра- 
цодавэтелей  медр|рвскаго  факу льтеца  съ  воевво-су хшутвымъ  в^доиетвомъ 
Съверо-Амервкавсквхъ  штатовъ  пр^зводвть  выш^  указавшмъ  соособмъ 
чрезъ  посредство  бвбл1оте[си  Уввверсвтета  Св.  Владви1ра.  р  ,49}>1ъ  со- 
общвть   для    исоолвев1Я    медвцивсвому    факультету .  в  г*   бвбдщеррр 

Унвверсвтета. 

3.  С  л  у  ш  а  л  в:  оредложеи]е  г.  Уоравляющаго  К1евскв11ъ  Учебвьшъ 
Округомъ  отъ  6  севтября  1873  года  за  №  8048^  слЪдующаго  с(]|дер- 
жав1а:  „Г.  Военвый  Мвыистръ,  на  усв1отрБн1е  которого  были  церед^ны 
оредооложен1я  Сов16та  Увввереитета  Св.  Владвм1ра  относвтелмо 'Лучдшго 
устройства  его  клинявъ,  ув^домилъ  г.  Уоравляющаго  Мивистерствомъ 
Народнаго  Цросв^щешя,  что,  при  всемъ  желав1в  сод'Ьйствовать  видаягь 
Увиверситета  и  вполи1Б  оризвавая  вевыгоды  вывБшняго  по11|>щев1Я  К^ев- 
скаго  воевнаго  госпиталя,  Воевное  Министерство  ве  имЪетъ  никакого 
Другаго  для'  него  пом6шеВ1я  въ  К1ев{  и  нерасполагаегь  девежвыив  сред- 
ствавга  ва  возье'дев1е  столь  бодьшаго  и  дорого  стоющаго   воваго  здав1я. 

« 

Поэтому  генерал^*адъютантъ  Милютинъ  поставленъ  въ  веобходвмость 
въ  настоящее  время  ограничиться  лишь  распоряжен^емъ,  чтобы  вопросъ 
о  перемъщен1и  госпиталя  въ  К1ев1^  имЬлся  въ  виду,  ври  соображев1ЯХъ 
о  востройкб  вовыхъ  вовнскихъ  здаш'й  въ  этомъ  городе. 


о  (МРеиМРЯМНЮМъ,  сообшвюмъ  м1  п  оредмшевм  г.  У0{Ш- 

августа  за  №  9063^   «11^ис^  в^п  ув^дшять  Совете.  У|ишвр€йтв19  Оа. 

Вмдмира,  ш^ЛН^'^9^  орвмкг^вдав!!!  от  4  шим  сего  гена  91  №  673^. 

Окрецфлвар:  объ  вадмпарот  еообшго   метввсвону  фв- 

'суА^гаху  »  «опишу»  раяв4««1у<в1Г  ллш  рпработя  вмроо!  объ  ус1рЫ1- 

4.  Сдушадк  вреддотев^е  г.  1Ьоечвтеля  К^евеваго  Учебваго 
Овр}П  от%  34  августа  1873  года  за  ^41  7803,  са'1^ую1цаго  содержа- 
В1я:  „Р.  У||равдвмц1й  Мввватеретв<*1г  Иародяаго  ПросА'Вщев^я,  огь  18 
августа  за  Л|  8788,  аъ  отв-Бтъ  «а  11|1едетава0й1е  мое  отъ  в*го  «внуа* 
яаго  1шая  за  X  60^77,  ув1|Домвп  «евя,  что  4*ге  августа  посд1Кдоваао 
Внсота1шве  разр1КшбВ1а  ва  оовабояшм^  етаршаго  ордваятора  №евсваго 
аоамаро  гвсовталв,  довтора  недвцявШ,  вадворваго  совптнвва  Рышяа 
отъ  обяаатеаьвоЁ  сдужба  оо  воеввоч1едвцввсвому  в'ВдокстАу.  адя  аостув- 
аа«1В  «а  едумбу  во  11втетере|!ву  Народваго  1)росв«щев1н. 

В|ед'КДств1е  атого,  утверждая  г.  Рвнека  доцентомъ  Увиверсятета  Св. 
Вдадвшра  оо  каеедр*(  хйрурпв,  со  двя  язбрав1я  его  т  ату  должность 
Сов1&тонъ  Унвверсвтета,  то  есть  съ  36  мая  тевушаго  года,  им%|р  честь 
ув^домть,  что  объ  отпуске  г.  Рввеву  доцевтскаго  овдада  въ  1300  руб. 
въ  тодъ,  йзъ  государс^твевваго  казваче1сгна,  съ  того  же  ^6  май,  сд<- 
даво  уже  г.  стат^съ^-секретаремь  Дедявовымъ  св91оев1е  съ  г.  Увравдяю- 

■ 

щймъ  Ивввстерствонъ  Фввавсовъ. 

Опред1лвдв:  объ  вздожеввонъ  сообщать  Правд|вв1Ю  Уввве^ 
свтета  в  медвцввсвому  факультету,  а  также  отм^тви  нъ  сосдужв91|ъ 
совска  г.  Рввека. 

5.  С4УЦ,а4в:  ЩЦ^^Ц^Щ  г.  У|||р;а^дяющаг«  Р1ерр|5вщт,  Уччб|р»»Ч* 
Округо^г^  отъ  10.  сеятя^ря  1873  '^^  ?«  ^  3160,  абъ  утцерждеу^и 
г.  Ц9ор^9ДЩЦаго  дрлжво^т^  ак<;  гр^фрдщрарцагр  цроф«^С9И  йасв41я  Дерр- 
чев^а  сй^крет^рем*^  «рвд^^ресс^ц^о  ф^^уц^Щ^  "^  цовс^  (рехд1^Т1^|  съ  %Ь 
садтя.бр?  1873  г. 

О  пред  «л  в  4  в;   о  цастр/щажъ  вр^лоще^в   сруб^ять  Ц^ац41;в|ю 


9онъ  С01св«  г.  Денченп. 

е.  Слушйлш:  предложен^  г.  Уордвлйшщаго  №<!вскят»  Учббвымъ 
0|фугойъ  отъ  7нго  сентября  1873  года  за  ^^  813?,  сд^дуюшаго  со- 
держатя:  ,)Ор^К)Всвая  яазеивая  палата  отъ  !28  августа  за  К  $18  (^  ув^ 
доняла,  что  объ  всключев^я  взъ  чвела  н^ещавъ  во  г.  Трубчевску  бив- 
шаго  вуйеческаго  гаи  а  Нвхавла  Успенекам,  удостоевяаго  1орядвчеов8М1» 
факультетояг  звав1я  дМстввтелъваго  с'гудевта,  ею  едФааво  уже  рагиоря- 

ЖВЯ1В'. 

О  в  р  е  д  Б  л  ц  л  я:  согласво  удостоверю  юрвдвчесяаго  фавультета  я 
ра  осяован1я  110  $  общаго  устава  унвверсятетовЪ|  утверднть  г.  Успен- 
ского Ннхаяла  въ  зван1я  дБЙствнтельнаго  студента,,  съ  нравомъ  оолучнгь 
етепевь  кандада  га  юрядячесввхъ  наукъ,  во  вредставлев1и  въ  срош»  удовле- 
творвтельноМ  двссертац1в  в'  выдать  ему  аттестап  еа  этое  31|ав1е. 

7.  Слушала:  вредложеш^  г,  Повечвт^я  ((1евс1Ц|го  У^с^О^вго 
Округу  отъ  31^  звгут  1873  года  за  ^  78^8,  9^1Б]^|^1ца^о  содвржа- 
цхп:  щЦе^вщы»^я  казенная  аалата  отъ  11  ав^у,ст9  за  ^Б  19951,  ув«- 
1|о||яла  меня,  чтр^,  удостоенный  юр^ячесвямъ  факультета^  Уняверслтета 
Св.  Вла/^им1ра  зван1|)  д'Кйствительраго  студенту,  бц|^ц||р  кузад*]^  Крцстан- 
тияъ  Чеп^;рШ^  исключенъ  уже  ею  со  2-11  половины  ^^69  гр11а  изъ 
числа  казавовъ  и  оклада  по  нт^стечк^  ОвдШкБ  Соснидкагр  ^Щ^^  Р/^^ 
ркончав1в  вмъ  курса  ваукъ  въ  НовгородсЪверекоЙ  (^иназ!*,  ц  ^^'Щ1 
вынъ  вторвчвому  всключенш  неподлежвтъ^. 

О  ц  редела  л  я:  со|ГДа(:н«  удрст^еццо  юр^щ^^яа^р  ф«ву.|)^7Гр|;а  я 
щщ  ооврвар1|  1 1 0  $  фщко  у(7«^  урявероятеггоэ:!»^  уп^ЧМИ^'Пк  г.  Чещ1' 
Щ1Ю  Щцстщцщг^  въ  тщп  д^Кртвятед^цл!^  студецхд  съ  Ц1^99Щ!^  Щ^Т 
^ЩЕЬ  етйт.в1е  яа(1Д|рд9та  аа^^(И10в*д^1я,  |ц>  прм^вл^Ц)  щъ  сро?»  удрщ^- 
тяорцтелмоЦ  дярфяртащц  и  гЩЯЛП  ржу  аледатъ  яд  ?то  щщщ\^. 

8.  Слушали:  аредложев1е  г.  Попечателя  К1евскагр  Уч«^чго 
О^уга^  рть  31  цвг[Щ  1.87^  1Года  з{|  Лё  7^04,  щЩщц^го  срдержа- 
Я1я:  „Шщек^ц  щцтл  Ря^я.  оп  17  цщг^щ  за  «№  6429»  у^^^ющиа 
ЩЧ>  что  уд9^о0Пяый  щрщ?Щ1(;лвщт^  Р^УЦ'^ЩЩ:^  звдя11р  д1р|с;г1|втел^- 


л 

1аго  «тудевта,  одводворецъ  Мвхашъ  Вскерша^  ■екдтевъ  гуяе  ею  шп 
подушваго  оклада^.  .  .         .    ^  и 

.,  .  ().9ред1д1|4.в:.,,ср|Г49цяо  удостоев1Ю  юридрческаго  фавул||Тета  в 
на  оен9В99|а  110  $!рбц|гаго,  ус,т.а^а  уняверсвхетовъ,  ^пт^щгь^^,  Бекер- 
бтю  Мрхацла  въ  31^ав|||  л1Бйстввтельв^о  студевта  юрядическвхъ  ваукъ 
ц  выдать  рму.^гтестатъ  ра.э'фе  зваа1е.  ,       ,.  .  ..  ,    . 

.?^  |С  ^  У .№^  «9  ^л  првдл,0|ф^в\$,|;.;Уор^мяю|раго  К1евскянъ  Учвбеимъ 
Овругом:^  отъ.  .3  .9ввтй^бр^^13^3  года  за  №,7939,  сл^дуюшаго  содер- 
жав1я:  „Червиговская  казеввая  палата  отъ  24  августа  за  №  ^109^6 
ув'Бдомвла,  что,  оковчивш1й  курсъ  ваукъ  въ  Увяверситет^  Св.  Владя111ра 
съ  звав1бмъ  д1^Ёствительваго  студевта,  м1^щавивъ  ,йвадъ  Петровстй 
исключевъ  ею  со  3-Й  половивы  1873  года  язъ  податваго  оклада^. 

О  О  р  е  д  (;  л  В  Л  в:  согласво  удостоев1ю  юрвдвчесваго  факультета  я 
ва  оевонавт  110  ^  общаго  устава  уннверевтетовъ,  утвердять  г.  Нет- 

г  * 

ровскаго  Ивава  въ  звав1н  дТэйствнгельваго  студевта  юрвднческяхъ  ваукъ 
в  выдать  ему  ат'1'естатъ  ва  эгое  звав1е.  * « 

10.  С  л  у  и!  а  л  я:  вредложете  г.  Управляющаго  Шевсквмъ  Учеб- 
нымъ  Округоиъ  отъ  1^  севтября  1^73  года  за  №  8286,  сл^дующаго 
сод1^зкан1я:  „Оолтавская' казеввая  йалата  отъ  31  августа  сего  года  за 
№  14,406,  уведомила,  что  удостоеввый  всгоряко-фвлологячесвнмъ  фа- 
культётомъ  Унвверсвтета  Св.  Владвмфа  зван1я  дГ>йствятельваг6  студевта 
11рокоф|й  Ёооюко  нсвлючевъ  ею  язъ  податваго  состояв1я  со  второй  по- 
ловявы  1873  года^. 

Опред'БляАя:  согласно  удостоев1ю  исторвко-фялологнческаго 
факультета  в  ва  осв6ва1|{)^'  110  $  общаго  устава  уВ1^версятеТовъ,  утвер- 
/(в№ь  г.  ^Боэнка^  Прокоф1я  въ  зваа1в  д'ЬЙсТВ0Те1гьваго  студебта,  съ  пра- 
вЬи^  1!/олуЧ1г1'ь^  С1^е11е(^ь''кайдЬда^а  Ьо' предста1)лен1и  въ  срокЪ  удовдеУво- 
ргГё11Ьвой  Дйсс'ёртац1й, 'й^ио  йз1Готовлей1в  ему 'аттЬс^та  ва' этое  звав^е, 
таковой  отправить  въ  ИовгорбдеБйб'рску!!)  1гйнна^|6;  ^уда  Ьнъ  оп^ёд-Ьлевъ 
учйтелёмъ.  ' 

'  <^11.  Слушали:  пр'еДложен1б  г.  Управляющаго  К1евскяиъ  Учябвымъ 
0|^)]^омъ  ка  ^кя  Рёкто|!)а  УВивереятета  Св.  ВладйМ1ра  отъ  7  севтября 
1^873  года  за '№  81^341  сл^дУющй'Г'о  содержаа1н:'"„Департамев^  нароД- 


командировки  съ  учевою  ц1Бл1ю  за  .граввцу  о^иоавктору  *  Увнверситета 
Ск  Вшдин!)»  Л^юмккоЫжМи;^ .  ородоонсевъ  Вымочи  ЁН1ст%»о|»маз€Ь|ъ  во 
Мнвс(гера'ву  {Нароцввго  Цросв1Бшевщ1' 14  «в«у||р1а11а1^ввгусфа,  п  МЛО^ 
во  4.>еввт1бр*':48.71 -.года.   •:.*►■'  ••.•лм;         л     .:I^^....к.•     л..и 

Ув1Бдомляя  объ  этомъ  ваше  вревосходи1'бЛьствь;'  Ь1^'  аой%Д<;тв1е 
ареяетавле111я  отъ  19  1юля^за'1Ч$^'856/  лИлЪю  честь  орйсбйоДуЬи^,  что 
о  посл%довавше»<ъ  БнсочА411йЕмг*Ч^аЫвел1[;вш  'доз1жво '^ыгь'сюоби&в^о  1Г0^ 
а^^сту -'Оребывав1я  г.'Кистяков'скагб,  ^в1  вате  1^о(2Ьл1;()1гво  йМ  М1^суль(ггво, 
для  сдТ/лан1я  Ггадвиеи  на  его  ааеворт!:  о  ородолжент  срока^койаадйройки^'. 

О  В  р  е  д  1>  Л  И  Л  0 :  объ  изложенвомъ  сообщить  медицивскому  фа- 
культету  й  Г.  пистяковскому,  а  также  отм'бтить  въ  его  вослужвомъ 
СПИСК1К.  '  ^ 

12.  Ыа  освовав1и  овредБленЫ  Сов1^)Та  3^  августа  въ  вастоявлеиъ 
зас1Бдав1и  было  доложено  Ьредставлен1е  ординарнаго  врофессрра^р.  X. 
Бунге,  слБдующаго  содержав1я:  „Съ  ае|^ем1)и1еЕиемъ  врофеосо^а^^ро^ 
ческой  ,эковом1и  и  статистики  Цпхаврвецкаго  въ  Ха^ьковъ.  |(аеедр;)  его 
сделалась  вак^нтвою,  а  вотому  я,йм7;ю  честь  ор^^^стзви1%  ва  благо- 
усмотрВн1е  факультета  не  вризнаетъ  ли  онъ  ^вужиымъ  ^р^шять  вывГ>^9с<^ 
вовросъ  объ  избран]и  доцентомъ  со  каоедр'Б.  полэтичесрой.  .эковом!^  и 
ст^йстикй  Николая  Ивановича  Зибера,  съ  воручешемъ  ецу  въ  будуще1!11| 
семестрГ)  чтев1я  статистики,  такъ  кас^ъ  въ  вротцвномъ  с^уч^'Б  ^эш*^ 
вредметъ  вовсе  ве  будетъ  выслущанъ  студевгами  .4.  1^ур<^«^  .  /^  I/,;.  л  г 

Н.  й.  Зиберъ  йзвБстенъ  факультету,  какъ  магйС1[ръ1.0ЯПегр^;Увя1' 
верситета,  и  какъ  ст.ш)евд1ат:(,  гртовйВЦ1|йся,.къ.црофбйсор<{.цо11у{3(ан1ю; 
в|въ  же.л|1ЧВ0  г.  Зиберъ  бшъ  звакомъ  ещ  рав'Бе  »гО0"гуча(й:1ю  (вго.  в%! 
вракт1|[;]ескихъ  зааятляхъ.во  оолИ|1йчевВ19й  ;|юа1\оит  ^[тМ^щщоЩижщ^, 
во  вр^вця.  бытростй  его  студ€|Втомъ,  Увйверситета.  ;:.{!..  ни   ' 

,Цо,звди1ю  мвогвхъ . йвоатрапвшЪ(  языповъ;  дю  В9:1Атав8Рств  »«:Р0^ 
любв^  на  вредмеху  сврихъ  занятой,  ]Г.^.З№Ц>ъ  и.  тогда  ..уще.  вредрхавь 
дялъ  много  .задатковЪ)  ручавшихся  за  цвлщЪШтт  его  учовую  д1^ятА1Ь* 
востк.  Его  кавдидатсвое  разсужден1е   ,0  везаворноррждевшхъ^ .  сретавт; 


в 

б^мвуэ  ябМу  еовв]»ша|1о  ошютоатеяьво. 

Во  втмчави!  увваерсМгетвваго  ку|ка,  И/  &  8|Ц14  аос«|1Мйк 
д^ункб;  во  «вровнмъ  у^фммеш*!»^  во  шмю^  орадоо!й*ъ  шрерж^^ 
нынъ  выгоданъ  в  открывавшейся  перещъ  ять  ожц^мбщоШ  п^Щ* 
с«р01|^е  цодф|рев|е  с^цещцщ, 

9о.  «рфмэ  61ДВ9СТ9.  ствафяд^тчиъ  г^  3«<кфъ  аднмоя  €«.  овоблщ1к 
р^ещсм?^  щ?учещ^«ъ  Рвв^рто,  его.  теор1|  |^ящ  щ  теорк  «(явоога  п 
сьт  съ  ооедшествст^цимцв  в.  во|^|Вда^щц|1«  учев1а||ц,  в  щ^я^п 
ВО  атвиъ  (федметакъ  два  сдчдвев^я,  взг  которыхъ  посл^двее  ,0Хеор|& 
ц^ввоств  в  ваовтааа  Даввда  Рвкардо  въ  связв  съ  воэд^в'ЁИшвмщ  донов- 
ве1^1Я11в  в  рааъясвев1ямв^,  составвло  его  магветерское  разсуяиёв1е.  Это 
разсужДеВ1е,  вечуждое  в^которыхъ  увлечен!!,  въ  особевв<иггв  мнсл!»!. 
что  Рвкардо  былъ  вредвозв1;стввко11ъ  вов^йишхъ  учевК  о  ц1|Ввоств, 
(;Ыкд1$^^Ы1/ку!&1^ъ  6дв2(к6жъ,  ч^о  г.  Зяберъ,  п|)6должая  своя  зааят1я  да- 
лёко Ьо^вМйу^^  Ь'ъ  разВ(1сто|)^ве11ъ  'взуче1Ё1й  экономвческой  лвтературц 
важьъ^Ш^  е|фШ1сМ|х^  к^|рЬд6в1 

О^'ёТ!  г.  Зёбёр^,  й'рвс1|аввы1  йзъ  ааграйвцы  в  аечатаемыН  вывё 
въ  Увввё!^!!^!^^:^^  ^^'ШХг^Х,  оодтвеиждаетъ,  ч'го  г.  Звберъ  съ  не* 
с()||в^Мбм1  Ч^^^!к^xЛ  'т%  ёёбя  в  для  науки  ^нвмался  за  Г|](авицеяУ.  во- 
ёЪI^(М  *уйМве][)>б1к1'е№6к!'ё  (^урсА!  в  взучалъ  вопросы  дконо11вчесв1е  путёнъ 
я!в1[|()ё(>ёк^вёвв41^о  ^^ИШШ  'явлё^Х  представляеныхъ  д11йстввтельво('Т1ю. 
О'МёН  С.  Зйбе(^^  с№Д1>Гёльб1^ву6тъ  о  соособвоств  г.  Зибера  ве  ^лько 
^л  трудамъ  оМ1МёвЪаго,  'ф|11дсоф6ва№  содёржанМ,  но  в  къ  статвсгв- 

возфужддя  вовро&ь  объ  Мбркмйв  г.  Экбё^а  доцев^^онъ  кю  МИф^ 
ирмв^ппеско!  Ш10В0111В  «  емйгяс^Мв,   я  <<1МагШ  Ьк   свЫ^р^мс^Ёвн^! 

рММЬ  <ВЪ   11рВ1Ш1В11     ВМрСЮ    ОбЪ  «ТДФДМ11В   Ч1^€1^Я1Я  ЬЬПъИ^^^Ш   ^^ 

вошв  отъ  статвствкв  в  ар1в1тть  т  ^КА^гь  им»  «ММ»  нреД(1<е1^мг« 
доиввтв.  1И»  мпу»  внщтмммевваге;  еем  факу»11еУ1&  'Щ^илА^ётъ  г. 
Зйб191№  №  (1||»|рв<«  ваотомю» 'I1р«дсмв^^ев^ь  то  я  тиа^^Ьй  вевшпй- 
вВМ  <я1рОН№'1в9го:  каков  в^мшв'гъ  овъ  вояк^лветъ  осММть  М  собМЬ. 
вМТййдвйМг  «рв  том«,  что  1)|Мво'вавр1сбр«твв(е  вроф6е«^ы  ^Мебу^еП 
оредрЪоюво  озвачеввымъ  выбороыъ  оредмета  чтев1Й^ 


^4 

Цо  вШл^Ыш  'АлетбмттЬ  оредетаУ^Мв!^,  СОв'бтъ  Увк1Вё^(;111г«№|, 
согласно  оарбд1Клёшю  своему  31  августа,  оодвёргв^лъ^!^.  Зиберй  баллд^гй- 
ровав1ю  ьъ  шта'гМе  доцевТы  оо  уйоМйву^ой  каеедр1%  и  изб^^^ъ  его 
ДЛЯ  сей  ц1;ли  большянствонг  33  голоеовъ/'йрогввъ13^Хъ.  '   ' 

О  а  р  е  д  Б  л  1«'Л  и:  просит^!  г.  Иоаечи'Геля  К|евс«1аго  Учебнагб  Округа 
о&ъ  утверждёи1й,  вахУдящагося  п  загравйчвой  нов<анДйровк1б/^  магист]|>а 
И.  И.  Зйбера  въ  должвости  штатнаго  доцевта  по  Ьак^втяой  Кд€1ёдр'Ь 
политической  эконовпи  и  етатиствкй,  со  дня  йз6()ан1я  его  въ  ^эту  долж- 
ностц  т.  е.  съ  18  текушаго  севтября. 

13.  Слушал  в:  1)редставяеа{б  юр1Гдачёскйпго  факулъМта  ^^^ъ  1Т 
сентябри  1873  года  за  №  И,  сл^дующаго  с6Дер7каЬ1я:  ^№»  оисьйБ 
^а  тм  г.  Ректора,  еообщевновгь  юридическому'  факульти^ту,  йагио^ръ 
Зиберъ  просйтъ  о  ор6д6ля(еВ1в  ему  заграничной  комавдвровкй  Ко  1-1^о 
января  1874  года,  им'Кя  въ  виду  закончить  свои  заняТ1Я  за  гравййёю 
работами  въ  Берлинсвомъ  статистичеСконъ  бюро.  Сочувствуя  такой  цИЛи 
г.  Зйбера  и  оринимая  во  внйиаше,  что  въ  возврап^еши  ко  ^ъ  '^ас^'оя- 
щевгь  аолугод1й  .вЬ  вгас^оитъ  надобности,  юридически  ф^куль1<е1^  и1|1Кетъ 
честь  ходатайствовать  преДъ  Сов^томъ  Упиверситет'а  о  ородолжев1и  за- 
граничной командировки  г.  Зйбера  до  вьипеозначеннаго  1^рока,  съ  ссхра- 
нен1емъ  за  нииъ,  м  с^луча^  избран1я  его  въ  доценты,  доцентскаго  со- 
держан1я  и  еъ  выдачею  а6еоб1я  въ  разиЪр^  200  рублей^. 

.  Сов-Ьтъ  Увлвереитегга,  вгГолгБ  соглашаясь  съ  ва(!:тоя1Ц1гмъ  ореАстав- 
лев1емъ  факультета,  О  о  р  е  д  *&  л  0  л  ъ:  1 )  оросить  *  ходатайств*  г.  Ооое- 
чйтеля  К1евскаго  Учебнаго  Округа  о  ородолжев1и  до  1  января  1874  г. 
заграничной  командировки  г.  Зйбера,  съ  сохрапе111емъ  за  нймъ,  въ 
случав;  утвержДен1Я  его  въ  должности  доцевта,  доцентскаго  содер»а1В1я 
и  2)  въ  слФдующевгь  а1ас1(данш  Сов1КЪ  баллотировать  вооросъ  о  выда^'Ь 
г.  Зиберу  сказаинаго  пособ1я  изъ  саец1альныхъ  средствъ    Университета. 

14.  Слушали:  1)  Представлете  фйзико*иатеиати^ск^го 'факуль- 
тета о  Нйжесл'Кдуюшемъ:  „Физвко-математическтй  факультет!  имг>етъ 
чес'гь  представить  Совету  Увиверситета ,  с()с1*авленный  йрофессоройъ 
К.  М.  Оеофилактовымъ  и  одобрен&ый  факульте^гомъ,  ароэ1<тъ  адреса 
Горному  Институту  йо  случаю  •  стол^твяго   юбилея.    Вм*ст*    съ  этймъ 
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ще  ,\Щ)^,  ^вв§(|рсцт«та   Св.  Дмрм)рэ    гевцраф^щютэята  Чер^рииа  ш 
акадеивковъ  К99а|9Р0Цд  в  Гель«ерсенз^. 

'?)  ДАРОЭДПГЬ  здреса  цвдуфщдго  сод^рзвдтя:  ^Ццпк^а^с^й  Уви- 
д^рср?й|^  ХЖ  ,Р^!г^1ЮЩра  .прэвйс^^^^      ГоррмГ. Д^^^^Ч^ь .  «ь  «^^  ^^" 

0||и1я ,  ;^  ^отор1ею  оост^оевры»  у.90М01(7>  Ц{№ПЭ'Ь'Ц№Я  Горщго 
Ивститута,  возвввшаго  сто  л1тъ'ва9ш:ь,  в'ь.^аврое  царст^ващя  Ведвк^й 
^ц^р19тр|Ц1Н|  ,«щ>  в|19вецъ  ,Горм?о  ЕшТ|Ч»(Го  (^орвуа,  Учввцрсвтвтъ 
(^.  В^ад^1ра  ве  |19^етъ  ве  ^а^т^о^вть  (<уоегр  оодВ|аго»  сочувсцкеввап) 
щщ^щ  вц^.це^щЪ  П1^(т%щ\я  ,Дв^1|;сут^  чг;»  ,183.1  во  |18в6  грдъ, 
В|вртз(^в^..с?я^^|}р11ъ  с:ь  вмец^мъ  теверадъ-9Д>ЮТ4нта  Чевввва.  яИ««С9- 
.Ш>.  1^  Ц9лв|1191Ъ  созв^В1е1|ъ  в  гордости  цожв^  вазвуть  церищъ  919тъ 
с|Е|09Го .  рт/Э||Ътрвго  ](^1;шестщ9в|^  б^ацтящ^мъ.  У^о^я  д^^ятрдьрость  чде- 
врЭ|г .  Ив^ит^та  цррдввлаеь  въ  ва^ны;с,>,  (^^щосц^он'^щшхъ  труд^хъ  въ 
рОд^Ф^в  .тщцщ(^(щщхъ  ааук,1^;  быятрр^.  развяле  гоаударстмрвой  в  <р<^* 
Лрй  грр^ра^врдркрИ  чромншдевроств,  в#^яе|Ц#  врсрвт?РВй1»1!)(ъ  Иэств- 
ту-^а,  «ерр^^р^цво  с]в;1д(^тедь(;щет'ь,  о  вррцввтав|в  у^в^нр^!  стр^^ы  1в* 
ствтш»  врн^уавц^^го  к:^  образррар1ю  св^Бдущц^ъ  гарвц](>  вр?коввррръ. 

Съ  оообв9ц^;ь  оо;(увств^б«17»  Уврверс^тетъ  (^  %9ДЯ1)|1ра  ва^%т(щжь 
*0ЭУ10,,дррр}>ву,р  ^реформу  ,Ич!??(рту.та,  вр^рбра^рэшуф  вго  въ  обишрвый 
гррр9^Ч0Д№Й^!).  ф^(;уль:1;ет>  ,р  ;(звяз{»б|иу|р  его  по  устройству  в  во  духу 
цъ;  урчверсйт^тацв. 

,Ц119НС1(Ш  ^чиз^ерсвтвтъ,  ртрос^сь  с^  я(^ревн1^1|1цв!11;^  уважвр1емъ  къ 
оШЧ|^вц»|ъ  в  б/^р^тящвмъ  усо||)(а111ъ  Горрага  Цвствтута|  ирвврсвп 
щ^  (^^щая  '^ЩЦя  1|ожбдав|я  къ  д<)4ьв1>йшечу  вродвВтар11р^^. 

в  3)  ,11|)вд^р^с|н)е  г.  црофессрр^  К.  И.  верфв^актова,  заключаарщвеов 
в^>,с^«дув|щем;ь: 

,  „Черть  ^ЦВю  ооворл^Бйше  оросвть  фвзвк0-щв1^а'^вческ1|1  факуд^- 
тртъ  хрда7;а||Ь*твррт>  вредъ  Сюрв.триъ  рбъ  изррав1р  въ  оо^етцие  чдев]^ 
Ув1}реревтета  Св.  Ц^адвмфа,  во  ({дучаю  сголБтвясо  юбвдея  Гордага  Ив- 
щхр^:    геврр|9^-ад1^та;<га  :Чекк||у^,   ^)вррртора    Горв^го    Ирсгв^ута 


амдешйка  'КоКй)г1|мМУ  й  бнвШ^о  лИрёчЩя  ШвЫ^р^  »ШоЛ^^^^  |Ш- 

ралъ-отъ  инфавтер1в,  Шер^1Гь-^ъиМн1%  Чевкиьг,  айМИМЬШ!!  &§;  1833 
во  1&44  годф»  долМн4||еп  врчмьввяа  шпба  сорауеа  Рорвш»  \11ажевб- 
роп,  кореввыми  в  .&лаго1|вар1ишв  4>бфо^маня  въ  ^учебной  910110  1.ор- 
васо  Лвсюгута*  прввемв^ею  учвбш^-мвопогатешьвшъ  «го  учрмдев|| 
въ  еамое  цв^]||Дее  смггоЬв^е  ..въ  отвоевтельно^^а^ратвое  В|ИМ1Я  ттшщь 
Идствт^ть  нд  ао/1оба|1)щ ую ,  выррту  его  вз^вагр  въ  Г9суцарств;^.рр||звав1я. 

Двректоръ ,  Горваго  Шщруп  вщщ^къ  Н.  И«  К99Шфов^'ц  цоф 
чтшхЁ  отъ  Увв^^рсвтета  Св.  Вл9ДВ^1ра  диоломъ  ва. стевев^  АР^^ЯР? 
цвнерадопй  в  герлопв,  ррцвадледБВТъ  къ  .^цду  тФхь  у;9С)Ц|4хъ|  '№!^9Н? 
заслуга  которыхъ  пользуются  вреоСщею  в;зв^^яоет|^.     .    .     ,      ,=   . 

Бнвш1Й  двректрръ  ^орраго  И^ствтута  авадемв1гь  Г,  Ц:,]Ге|9ьн(ерс#в'|^ 
изв1;стенъ  свов|1в  мвогочвсдевдымв  ученнмв  тру^ур  ,в;ь  о1$ласт1|  ]^^1 
гвческвхъ  взсл^довав1|1  Россгр;  съ  вмвцел1Ъ.  акаде1)[р1^а  Г^льм«рсева  ,^В1^зц: 
вается  почти  каждый  воороеъ  иавъ  геологической  разработки  Росс1в, 
так!»  и  ея  горнозаводской  вромышленвости^. 

Опред^лево:  1)  изложевннй  проэктъ  адреса  одобрвть,  в  2)  въ 
слЁдующеиъ  засБдав!!!  Совета  баллотвровать  гг.  гевералъ-адъютавта 
Чевкива  в  академиковъ:  Кокшарова  и  1ельнерсеиа  въ  иочетвые  члены 
УввверсвТета  Св.  Владвшра. 

15.  Слушали  докладъ:  „С1^ипенд1аты-  учительстй  Явов;^  ЁпелЪя- 
вовъ  в  ев!  1^ирй'лла  и  Мевод1я  Флегонтъ  Трезвввстй  къ  1  Гювя  1^73 
года  выслушали  полный  курсъ  ваукъ  всториво-фвлологвческаго  факуль- 
тета в  обМзады  &й1И  )ГёрЬять  М^ов^мМЫ  й(;п№аМё;  во  тап  какъ 
Н%  Постигли  'б4]гБзн1ь,  игь  уДосто^^^М  которой  x^шк  п^^т^Шл^^  сШ' 
АЫ^Аъег^г  отъ  уёвв^св)'етбваго  враЧЬ  Щербины,  го  11(&тбрвко-фй^оЛЬги- 
Чё(^й  факультета  ё&шелъ  А%  СоЬ^ть  съ  &рел(ставлев1е11Ъ  отъ  о1  августе 
Л  I  ЫйтЩй  Ш>  (^Що\Н^  скд^нвышъ  студевтамъ  йсвытатя  До  йая 
^874  Года  и  о  0родаШв1в  сУйпейдш  в1^  1873— 71  учс1бвйк  гй)|1»1 
Всл^дъ  зк  сий^  !!.  ЕЪ|е]кьяновъ  ирк  11ро111евш  'прёДстг1ю11;' ковое  ёвкгд^'* 
тельб'ГЬо   1^рг1ча   Щерб1|^ы,   вйданвое    10  сего   сентября,  №к  мбторагЬ 


В0д$9,  479.  бол^звь ;  г*.  Б|*|(льявова  н^  сто^ьцо  серьезва,  нто  ему  веобхо- 
двно  ва  время  прекратить  всяв1я  завят1я  в  отораввться  въ  Крымъ.  ВслБд- 
схв1?(  1ег4)  г.  ^едI>Д903V  цр^сртъ  о,,(Вы;ц^;;,  ея|у,,.1]00.  руб.  ц^  печете 
V  о  ррзволед1в  ,1](№реств  осфь  в  звму  аъ  Дры1К$?- 

* Справка:, Сумма,  вэзвачеввая  «о  рас1юрнже11Ю  Правлеа1Я  ва  4|0ооб1я 

студевтамъ  въ  эветренныхъ  случаяхъ  вея  ^авходовава;*  но  отъ  еумны, 
наевйчеваой  т  оодержаи1е  стиоевдтовъ  для  ар11Г9Товлев1я  к%  орофес- 
оорсвому  ЗВЭВ1Ю)  оредввдвтся  остатокъ  бол^е  1000  рублей. 

О И  р  е  д  1;  Л  8  Л  В :  1)  ходатайствовать  у  г.  Попечителя  К1евскаго 
Учебваго  О^^руга  объ  оставлешв  гг.  Емельянова  и  Трезвввскаго  прв 
УЁ(терситет1&  еще  ва  одввъ  Ьолъ  ствпевд1атамиу  съ  выдачею  вмъ  стипен- 
1(1атскаго  содержшя;  в  <;ъ  ббязавноетью  за  этотъ  годъ  ствпевд]атства 
отслужвть  на  обпдешъ  освовая1й'  1^/2  г^Аа  в  3)  незаввсвмо  отъ  сего 
п()освть  0()йвлев1ё  Уввверсвтета  о  выдач1Б  г.  Емельяво^у  вг  пособ1е  на 
изле^еше  бол1Бзвв  100  руб.  сер.  вз'к  остатка  отъ  суммы,  назначенной 
ва  содержйЯ1е'  ствпевд)атовъ  дли  при1^отовлеВ1я  къ  профессорскому  зван1ю. 

16.  Сов'Бтъ '  Университета,  взбравъ  въ  настоя щемъ  зас'Бдав1и  орди- 
аарваго  профессора  В.  С.  Иконнвкова  въ  главвые  редакторы  Универся- 

I  •  .  '.  .111,.  •  ^  I  I 

тетскихъ  Изв1Кст1й/  срокомъ  на  одинъ  годъ:  О  п  р  е  д  16  л  и  л  ъ :  увБдо- 
^нить  объ  этомъ  г.  Иконникова,  и  просить  его  исполнять  обязанности 
главваго  редактора  въ  течети  года^  считая  съ  1 8  сентября,  предложивъ 
ему  вм1|СтЪ  съ  симъ  принять  д'Бла  редакши  отъ  заслужевваго  профес- 
сора С.  М.  ](одецкаго,  оставившаго  должвость  главваго  редактора  по 
бол'Кзви. 

.  17.  С  луща  л  а:  представд^!^,  ф0зико«математвческ{;иго,  факультета 
отъ  9  с^втябра  1,873  Гм  .с^|1Ьдуюшаго .  С9[1ержан1а:  «Соглаево.  прила- 
гаецрчгу  прв  ремъ  предложев1|()  професооровъ  П.  [1.  А|е№с1^ев;)  и  0.  И. 
Гарцичъ^Г^Р^иЦК^го,  .  фш^вво  -  магематвчесюй  фанудьтегъ» .  въ  засИдашв 
.сврем^  8  .севтября,  опрэд^лилъ:  исходатайствовать  годичную  команде 
ровв^'  за  границу  съ  ученою  пЪлт  доценту  по  вааедр'Б  хвм]и  Аг  И. 
Базарову,  .находящемуся.  въ.0г|ста8Д1  ее  вр^^мя  за  д'раннцею.  ВмШ^  съ 
ХЬмъ.  .факз[льтет1^,   ча.^одя    (;пррредл;58ы^ъ   оказать    п  Базарову  оосо61е 


орглна^^ятъ  завнтдяхъ.  орредп^лял'ь  ;Ходата|1от«ова1;ь  аер^дъ  {Со|№тоиъ 
АиРНДауД^г^п^ааррву.!  т^сяри, руСм1ей  на  вр^емн  коц9"ДИ|)пакв^/.,  ..  ч 
•  л,  У11АМЯНУ.ТН)!  РЯ11РР1ГЬ  цг.  (Iроф^ес^оровъ  Ллекс(^ей9  ш  Гарм1Ъ-Гяр|- 
ц||Ц(у>го  с^;Бд;и]|Щаго  содержав1я-  ^|Чеоть:  и|1Г>е)4;ь.|Ороо(}ГЬ  фщА^1^1Ъ 
исходатаИстиовать  годичную  конзндвровву  доцонху  ор  к^емрВ  ,хам|и 
А. /В.  ^Б9дарову»  ,шходяш«1цус4  ,  ръ  рад'^ояш^  вр(*|мя  за.  гр^ниц^й  и  аз* 
щщюшещут  въ  лаборатория  профессора  Фединга  е^ъ.  Шту;ггардт$.  Эр 
вомааяцроэв^  дастг  возиожносгь  г.  ^Базарову,  не  только  окончить .  вачат 
тыя  ймъ  работы  (кавъ  напр.  надъ  эфироиъ  фторрбор^оМ  кясдоцы^  |Д^111- 
стц1е  |бромястаго  атвла  ва.  (одистый  мервуръ-^амм^  а  т.  .ш)>  нр  я  озна- 
вомитьея  вроб(1|[е  съ  111е1^дат  срвр^иеннаго.  црепод<)ва^»^  6.^,009^^00^78 
ава|вт11чесвоХ  химш..  Мы  расчитыва.еиъ7.  что  фарульхетъ  ра.|д^^цгь  вашу 
увБревносо'ь  въ  томъ,  ;1то  комаэдиррэва ;  31»  гр^дкщ)^  пррю^етъ  б^лцвуп 
пользу  г.  Базарову  и  въ  Т9.  же.  время  в^щщ  Увив€|рсятвтуя  1(акъ  в^къ 
ручатол^ствомь  этоцу  сдужвтъ  усо^юное  ,^11рлнеи1е,а1|Ъ  в^вгь  обязав- 
нбсгей  лабораета,  такъ,  и  аредода^атедя  сперва .  ор|'аЕячесуо119  артомъ  ^(ва- 
лйтичесво^й  хмш.  Ори  :атоа1ъ.  1вы  ^^пощлыъ  .т^рщенцо  р11равбдлив)цц> 
оросахь  факультетъ  объ,  цсходатаЙствовавЦ.  г. .  Базарову  де|Е1|Вжваг<ц  л(^ 
ео1^Пу  въ  размБр'Б  {КавоК  окажет^л  воа|В|ожвнмъ^.  ^^   ^ 

Ооред1»дидр:  оросить  ходата1(ства  г.  Доо^ттрдя  Овру^а  9  кавканг 
д)|ровав1Ц  Базаррва  эа.  гравицу  «.ъ  ученою,  Ш^дью  ср^овгьна  г^дх.  ,Чтр 
Ж9  касается  Д9  выдачи  г<  Ба^^роау  ,  децеж^агр.  пос$б|д .  нъ^  свд9днло1!1ъ 
размБр1Б,  то  вопросъ  этотъ  обсудить  въ  яннар'Ё  1874  г.^  ощю^рем^^ннр 
съ  обшимъ  довладомъ  о  заграввчвцхъ.  воцандврк^^^вахъ  вЪ/Тоя^;  году, 
ве  сфвзывая  его  рБшев1Я  съ  рдстановдев1емъ  Совета  о  настдВА^й  коч^аэг 

ДррОВ|К15,.  ,  м    ,       •; 

I 

18.  Слушали;  оредставлен^е  .<  6ибдш;(еБаря.  У|Врер(даетя .  Св# 
Вдадй№ра  К,  А.  Царввскаго  ра  вм^  ,  Ректора  .Увввер^итета,  от^И.^ 
сентября  1873  года,  за  Л^  Д§6|  сд-Кдууьщаго  с(трщтя:  ^0  замФшв^ 
вш  ва  д(шквость  аоиощника ,  моего  цо  ^иблштец^,  цд^лавшуюея  вавант- 
ною  .за  шходомъ  въ  отставку  г.  Сомодавсваго,  цодвли  ва  иоо!  тя  ярог 
шел1а  сд.(дуюш1й  лица;  1).цисед>  ц^ентральнаго  архива  Ивавъ» Гу4а1гг)-гг 
2)  отставвцК  колде'#с^)й  секретарь  Вванъ^  Абе^ль^ — 3).  сйК()|атар|^  бцбдмг 
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чтл  Вявкиипрг  (МюшимШскШ  «  1)  <л№ПКвой  ма1бръ  Руямьфг  Б1[19Г- 
ман»,  НахсКя,  '«то  1йг  чмла  о(Н)сМ1гем1 .  г.  СуМкъ  «с  М^лиИо  ИМШиов 
А1я  ел^бы  Ножвтъ  з1аёять  означмгаую  *аМ11тн|^и  )|<мм№<м№|,  Пш 
во^««  ч1<0,  зквшиМсь  лг  бМблюте^^  УнйЬерсИУеп  ойбМ  З-хЧ  л*У1  п 
((коббдвое  <л№  сяужбн  п.  пептралкнб)!^  архяь^  '#рёня«  #в«Ц|й«  омако- 
Мл^й  чл;  (№  йорйдтика,  ийИМ»  чеёть  йреА(ЯШ?*\,  ч)  чммъ  на  бл<^ум<^ 
^р^в^е  Мш№>  ч)рв1юсхопвте11ьстка  в  аокорк  ЫАе'  11р(>с1т>  ваак1%  -М4)|>^ 
1ЯМв1  о  и«реи«иы11я  г.  Гулим  ^  ((евтрИльв^  аркяв^  вошимммш 
|Нийп  <1ко  б1{б1№'ге1г«. 

ОрЬ  с^  ЛМЬю  >№(яг  11редеГаввУь  ДодлМЬяый  вроМевМ  вцшево^ 
ШкйЛтшттЛ  мКь  «  а'ггастатй  о  ЩгИ6%  й-.  Аб«!1я  я  Ваумна*. 

Шт.  ■I^^Ю(а,  АбМЯ  в  'СШ1йслкв<№Ш№  я^к  ваб1)ай1я  одного '  н8<(  шм  ва 
ЦШкиШь  аЬШШ01П№  ШНьШйря  УвМв(^вТбт». 

■^9. 'Сауш-алв^   в^^еШевю  ЧМйа4ея  УНйерсМе'Га  Ок.  йлндт!}!^, 

1111Ы<6  «МаМШва,  й  е!  <1  (;ввМб|[»я  св)го  1873  г(|Да,  йа«Ц«1>  пя»вЛё<1т|1 
годъ  государствевво!  сл'уММ,  йКйрёрыйНо  и*Ь'  Одйойъ'  1 1ийи  ^  у^б- 
«(й№  зхвеХёйМ;  т*  ееУь  'в!^рвЬй#й^ь№) '  п  в1^вш«Мъ  Вол111яок<М№  ЛацеЬ, 
«  -за  Мр»воД01Й  оМйго  1П  КШ%  «  вреов^Ш№ай1ё*ъ  въ  УМверМУв!*!;, 
11%  'У№1Мрс|1т1вт1|  Ов.  'Влг(йвМ11()а,  <въ  киемъ, '  од  вабтомщое'  вреня,  м«й> 

другяхг  орвзнаковъ  нездоровья,  орямыхъ  последствий  долговремеийй^^Н^ 
ОкужМйыхъ  ШктЛ  й  орМяОйнйхъ  лт.  1Кров1%  тМ^а,  въ  о6(2л«дн1е 
1'оды,  явнб  (ЯваруМйлосб  1у  пШ  тфовй^есмде  (^'^^в^е^^  оечевй,  Ао  ё^- 
1Мйа111|  |1{)«явлйМце№я  СЙ11М1МЙ'  Ырйо^Ымй'. 

>Въ  тммм  в{|еВ  11М11  ^Лркбй,  тф21я  ипр(та(^  жалвйМй,  я,  прИ 
йсМ  «1|рюгой  йоей  [1адС4егливо1[^,  е^^а  мбп»  сов«ря(Ьть  бёб^г'  сЪ  ёей№1- 
^твМП|-'Д  еелйбУ  «е  удостМММ  ёЬс^л^МЬ  раН  по^I*учап  '^ббЬз^'ь  д№ёМ- 
1НМ1ь  'е1й111дЬ|«йенйкхъ  'М1^^дъ  «  АЬс^{Й  оп  кIЯ^а^А»«^^ка,  *№  обсгаклекъ 


11тщ1>  .м>лр||йн)и,  тяя  Ё9Щ9   Фщрч  вадщ»  М.  «орацед^щщк^  лщ- 

По  оеасювному  ус:г9Ц)  »  110>язр1ау,  к»  1К»«||М«|  ,иоя  вщтшйР 
НИПЩ1Щ^  щлпщщщя,  аом^т^я  за  дроддуцццмя  Я$  дятъ  ,службы 
11^с1я  1 71  /(фб.  йъ :  грд'ц.  а  д»  :уя!тол^тшышъ  тщитъ  т  13  р.  .съ 
«раМв||1№  «а^  шЩщк  К^  Ы  ш  (|цла  скр«|Щ1  »  раао<1«тлц^  «из«^ 
сй114||ц1|ГР.  Ч|»#р|1«№ц  щ  щя^ъ.  бн.р0, «нля  огращлюяы  09т^я  .щсущщш 
потрв^рост!,  еяу  9<^  аф  для  дт^цо  вещрахятоэдо  13  р^  Я»  11:Ьвящ^.  Ц<т!1! 
ск^даиш.ягФ^.  19Ч4В1ДЯО  .тр  |;(^1а,<иое  аоложцш*  щкгбрАе  Аап11|9(|р  имв 
с%  свурей^твам'ь  цоедВ  вцхода.,1ъ  отсхавяу. 

В^  Ц0Д1,  ,таво^  .бй^традвой  вар^явц!  «  эдшво  )цв  4в  .т#ум«>  ,вА- 
д«кян  9  глубок»  .в1|р№,  фо  и  «а  «ей  уже  .пош^МяШ  .раз^,  шитялщм 
всегда  к«,||я<(;  щгтмш»^, то*»9^щх^  твя  йеаъ  «а«А«>аш«  црявр&цц; 
■в  позюпу  .чесй)  в||;[;к>  о^ра1;втьс0  ^  4мпв1||у  оревмхйдвтвлкггву  еъ 
.вокорйЫшею  ««{ею  ,ардоьбоц.  обг  В0](одата№ййво«има  «ви  яржь  С1рв«|1т 
Хявмррцтта  Ве1М11М^^Рв1)йр|АП>  ра^№«ю1А1  ва  0брашев|е  #в«  въ 
ощт,  «>  щч»%  9ЫЦ9»  р|«вго  въ  о?с1|-|вку,  ,въ  ввд«  есобо!  Ммарпай 
мвлоств,  того  оклада  и^ит/ия!^»,  которое  #  мыи%  цщ%Щ1  ,4гь  ^цмим» 
ори  этоян,  до  М|9ев  атщоачльщ^яа^  ед9а4М|рв1||»вл1!Мго  /|ввш(0)«-о  во- 
««61».  -. 

,;Бс4в  ,ва|01'оящая  .моя  црряьба  удое:(ввтся  :<бД9<<осцлорюа1Ю  ффшм^я 
Сцвг,'^  Унявер^вт^та,  т«л  6а:а<трл%1Ищб  р(^а^^%,  обратвтьииовпмше 
вщимяй^.г.  1]0ое<и9елл  /м  цо»  трвдаатиит^  беввореадвд^ш  -щх^^^, 
в«,лрля||детя  ,м«ючва<  кдвпелврцв  Доо««вт«д»  К|в|«1Ц|0  ^Учебмг»  Цвруга, 
оь  иЗб  «о  Д&66  с«Я1ь  9  шлъ  цпчщжся  В»  «ммлуяквоиъ  щввмк''. 

Совать .  У«гввервятвта  Ся.  Владям^ра,  врлщ^иая ,  во  .вввианм»  аъ  лялоМ 
е1оровн  (^тлячво-ревцоствую  я  Ойлездую  ..волув^йо^у»  с«|уя|б)  (Б.  А. 
Княжввскаго,  въ  гечеа1в  которой  овъ  вя  разу  не  бнлъ  \П  от^явФ,  ,|ни 
к^да  в«,  вйльаед^^я  фТоу<^р||!|1,  .«о  ев  од<^рат#о  цолрщ  «т№Т>  за- 

служеввня  мтъ  яаградн;  ;а  'с^  1Щ^оВ  его  стзр^еФЩ!  гвйм»  ,^Цшт1т 
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сосгоя1й1е?,^-^едйво^ласно  -пЬставоНйл*^:  оросив*!!  г.  Пьие^^йтедя  №евскаго 
УЧеойкто  Округа  объ  0сходатайе1вот)ан1и  Всвмидостивфйшаго'  разр№ен1в 
иа  иазваче^И1е  коллеЖскоягу  ассесору  Балтада^ру  К^яжинскому,  вг  сИуча^ 
вш'одЬ  бГ(у'в1ь  отгтд^ку,  въ  ввдт>  Ч)со&о^й  Мбн;1ршей  малости,  въ  аеве1Ю 
оклада  жалованья,  аолучаемаго  имъ  ао  насМтясцей  Яолквоств  чсйзяачея 
Уотвёрея^ега,  в'Ё'КОмгачреств*  800  руб.  въ  годг. 
'  '20.  Въ  Ёасто^нцепъ  :  зас17дав)и  СовМъ  >  Увиверсй^е1^*  оодв«ргаяъ 
баллЬг^ровдвц<)''Воп{(дсъ  Ъ^вйдач^  заслужеавому^  ордиварвому  Профессор} 
К;  М.  веофйлактову  ^ЭО  руб:  въ  вособ^е  ври  11<Ладк(»  его  въ  С-пегер- 
бур*ъ,  для  прйсут1^тМ)ва1г1Ь}  въ  вачеств!;  депутата  отъ  У&йвЬрсвгг^  Св. 
Владймф^,  на  10(Ьл1Б'/немъ  юбилее*  Горваго  Института.  По  овойчан1й 
б&^<лоТ|}р6йвя  ок&^лш  шаровг:^?  аолож1Ггт(1ыхъ  и  7  отрица'гелЁвыхъ. 
Определено:  на  выдачу  г.  профессору -веофила^товусказаннагопбсобЕя 
й#ь  «11М1альйы)(Ъ  сре^твъ  Университета '  1кгпросйть  разрШев1е  г.  Попе- 
чителя': Округа  одновременно  еъ  п11]рошевге111ъ  рдзрБшетя  на  комАвдв- 
рс1ва01е  :Г.  ве(М()ила!гмва  въ  С.ч1етер6ургъ  для  сввзаЬибй  ц'Кли. 

' '  21.  С  л  у  шал  й  д^кладъ:   , Согласно  представлению  есторв^со-фило- 
яогйчесйаго  факультегг»,  Сой^тъ   Университета    въ  засБд^Н!!!   ово^емъ  35 ' 
сент»^^я  ^^Т^О  гэда,  сгзбралъ,  поередствомъ  баллптвровггяр,  бо41ы11Ввствомъ 
]|голыюи^'^^2  протйвъ  10  прива^гъ- доцента  магистра  Михаила  Драгоманова 
ш^аМымъ  доцбнТомъпо  наеедр^  всеобщей  иеторш. 

Ив ''ПредсгаЪлете  объ  этомъ  Совета  Уняв1фСитета;  отъ  12  октября 
1870  года  за  №  1733,  г.  Попечитель  Округа  далъ  знать  о'гь'Э8 
феврали  1871»«г.  за'№  18815,  *то  положЁггеЛйый  оЧ'В'ётъ  о  К  Драго- 
М'.^вовФ  будетъ  д^нъ  оЬ'возврашешй  его  изъ  заграничной  вомандировкя. 
.^Ъ!  йаотаящее  Время  г.^драгонанобъ  уже  возвратился  изъ  заграничной 
комаиДЁровки.^я'Оп'рея'блйЛи:  'Доложивъ  г.  Попечителю  №евскаго  Учеб- 
наго  Округа  о  вомращевт  г.  Д|1>агома1Гова  взъ'^ч'рйвицы,  11р№нТь  его 
премскодит^льетво  о  раэрШеши  прбДСтавлев1я6с1вШ'  отъ^12  октября 
1^870  {'одо  за  }6'\73Н,  соглаено  'нредложеи^ю  отъ  28  феврале  1871 
года-за  №-1886.-"     '  '       •      <•   , 

^2:  С  луща  л  и  'докладъ:*  ^По  случаю  посл^довавшаго  представлев1я 
оть  юридичеек«1го  факультета  о '  пЬвы1иеи1е  доцеЬта  {  по  каеедр^  и)[;тор1и 
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русскаго  орава  6.  В.  Сокольскаго  въ  экстраордвварные  арофесеоры  оо 
сбИ  каеедр-б,  Сов1^тъ  Уйиверситета  В1  зас1дан1и  31  августа  сего  года 
ооред^лвлъ:  оросить  юрвдйческ1И  факультетъ,  въ  доаолнен1е  къ  уоо- 
мявутону  его  ходатайству,  доставить  реценз1и  ва  докторскую  диссер- 
тац1ю  г.  Сокольскаго,  завлючен1е  по  овымъ  факультета,  а  также  особое 
мв1;в1е  профессора  Ромавоввча-Славатинскаго  по  поводу  возведев1Я  г. 
Со^тольскаго  въ  экстраординарные  арофесеоры,  для  доклада  ъсЪцъ  этихъ 
даввыхъ  СовЪту  Университета  въ  сл{;дую1цемъ  зас1Бдан1й  СовЪта^. 

На  этомъ  основан1и  были  доложены  Сов1'|Ту  въ  настоященъ  его 
зас{дан1и:  1)  Реценз1и  на  сочинен1е  г.  Сокольскаго,  наоисанныя  гг.  оро- 
фессорами  А.  0.  Кистяковекимъ  ■  Н.  X.  Бунге;  реценз1И  эти  будутъ 
напечатаны  въ  Университетскихъ  ИзВ1Бст1Яхъ  *);  2)  особое  В1н{н1е  профес- 
сора А.  В.  Романовича-Славатинскаго,  слТ>дуюшаго  содержан]я:  ^Въ  за- 
сБдати  31  августа  г.  деканомъ  внесено  предложен1е  объ  окончательномъ 
устройств)!  каеедры  по  истор1и  русскаго  права  предоставлен1емъ  ея,  на 
правахъ  экстраординарнаго  профессора,  штатному  доценту,  Владим1ру 
Викторовичу  Сокольскому. 

Юридйческ|И  факультетъ  дважды  удостоивалъ  меня  чести  поручать 
ореподаван1е  этого  предмета.  Я  считалъ,  поэтому,  своей  нравственной 
обязаноост1Ю  предъ  фавультетомъ  высказать  искреннее  мн'Бше  по  такому 
вопросу,  какъ  окончательное  устройство  одной  изъ  важнБЙшихъ  каеедръ 
— по  истор1и  нашего  роднаго  права.  Я  имЪлъ  честь  заявить  факультету, 
что  считаю  Владим1ра  Викторовича  Сокол ьсваго,  при  всемъ  убажен1и  въ 
его  трудолюб1ю  и  талантамъ,  и  несмотря  на  недавно  полученную  имъ 
степень  доктора  уголовнаго  права — явное  доказательство  его  эрудифи — 
все  таки  пока  не  вполн1Б  подготовленнымъ  для  занят1я  этой  каеедры. 

ВладйМ1ръ  Викторовичъ  Сокольск1й,  втечен1е  кратковременнаго  пре- 

бываи1я  въ  нашемъ  Университет'^,  былъ  слишкомъ  озабоченъ  пр1обр1Бте- 

■ 

В1емъ  ученыхъ  степеней  за  изсл'Бдован1я  небезуворизвенныхъ  ученыхъ 
качествъ,  чтобъ  им1Бть  даже  физическую  возможность  солидно  усвоить 
тотъ  предметъ,  на  ваеедру  котораго  онъ  рекомендуется.  Какъ  бы  ни 
велико  было  его  трудолюб1е,  какъ  бы  ни  глубоки  и  разнообразны  была 

*)  См.  шпеэ  шь  прио&яаЬ  хь  протмммъ. 
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пр]обрТ>тенвы'я  п  »тол1  Дорптссаго  универсятрта  аознав1Я|  состав^ев^е 
обязательныхъ  сочввен1й  на  учевыя  стопевя,  ори  яеоолпев1я  текущвиъ 
обязанностей  по  факультету,  едва  ли  могло  оставить  ему  досугъ  дла 
такого  усвоев1Я  науки,  какое  веобходимо  для  занят! я  каеедры.  Готовъ 
согласиться,  что  быстрое  пр1обр1!теп1е  ье^хъ  вужаыхъ  учевыхъ  стене- 
вей  выдвигаетъ  г.  Сокольскаго  изъ  рядовъ  нашей^  увяворситстско]!  моло- 
дежи. Цо  упорно  сомвЪваюсь,  чтобы  одво  это  обстоятельство  предепгв- 
ляло  собою  гаравт1Ю,  что  въ  лиц^  его  факультегь  ор1обрБтетъ  вполне 
надежнаго  и  солидно  подготовлен  наго  профессора. 

Несмотря  на  сд'Кланное  мною  ааявлен1е,  факультегь  нашелг  воз- 
можнымъ  приступить  въ  выбору  г.  Сокольскаго  въ  зкстраордйиарвне 
профессоры  по  каеедр^  истор1и  руссваго  права,  и  большивствомъ  4 
прот||въ  2  голосовъ  выборъ  этотъ  состоялся. 

р1Бп1ившис^  стать  въ  разрбзъ  съ  мн1в1емъ  факультета,  къ  которому 
им(ю  честь  принадлежать,  считаю  вужннмъ  въ  настоящемъ  особонъ 
МВ1&В1И  развить  т1^  основатя,  всл^дствае  которыхъ  составилось  во  мвИ 
гфЪвкое  уб1Кждев1е  въ  ведостаточвой  пока  подготовке  г.  штатваго  до- 
цента Сокольскаго  для  завят1я  каеедры. 

Напомню  факультету  н'Вкоторыя  черты  его  ученой  б10Рраф11. 

Г.  Сокольск1й  явился  искателемъ  привитъ^доцевтурн  къ  концу  1 869 
года.  Факультегь  отнесся  къ  нему  съ  тавимъ  дов1^р1емъ  и  сочувств1емъ, 
41*0  поручилъ  едва  достигшему  граждавскаго  совершеннол'Впя  юнош'К, 
незадолго  предъ  т^мъ  вставшему  изъ  за  студенческой  скамьи,  полрюе 
систематическое  пре11одаван1е  всей  истор1й  русскаго  права,  возложивъ 
на  него  и  веЬ  обязанности  штатваго  преподавателя.  Чтобы  ед'Блать  такой 
важный  йагъ,  факультегь  им^лъ  н'бкоторыя  основав1я.  Несмотря  ва  то, 
что  Кредставленвое  г.  Соколъскимъ,  какъ  дйссертац1Я  рго  уеша  1е8еп41, 
егудекчеекое  сочинен1е  у^ЪеНтще  гиг  ЬеЬге  топ  с[еп  Швеп^Ьшпв- 
уёгЪгесЬеп....^  грешило  н-Бкоторыми  неточностями  и  ошибками  въ 
элементарныхъ  давныхъ  по  исторш  русскаго  права,  общ1Й  строй  его 
былъ  Таковъ,  что  профессоръ  Кистяковск1й  далъ  о  немъ  отзывъ  благо- 
пр1ятный.  Изъ  прочитанныхъ  двухъ  пробныхъ  лекщй,  первая— по  еоб- 
(Таенному   выбору   была  удачв1Ке   второй— по  вазадчешю  фаиульжак 
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ПопЛрпял,  яирммйц  по  х»ра1те|^7  ^*^го  прёДйе1^-^9раа4йткя '^^сйо- 
ваит  дм  раоккмвм  всгорм  русемго  прма  ва  оерюды^-^кюгла  Ч(а 
счгктря  ободке  пробвоЁ. 

Кат  бы  то  ей  бам,  дййотъ  г.  Соколыж^^о  быт»  дЬвоявво  7Да(4бНъ. 
И  |орвдач»ся1|  фзвультеп,  всегда  соМхедМвЬьвый  м  гумаЪвы!  'къ  «а- 
чнв^рошвмъ  учену»  варверу  иолоднмъ  Люцйт,  гБшвдоЬ  ор1д6р'КТбв1ёяъ 
ВОВОЙ  «ояодоЦ  вваы^   в»  дероггсвфй  шведы. 

Щ  кавг  было  ве  "Шт^тьев  имгвиъ  11р)«бр«тев{&мъ?  Оре&(пмак 
полный  смствл^отнчети}  курсъ  ывоготрудвой  в  веразработаввоИ  ве^^о- 
р|я  >руоскам  арчва,  веаолвая  раявообрМЬыя  служебвня  обМаввЬбШ  по 
фяиультету»  вп  воторикъ  некоторая,  какъ  ваорвйФръ  рйзбОры  1^п% 
объ^мвпыхъ  ефудв«19еквкъ  сочмевМ  вя  исдалв,  ве  ногяв  ве  погребов 
вап'ь  811ачяте«0а?о  вренвт,  г.  СовойьекМ  нашелъ  возможЛвАгь  вМ^й№ 
двуосъ  вервшъ  я'Вте  трудной  'в  вовой  для  вего  вр№по||авательс«т)й  д*я« 
тельвоетв  водержэть  всвяпгай!»  <в  оредотаВвтъ  ДЁесерта1{{ю  вЬ  етёоеЬь 
мамсгра  уголовшаго  врява.  Ковечво,  эть  д«яаяо  часть  яепелв^гелыМоМ 
молодаго  учеввго,  во  едва*м  отъ  атвй  всяолвгвтеяыюств  вйяграяв  ва- 
чеспа  ^го  втарвго  учеяаго  труда  ^ГлавяМш!^  мемевты  въ  Л(зщ{й  чю- 
вальввго  обаом^.  Ло  еяучмо  аагрЬЮАой  вомайдвровкв  смфялвстЬ, 
орофеесора  4?»уи1БОВсмго,  равборъ  оредставлеовой  двееерМц1в  ба^ь 
поручевъ  орофесеору  Неаабя^овсвоау.  Кто  аюаатедьво  врочвяъ  р«№цеЪ- 
31Ю  вослБдвяго  в  самую  работу  г.  ССоколваваго^  готъ  ве  могъ  м  ааь 
ммвп»,  чте  саеммрщзашя  «  осииелев1е  фа8товЪ|  хартвчеевв  ря^р^в- 
выя:1в  в  ^ввчеп)  «еговорввиняъ,  арявадле№вт%  бояФе  шмону  рецевэевту, 
чБВЁЪ  вмовввиоиу  въ  тот  автору.  Какъ  ве  сввсходт^олевг  балъ, 
ворочемъ,  рааборъ  профЬссорв  Невябвтовеваго,  овъ  ввсша  мЪлсо  ваи*^ 
чалг  мяоввсМ  тдаетйТов%  работа:  авторъ  „ГяаваМшвкъ  «оаетовъ  ёъ 
вотор1в  вовальваго  обыска^  ве  составвя^  точваго  в  овредВлеМвя1го  «е- 
вята!  о  ггом%^  что  ттюе  $Ю9ЛММ1Ш  обыею^ 

Как%  ве  мавоовжемъ  бал1к   поть  «едветатогь,   во  овъ  озйячалъ 
что  г^  Совельсв1й  в  самъ  ве  «1Кдаяъ,   что  тякое  овг  •эсл^К^овав'ь:  во- 
вятва    веевладвость  «   отвутетвю   в»  работе»    освомой    объедввяюшей' 
иы€м%  Довятво,  чфо  одв«ъ  взъ  чдевовъ  факультета,   соещадьвахг  ра- 


бо1>  воТ9раго  васался  вопросъ  идвл1^дова11ш11  г.  Ск)вммв»1Ъу  прямо 
за^вядъ^  что  считаетъ  его  дщссертацно  веудовлетворвтельваю  для  паау- 
чев1я  степеев  магвстра.  Это  мв{В1е  достойнаго  тоеарвща  В1ЮДВ16  рвзд'Ь* 
лядъ  в  я.  Факрьтетъ  арвдялъ  въ  свЪд1Квио  ваше  заявлбВ1б^  во,  вева- 
м'Бдво  (;ввсходвтельвыМ  в  гумавиыД,  оаъ  поставоввдъ  воаввств  автора 
въ  стеаевь  магвстра,  сообщввъ  ему,  что  серьезаые  ведостатвв  его  труда 
замБчены,  во  фавультетъ  над1Ьбтса9  что  онв  будутъ  возваграждевы  до- 
стрвдс;1;ааии  довтх)рсвой  работы,  которая  оодвергаетсд  бол  1е  строгой 
оц1Квв$. 

Нельзя  ве  сказать  что  г.  Сово1ГьскШ  свльво  злоуцотребвлъ  снвсхо- 
дв7ельвост1ю  факультета.  Едва  орошелъ  годъ  аосд1(  того,  вавъ  овъ 
магцстровался  выш^озвачеввымъ  образоиъ,  а  вкъ  орвступдево  было  въ 
варечатавш  вовой  объемвстой  работы  „О  варушевЫхъ  уставовъ  монета 
вьи^ъ^,  которая  в^ворБ  зат&мъ  и  была  представлева  въ  фавуштегц 
вавъ  двссертащя  ва  стеоевь  доктора  уголовваго  врава.  Разборъ  бидъ 
поручевъ  профессору  уголовваго  права  Квстяковокому.  Посл1&  тщатель*- 
ваго  в  добросов1Кстваго  изучев1я  кввгв,  свещаляетъ  представидъ  о  вей 
обетоятельв1&йш1й  отчеть.  Впечаи{Д1е,  вроазведеввое  атвмъ  отчетшп, 
бц4о  такова,  что  фавультетъ  вашелъ  вевоаиов1ВЫМъ  праавать  сочввеше 
г.  .Со^одыжаго  дос^ойвыиъ  стевевв  доктора.  Не  желая,  впро^емъ,  овсш- 
иршехаровать  автора  категорвчесввмъ  веорввятаеиъ,  овъ  поставовидь; 
отдожвть  яа  время  оковчательвое  р1Бшев1е  д1Кла. 

Поступая  еще  рааъ  такъ  сввсходвтедьво  в  гуиавво,  фавультетъ 
вад{[ялса,  что  докторанг%оВоИд9ТЪ  въ  его  щевотлавое  воложеше,  оцФвитъ 
его  делвкатвоеть  и  возьметъ  свою  работу  вазадъ  для  иадде1ващей  м 
переработва,  сообрааво  увазав11амъ  свещадиста.  Такой  веходъ  быдъ  бы 
вполне  достоввъ  и  факультета  и  довторавта.  Но  вадежды  зтв  ве  сбылась, 
и  д'Бло  разрешалось  совершенво  вваче. 

Весьма  скоро,  для  вторичваго  обсуждев1а  воароса  о  докторазаци! 
г.  Сокольскаго,  назвачево  било  вовое  зас'Бдав1е  факультета,  въ  которомъ 
профеесоръ  Бувге  представвдъ  свое  ив1в1е  о  его  сочввев1а,  въ  формФ 
автвкрвтвка  ва  отчетъ  профессора  Кастявовскаго.  Какъ  пи  высоко  цЫю 
я  аковомвчео^це  труды  профессора  Бувге,  во  дерзаю  думать,  что  9ково- 


месть  едвал  быдъ  йаноетеатв-Бе  криммамета  п  д1л1К  оукнш  едчме- 
В1Я  по  уголовному  ораву;  Ееп  бы  сдуяай№я  обетоятбль^гша  1вгб  аом1;- 
шаля  мв1Ь  ирвсу^мвовать  въ  этоиъ  веожядавномъ  для  мевя*  за^^дав1И, 
я  бы  ватбгоричесп  заавилъ,  что  ечвтаю  М01$а1е  «аец1алвета  ововчательво 
рКшающвмъ  вопро№  о  врпат1И  сочйяевм  )а  довторску»  дцееерташю 
въ  смыел1К  отрицатедьвоиъ.  Фавульмгь  думалъ  яваче,  я  возвеп  г.  Он 
кольсваго  въ  егаювь  доктора  уголовваго  орша. 

Я  глубоко  сочувствую  обычврй  гумаввоств  в  свнсходвтельвостя 
факультета,  но  омгляваюсь  думать,  что  ва  атотъ  разъ  онъ  зюуоотре- 
бнлъ  веумвянъ  оравомъ  возведея1я  въ  учевыя  стешвг/  о^стуяялъ  веяо- 
сл^довательво  в  оекорбятельво  для  сов1^аляета|  добрееов1^етво  вогруднв* 
ооагоея  для  ра8ъясвва1я  качествъ  учеваго  труда  г«  Со1^яьеваго. 

Какъ  бы  то  вя  было,  г.  Сокольсв||1  оолучядъ  формальяум  кваляфя- 
вацю  ИДИ  8авят1я  ваеадры  по  яотор1я  русскаго  права.  Но  эта  формаль^ 
ная  кваляфивац1я  даетъ  ли  ему  д1&йетвятельвоеу  веошоримое  право  на 
эту  ваеедру? 

Я  ямСдъ  честь  напомнить  факулетету  Мкоторня  черты  ученой 
бюграф1я  Владви1ра  Викторовича  Сокольекаго.  Си1Бю  думать,  оаС  могутъ 
достаточно  рааъясвить,  была*дв  для  вего  даже  фяавчесвая  вовможвость 
втечев1е  столь  краткого  времени  основательно  изучить  истор1ю  русскаго 

орава? 

Въ  саномъ  д'&л1К:  двадцатиоднолЪтвШ  ювоша,  едва  ветавшИ  иаъ 
за  студенческой  скамьи,  беретъ  въ  свои  руки  полное  систематическое 
ореподаваше  одного  ять  самыхъ  сложныхъ,  трудиыхъ  я  наименьше  раз- 
работаввыхъ  предметовъ  юридическаго  факультета,  чятаегь  акуратя1)й- 
Шймъ  образомъ  по  четыре  лекщв  въ  вед^лю,  врактически  упражвнетъ 
студентовъ  въ  толвовав1Я  яамятвявовъ  древне  русскаго  права;  задаетъ 
имъ  темы  на  медали  и  разбвраетъ  нхъ  сочинения;  экзамеауетъ  по  своему  и 
по  чужимъ  предметамъ;  весетъ  всяческ1я  друпя  слушебныя  обязавноети, 
и  втечен]е  трехъ  съ  иебольшимъ  л1Бтъ  уеп'Кваегь  вапвсать  дв1б  больш1я 
обязательвыя  работы,  за  которыя  получаетъ  цвЪ  высш1я  учевыя  стевени. 

Какъ  бы  поучительва  ви  была  дервтсвая  школа  врофессора  Энгель- 
мава,  каково  бы  ви  было  подиглотство  по  древвимъ  и  новымъ  яэжамъ» 
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но  #тт9В№  трехъ  оъ  иебошшмъ  лЛтъ  цачпаттй  учен]»  щщу 
ювош9|  {разимкаецый  яри  тамъ  щиож^^ствмик  рашрообрашвым  завят!^^ 
по^в^ТЪ  т  0(а(10эат«4ьно  в  сомдво  из^^ть  г«ко|  иромежъ^  ваеа  «опк 
р1В  р;/ео1|а1Ч>  правд,  чтобы  съ  дмтмаоивомъ  в  ^атш  зашп^  ш  тоаяру? 

Цф  |ф*йв11Й  мСрЛ^  АШ  зваэиъ,  что  дароштКйшю  в  ^(ЩлвШш 
ств0ецд1а'м,  у/отраобвяые  отъ  |»сВ^ъ  другвх!.  ва«»п1,  в  тодко  азу- 
чающш  взбравную  пауку,  втв1ев1е  2--3  шБтъ  В|вв  уоогЫмотъ  «апвягр!»- 
ватьев, 

Ир  иожвтъ  бшп  г.  Соковьошй,  аадИ11111б4  ямуишеиъ  учевыкъ 
стеоеией  ^«|шД  щбте,  для  овмхъ  рабетъ  выоврввъ  тат  ввврооа, 
раарабешвая  поторшву  овъ  иогъ  Ф91ватн1ать  в  раамовять  хуяесговввня 
сторовн  вашвго  дрвввяго  «ршвчеонаго  бнта,  я  тавв1№  обраарш»  одяшп 
п^щп  МОП  вдтв  къ  двумъ  ц  Уяаъ  —в  ус^аввять  вауву  в  11р1вбр1ггать 
учаяш  стеоевв?  Но  я  этого  нельзя  сказать.  Цравда,  ввборъ  вовросв 
ддя  мвгветеревой  дввеерташв  доюдшо  уяачевъ :  яс!гор1Я  врвальваго 
обысва— одво  взъ  любооытгБйшвхъ  явлетй  въ  встор1в  русскаго  врава. 
Къ  оожал1Кв1ю  тольво»  ввлев^е  ато  м  было  «я  оравяльво  ооявтв,  вя 
Т01ВВ  обсакдоэявд. 

Ио  мовшо**вя  вазвать  удачвниъ  выбора  вопроса  для  довторвввИ 
дввеврташв?  Чгго  за  узв111у  что  за  бевжязиоввнй  ато  в(тросЪ'>*^ааруя1М1в 
иоветвыхъ  уставовъ  —  болЬе  вуивзматвческаго,  ч1Б]въ  всторвво-юрцня- 
чесввго  ввравюра.  Чш  за  ввбласодаршц  9То  тещ  дла  разъАсввв1я  суще- 
ственв11%ъ  второвъ  ваямго  дрэвняго  юридячвряаго  бнп. 

Дашь  отразядась  т4»р10шенвоеть  ученый  лгзсд'Ьдовав1й  г.  Сояолыжаго 
на  в)Бъ  вачвстгБ,  ва  его  учвлыкъ  врюмахъ  в  выводах'ъ,  блвстательво 
посашвввп>  тававтвввый  разборъ  врофессора  Кяагявовонзго. 

Шзаврпш  оттого,  эъ  довторсвтъ  его  взсл^довалк  иожво  укавагь 
на  мвог1е  образцы^  вакъ  овъ,  веуетааво  гонввсь  зц  учввьщв  еягеоеввнв, 
оря1чхпи1илея  «ъ  заяятпо  ваеедры  по*встор1в  руоскаго  права. 

На  стр.  96 — 97  ревоиввдуемнН  на  ату  каеедру  слБдуюпшиъ  об^ 
разомч»  толкуете  нашв  древв1е  памятнвви.  Л1Бтапвсц  вапрвяйръ,  шь 
вг^епуегьу  тго  въ  1447  г.  въ  Новгород!  было  открыто,  что  девшвввн 
фальсяфвруниъ  иовету.  Всл1дств1е  этого  вСче  аодяершю  яхъ  олИдствш 
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й  №11!АайН1ю,  а  (>ым11ш  п  с^раш^'п!»  рубдп  охумло.  Г.  СоюльепШ  раз- 
&т^уъ  этотъ  {э^аэскр»  лглокися  ия  лвБ  подовяяи,  я  такпмъ  обря^омъ 
одро  со5ыт1е  ^^аагы^дшин^тъ  на  дпа.  будто-бы  с)гВдо1авш1е  одёо  да  дру- 
гимъ,  и  11олаг4е1гъ^  9Г0  сла^ад.^  превзошло  охулеие  рублей  в  полная 
откФна  чевавкй  п№  девекникамй  »а  будущее  вреня^  а  «(ггмъ,  что 
0асмо1рм  будто  бы  §а  это  ааорещец^ю  лввци  воентавв  вадБливале  ру^ли. 
Отсюда  овъ  орвходйтъ  къ  совершевшо  ложному  за1вдм>т1ко,  что  лввцы 
тшшммпь  ее  п  фальсифвв8ц1йу  во  въ  лвт!»  цравильвихъ^  рубдой, 
воорекв  заиретвтодьяоиу  указу.  ^Изъ  аов%ствовав1в  дФтоииов^  говорить 
ояг  ^йидно  тодьво^  что  Жеребоцъ  двдъ  р1^лш,  нтмтя  на  ям  пра(м^ 
и  двдъ  оо-црвказу  лвцъ,  ве  облеченных'ь  этвиъ  аравоиъ^.  По  яенояу 
емноду  нвкепрвводвцаго  текета  лАтооим  авдво,  ваоротввъ,  что  Жере- 
бецъ  вмМъ  право  еь  своею  братке»  лить  рубля,  во  обвяняяе»'  тольво 
въ  ДВТ1Я  рубле!  неоравидьяыхъ  '')•  Поняная  таиъ  превратно  смшшъ  вашят- 
вяка»  г.  СовольснГй  едва* дв  бел ъ  вправе  укорять  г.  Лав1ера  въ  бодФс 
арв!|вль9011Ъ  поавмав1я.  аюп)  смыода?  Пряведвпныпь  Шстомг  д^ммев 
объяеняетоя  все  устройетко  мопетваго  дЬда  въ  Новгород'К.  Квкъ  ше 
иожво  было  правильно  взображть  ато  уотройетво  врв  такояъ  етраввош 
тодвовавш?  Такъ  толкуеть  г.  Ск)водьсвЦ|  явный»  бросаюиойоя  въ  вдаав, 
смысдъ  одвого  язъ  еавбоА^е  яевнхъ  я  враэумйтеаьвыхъ  шмятнявовъ. 
Цо  бодьщявсфво  другвхъ  пвмятнияовъ  древве  -  русешго  права  весьма 
теины  в  трудво  понимаемы.  Назидательно  было  бы  поедушать,  нвв1  ояя 
будутъ  тцдковатьед? 

Юрпличеов1й  фавультетъ  ввшедъ  г.  Соводьекаго  дрстаточяо  оод- 
готов]|енвы|1ъ  ддя.  такого  тодковмия,  я  иэбр&дъ  его  на  каомру  астор1и 
русокаго  ц^ва. 

Руководители  молодыхъ  яояол1в1Й,  И8брвя1емъ  этвмъ  мы  оемномп 
недобросов1;етвое  от1ошен1е  къ  ваув'Б)  превебрешеа1е  «я  ямтерявямм, 
ради  »ит.ейскихъ  выЕедъ.  Мы  д^даемъ  врецбдевтъ,  подй1Й  ообдаана  я 
домцрадиау^нязго  вл1явм  на  мододнхъ  лвмеК.  занввраютвмя;  яяувоИ. 
Къ  чему  маддевво,  во  тодяоцо»  разрабатывать  задачи  ваукя^  я  еъ  д»- 
стоинствоия!  в  чфвтью  досФвгать  учевыхъ  стеооаЬЙ^  когда  онФ^  при 

•)  См.  В1М.    - 


в1^ство1  жятеЙсвоК  сметв!;,  могутъ  быть  достйгвуты  съ  такой  легкоетю, 
а  вМ'ЬетФ  съ  ними  сано  собою  придетъ  й  аовып1ен1е  оклада,  и  повыше- 
ние ранга?  11збраа1в|гь  г.  Сокольсваго  мы  ооступаеиъ  крайне  оскорбя- 
тельво  и  несправериво  отвосятельно  т%хъ  молодыхъ  учевыхъ,  которые 
о  высовомъ  звачев1в  учевыхъ  степеней,  о  еоадявныхъ  ихъ  воображев1е11ъ 
трудноетяхъ  вхъ  дост11жен1я,  сохравяютъ  еще  старосв'бтстя  понят1я. 
Робв1е9  неуверенные  въ  евовхъ  свлахъ,  во  горячо  вредаввые  ]ЦЩ  науки, 
ови  бережво  собвраютъ,  ови  недлевяо  я  копотляво  разрабатыввютъ 
ш?ер1алъ  для  евовхъ  учевыхъ  ваел1довай1Й.  Сонтвмевтальнне  ядеалветн, 
«ая  тервятъ  и  натер1альныя  лвшенхя,  в  еще  бол'Ве  тяжкое  првввжевве 
въ  уввверсвтетсвой  1ерарх1в,  а  жвтейскге  мудрецы,  пряно  емотрящ1е 
п  •  веща,  а  оранттеек1е  &  ЬаШ,  получаютъ  и  каеедры,  и  высш1е  оклады^ . 

За«лючев10  юрвдвчесваго  факультета  еостояло  въ  ел^дующемъ: 
„Представляя  прв  семь,  всл'Бдств10  предложеВ1я  г.  Ректора  Увиверситета 
отъ  3  сентябра  сего  года  за  №  979,  рецевз1в  ва  докторскую  двсеер- 
тацио  г.  Совельекаго  в  особое  мв1Кв1е  ордянарваго  профеосора  Рома- 
воввча-Славатввеваго  по  вопросу  объ  опред1блен1в  г.  Сокольсваго  эветра- 
ординараынъ  профеесоромъ,  юрвдичеекМ  факультетъ  вм'Бетъ  честь  вз- 
ложвть  предъ  СовФтомъ  Уннверсвт'ета  тТ>  освовав1я,  по  которымъ  боль* 
шянство  чденовъ  его  {I  протявъ  двухъ,  счвтая  въ  томъ  чвс«1;  и  про- 
фесоора  Романовмча-Славатввскаго)  ве  можетъ  согласвться  съ  этимъ 
нв1;в1емъ. 

Сущность  возражев1й  профессора  Романовича-Сд^ватвнскаго  лрогввъ 
овред1^ев1я  факультета  сосгоятъ  въ  томъ^  что  г.  Сокольетй,  вакъ  чело- 
вФвъ  молодой,  успБвплй  вр1обр1Кети  учевыя  степени  магистра  я  доктора 
слвшкомъ  поспешно,  в  првтомъ  по  двссертащямъ,  отличающимся  боль- 
швми  ведостаткамя,  не  вполн1Б  еще  подготовленъ  въ  завят1ю  важной 
ваеедрн  иетор1и  нашего  роднаго  русекаго  права.  Не  уб1Кждаясь  доводакв 
профессора  Роиавоввча*Славатвнскаго,  факультетъ  ве  можетъ  принять 
■  вывода  И8ъ  вихъ.  Хотя  молодость  и  гражданское  несовершевнол^те 
человека  не  могутъ  служить  доказательствами  незр1блости  его  въ  науч- 
вмъ  отвошев1в,  но  факультетъ ,  считаетъ  не  лишнимъ  зам11Тйть,  что 
Г*  Сокольскому,  какъ  видно  изъ  метричесваго  свид1Бтельстаа  его^  въ  ва- 
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чггояшее  время  26  годъ,  и  что  даже  при  оервовачальвоп  ^ступдешв 
его  ва  ваеедру  въ  звав1и  приватъ-доцевта  (вг  воябръ  1869  г.)  овъ 
быль  лвцомъ,  весомв^вво  достягшвмъ  полваго  граждавеваго  сювершевво* 
лЪт. 

Что  васается  временя  прюбр'Бтев1Я  учовыхъ  стеоевей,  то  г.  Соволь* 
СК1В  утверщевъ  въ  вавдвдатсвой  степевв  въ  севтябрф  1868  года^  въ 
нагвстерсвой— въ  ноябре  1871  г.,  въ  довторсвой — въ  ма<  1873  г*, 
т.  е*  ар]обр1Блъ  магвстерсвую  стеоевь  черезъ  три  года  аосл1К  вавдидат* 
свой,  а  докторсвую  черезъ  полтора  года  поелК  магистерсвой.  Хотя  пра- 
вила объ  яспытав1яхъ  допусваютъ  получев1е  учевыхъ  степевей  и  въ 
бол'Ье  вороткае  сровв,  ииенво — въ  годвчвые  оромеявутви  времени;  но 
нельзя  не  призвать^  что  г.  Совольсв1й  действительно  не  медли лъ  столь- 
важнымъ  на  учево-юрядичесвомъ  ноприщЪ  д^лоиъ,  кавъ  пр1обр1ктев1е 
учевыхъ  степевей,  Д'Блоиъ,  по  поводу  вотораго  Увиверситетъ  получалъ 
отъ  миввстерства  неодвовратныя  яапоминав1я.  Причины  этого  отраднаго 
явлев1я  завлючаются,  вонечво,  въ  тЪхъ  благопр1ятвихъ  услов1Ях1|  вото- 
рыя  увазавн  самимъ  врофессоромъ  Ромавовичемъ«Славатмнсвимъ  въ  его 
особомъ  мн%н1и,  именно:  въ  трудомабЫ  и  талантам  г.  Соводьсваго, 
въ  серьёзвости  пройденной  имъ  школы  в  въ  знан1и  многихъ  иностран- 
ныхъ  язывовъ«  Что  занят1я  г.  Совольеваго ,  по  пр1обр1тен1Ю  учевыхъ 
степеней  не  препятствовали  ему  успешно  преподавать  систематичеевШ 
вурсъ  цстор1и  руссваго  права,  это  засввдФтельствовано  фавудьтетомъ  в% 
оредставдеши  Совету,  отъ  2  девабря  1871  года,  объ  опредИлеши  г. 
Совольеваго  шт1кгвымъ  доцевтомъ. 

Навовецъ  относительно  достоинства  диссертаа1И  г.  Совольеваго  должно 
сказать  сл1Бдующее:  первая  изъ  нихъ,  представленная  въ  юридичесв!! 
фавультетъ  рго  теша  1евепй1,  принята  'на  основанге  одобрительнаго 
отаыва  профессора  Кистяковсваго;  вторая,  магистерсвая,  ва  освоваши  раэ- 
бора профессора  Незабитовсваго^  увазывавпюго  въ  ней,  правда,  и  недо- 
етатви,  но  тавте,  воторые,  по  мв1Бш|>  его,  не  препятствовали  пряанашю 
двссерташи  удовлетворительною.  При  приняли  этой  диссертацш  не  было 
постановлен1я  фавультета  о  сообщешв  г.  Сокольсвому,  что  недостатки 
ея  долявы  быть  компенсированы  доооинствами  докторской  работы^  бЦДо 
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тотк0  шрал1б1го  .  н  Тгиоторыми    члйя^мй    факультета    тлте,    чтобъ  яъ 
.  давьц1111Ш1№ь  учеиыхъ  труда хг    г.  Сокольсяаго  подобные   ведоетаткв  не 
•во(Г(р1^119)в«еь.  )Р.азборъ  докторской  дйсоертац1й   г.  Сокол ьскаго  ебстав'леяъ 
былъ,  по  поручен11о  факультета,   профессоромъ  Кистяковскимг;  въ  раз- 
боре .^оиъ    ^1я    о  указывалось    оа'цаопе   й^оегатки  дпссерташи,  но 
т^до  1и11ражево  эавлючен1я   по  вопросу  о  оринйтги  ея;    поэтому  фа- 
^^^'^А^я%^'^   ЮгрЪшмъ   дТ1К'о    вопроса    въ  томъ  заефдаи1и,    въ  котороиъ 
бшгБкнвгавъ  охнаяеаныИ  рваборъ,  отложпвъ  р16шев)е  его  до  бл1ГжаИшаго 
^МркшаМпш  >м1|^хъ  членовъ    съ'  доот(;йвс1Вами  в  недостатками  двоеер- 
'Тац»;Ппри  1шмъ.факуа1^тетъ  вовсО' не  ввра?1@дъ  нндешды,  что  доктирантъ 
юзуего' с|ою  работу  нааадъ.  'Професеоръ  Буаге,    къ  спещадьеостя  ко- 
зхграсо  гтакв}!;:  ^диеть,    какъ  ;мояетвые    уставы    и  нарушев1я  вхъ;  не 
11ен'Ье<)б0пркъ, ;  какъ  и  къ  сшщ]алъ10сти  крвшюалиста,  въ  томъ  же  за- 
(Пшигач^аят»,    что<ве  .р^эд^дяеть  шяЪшя    орофессора    Кистякоиекаго 
0||М№(зютв9ХЪ   анвоер'ряшв    я  вредставядъ    ает^^аъ,    въ   доподне81е  въ 
рдй^р;  ^  яроферсора   Кистявовскаго^   посьмеавый    отзывъ  '41ризнававш1| 
#Ю!с§{|Т9А№>.1ВЦ9/|ц$,.^до9летвориФедьвою  для  я(кояоИ  стевенв.  Въ  посдЪ- 
дрйЯ^ШИЪ^ за1г14№нва^<даа1в,   в'ь.воторое  наравне  съ  другимв  чяенашя 
Фц>^<Я(№г^1I№АЯ'ь•  и  арофеосоръ  ^РкшавовIпъ-СдаваIавск^й,  обычною  оо- 
1$СШ<^9  №иОроза«>ч4в1е1МЪ  въ  иеЛ,   въ  .чвслФ  другихъ  дСдъ,  в  вонроса 
21нй8Р^?о№Я  , г. . См^дмшм'о,  м во. въ.  которое    нрофевсор^ъ  Ромввовнчъ- 
Й^Ш^^Ш^  /  не  ,  явился ,  I  фавудшгегь,  въ  к  состаэ^  жЬхъ  <  р рочшъ  своыхъ 
чуеярр:1^м{0№|гР^|лс^Ц1авАа  рт^1Ава  |  професобра.  Бунге  в  ва  основавши  тть- 
чаши,  высказанвыхъ  другими  чдевами,  адшшалжно  опрваЬлидъ  орвзавть 
ММв№9А№>  Т-  Й1Е04ьак№о  удов|аетворнтеды9ою  и  дооувтип  его  въ  две- 
'9Щ»  [Щ^РИЛ    првввшъ  |быаъ  тавже  удовдетвррптеяьвимъ  (ш.  пред- 
<91ММ№« ^фщл1лг<ета  )34.  мая  Ш\Яг.  .М1Щ>ТавовЪ'быдг  ходъ  яокто- 

.  ^ц^([91я  |Пр|9ф(Вссора  1  КвсггАВовсраго  а  оФзывъ  профессора  <  Бунге 
Арв.иМЦ'А  1ф««а||а!9тся.  Домзатедьауво  неудовлртйорвтельноота  докторской 
(Я1Кбер|аа|(1  г,  Сокольскаго,  арцводмое.аълаеобюръ  анФ11и  орофксора 
^М*№^Р1а*С#ав^Тйвжаго  (}олювая1е. одного  лвтоанснаго  взв&тя  о  но- 
(МВО№,а№)»  быдо  ?ак«о.аЪсв|ду;.у  факуд^^тмга.Оногбшо  вшвазано 
1 
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а^офессороиъ  Не^битавсвщъ  на  пу|5лично11Ъ  дисо^т^,  ро,,^1  рЯй»ясно- 
в1еиъ  со. стороны  г.  Сокольскаго,  во  н(шШ^ло .ор113наэ1|Р^кфъ  |(1|(Ч!(9рт 
тац1и,  такъ  л  защиты  ея  удовлетворительными.  Къ  свазанн.91й|у  дрр?1Д^ 
ческ1||  фавультеть  имт.отъ  честь  присовокупить^  что.  истйр^я^}.ру^вд^о 
права  въ  нашемъ  Университете,  не  им^ла  шгатн,9('Р  ц]^1^цщ^щяц^^^ 
времени  выхода  въ  отставку  бывща^'о ,  адъю]^кта  Эйс||а^а  нъ.Д|^1  .^году 
цо  ооред^лен1Я  г.  Сокольсваго  штатным1|  доцевтоцъ  въ.1871  щу;  (1[)|^- 
подаван1е  ея  поручаемо  было,  времеио.бывш^^ву.  ориватт^-дрцещ^Л^в- 
товичу  и  потомъ  профоссор^у  Ромавовйчу.-Славатицрррмуф  к^к'^  ?ШЦ 
орибавочнаго  предмета  за  особое  вознаграждсше.  Вс1^  Д'Брц,,  орццим^а- 
Ш1ЯСЯ  въ  то  время  фаЕ^ультетомъ  в*^  зам^щешю  вае^ы  это^а,,^ор|р^- 
мета  оставались  безуспешными,  и  въ  настоящее,  время  фащьт4^:|';ь.  №р;^:Б 
Г.  Сокольскаго  неимеетъ  въ  виду  другихъ  спец1алистов;^»,  вохор|Ц^7М^||и 
бы  занять  ее^  такъ  что^  въ  случа*  выхода  г,  Совод^^ев^гд^рзъ  ,У]ривер- 
ситета,  каеедра  эта  по  всей  вероятности  останется  опять  на  /^олгое^вре|I^я 
вакантною.  :  ..,.  п  »  '  • 


»  1  .4  ■    -•         ., 


Пдедставляя  г.  Сокольскаго  въ,  экстраординарные;  профе^^рР^н^ф^ 
культстъ  им'бетъ  въ  в^у  не  уруетить.  я  вившейся  т^овр!*,  возиржростэ 
прочно  замостить  каеед'ру  достойвнмъ  преподавателемъ.       ,,,:..: 

СовТ.ту  Университета  остается  .р1йшить  на  ск9лько. эта  м^р?ф([|куд||- 
тета  иожетъ  быть  оризнаоа  целесообразною;  Сов1Бтъ  также  6V^%цщ^.^ 
достоинству  й  приговоръ  надъ  нею,  высказанные ,  въ5  0со6^мъ^мн1;еш 
будто-бы  мВоа  эта  „рсвящае'тъ  недобррсовИстн^е.  отцощ^^е  къ  ,вау|?1?,и 
иривебрежен1е  ея  интересами  ради,  жит.ейскидъ  выгодъ",;и  ^УДТР  б.» 
она  служитъ  .орецвидентонг,  аолнымъ  соблазна  и  деморализу|рпц|го  ьлщ- 

вхц**  и,  проч.  ^_  ..  ,,    ,.  ,,,. , .<,»,■.:.,....    ;. 

Упоминан!^  въ  05;(^|[|1К^„1||н*иш  о^„ррбки»ъ.  молодыхъ.  ^щвх-^,  .■ 
сентимента^ьныхъ  идеалистахъ,  о  орактическихъ  &  Ш*» .  и ,  щитейрщ> 
даецахъ*  факультетъ  не  касается,  такъ  каст,  оно  ?,?, сду,з|{р:|Т»  Vк^^Ш^ 
ясвер1ю  на,(|Тоящаго  д*ла  и  н^им'Ьетъ  къ  нему  даже  ртр^фтя.  я%,«Щ- 
елущанш  в<>е1:р  изложеинаго  О  п  р  в  д  и  ли  л  и :  подвергнуть  в^  сл|ду1р- 
щемъ  застда1^и,„ Совета  доцента,  Сокольскаго  балу10тирова^110  въ  экстра- 
,|С|рдивэрнне  профессоры  по  каведрЪ  истор1ц  руссваго  права. 
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33.  Слушал  в:  аредставлев1е  медицинскаго  факультета,  отъ  10 
сентября  1873  годи,  за  Л*  289.  сл^дующаго  содержав1а:  „Всл1дств1е 
рааорта  арофессора  Матвеева  о  томъ  чтобы  п  доаолввтельному  всон- 
тав1Ю  въ  севтябрЪ  м1сяц1^  для  перехода  взъ  1-го  курса  во  второ! 
былв  дооускаемы  только  т1  учеввцы  аовввальваго  всвуоства,  которня 
оредставатъ  о  првчив1Б  веяввв  ва  это  всоытав1е  въ  тЪ  ыЪспцЪ  завов- 
выя  удостов1рев1Я,  медвцвнскИ!  фавулътотъ  полагаетъ  вужвыиъ  расаро- 
страввть,  вромЪ  студевтовъ,  в  ва  учеввцъ  оовввальваго  всвусства,  а 
также  и  ва  фармацевтовъ,  поставовлев1е  Совета  3  воября  1867  года, 
по  которому  только  тЪ  сввд-Бтельства  о  болЪзвв,  оредставляеныя  въ 
факультетъ,  будутъ  арвввмаемы  во  вввнавге,  которыя  выданы  влв  удо- 
стоверены к'&иъ  лвбо  взъ  члевовъ  иедвцввскаго  факультета  влв  враченъ 
прв  Уввверсвтет1К. 

Объ  этоиъ  факультетъ  вмЪетъ  честь  представвть  вашему  превос- 
ходительству^. 

Опред'Бдвлв:  ооставовлев1е  Совета  Уввверсвтета,  состоявшееся 
1-го  декабря  1867  г.,  отвосвтельво  порядка  выдача  студевтаиъ  иедв- 
цвнсквхъ  сввд'Бтельствъ  расиростраввть  в  ва  фармацевтовъ  в  ученвцъ 
повввальваго  вскусства:  о  чеиъ  сообщить  медвцвнсвому  факультету,  для 
всполвев1я;  а  также  объявить  фармацевтамъ  в  ученвцамъ  повввальваго 
внствтута. 

г 

24.  С  л  у  ш  а  л  в:  представлев1е  всторвко-фвлологвчесваго  фавуль- 
тета,  сл1Бдующаго  содержав1я:  ^^Исторвко-фвлологвческШ  факультетъ  въ 
зас<дав1и  И  севтября  хего  года,  согласно  одобрвтельвому  отзыву  г.  до- 
цента Антоновича  о  кандвдатскомъ  сочавев1в  Г.  Павла  Брянцееа  подъ 
заглав1еиъ:  „Квяжев1е  Дав1вла  Галвцкаго  во  руссквмъ  в  ввостранвнмъ 
взв'1;ст1ямъ^,  допустилъ  г.  Брявцева  къ  соЦодшпш'у.  Такъ  какъ  оава- 
ченвое  сочввев1е  въ  свое  время  было  удостоево  серебрявой  иедалв, 
равно  в  соПодпгаш  бывппй  въ  вастоящемъ  зас%дав1в  првзвавъ  весьма 
удовлетворвтельвымЪу  то  всторвко-фвлологичеев1Й  факультетъ  вмФетъ 
честь  ходатайствовать  предъ  Сов^томъ  объ  утверждев1в  г.  Брявцева  въ 
учевой  степевв  кавдидата  всторвко-фвлологвческаго  факультета^. 

Опред'Бдвлв:    согласво   удостоев1ю    всторвко-фвлологвческаго 
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факультета  в  на  основав1в  1 10  §  общаго  устава  уввверсвтбтмг  утве|^- 
двть  г.  Брянцева  Павла  въ  степевв  ваядидАта  исторвко-фвявлогвчесваго 
фавультвта  в  выдать  ему  дволомъ  ва  эту  степевь. 

25.  Слушала:  вредставлАВ^е  юрвдвчесваго  факультета  огъ  15 
ееятвбря  4873  года  эа  №  38.  сл1;дуюшаго  содержав1я:  ^Оковчв^е 
вурсъ  юрвдвчесваго  факультета  въ  зван1и  дЪМстввтельваго  студевта  еъ 
вравон*»  ва  волучев^е  стевевв  каидвдага  по  г)редетанлен1в  двссерташя, 
Атюнович$  Аеввогевъ  в  Вербигт^^  1осифъ,  представвлв  двссорташи 
водъ  заглав1в11Ву  вервы! — „Токввлъ  а  вл]нв1в  веткраТ1в  ва  умспеявое 
в  враветвеввое  разввт1е  человЪка^,  второй — „Изложев^е  д^ятольвостп 
врокурорсваго  вадаора  во  судебвымъ  уставамъ  90  воября  186А  года^; 
даюсертафв  Ыв^  а  равно  в  устяыя  объясвен^я  авторовъ  (со11од111Ш11) 
врвзшюн  удовдетворвтельвыив,  а* потону  юрвдвчеок1й  факультш^  ятт 
честь  вредставвть  Совету  Уввверситета  объ  утвержден1я  Ан^юновича 
Леввогева  в  Вербицком  Ьсвфа  въ  степевв  кавдвдата  юридвческвхъ 
ваувъ^. 

Опред'Клвлвг  согласно  удостоея1ю  кхрвдическаго  факультета  в 
ва  освовав1в  Ив§  общаго  устава  университетовъ  утвердвть  гг.  ^4«то- 
новича  в  Вер(кат(по  въ  степевв  кавдвдата  юрвдвческвхъ  ваукъ  в  вы* 
дать  мъ  двалоиы  ва  ату  стевевь. 

26.  Слушали:  поставовлев1Я  Правления  Увиверсвтета  во  1)  о 
оредоетавлев]и  храввтелю  мвиералогвческаго  кабввета  г.  Ариашевскому 
для  ввартвры  другаго  пом'Бщев1я  ва  4-мъ  этаж'Б,  певво  помт>щев1Яу 
оставшагося  свободвынъ  за  вн\одомъ  ва  частвую  квартвру  ордвватора 
клвввкв  Баковецкаго, — и  во  2)  о  вазяачев1и  времевво  дая  кухвв  прв 
квартире  ордвваТора  Штавгеейа  пом!;шев1я  заяииаемаго  теперь,  г.  Арма- 
шевсквмъ  ва  4-мъ  же  этаж%,  съ  предоставлен1емъ  г.  Штаягееву  врана 
воставвть  въ  тояъ  вом1;щен]в  водвижвую  жел1|3вую  влиту  ва  его  соб- 
ствеввый  счетъ. 

Определял  в:  на  првведен1е  въ  ясооляев1в  вздожёнвыхъ  во- 
е1!авовле81.8  Правлев1а  вепросвть  разрешен1е  г.  Повечйтеля  ОщПу  о 
чемъ  в  еооби(йТЬ  Правленг1б  для  заввсяш[аго  расворяжев1я« 

27.  Слушали:  раворть  лектора  акцеци^о  языка  Увмверсште^а 
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Си.  Длдшоцт  Свевсрна,  отъ  13  севтябрА  1873  года^  сл1ду|ещаго  есн 
щц«тт:  .Возвраиввшась  тъ  заграв/рчшго  отпуска  и  иредотащвъ*  Б)»»** 
екому  генералъ-губерцатору  заграв^чной  оасвортъ,  чбоп  шИв).  доваеш 
ао  евЪлЪш  вашего  превосходительства,  что  л,  во  случаю  кррйпеско! 
оермаво!  бол1Кавв^  къ  сожадЬвак  вока  еще  ее  могу,  вачать^  9теи1дг  обь^ 
яеле*выхъ  ивою  лекщй^* 

ОаредЪлвли:  принять  къ  св1;я^иш. 

38.  С  л  у  ш  а  д  в:  прошение  ординатора  авушереков  клмвви  деиаря 
Мвхввва  Чемлови  отъ  3-го  севтября  1873.  годд.  едфдушцага  седероп^ 
т:  у^Ыъю  чееть  увФдомть  ваше  цревосходитедьство,*  что  врппош 
яеявий  иэъ<  отпуска  моего  въ  сровъ  (я  просрочим  6  двв11).бндо  сь 
отФ11ге1НфОвн>  мелководье  ДнФвра,  а  съ  другой  ооцаръ,  врмшмвш!! 
1и11)1,веома.{Чувс7|1втедьвия  ио^еир;  поетому  вокорв^йцю  орсшу>  оетеп 
вричмвы  ^ уважительными  и  ве  считать  дни  съ  20. по  36  авгуета  вро- 
ермемнмин  # 

Огпускваго  билета  не  ногу  представить,  онъ  сгор^дъ^. 

Опред^дидм:  пррчивы  проерочкв  г«  Чекадовигв  .отмуеиа  ори- 
388141  ув^яштельвыми;  о  ченъ  отметить  въ  ога  послужвЬкъ  сшихА. 

29.  Въ  наотоященъ  зассдаши  Сов'Ктъ  Увивереюета^.  согдаоио  о^ 

ставовлев1ю   своему   31  августа  1873  года,  педвергам  бамопроввв!!) 

•  * 

г.  ^ШченШ'Нвкодая.  для  оставлФв1я  его^  орофессорсишмъ  €1%пе11||агомъ 
11рв>  УомерсРтетБ  Св.  Владишра  на  второй  родъ,  томть  до  15еетрбря 
11^74  года.  Цо .  окончавщ  балд0твровав*а  оказалось  шаровъп  явбнрятед»- 
вцхъ  33  В'Иеиабиратвльвшъ  3. 

Оаредг1Клил»:  проиевсмить  г.  Радчевку  туже  еггиоеидпо  ва  вто- 
рой  тодъ  съ  15  сентября  1873  г^  О  чемъ,  уведомить  дм  заиисящвго 
расоорджев^я  Правлев1о  Уввворситета,  также  физико-иятемзтичеешй  фа- 
кул  ьтетъ,  г.  профессора  Хавдрикова,  нябвюдающдго  за  вауяныни  завят18Ш1 
г.  Радченка,  библютекаря  Университета  и  наконецъ  самого  Радяевва». 

30.  Сдушалд:  нредставдетя  фнзиво-математическапр  факультета, 
слЩтШго  содержала:  „Фиаш1о-матема1ичеев1Й  фак^гдьтйгь  в»  ва^Ма- 
Н1И  своемъ  8  сентябри  опред1дидъ:  ходатайствовать  1|»р€Дъ  СовСтомъ: 
1)>о  внвиФЪ  на  текудиЙ|/Годъ  и  ва  будущее  время   ангд1Йско«  жур- 
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вала:  у^Бпдтееппд^  едНед.  Ье!  1^^.  Ма?г  ш4  ^.  Ргед^е^  ьъ  Ловдов'К, 
вм1!ето  арбнр<)тввшагося  оодобваго  журнала:  ^^^Ея^фвлгш^ \  я  2)  о  вилвсвБ 
ва  общ?я  суммы  бвблютеяв  вачавшагося  въ  оосЛФдвее  время  надан1Я 
оодъ  заглав1емъ:  ^А  Весогд  о^  (Ье  МасЫпегу  ёжЬ1Ы(ед  а1  кЬе  Ухеппа 
11П1Уег8а1  ЕхЫЬШоп  1873;  Ьеу  7Г.  Манг  апс1  ^.  Хк^Лщ^^.  Это  нзда* 
В16  выходатъ  въ  Ловдрв^  в  будетъ,  вполне.  ||оето1В11иъ  занять  н'Всто 
въ  общей  бвблютев'К  Увввёрсвтёта^. 

Овред^лвли:  расворядвться  о  выовсв1К  увомавутыхъ  вадан11  для 
6мбд101«ип(Ув8вер(1втета|  васэдтъ .  обмкхъ  суняъ  бяблтевв,  чИшю  на- 
етоящаго  журвала  сего  сообщит!»  ^и»'1Квимв01Я1  В|К1|М|{ц  '(|1нямрм- 
шта  ^н  {й|бя1отаварю« 

а31.  (С  Лгу  шал. в:  ороо1ев1е'«1тал|1авфваго  шщдавшаро!  Вмгсра^Лам- 
берпвв, :  отъ  1 1  оевтябра  1 873  года^  ва  1йия  ^  Ршгора  ^  Ун«М)1атава 
Св«  гВлздпв(ра  сд11дугощаго  I  еопар»а1в1яг  «(Желая;  м^  аб^чщвт 

сгудемтовъ  ^Уяввереитета  С|.  Владввпра^векуеству  4№хтоаав1Я,  1ею№{В11^ 
оокорво^щммяпъ  ,вашб  прбво&ход1Ггел;1С9во,'  ве  прваваете  л^<^в«  амюк- 
ннмъ  дать  1ХОД1» .  Д^яу  о  аре||оствяев1в  нпФ  врв  лКвяварсвт№&«|С8. 
блацвнвра  :воетоявна|Ч)  мТ>ста  >у«1В1«1Я  ф«хт0вав1Яу  съ  ваваанм1е1ГВ(  аоа- 
мяграяо|ев1я  ч>тъ  Уввверсвтета,  'шм  ЦФ^врайвой  |М«р<  •  €Ь  вреяовмаяе- 
1В}б1Ъгпрш^  волучать  •  воа^ваграшдевсе  *  во  вваянвому '  семяеко'  4№Ь'  т^ъ 
017Д»«говъ,  во1)ор11е  •  ваъявяФъ  меяап!»  ^обучаться.  Довуммю  я.  Аулу 
шш^чь  честь '  вредетавитц  еолв  васТавегь  аъ  <то1%  вздфбвема^  г.ечвтая 
долгонъ^врйт^мнуовть  оря  атоиъ,  что  мо!  огецъ>  оостеялг  Меян^Ико 
л%тъ  учвтелемъ  фе^товамя'  оря  УвваерсятегВ'  Св.  Ввад^нпра^ч 

Определила:  Сов Бтъ  Уавверсатета  большивствоиъ  голосовъ 
18  вротввъ  15  ве  првзвадъ  возможвынъ  удовлетворвть  ванюврвмдев* 
ную  оросьбу  г.  Ламбертввя. 

32.  Въ  вастоящеиъ  зас1дав1в  Сов^п  Уавверсятета|  согласво  вред- 
ставдевт  недвцвнсваго  факультета,  отъ  10  сентября  1873  г.  №288, 
Опред'&двлъ:  ововчательяыя  веоытав1Я  нзъ  богоедоВ1я  провзводить 
студевтамъ  медвцвнсваго  факультета  въ  два  ср0К1^  яневво:  въ  вовц^ 
оерваго  в  оятаго  курсовъ^  вазначая  время  для  апх%  асвытавИ  въ  ма{. 
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Ълтет  шп  Л^тогаси,  въ  оояснев1е  въ  стр.  33,  сообщеяпя  ре* 
арофе(!еоромъ  Роммовпевгь-Славатвнсквмъ: 

«Того  же  лБта  Новгородцы  охулвша  рубля  етарые  я  мвве:  6% 
яемжеякавъ  ярябнтовъ,  в  серебро  неред^лаша  въ  деяьгя,  а  у  девеж- 
виовъ  мявашв  посулы.  Того  жв  л^та  выведе  Сокяра  оосаднявъ  лявца 
т  9^еоц  ееребрпвого  ведорв  Жеребца  яв  в'Бче,  яаоонвъ  его  ввча  сочятя: 
^вв  кого  еся  лялъ  рубля?^  Овъ  жеоговорв  18  челов^къ,  я  но  его 
рАчеп  иыхъ  съ  носту  сметаша,  а  яныхъ  яоиы  разграбяша  ■  язь 
церквей  вывозяша  агявоты  нхъ,  а  прежде  того  по  церввамъ  яе  ясяяваля. 
И  еще  твго  же  Оедора  вачаша  безнравдявыя  бояре  ваучатя  говорять 
на  мяогвхъ  людей,  нретяша  ему  смертью;  овъ  же  протрезвввся  рече: 
^яа  всЪхъ  есмь  лвлъ,  в  на  вси)  землю  я  в^сялъ  еъ  своею  братьею 
яявцв;  тогда  б  А  весь  градъ  въ  сВтовм1и  мяозё,  а  голедвякя  я  ябедяявя 
я  носульяивя  радовахусв,  только  бы  ва  кого  выговорвлъ;  я  того  самего 
шерги  оредаям,  а  мювотъ  его  въ  церкви  раздали  я  разграбяша^. 

Поля.  ообр.  русскяхъ  лт>тооясей,  IV,  стр.  126. 


Въ  заст>дав1и  Сой1/га  Универсятета'  Св.  Влад11Н1ра,  28-1^0^  с9Э1^яб)>1 
1 878  года,  иодъ  иредс^цательствот»  г.  Ректора  Уввверснтета  Н.  X. 
Б^'вге,  арииутствовали:  деьапы:  А.  И  Селйвъ,  И  11.  Ра^цаввяовъ,  Г.  Д« 
Сядорешю  в  П.  и.  Пер«^межво;  ордвпараые  врофеёсоры:  В.  А.^Караваевь^ 
С.  С.  Гогоцк1й,  С.  М.  Ходецк1ву  К.  М.  беофвлактовъ,  К.  А/Мвт^^ков^ 
Ю.АИ.^Мацовъ.  6.  6.  Эргардгь,  Ф.  Ф.  11б|;шигг,  Н.  Л.  Оёворовъ,  В.  А. 
и(<дадвт1>во№1В/  П.'  Э.  Роме^ръ,  А.  А.  1№фферъ,.  М.  11;  Авевар^усъ,  Ё«  В. 
Томоа^  В.^  Т.'  Иовровек!)!,  М.'Е.  Ватевво-За^сарчевво,  А.  0.  Ковалёвсв!!, 
П.  П*.  АлексЁевъ,  А.  В.  Ропавовлчъ-Слйватввск1й;  В.  А.  Бек^ъ*  В.  I. 
ИоКестовъу  И.^Г.  Бо^щовъ,  А.  8.  Квегяковсв1В,  М.  6.  Хавдрвковъ,  6.  М. 
Гарнич^Гарявцюй  в  В.  С/  Икйввяповг;  экстраордиварвые  врофессоры: 
А.  В.'ИвбвовЪ)  А.  С.  [ШлйревевгК,  П.  П.  СуЩввсвШ,  Н.^.  Бунге, 
В..  А.  Суббо^/ввъ,  0.  В.  Баранецк]^  в  В.  Я.  ЯроцкШ.  Не  врвсутссво* 
вам:  }|.  А.  Хржонщбвсв|8 — оо  болСзнв;  А.  П.  Матв1е1А&;и  В.  Т.  Дон* 
чевво^-во  вахон1ден'»ю  въ  отпуску ;  А.  П.  Вал1>тбръ  и  Н.  К.  Рейвм- 
вацофъ — во  веяэиБствымъ  вричввамъ. 

Прылпьчан4е:  ве  бывш1й  въ  •зас1;дав1в  СовБта  во  бол'Ёзвв,  Ы.  А. 
Хржонщ^вскИ,  переда лъ  свой  шаръ  для  баллотвровав1я  П.  П.' Сущвв- 
скому. 

1«  Свушалв:  чтев1а  протокола  предШ'^ствовавшйго  ^ас1>дая1я  Со- 

■ 

в^та  Уввверсвтета  18  севтября  1878  года.  Ироггоколъ  этотъ' подвеса въ> 
Определял  в:  представвть  таковой  г.  Попечителю  К^бЪскаго  Учёбваго 
Округа,  для  утвержле.в1я  кг  вдпечатав1Ю. 

2.  Въ'  вастоящекъ  зас1^дав18  СовБтъ  Унйверевтёта,  оо  случаю  Пред- 
сто^щаго  100*41  Г;т9Я го  юбвлея    Горваго  Ивствтута,    взбралъ  въ  почет* 

5 


84 

ные  члены  Увиверситета  Св.  ВладйМ1ра:  члена  Государственнаго  Совета, 
генералъ-адъютанта  К.  В.  Чевкина,  и  академиковъ:  Н.  И.  Кокш;)рова  и 
Г.  П.  Гельмерсена. 

Опред1Ёлйли:  просить  г.  Попечителя  Юевскаго  Учебнаго  Округа 
объ  7твержден1и  упонянутыхъ  лицъ  въ  зван1и  почетныхъ  членовъ  Увн* 
версвтета  Св.  В  лад  им!  ра. 

3.  Слушали:  предложеше  г.  Управляющего  Юевскииъ  Учебннмъ 
Овругомъ  отъ  18  сентября  1873  года  за  №  8384,  слЪдующаго  со- 
держан]я:  ^Въ  допол1}ен1е  къ  прелложен1Ю  господина  Попечителя  К1ев- 
скаго  Учебнаго  Округа  отъ  31  августа  за  №  7802,  имЪю  честь  пре- 
проводить при  сешъ  вь  СовЁтъ  Увиверситета  копио  съ  предложев1а  г* 
Управляющего  Шивистерствомъ  Народнаго  Просв{щсн1я  отъ  8  оевтября 
за  №Д9461. 

Упомянутая  боп1я  предложенаа  заключается  въ  сл1Бдующе1[ъ.  Въ 
доподненю  къ  иредложен1ю  моему  отъ  18  минувшаго  августа  за  №  8788 
и  согласно  полученному  нынБ  отзыву  г.  Управляющаго  Министерствомъ 
Финансовъ,  им^ю  честь  уведомить  ваше  превосходительство,  что  К|ев- 
ской  казенной  палате  предложено  открыть  къ  $  5,  ст.  1  см^ты  Ми- 
нистерства Народнаго  Просв{шен1я  1873  года  сверхсметный  дополни- 
тельный кредитъ  въ  716  р.  66  коп.,  для  отпуска  сихъ  денегъ,  за  над- 
лежяшииъ  вычетомЪу.въ  содержав1е  доценту  Университета  Св.  Вдадии1ра 
по  каеедр'Б  хирурпи,  доктору  медицины,  надворному  сов1Бтнику  Еинеку 
за  время  съ  36  мая  сего  года  по  1  января  1874  года  изъ  оклада 
1^00  руб.  въ  годъ,  присовокупляя,  что  о  внесен1и  расхода  на  содер* 
жан1б  г.  Ринека  въ  смету  Министерства  Народнаго  Просв'Ьщен1я  на 
1874  годъ  Департамевтомъ  Народнаго  Иросв^щеша  сделано  будетъ  въ 
свое  время  надлежащее  раепоряжен1е^. 

Определили:  коп1ю  настоящаго  журнала  передать  для  завися- 
Щ9Г0  распоряжешя  въ  11равлен1е  Университета. 

4.  Слушали:  предложен1е  г.  Попечителя  Юевскаго  Учебнаго 
Округа  отъ  22  сентября  1873  года  за  №  8635,  следующаго  содер- 
жзтя:  ^Государь  Ймператоръ,  по  всеподданнейшему  докладу  г-на  Управ- 
д^рщаго  Министерствомъ  Народнаго  Просвещев1Я,  въ  5  день  сентября, 
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въ  Лввад1И|  ВнсочлйШБ  соизводвлъ  на  оо||1КщбН1б  окончмвшаго  въ  ш^ 
нБшнемг  году  курсъ  наукъ  въ  Жвто1Ш|>овов  ганеазш  СерПя  Довтом 
равшвероиъ  Его  Ввлвчества  въ  Уавверовтетъ  Св.  Кладим1ра,  съ  остав- 
лМ11емъ  его  в«  домалевтв  оаис1оверовъ  Высочайшаго  Имевв  оо  Моеков- 
скому  унвверситету. 

О  ВысочАЙШБМъ  повсл^ти  этоиъ,  сообщенномъ  ивБ  г-мъ  Уорав- 
ляющямъ  Мивистерствомъ  Народнаго  Просв'Бшев1я  отъ  1 4  сего  сентября 
за  №  9681,  вм^ю  честь  увГ>домить  ваше  оревосходпт^>льство,  къ  надле- 
жащему йсаолнен]ю,  присовокуодяя  1)  что  объ  отоуск1К  Правлению  Уни- 
верситета Св.  ВладйВ11ра;  изъ  мТ>стнаго  губернсваго  казначейства,  причи- 
тающихся на  содержан1е  въ  тевуи^мъ  году  Цовивова,  съ  5  сего  сентября 
9в  руб.  .66  коо.  сд-Блано  емошеше  съ  г.  Управляющииъ  Министерствонъ 
ФинансовЪу  и  2)  что  о  занесенш  ееобходимаго  на  сей  оредметъ  расхода 
въ  количестве  300  рублей  въ  си^ту  Министерства  будущаго  года, 
Деаартаиентоиъ  Народнаго  Просв1Бщен1я  сдБлано  надлежащее  распора- 
жвн1е". 

Опред1Блили:  коа1ю  настоящаго  предложев1я  передать  въ  Прав- 
лен1е  Университета  для  завися щаго  распоряжев1Я. 

5.  Слушали:  прсдложев1е  с«.  Попечителя  К1евскаго  Учебваго 
Округа,  отъ  26  сентября  1873  года  за  №  8732,  слБдующаго  срдер- 
жан1я:  ,)иолтавская  казенная  палата,  отъ  15  сентября  .за  ^\Б  14^53 
увЬдопила,  что  окончивш1Й  курсъ  наукъ  въ  УниверситетБ  Св.  Владиифа 
Иванъ  Плутенко  (онъ  же  Плутовъ), — исключенъ  ею  изъ  числа  и  оклада 
мШанъ-кресгьяиъ   г.  Ромпа  со  второй  половины  1873  года". 

Опред'Ёлили:  согласно  удостоен1ю  физиво-иатематичесваго  фа- 
культета и  на  освован1и  110  ,§  общаго  устава  унизерситетовъ,  утвер- 
дить г.  Шутенна  Ивана  въ  степени  кандидата  естоственныхъ  наук*»  и 
выдать  ему  диплоиъ  на  эту  степень. 

6.  Слушали:  предложео1е  г.  Управляюшаго  К|евеквмъ  Учебиымъ 
Овругомъ  отъ  20  сентября    1873  года  за  №  8554,   сл^дующаго  ео-' 
держан!»:  ,,К1евская  вазеиная  палата  отъ  12  сентября  за  №7011  ув^до-' 
мила^  что  удостоенный    модпцянскимъ   фавультетонъ    Университета  Св. 


«в 

О  тацъ  аа'Щ^дойвдевю  Совета  ^Уяав^мяггой  оть  19  «{|р1гв  и 
]!|Б  3^9  ямфю  ^оть  |в&до11в1ь  съ  »во»рво|0В1В11?ь  увольвв?емвап>  ^мк* 
дБтельства  г.  Баумгодьца,  в  орв  этомъ  ооворв^йше  «решу  микап  ^съ 
вего  одит  .рубль  (^«(к^цать  коо.  гербовыхъ  оошдввъ  за  уш)тре6дпнуЮ| 
00  сену  ДЬлу,  (^з^ввою  палатою,  вместо  гар6ово|Ц  аростув!  бумагу  в 
деньге  этв,  црямо  отъ  себя,  отослать  въ  иБстяое  казвачейство^. 

Опредьлвли:  выдать  Бауигольцу  Бев1аивву  дволомъ  ва  сте- 
оевь  аотеварсваго  оомощвика,  во  аредварятедьвоиъ  ззвосв  вмг  въ  «Пст^ 
вое  1<азвачейство  свазаввыхъ  гербовыхъ  оошлвнъ  1  руб.  20  воо. 

7.  Слушала:  цредсг<)влев1е  исторвкофвлолорвческаго  факультет 
отъ  17  севтября  1873  года  за  №  1,  слМующаго  содержари:  ^Во 
ясооляе№е  оред]<ожбв1н  г.  Ректора  отъ  29  мая  187 9  г.  №  639,  вето- 
рвко-фвлологв^есв1й  факудьт^^тъ,  ооручмъ  ордвварвои^г  ||роф4»1'сару 
Модестов^  дать  отзывъ  о  сочвиев'гяхъ  вавъ  вечатвыхъ,  такъ  в  ^уво- 
овевыхъ  довтора  ф8Лософ1й  1евскаго  уввверсвтега  Фра1{ца  Зенфтлебенл^ 
са1м%^азеи61'рЪлъ  докуис'вгы  сего  послЬдвяго,  зиачащ1сся  въего  заивсвь. 

Тавъ  вавъ  орофессоръ  Модес^^овъ  въ  заеЬдзшв  фав^льтета  17 
с^Ш^^  1873  {{'ОА^ .  оI^Н)Йа^Iсл  Ь)|об()ят1гль{)о  6  еочввей(йхь  г.  ^нфт1«е- 
бева  Ь  м*ъ  МШъ  1;ей  0Ьс1|1;дв1<,  х:оо1Ч)Я  вс&р^1вл)л6щий'ъ  ДоЛ|||к1ость  у4в 
тъАв  Ъ^  91^в'1№1Ы11р1'к6К  1111квЬ1«,  дЫ1(П%й1сльио  ййЪеП  с^ёЫевь  дов'^ф 
фШФ^дфк!,  Во(тор1^(1  ОйЪ  былъ  удо^тоеЬъ  въ  1^71  {"оду  въ  11зп\!;вМъ 
УМмрс11т^^«,  1:0  фа]*ультетъ  честь  "кМЬетъ  дове^етв  СоЙ^^у,  4то  овъ 
венаходитъ  ^1ЪМъ  1|йка*1т  иреиятетЫй  для  Йоиушен!)!  г.  ЗбЙ(}ГтМ1№М 
въ  >11б)М11^1»('А)  11|а  с^еЪейъ  м^)г№Тра  кЛас^Ьпческ^йхъ  ЙзЬк(/йъ«  Нри  семъ 
же^^ульМТ'Ь  4МУгь  км«егъ  ореоро/годйть  Аъ  Ш\^Н  *йкъ  Ш^Щ 
г.  ЭМф^'лебеМ,  ^^*^  й  Д1)(^|г||ёвты,  1въ  бвой  ;}ИУчУ<и1ё6я,  а  у^^щ^  ^(^ 
чввев1я  г.  Зевфтлебева,  кавъ  печатвб1и  ^^((1>  в  вй(;ав111Л||. 

Ов1{^ед11Л1л«:  ув1фомять  г.  Зенфтлвбевв,  что  ^б  второвы  Сёвпта 
Уввверт^ета  в  вст^^рвкофвлоаогвчбсгп^го  факультета  и%тъ  ареиятотнЯ 
въ  ;Я011у1ЬЙ1Ю  (*.  31'вфтлебева  къ  вспыта1пю  ва  огевеаь  на1*встра  гре- 
човНой  влв  рмш^вой  словеевсстя. 


«.  'СИ'У  ш'а  л«  лМт:  «Г.  У1^^вл1ШйШШ1{к1ъТ4ёбаыиъ''^кЙ-- 
ГОШ  и1|№№  1878  г.  Ч»  ^^'<)379,  (<рспропёй1д:1я  Ыб 'вы|1йсви  кп; 
жляпяД  1{б1йМ1с1||  яла  ШУзкЬ^В!»  '  м*!!)!  ^съ  'М.11Дчси1:6  &1$'|!|а'г<г  числа 
»р4«вй  <П'вМври1,  «()^0йЫп8Л*ь,  'рл^скот{> Б^Ъ  та1^(}}<К11?,  11|)е)1ставйть  маке- 
те •Оа»Ш  00  М^^сэ!»  ^Л*«б\:<Ши6я:  1)  Ао  Уве'^^Йён^я  в\  '{вйвер'ся- 
тетлкг  ишяа  пзвМУ1с1>  Мё/№4вв(^(№к^  ечлШияаЬб!!^,;  ^)  'осво'бождевТя 
сммюпгашгь    МДМЦМММиХ^    сту^ЬтсМъ,   '(1б^зыШ1и1^]|^1а    дв^хл'^твию 

омакй  уяав«р^твто{(1«   к;>роъ,   и  8)  'Ь()^)1Ш:^Ы'ик1й  -УШира1>Ш1^'1а 

оЙ$М)бу  «• 'рнэвымъ  и99т(ЯяМь.  Шь  Ьёёа^ИбгШыИ  ^фа^Ш-!^'}^ 
службу  оря  клияякахъ  увнверсятетовъ. 
Свааапап  1г(лпп1с1я  м1ат1Г%: 

3!)  Пмовую  плату  11а«1яе^|11е  с^I№т»пййр№^^^лт^^ьШ^р^. 

3)  Чюбы   ммвщат!»  мюпкт  етвовнАЛги  ббяАЗМй  бми^  нж^яу 

ЖИТЬ  ораввтедьству   за  важды!  годъ   ймучив^я  '«11ИИ11)1(а   *ко  чПоШ^й 

гада- 

1Ц9МАУЖВП.  во  В1ввй1чеи1ш  ва^алвогм  т  АЧ1Я  ^  вОиШУй  уй1М.8|И)и4{11^- 
св1|  вурег,  6н1в  оевобожцаъми  вовсе  т%  взндеа  одатш  М  учЬй{|Д. 

в  о)  Чтобы  врачвя!^  изг  бво^юштннкъ  (Ггудентой1>  о|^дУяМ(#|№ 
крв  клинвках'ь  штатными  и  сверхштатными  ординаторами,  быдв  ШИИЙЬнИ 
^вв11иро1юч«ия  деньга  яъ  раапбрГ;  100  р.,  й11равн[;  бъ  а^агч>а1<и,  1К;сту- 
паивщвмп  на  €луа<оу  шг  каз^'нныхъ  сгий^ид^аюйъ. 

Л1вД|№иё(1к1й  факультетъ,  вволви  согЛ'мМм'я  и)  ие%ыш  В1Ме  пр!)'' 
П1гва«яымп  врероолов10111ямп  вомйиав''.  Оп|[>вД^Лилв:  ддв^стй!'.  Шо* 
ппятевю  Овруп,  ч-^о  С^)в1;гг  Упйвер(^итвГ;|  «^г(№<«^1  ст<»р«ам  ^гшМё% 
ст»  нуш^*  ор«в1»детым    иомгмьпметлт  воммАе!*,   пр№0В««)ч1й#ь,  4то 

,  ,  .  <    .      ■   -  .      .  I        •  .         .  , 

*)  Ьъ  Университет'^  Гв.  Влядширл   еоотовло   прежде  80  челов§къ  етяпевдииговъ,  « 
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Сов^п  счятаегь  веобходиныМъ,  ери  ^(МАащп  числа  медтивсви'Ь 
стипенд1атовъ  и  раз1мБра  назвачевяаго  имъ  содержащей,  сохрмвп  наето* 
ящее  распред1Блев1е  суммы  въ  размБр!»  24000  р..  отоускаеной  Унваер- 
свтету  Си.  Владимира  ва  стяоеид1и  в  восод1я  студевтамЪ|  нзъ  коей  овре- 
дБлсно:  ва  содержав1е  сгиаевд1атовъ  недицивевихъ  8000  р.,  ва  стиоея- 
Д1И  учител1»ск1я  3000  р.,  ва  содержав1б  стввевд1атовъ  для  орвготовле- 
Н1Я  къ  орофсссорскому  зваи1Ю  6000  р.,  ва  выдачу  казеввовоштвынг 
леварямъ,  арв  опредБлев1в  вхъ  ва  службу  пособий  1000  рублей,  ва 
добавочвое  содержав1е  ст8оевд|атамъ  Сев.  Кирилла  и  Иееошя  240  р., 
ва  выдачу  вособШ  студентамъ  4000  р.»  ва  студевтсв1й  отд1^лъ  бвбл1о- 
теки  800  р.  и  ва  аосо61я  студевтамг  въ  эвстренвыхъ  случаяхъ  9в0 
рублей  серебромъ. 

Статья  9-я;  00  вопросу  о  спабшен1И  Увяверситета  газоиъ — вапе- 
чатава  въ  Увиверситетсвихъ  ИзвБсляхъ  за  мБеяцъ  октябрь. 

10.  Слушали  докладъ;  въ  вастоящемъ  засБдавш  была  дможева 
Совету,  составлеввая,  во  ооручев1Ю  его  с1ятельства  г.  Иивнстра  Народ- 
ваго  Просв1щев1Я,  орофеасоромъ  теравевтической  госоитальвой  нлиниви 
В.  Т.  Повровсквиъ  записка,  ,о  бозотлагательвыхъ  вуждахъ  медицивскаго 
фавул1^тета  оо  устройству  влививъ''. 

Опред  Блилв:  предоставивъ  профессору  Покровскому  представвть 
упомянутую  записку  г.  Министру  Народнаго  ПросвЪщен]Я9  виЪстБ  еъ 
Пмъ  назвачить  подъ  предсЪдательствомъ  Ректора  Уяиверсптета  коми- 
тетъ  изъ  гг.  орофессоровъ,  зав^дывающихъ  клиниками,  для  составдев1Я 
доклада  СовБту  Университета  по  устройству  влививъ  ори  Университет!; 
Св«  Владимира. 

11.  Слушали:  оредставлсн!е  историко-филологическаго  факуль- 
тета, отъ  17  севтября  1873  года,  за  N5  2,  сл*дующаго  содержав1я: 
,,Во  исаолнев1е  оредложсв1я  г.  Ректора  отъ  5  сентября  1873  года  за 
№  1037,  исторйко-филологвческ1й  факультетъ  имЪетъ  честь  донести 
Совету»  что  въ  зас1Бдав1и  своемъ  17  сентября  1873  года,  разсмотрБвъ 
мвБн^е  ордиварнаго  профессора  сравнитедьваго  языиозиан1я  въ  Новорос- 
с1Йскомъ  университете  Ягича  о  дополнен1яхъ  къ  испытан1ямъ  ва  стеоеви 
доктора  и  магистра  и  на  звав1е  учителя  гймназ1и,  овъ  хотя  въ  привцио1Б 


в  соглашается  съ  йнБв1емъ  профессора  Яшча,  но  подагаетъ  что  вк|ю- 
чен1е  хотя  бы  только  главныхъ  вачалъ  (очерка)  <  сраввительной  грамма- 
твкй  йндо-евроаейсквхъ  я:](ыковъ  въ  исоытан1в  не  только  на  зваи1е  учи- 
теля греческаго  в  латвнскаго  языковъ,  но  в  на  степень  магистра  класси- 
че^вихъ   словесвостеИу    можетъ  быть   удобоосуществимо    только  тогда, 
когда  во  вс^хъ  русскихъ   увиверситетахъ   будутъ  замощены  преподава- 
телями каеедры   сравнительной    грамматики  индо-европеИскихъ   языковъ 
в  когда  такимъ  образомъ  могутъ  быть  прослушиваемы  студентами  курсы 
той  науки.    Что  же  касается  до  включен1я   цёрковно-сланянекаго  языка, 
какъ  вспомогательнаго  предмета  въ  испытан |'е  на  степень  магистра  срав- 
вительной грамматики  индо-европеИскихъ  языковъ,  то  факультетъ  ничего 
не  имЪетъ  возразить  протявъ  этого,  хотябъ  таковое  включен1е  было  сдБ- 
лано  теперь  же.    Докторскихъ  устныхъ    испытан]й    не  существуетъ,  съ 
оовят1емъ  же  о  докторской  степени   соединяется  предетавлея1е  о  зван1И 
науки  въ  совреиенвомъ  ея  состоан1и. 

Определили:  объ  изложенномъ  представлен»  историко-фвло- 
логвческаго  факультета  донести  г.  Цопечителю  Округа,  доложияъ  при 
томъ,  что  Сов'Бтъ  Университета  вполне  разд1Бляетъ  мн1Бн1е  факультета. 

12.  Слушали:  представлен!е  физико-математичсскаго  факультета, 
отъ  9  сентября  сего  года,  о  результатахъ  полукурсоваго  испытав1я,  ко- 
торому подвергались  студенты  сего  факультета  въ  минувшемъ  августе. 

По  разсмотр'Бн1и  этого  представлешя  оказалось: 

1)  Выдержали  удовлетворительно  полукурсовое  испытав1е  сл^дую- 
Ш1е  студенты  сказаннаго  факультета:  по  разряду  естественныхъ  ваукъ: 
Левттй  Николай,  ОсадчЫ  Цавелъ,  Райкееичб  Болеславъ,  СлугтЛ 
Евген1Й,  Тимофтьевъ  Георп'й  и  Харченко  Явовъ;  по  разряду  иатемати- 
ческихъ  ваукъ:  Еараваевъ  Серг1й,  МочульскШ  Степанъ  и  Прац/кьй 
Иванъ. 

2)  Держали  испытан1е  неудовлетворительно,  или  неокончиля  таво- 
ваго,  или  вовсе  неявились  на  испытан1е  сл1дующ1е  студенты:  по  разряду 
еегественныхъ  ваукъ:  Ленгевичъ  Дав1илъ  и  по  разряду  математическвхъ 
ваукъ:  Бньлилтй  Владиславъ,  Берученко-МусЫеино  Климент1Й,  Козлов' 
шЛ   АлександрЪ|   Яатраноег   Серий,    Савченко   Оедоръ,   Ювена^^ьвп 


Ивянг;  ьром!  того:    Вагценко^Зата^рч(^^^^  Ццт^\^,  ВщщтиЫ»!^^ 
в  ^Шменно  ДорофеИ. 

3)  Изъ  числа  ойиневованныхъ  во  3  оувкт^|; ,  сег,^  ^док^^ад^^ст^||й|* 
товъ  выбылъ  тъ  Увиверсятета  по  орош^н1Ю^  Вщ1^к^  Н|||({Ц9Р««  ^  ^Т|* 
девты:  ^^^^^о-^З^^^  п^мвмр 

тшш^^    отд*лъ,  иг.  Пял'еякр,^  м^  мощ^р^с^сЦ,  ф9кхй]гц^ 

''  '1)  Невыдоржаш^^^  йъиа(:тояп|е^  времд  оо|щр<;9вчЧ?,.  вспадмй 
Летевичъ^  '']^9ьле^(^1сгг7 ,  Верученко^МуссгеннОу  Козло^^,^  Лцщ^умМ»^ 
СстЬ^0со  и  Й)венальевъ  аробылп  на  2  курс'6  фи^()К(|-1ЦТ{^|||^7;|^<1^с||т 
фак|'Ьтета  одпн'ъ  годг  и  могутъ  оставаться  на  пом^ву^^рцъ ,.  к;ас)|^  ^ 
В  факультете  еще  годг  съ  праномъ  держап  въ  устааовлшвр^^^^щ^ 
оолувурсовое  всаытав1е. 

'    ^'Ьр'ед^лилв:   а)  студевтамъ   оовненованнымъ  въ  1  п^йп%мц. 
стоящаго  1фотовола  засчитать   вмдержанвое  вми  иолув);^рово4^  ^  ясцыщ^}^ 
(35  С  оравилъ  Университета  Св.  Владимира)  и  счцтвть  лх\  ..сгцвастов- 
шА-6  0(1луУод1Я  на  5  св«вар*;  о)^,валйчв^^^^^^ 
маУКческако'  фавультета,   поимевованвыхъ   во  ^  РУ.0|п^.сего»1Шй7окрд|ь 

числ^^^обязателЬныхъ  л1тъ  бытности  въ  Университет  Б  дБлый,.,!  371  ^^72> 

учебаыИ^  гоЛ.^  и  потому^  "Т.''??^/^?^!^  ■"  1*^  I-  Г"Яй??^  о«8й?^^Ш1^. 

дТй11г^Лйцамъ''вновь  держать  оолувурсовое  вооытандс.въ.  1^71,  году  въ 

'\1^''\:">-     льг  1'Т''Т'»«»!1    -то.^;  ГНИЛ  , г     '1.р^1    ^^^ 

установлеввыК  срокъ.  О  тдентахъ,  оовмёвованныхъ  въ^птолтЬ  этого 
орйтовола,^?оторые  выбыли  изъ  Увиверситй^^^^^^^   ил1}^,|з$р^^^и^,^1р|1;|^.  ф|^ 
кулУгеты/'н^дЬлат!^  нйвакого  расаоряжев1а  и  в)  о  ^астоа|1]1^е11||  оо^^^^Щх. 
лент^ 'ув1}домвть  фйЗйво-математйчестЙ  ^)акультетъ  и  обт^|(ВЩ^ДЛ]|  ^сд^, 
лан1я''надлежаши\ъ  отиВгокъ  сеьретаЬю  но  студевтсвиыъ.  д^ламъ.,.. 

13.  Слушали:    прошеше  бывшаго   восоитаввика  училища  ор^^^ 
вБдбшя,  во  веоковчившаго  курса  наувъ^  Андрея  МавовЪева,^  о  дооушенш 
его  къ'исаытан1Ю  на  степень  кандидата  юридическихъ  наукг., 

"  ■Нрин^^тя  во  внимание,  что  по  ^  115.  универсвтет^^^гр  усгщ^^ 
овончивш1е  Г13мназическ1Й  курсъ  дооускаются  держать  .исныта1|1^^на  ^сте^,, 
оень  ((додидата  на  правахъ  частныхъ  лицъ,  что  г.  11|а90В1бев]ь^  ка1Г]ь^внщ.) 
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изъ  аредставленнаго  имъ  сввд1Бтельсгва,  ваходялся  въ  училище  право- 
вЪд1Бя1я  уже  въ  высшихъ  курсахъ,  ГД1Б  преподаются  спеша льные  юриди- 
чеше  предметы,  Сов1^тъ  Увиверсвтета  Опред'Блилъ:  ходатайствовать 
у  г.  Попечителя  ГОевскаго'  Учебваго  Округа  о  допущев1в  Маков'Бева  въ 
озваченному  испытав1ю,  присововупввъ  при  томъ,  что  Сов1Бтъ  не  гчелъ 
себя  вправ1Б  разр^Бшить  г  Маков  Беву  держать  упомявутое  испытав1е  въ 
виду  распоряжев1я  Совета  Мивистра,  отъ  13  декабря  1868  года,  въ 
которомъ  сказаво:  „Молодые  люди,  ововчивш1е  пол  вый  курсъ  учев1а  въ 
Алевсандровскомъ  лицеф  иди  въ  Училищ1Б  правов1БдБв1я,  могутъ  быть 
допускаемы  къ  испытанию  прямо  на  степень  кандидата  по  избранвому 
испытуемымъ  факультету^  не  подвергаясь  испытанию  изъ  предметовъ 
гимназвческаго  курса*. 

1А.  Въ  вастояшемъ  зас%дан1и  Сов1Бтъ  Университета  подвергалъ 
баллотврованпо  вопросъ  о  выдаче  доценту  Зиберу,  въ  виду  продолжения 
его  заграничной  комавдвровки  до  1-го  явваря  1874  года,  въ  пособ1е 
200  р.  сереб.у  изъ  спет'альвыхъ  средствъ  Университета;  ори  чемъ 
оказалось  шаровъ  30  избврательныхъ  и  8  неизбирательныхъ.  Опреде- 
лили: просить  Оравлев1е  выдать  г.  Зиберу  сказаввое  пособ1е  по  воспо- 
слБдован1и  разр1Бшеи1я  на  продолжев1е  г.  Зиберу  заграничной  коман- 
дировки. 

15.  Слушали:  отношен1е  Виленсвой  коммис1и  для  разбора  древ- 
нихъ  автовъ  отъ  20  сентября  1873  года  за  №  1 40/ сл^дующаго  со- 
дсржан1я:  „Виленская  коммисс1я  для  разбора  древнихъ  актовъ  имЪетъ 
честь  препроводить  при  семъ  по  одному  экземпляру  VI  тома  актовъ, 
алфавитваго  указателя  ко  II,  III,  1Т  и  V  томацгь  и  алфавитнаго  ука- 
зателя къ  КНВГ1Б  подъ  заглав1емъ  ^Реввз1я  пущъ  в  переходовъ  зв1Брин* 
выхъ  Воловича",  для  библ10тевй  Университета,  о  получен1й  которыхъ 
коммисс1я  покорнейше  проситъ  почтить  ее  уведомлешемъ.  Опреде- 
лили: благодарить  Вилепскую  коммвсс1ю  для  разбора  древнихъ  актовъ 
за  сделанное  ею  пожертвован1е,  а  самыя  сочинен1Я  препроводить  для 
хранен1я  по  вазначев1ю. 

16.  Слушала:  представлен1е  юридическаго  факультета  отъ  28 
сентября  1873  года  за  №  45,   следуюшаго  содержаВ1я:    ,,Окончивш1В 

б 


курсъ  юрвдвческаго  факультета  Деужтльн^а  кщ(лщъ,  п(^^  у|^р1М1ет1ю- 
рятельномъ  на  степень  кандидата)  испытана,  оредстаэидъ  /^яссерташю 
„О  ор1обрЪтен1и  и  укр'6ален1в  правъ  собствс|вностр  на  ^щ^  по  рус- 
скому  праву*,    каковая   диссерташя,    а  равно   ^  ТЩЦя   о^'^лщ№\н  къ 
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век  (соПодахищ)  признаны  факультетомъ  уд9влс;1^^,9Р>^Т^^>ьнц||я;  всц'Кд- 
стВ1^  сего  юридическ!!!  факультетъ  им1Бетъ  чест)»  {|р€(^стдв1ТЬ  Совету 
Увиверси1гета  объ  утвержде1^1и  г.  Двужильн^о  въ  степени  кандидата', 

б^ред'Ьли'ли:  согласно  удостоешю  и)ридвческагр  факу|ьтс^та  щ 

4г  основан1и  '^Ю  $  общаго  устава  ^ниверситетов'ь,    УЩ9ЩЦ  ^*  Д^' 

(йдйльнаго  Александ|)а,    въ  зван1и  д1^[|ств1|тедьнаго   студе^^ха    ц  ртец^|11| 

а  шридическвхъ  вау въ  и  выдать  ему  аттесщъ   на  зваше  д^!- 

ствител^^аго  студента  и  двпломъ  на  степень  кандцдата. 

17.  Слушали:  оредставле01е  медицинского  фркудьт|ег|[а  у1[ъ  26 
сентября  4  873* года  за  №  319,  сл'Бдующаго  соде]ряЕЕан1я:  ^|[ед9ди1|^9Ч^ 
фавулктетъ  им1Бетъ  ^есть  донести  вг^шеиу  превосхол^ительст^у,  что  орв- 
в'аН-доцёвтъ  1*ритшель  будетъ  читать,  пеобязательтя  л^кдш  по  д^- 
г^остив^  нерквккхъ  ^блЪзвей  и  по  электротераши,  для  студе^тодв^ъ  4 
курса, -|)о  2  часа  въ  неделю,  въ  четвергъ  отъ  5— 6  ^С9ВЪ  и  су.^бот^ 
0^4^  12^1  часу,  въ  аудитор»  при '  терапевтичесвоЁ  фавуд|^Т9Тсв(]У|1 
вшвивЪ^.     ' 

Определили:  согласно  83  |  общаго  устава  ушерс^ртовъ, 
одо6ри1(ь  У^абмяйутое  въ  настоящемъ  прздставлеши  росп9сав|в  Д]?вц1|1^  ц, 
сД1>ла1гУ  Й6  сему  предмету  зависящее  распор  яжен1е. 

'  1'8.  (Слушали:  Ьрёдставлеше  медицинскаго  факштетя  отъ  %1 
севтября  1873  год^  за  №  б()9,  сл1|дуюра^о  содержан1я:  ^Во  исаолве- 
в}ё '  пр^дложей]я  отъ  18  августа  за  №  939,  медицинсщй  факульте.тъ, 
по  Ьп(>едЪлев1к)  4  сентября,  им^етъ  честь  довести  ваш^у  превосходв- 
текьс1(^1  ч1го  &нъ,  нендходитъ  возможнымъ  продолжить  бывшему  сту- 
ден^у  мекицивскаго  факультета  Нестеровскому  Мдкар^ю  стипендио,  до 
января  ^1874  к*ода  (какъ  онъ  объяснвлъ  въ  прошев1и  ооданномъ  въ 
н^ицинск1И  факультетъ) . 

Оиред1^лил1:  превратить  производство  стйпенд1И ,  бывшему 
студенту  медвпинскаго  факультета    Нестеррвскому  Макао!^;   о  чемъ  со- 


фА71&т41^,  п  (Я1в1тъ  йа  ЫЬжевное  оредставлев1б  его  отк  2^  (м1&тября 
за  К  309.  КютЬ  йастонтаго  жу|>йала  11ередйть  для  заввсящаго  расао- 
ряжей1Я  Ы  {1равдев1е  Уявберсй1^е1'а. 

19.  Слушади:  аредстаа)1ев1ё  Аедйцввсва^'о  факультета,  отъ  27 
оевТ1Гбря  4873  Ьда,  за  ^6  331,  ад{)есов^наое  (^ектбру  Уйвверсвтета, 
сЛдуюшаго  ео)1ержаЫя:  ,,На  заоросъ  вшего  вревосходв'^ёльства  отъ  31 
севтября  за  №  1177,  йеДЙцивскШ  фаяультётъ  йм^етъ  честь  довеств, 
что  рЯббты  п  дабор1атор1(|  педица1^свов  хим1в  двухъ  родовъ:  во  первыхъ 
о&1б  соетоятъ  въ  свстёв1ат11чесвоиъ  аовторен1й  всего  чвтавваго  ва  лёв- 
щяхъ,  вЮ1  втбр1^x^  вп  бол1!ё  случайвыхъ  |)аб6тъ,  водготовдеввыхг  ^ке 
студевтдвъ  в  иеДУовъ,  желающвх!!  завяться  свец1альныиъ  вовросомъ; 
Об4  ^Ых%  пЬакЪт^тиъ  А  было  упомянуто  Л  представлен1в  медвцввсваго 
ф«1куА1№ета  за  16  552;  ов^  в  теперь  ]когутъ  Ьровсходвть  въ  лаборато- 
р|М,  еслв  найдутсй  тек^ющ^е;  ч1го  же  касается  до  свстенатвчёсввхъ  ра- 
б№ъ  студёвтбяъ,  то  ов1^,  буДучв  только  подспорьемъ  проходииаго  курса, 
Д^лткЬы  61^  ЬиЫ  |фбкратвться  ^слЁдств1е  отсутствия  самого  профессора 
II  фа1культе!тъ  полагаётъ,  что  ов1К  и  вё  возйожвы  бёзъ  првготовлевваго 
епешальво  для  сей  ц^лв  ассистента.  Прошессоръ  ве  можетъ  вхъ  взять 
Ик  ёебя  ттъ^бб'л^ё,  ч1^о  завят1Я  этв  происходятъ  по  большей  часп 
вечеров  и  Ьо^биу  что  профессоръ  уй^е  в  бёзъ  того  взялъ  ва  себя  тФ 
работы,  которыя  сопряжены  съ  приготовлен1емъ  опытовъ  для  д1вкц1в. 
Пр1о6<л^,  кЬто^йЙ  й^ова[6Йдетъ  та^вм1^  обрг(з6М1б  в1  з^вят1яхъ  студёвтовъ, 
«бжво  будетъ  пЬйолУйть  по  ^озёращевш  б.  Квстяковскаго,  соёдввввшв 
^Л1^  ^IрШкчш^^ъ'  аавят1й[  стуДёв'^овъ  дй;^хъ  курсокъ^. 

О  п  р  е  д  Т  л  ^  л  в:  йастояще1е  прёдставле^е  факультета  привять  къ 
сйМ*Ш. 

20.  Слушал|1:  Прбвйзоръ  Алевсандръ-Семёвъ  Ьомяковскьй  за- 
^Ш,  "{то  выд^в^ая  ё1|1у  Универсвтётбмъ  Св!  Влйдвм1ра  Ёа  упонявутую 
степень  Й0П1Я  двплбма  в»<г>ст^  съ  прочивши  его  докумевтамв  уворовава, 
а'  11ото111у  просвп^  ввдат!;  ему  другую  кошаЬ  этого  документа,  для  како- 
вой цЪлк  овъ  й'()едставвлъ  кввтанц1ю,  6  внесен1и  въ  ^1ёвскоё  губернское 
1^аз1^ач:ёйсгво  3  руб.,  првч11та)6щ1еся  по  сему  предмету  твпографш  Пра- 
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вителствующаго  Сената  на  публикащю  я  квитавщю  въ  уодап  3  руб. 
тноографш  зд'Бшйяго  Университета,  за  вапечатан1е  воп1и  диплома.  Рав- 
нымъ  образомъ  г.  Возняковск1й  оредставилъ  удостов1Брен1е  Орловсваго 
городсваго  оолицейсваго  уоравлев1я  о  враж^  свазаннаго  довумевта,  вы- 
данное  23  августа  1873  года  за  №  9068. 

Изъ  д-Блъ  Университета  Св.  Владим1ра  видно:  1)  г.  Вознявовев1| 
удостоенъ  медицивсвимъ  фавультетомъ  Университета  Св.  Вдадимфа  8 
мая  1872  года  степ,  провизора  (представлен1е  меднцинсваго  факультета 
8  того  же  мая  за  №  216),  2)  въ  1872  году  онъ  тоже  заявшдъ  о 
похищеши  диплома, .  всл^дств1е  чего  ему  выдана  коп1я  27  ноября  1872 
года,  1В  2302,  о  чемъ  публиковано  установленнымъ  порядвомъ. 

СовГ)ТЪ  Университета,  рувоводствуясь  42  ст.  XIV  т.  Св.  граж.  зав. 
изд.  1857  года,  а  тавже  472  ст.  и  продолжен1я  въ  ней  (12  ■.  1  т. 
т^хъ  же  завоновъ,  ОпредФлилъ:  1)  выдать  г.  Вознявовсвому  про- 
симую имъ  вошю.  диплома  на  степень  провизора,  о  чемъ  публвовать 
въ  Сенатсвихъ  объавлен1яхъ,  заявивъ,  что  нын'Б  выданная  вошя  зам'К- 
няетъ  вавъ  подлинный  дипломъ  тавъ  равно  и  прежнюю  вопш,  выдан- 
ную ему  27  ноября  1872  года,  №  2302,  воторыя  съ  выдачею  этой 
последней  воши  теряютъ  значен1е  довумента. 

2)  Просить  Правлете  Университета  сделать  распоражен1е  о  пере- 
числети  упомянутыхъ  выше  3  руб.  въ  Сенатсвую  типографш  за  публи- 
вац1ю. 

21.  Слушали:  представлешя  медицинскаго  фавультета  Универси- 
тета Св.  Владим1ра,  отъ  26  сентября  1873  года  за  №^\о  312,  313, 
327  и  328,  объ  удостоен1и  въ  25  день  сентября  аптеварсвихъ  помои^- 
нивовъ:  Песке  Ахиллеса- Альбина-Леонарда  и  Лисовскачо  Поливарпа-Емель- 
яна  степени  провизора  и  аптеварсвихъ  ученивовъ:  Хршановсшм  Эд- 
мунда и  Гинзбурга  Давида  степени  аптеварсваго  помощнива. 

Определили:  1)  выдать  диплом!^:  гг.  Песке  и  Лисовскому 
на  степень  провизора  и  г.  Хримновскому  на  етеаевь  аптеварсваго  по- 
мощнива и  2)  просить  распоряжен1я  г.  Попечителя  К1евсваго  Учебнаго 
Овруга,  объ  исвлючен1и  Гинзбуриг  Давида  изъ  подушнаго  овлада. 

22.  На  основан1в  опред1лбН1я  Совета  18  сентября,  въ  настоящемъ 
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зас1^дае1я  подвергался  б«ллотвр(^ав1ю  доцевтъ  по  каведр1&  ивтор11  рус- 
сваго  орава  В.  В.  СтольсШ  въ  экстряо|^иварцые  орофессорн  ао  сей 
ваеедрБ;  ори  этой  баллотировке  оказалось  15  положительвыхъ  шаровъ 
в  23  отрицательвихъ. 

Опред'Блили:^  результант  вастояп1ей  баллотвроввв  увШивть 
юридвческ1й  факультетъ,  въ  отвЪтъ  ва  вредставлев1е  его  отъ  31  августа 
за  №  35. 

23.  Слушала  докладъ:  доцевтъ  Унвверсвтета  Св.  Владвм1ра  ва- 
дворный  сов1Бтвввъ  А.  И.  Базароеъу  Высочайшвмъ  приказокъ  во  Нввв- 

'стерству  Народваго  11росв1;щев1я  отъ  31  марта  1^73  года  за  №  А, 
былъ  комавдировавъ  заграввцу  съ  учевою  цЪл1ю  ва  ^тБтнее  вавацюввое^ 
время  1873  года  и  29  двей.  иыв1Б  доцевтъ  Вазаровъ  мз>  Штутгардта 
раоортомъ  отъ  17  севтабря  1873  года  увЪдомвлъ,  что  овъ,  по  случаю 
аостагшей  его  болЪзви,  вемоакетъ  возвратвться  къ  н1сту  служев1Я,  въ 
чемъ  в  представвлъ  медвцввсвое  сввдБтельство. 

Определил  в:  орвчвву  вевозвращев1а  въ  срокъ  ваъ  вомавди- 
ровки  г.  Базарова  орвзвать  уважвтельвою. 

24.  Слушала  докладъ:  доцевтъ  Увиверсетета  Св.  Владям1ра  вад- 
ворвый  сов'Бтнвкъ  Н.  С.  Афавасьевъ  былъ  уводевъ  въ  отпускъ  съ  3 
мая  по  14  севтабря  1873  года,  првбылъ  же  въ  м1!сту  служевЫ  25 
севтября  ел Бдовательво  просрочвлъ  1 1  двей  во  болФавв,  въ  удостоаФ- 
рев1е  которой  представвлъ  медвцввсвое  сввд'Бтельство. 

Оаред^лвлв:  орвчвву  оросрочкв  г.  Афаеасьевнмъ  отпуска 
орвзвать  уважвтельвою,  о  чемъ  в^отмЪтвть  въ  его  оослужвомъ  совск^. 

25.  Слушали:  предложев1е  г.  Попечителя  Юевсваго  Учебваго 
Округа  отъ  25  севтября  1873  года,  за  №  8680,  сл1;ду|6шаго  содержа- 
Н1я:  ,,Всл1Кдств1е  представдев1а  Сов1Бта  Уввверситета  отъ  20  сентября 
за  №  1158,  я  утверждаю  магистра- политической  эвоиом1и  Н.  И.  Зцбера, 
штатвымъ  доцевтомъ  во  каеедрФ  полвтичесвой  эвовом^и  в  статистики, 
со  дня  избрав1я  его  СовЪгомъ  Уввверсвтета  въ  эту  должвоств,  т.  е. 
съ  1 5  сентября  текущаго  года^. 

ОоредЪлвли:  коп1ю  вастояшаго  предложения  передать . въ. Драв- 
лен1е  Уввверсвтета,  а  о  содержание  сего  предложов1я  ув.'Кдомвть  юрвдв- 
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«ест  п  щл(ят  т  ЩабЩ  «глужбы,  а  ЧШ^  Ййбр'^  отъ  вето  ЙОА- 

26.  На  основавш  опред1Клвшя  Сов1Бта  1 8  схШЩк,  п  ШШящоп 
гмл»ш§  Имт  ««^^вйрШНёь  бшШрЬЫ^Л:  кмЬтМИ  Ы^репрь 
Якяп  ;||0;%1«.  тйгулирМЯ  ёвМ^|(й1(ъ  ^мЩйШрг  С0Ш*слЫШ  й  ^пШ- 
лярсвЛ  чиноввякъ  Центрадьваго  архива  Гулок»,  для  1збрав1Я  6^Ц(Я^  ■^ъ 
яхъ  п  Я(11я(йв(ггЕ  пьмвщмйа  Ш/яётЩп;  вр'й  апюИ  бка^тровс^ 
оол^вп:  -рг.  Абмь  тбйрйт.-  17  в^М($1!^^.  ^1,  Ставмелавстй  Шврэт. 
17  веюбарат.  -В-,  Гулмга  ийбвргРГ.  18  МШбй)^.  20. 

Ошрея^ввла:  б  рщлпп  вггстЬ'яШ«1  балл0^г1^к1  )^}гЬд61Жъ 
т.  бяблпМкарж  Увиерс^Н'ета  Ш  предс^в;№111ё  его  бт)»  1 0  оёв!гяб|(я  Ъ 

27.  Слушал  в:  змвлсв1б  М((гфйЦ|>1№№|р|(«г)»  профёксЬ^  А.  €. 
Шкляревскаго  отъ  28  сввтЛб|^я  1879  шл^,  еШуюа1ятЬ  Ийл^^тИШ: 
^^№брй1вую'  МОЙ  для  яИИиШк  рЪч^  Н  М1'й1!шйМъ  году  й  у1«Ц>яЕдев- 
вую  Сов^томъ  тему  „О  сущвбо!^  ]квз^№Мы](^  вгр^еЬсЬи^**,  я  тёШк 
бв  т  11М№Мр111^  еообр1Ж«й1/1и'А  1^^^к^вй'Т^  Д|^ою:  „О  ^^авАыxъ  за- 
-да'Пх»  внпиаго  жевтиго  образовайк*",  6  <к4|ъ  покорйИше  Ьрснй^  ваёъ 

{^лт»  60В«ту  УГ№В«]^СЙ1№Т4. 

6йред^б^)II1в:  одМ^та  уо«й)1Н(у1'ум11  теМ)^  Дяй  р<чв  на  ^йг(; 
о  чемъ  ув1Бдоивть'  г*.  йМлД^Хпемгб. 

28.  №  ШкбОМ'Ш^  з91Ь«д(1в1в  Ск)ВЙН  УНивёрёв'гёта,  об  в#:]|ушав1в 
пр«йтав1№В1§  фваНк(НЁа1№а«11я№сКаго  я  1б1р11(ШчёШгЬ  ^И^къ-МЫЛ^  о 
№М№№ЬвйГк1|  М  Ьа1б<И11М:гй  ^еОвы!  год1ь  б^удевтАп  э№^  факульте- 
■ММ'  ДвъеМВ№№  йд&(^ЫИ  зй'  аМзаММк  в  С(^|1й11а1я,  а  ^а«ж4  обЪ  оШ- 
ЫЩИиШш  'бп  Ыи/й'  ймиш  ж  учЫё; — 0Ц^ёд^1йлъ:  Ирдё^  (Ш^ 
М|^вМ  Шр^ктп*  УЛЩ\ИГПИ»:  1)  &  Ша<<«'  с1)ЫН1^»ё|Ав|йг  1|6в<<е^ 
§ттй  ВТ.  с1йШ1явШ<ь  ^|)вДI^^ав'^«1Няxъ  факу|1(те^Ш  #(7(е|1ШЬ  0- 
б91И>т±%  ««йЫМй,  д  в1»вв<): 

а)  Студевтамъ  юрндвческаго  фа|(у1Б1^та:  Аяд1»ШИ9у  Мх^в/у, 
А№имЙ1м)ккМ!^  1гтгпя;,  ВвМм«вЬкдЛ1у  ИквЦЬру,  Д(*н»Аевд1Лмд/  Автову 
#  Д|^<Мк»М$^  №1лу  Ш»  90  рЦб.  важдоиу;  АндрквекоЛ^  в^ру, 
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усйву  Вектору.  Вышмнскомр  Ивану,  Вертатщ  Вдадвшруэ  Мцхнетлчу 
Владвшру,  Малитому  Павлу,  Павловичу  Ёнел1аяу,  Р^чввольскомуг' 
Шкарбыновскому  ВдадяМ1ру ,  Оппвачевсному  веофилу ,  Тхаревскому 
Мееод1ю,  Трвперову  Николаю,  Т^лецкому  Твмофею,  Якубовскому  Ав- 
дрею,  Волянскому  Иваву,  Михайлову  Алексавдру,  Шуварскому  Трв- 
фал1Ю  в  Соровекому  Николаю  во  60  руб.  каждому. 

б)  Студевтанъ  фвзвко-натематвчесваго  факультета:  Осадчему  Павлу, 
Савгтепому  Васил1Ю,  Иввпмову  Дивтр1Ю,  Валявскому  Ставвславу,  Слуц' 
кому  Евгению,  Паркову  Нвкодаю  в  Мишке  Карлу-Густаву,  вервынъ 
шеств  Во  60  руб.,  а  последнему  59  руб.  78  коп. 

в  •)  объ  освобождсв1в  отъ  платы  за  учен1е  сл^дующвхъ  студен- 
товъ  физвко-математическаго  факультета:  Лввацкахо  Ниь-олпя,  Мочуль- 
екаю  Степана,  Ч^тушевича  Петра,  Бяловскам  Адама  и  Павловича 
Петра. 

29.  Слушал  в:  заявлев1е  ордвнарваго  профессора  Унвверсвгета 
Св.  Владви1ра  по  каеедрБ  анатомии  В.  А.  Беца,  сл'Кдуюшаго  содер»ан1я: 
^СовЪтъ  Увиверсвтета  Св.  Владвм)ра  удостовлъ  мевя  чеетв  командиро- 
вать на  В^всвую  всем1рвую  выставку  съ  мовмв  аватомвческвмв  препа- 
ратами. Вм1Бсто  отчета,  честь  им1бю  представить  при  этонъ  въ  подлин- 
вик'К  отзывъ  о  нихъ  профессора  Гиргля  вазваченнаго  экспертомъ  по 
отделу  анатом1в^. 

Упомянутый  отзывъ  профессора  Гиртля,  заключается  въ  сл^дую- 
швмъ:  „Г.  профессоръ  Бецъ  въ  IX  том1Б  Архива  микроскопической  ана- 
Т0И1И  обнародовалъ  новый  способъ  взсд'Ёдовав1я  центральной  нервной 
системы.  Этотъ  способъ  показалъ  намъ  возможность  больш1я  массы  мозга, 
^>авнительно  въ  короткое  время,  приводить  въ  такое  состояя1е  твердости, 
что  эти  массы  иогутъ  быть  разр1Бзаны  на  товчаИп11Я  пластинки,  микро- 
скопическое изсл16довав1е  которыхъ  повело  къ  вовымъ,  поучательнымъ 
и  неожиданвынъ  открн'пянъ  отвосвтельво  расиред1Клев1я  волоконъ  мозга. 

Этимъ  еамымъ  оказана  истввная  сущеетвеивая  услуга  анатом1в 
мозга,  а  практическое  прим'Квепе  способа  г.  Беца  еще  вяжн1Бе  т^мъ, 
что,  при  употреблен1и  этого  способа,  мозгъ  можетъ  быть  окр^пленъ  въ 
самой  полости  черепа  и  вм'Бст'Б  съ  тЪшъ  можетъ  служить  къ  приготов- 
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и  х^гообразвыя  изШ'Ш'в1я  вИда  '11о'ёго1101Г  поМрШ'С^к: ' 

Разсмг61^^^1е  'н'|^<^Ь-  а()ёаф^(Уёъ   г.  Б'^ц^  ог^8ж1(!Де'-гг  "вёе'  вв^й1еска- 

въ  русскомъ  отдБлБ  й'ыст^вкв:  иёШоШъ'  бо]<Е;и|'ё  1^0)  доходитг  ДЬ 
тбгЬ,  что  баЬ  'Шгут'ъ  бтк  фотб1^а'фйровавЪ1'  в>б  увШч1бйЕ^ойъ  вядБ  ■ 
й  )|ай  так1е  рт^н^!^;  !|^]^б'  ко1-Ьр^х1>,  во  чй&ютИ  и  ё'Гчет!й1|)№с1'к  Ъод- 
-рабиМей,  вел(Ь|Г  'а  ёШИ: 

Я  должевъ  сказать,  что  медявъ-аватомъ  ве  подвивулъ  терё^п 'в% 
таков  сгеаеви  'ШШ  И!^оёш  кб'зЬ,  вя\хИ  т.  Бецъ;  Шдгбы^  я  счвтаю 
долчМ!,  йа1^  т^у^ы '^ко^  рук^сваго  т1$вг1рИ1ца,  'та1къ  и  р'^^шатк,  ёё- 

•гот,  л4И  М^ШлЫо'лбстШс^у  Ь  11ре!длоШ^(>  ва'1'(1ад№гь  г.'<фофва[!Ь^ 
Вёца  'ш'^^^я^)|!^  ^}^  арёусйШ\б  0|^'й  дей'йзС^  за  его  'орев'0(!х^](Ьыё'  ■  ^въ 
шн<Шл  с^е^евН  ■'  поу^№гёл^в||«  с(){|в^й1^&]Г1>1№  "  авМШ^яёекк  "  прёойр^тЬ 
мозга  человека  в  ясявотвыхъ*  *). 

Ои^ред'&'ЛГЛй:  увОЙЙ1}УтЕ1Й  0Т311[1|^  п^ййй^ь  къ"6в1»д«Ь|Ю  в  коош 

съ  о'йгко  оо№1№ь  %еДё1(|йв6ко)Гу"ф^Ла:Ыт^.  - 

»  ■  -—  ■ ■    ■     ■         III 

Рго^ээбог  ЯутЬУл  ВепсЬ(  дп  (Не  ^игу  иЪег  (Не  Ргае1М1га1е  Дев 
РгоГе88ог8  '\^1ас11т1г  Ве(2  аиа  Юе^. 

Негг  Рго1  Ве(2  Ьа1;  1т  IX  Вап(1  (1е8  АгсЫуз  Лет  М1кго8Сор18сЬеп 
Апа(;6т1е  е1пе  пеие  11п(;ёг8исЬипд8-Мё(;Ьоде  с1е8  Сёп(га1-Хегуёп878- 
(ё№  УёШтЬ&Л.  Ше^б  ШёШа&ШП  1Й8  те'Ый^йгШЫкёппёп 
8^0886  ОеЬтппаввеп  ш  ге1а11т  кагвег  2е1(;  зо  т  ЬЛгЬещ  Икв  81сЬ 
1етЛе  ВсЪхАЬкв  Ьегех^п  1а8веЕЦ  йетт  Ю1кго8С9р18сЬе  11в(ег8исЬ1Шв 
пеие.  1еЬгге1сЬе  Ш1<1  ипег^аг(е(е  АиГ8сЫи88е  йЪег  д1е  Разептд  Дев 
ОеЫгпз  ^ёдёЬ1ёп  Ш.  Ёхёши  181  с[ёг  бёЫгп-Апа^оше  е1п '  АУаЬгёг 
1Уедеп1ИсЬ«г'01ё]кЬ(;  (^еМ^«  ^  «г^д^п,  ^ё^^п  У{1ёШЪе  Уе^ех^ЬЪаг- 
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кеН  81сЬ  даДшгсЬ  посЪ  егЬоЫ;,  Да88  ип1ег  Ап^епАай^  (1ег  ВеЫвсЬеп 
Ме4;Ьбс[б  с1а8  ОеЬггп  1п  дег  8сЬ&<1е1Ь0Ые  зе1Ъз(;  ^ьЬАтЬеЬ  \1гегйеп  пай 
Ыегаи!  гпг  Ап&гИв^^в  ^о^  (турзаЪ^ззеп  Шепеп  капп,  мге1сЬе  йа(пг- 
^е1теи  Не  тШуМиеНеп  УегзсЬхе^епЬеКеи  с1ег  бут!  ппс1  8а1с1  пасЬ 
А1(ег^  везсЫесЫ^  егигогЪепеп  одег  ап^еЪогепеп  ОеЬит-2пзШ1(1еп 
тог  Аи^еп  Ъгт^еп  ппА  Убг^МсЬепД  апа^опизсЬе  (Тп^егзпсЬип^реп  1]Ьег 
Рогш  дег  СгеЬшюЪегв&сЬе  аи^  Ше  1е1сЫ;ез1;е  ^б1зе  апд  ш  дег  ^гбз- 
8<;еп  АпгаЫ  уегапзШЦп  1а8зеп. 

В1ё  уоп  ШО*  депоЩйепе  Е1П81сЬ('  дёг  ]Вё(;218сЬеп  Тгаёркга1е  1|а1; 

^евег '  Ргаерагаке  (дегМ  чй"  ш^кЬ"  ^,  г^швМаизепА  пасЬ  ''971еп  ^е- 
ЪгасЬ(  дегеп  ппг  ^йг  еШсЬе  150  Каиш  ш  <1ег  ВиззхзсЬеп  Ап81е1- 
1апв  веАшАеп)  гег^  зо  ^еК  Люз  З1е  1п  уегдгОззеПет  Маазз^аЬе 
рЬо1ортарЫг(  1?гегдеп  коппеп  ипА  ВИЛе]^  (^Ьеп,  ^е1сЬе  ап  8сЬ&гГе 
ап<1  КсшЬе!!  41^8  ЬеЫ^з  шсЬ^з  га' ^шзсЬеп  1И>пв  ^аззеп. 

Ык  йМбб  ее:  ^^а^Шх,  <1ММ  к^Ш' А&а<юш  а1«||йвШ1(;ш8М'дс1з  ОеЫгп- 
Ъмез  ш  воШЬег  ^ЙЫве  >  ]б:ев>х4м<  ЬЫ^  /«гк.  ^9[Ф^^  /  Рид!»  ^В|Ми. /     ;    .  <  , 

1сЬ  11а1(е  е^  йевзЬаф  {[иг  шеш^  ]Р^сЫ  <11^  «^[егт^Ш^  Хс^^^^ 
те1пе8  Ки8818сЬеп  СоИе^еп  Лет  Ъевопдегеп  ^йгШртпд  с1ег  ^агу  гд 
ё1^рШе%   ш'^''111е''Ге^1ёШк]|[  4е1^   9ог1;8сЬг1ибкМбШ1е   ап  Нёгг 
Р1^Г."  Ш&  м  ЬвбЬгп^   1й^^  ^^  .  Гог  вёт«   т8в*ае1е]|пв<; 

8«Ь0шк1  1юД  1т  ^ОЫАе&  (ОтЬ  Ы|гг#й(Ьш  ^паюсЬЦсЬеп  ицД  У01*- 
в1е1сЬепй«^аца(1о]1и8сЬеп  Шгпрга9рага1е, 

МП  дет  ()п81пя1  те1ве8  ВепсЫев  тоШсрщеп ,  {;1е1еЫаа(еп4. 
1ЯГ1в1Ц  4  Аортв^  1873. 
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Прибавленге  къ  протоколамь  Совлта  Университета  Св.  Вла^ 
дилира  о  перелмнахз    въ   составь   студентов^   69  течетт 

октябри  1873  года. 


Приняты  въ  студенты  Университета  Св.  Владимира: 

I)  Бывш1е  студенты  здЪшняго  Университета  оо  историко-филоло- 
гичесвому  фавультету:  Емельяноеь  Явовъ  и  Тре99инстй  Флегонтъ.  оба 
сверхъ  вурса  на  1873 — 74  учебный  годъ,  съ  оставлен1емъ  ихъ  стипен- 
юатами,  перваго  учительсвимъ,  а  послБдвяго  свв.  Кирилла  и  Нееод1я; 
по  естественаому  отд1^лу  физиво-матеиатичесваго  фавультета:  КрыжигщИл 
Ниволай  въ  5  семестръ;  оо  юридичесвому  факультету:  ВмявеШ  Але- 
вс^Бй  въ  1  семестръ,  Скитск!й  Иванъ  въ  3  семестръ,  Грицаеег  Васи- 
Л1И  въ  Ь  семестръ,  Кмлтит  Амф1анъ  и  Семковапй  Алевсаядръ  сверхъ 
вурса  на  4873 — 74  учебный  годъ  и  оо  медицинсвому  фавультету 
УверскШ  Алевсаядръ  тоже  сверхъ  курса  на  этотъ  годъ. 

3)  Бывш1е  студенты  другихъ  университетовъ,  оо  юридичесвому 
фавультету:  АромтельскШ  Евген1й  въ  1  семестръ  и  НшсольеШ  Пор- 
фир1Й  въ.  5  семестръ;  но  медицинсвому  фавультету:  Валыкъ  Абрамъ, 
Чауышнск(й  Алевсаядръ  въ  1*й  семестръ,  Воблый  Михаилъ,  ЕлыштижШ 
Давидъ-Гершъ,  РомановсШ  Васил1И,  Терлецкга  Кодратъ  въ  3  семестръ 
и  Лошмшнв  Всевояодъ  въ  5  семестръ. 

Исвлючены  иаъ  студенчесваго  соисва:  а)  уволенные,  оо  арошев1Ямъ, 
слЪдующ1е  студенты  естественнаго  отд1Бла  физиво-математвчесваго  фа- 
культета: Т1шоф9ьевъ  1еорпй;  математичесваго  отд1Кла  того  же  факуль- 
тета ШереметинсШ  Николай;  юридичесваго  фавультета:  ГолштнапЛ 
Ниволай,    Манвелобъ  Николай  и  ОкШНшекШ  Александръ;   медипивскаго 
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факультета:  Антановъ  Аполловъ,  БерчанскШ  Леовъ,  Мартыноег  СергИ 
и  Фишеръ  Василий;  6)  уволенные  по  оиред1Блен1ю  Сов11га  Университета, 
какъ  пробывш1е  в*а  одномъ  и  томъ  же  курс!;  два  года,  студенты  юри- 
дическаго  факультета  Фурсовъ  СерпИ  и  Тпачукь  Николай ,  в  в)  веявяв- 
Ш1еса  въ  срокъ  взъ  отпуска  студенты  юридическаго  факультета:  Клеба- 
новскгй  Исаакъи  медвцинскаго  факультета:  Еривуспт  ЁлисЪй^  Рвпнин^ 
емй  Серий,  Степаноег  Александръ  и  Тызен%ау$ъ  Алевсандръ. 

Перечисленъ  по  прошев]ю  съ  3 .  семестра  медвцинскаго  факультета 
на  3  семестръ  юридическаго  факультета  Имыленецкгй  Михаилъ  (съ  за- 
четомъ  1871 — 72  учебнаго  года,  проведеннаго  имъ  на  юридическомъ 
факультете).  КромФ  того  перечислены  студенты  медицинсваго  факуль- 
тета: Спшдницкгй  Влддвм)ръ  съ  1  на  3  семестръ,  которому  зачтенъ 
1872 — 73  учебный  годъ,  проведенный  имъ  на  томъ  же  фавультет1& 
въ  качестве  посторонняго  слушателя,  и  ЛшневскШ  Ерем1я  съ  7  на  5 
семестръ. 


ПРИЛ0ЖЕН1Ё. 


РЕЦЕН81Я  НА  ООЧИНЕШЕ  ДОЦЕНТА  ООКОЛЬСВАГО  О  НАРУШЕ 

НШ  МОНЕТНЫХЪ  УОТАВОВЪ. 


Сочинен1е  •О  нарушеншхъ  уставовъ  моветныхъ*  равд^^яетсд  на 
дв4  части:  въ  первой  авторъ  обозр'бвастъ  матерхалъ,  относящШся  до 
инострапныхъ  закоыодатедьствъ,  во  второй,  онъ  излагаетъ  истор]ю  на- 
рушен1й  нонетныхъ  уставовъ  въ  Росс1н.  Первая  часть,  кавъ  саиъ  авторъ 
заявлдетъ,  занимаетъ  въ  его  работе  второстепенное  мЪсто,  главное  же 
принадлежитъ  второй  половине,  такъ  вакъ,  по  слованъ  автора,  изсд^- 
доваше  его  посвящено  собственно  отечественному  законодательству. 

Каждая  половина  его  работы,  въ  свою  очередь,  распадается  на 
отд'кпы  или  главы.  Введете  посвящено  обозр'бшю  восточныхъ  и  гре- 
чесваго  законодательствъ,  (стр.  1—10),  первый  отдЪ.1ъ— римскому  за- 
конодательству (стр,  11—35),  второй— французскому  м  немецкому  (стр. 
ЗС—в5)/грет1й— богемскому,  польскому  и  литрвскому  (стр.  66— 83);  за 
т^мъ,  четвертый  отд'&1ъ  содержитъ  обозр'Ьн1е  истор1и  русскаго  законо- 
дательства и  разд'Ьляется  на  пять  главъ,  изъ  коихъ  первая  глава  по- 
священа перюду  до-царскому  (стр.  84— 105),  вторая  излагаетъ  иершдъ 
царск1й  (стр.  106—149),  третья^ — отъ  Петра  В.  до  издашя  Св.  зак. 
(149—102),  четвертая— поста  нов.  1ен1я  Св.  зак.  (192—198),  пятая  и 
последняя  посвящена  обозр'бшю  нарушен1й  уставовъ  монетныхъ  по 
Уложешю  1845  года. 

П- 

Уже  изъ  одного  перечня,  содержащагося  п  9томъ  сочвнети  ма* 
тертала,  легко  усмотр'Ьть,  чтр  авторъ  старался  обозр'Ьть  слошкомъ  боль- 
шой матер1алъ.  Но,  съ  другой  сторонн,  при  внимате.1ьиомъ  чтенш,  не 
трудно  заметить,  что  погоня  за  количествомъ  матер1ала  отразилась  не 
бл&гопр1ятно  на  качестве  обработки  его. 
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Самое  собрапге  матер1ала  носить  на  себЬ  не  стольбо  печать  автор- 
сваго  И8ыскан1я»  ско.1ько  видь  ваБОй-то  случайности.  Сказанное  отно- 
сится вь  особенности  въ  обозр'Ьшю  иностранныхъ  законодательствъ. 
Не  видно,  наприм'Ьрь,  почему  авторъ  обозр'Ьваетъ  древн'Ьйш1е  намятнивв 
н^мецваго  законодателы^тва  н'Ьсболько  подробнее,  повидимому,  по  ис- 
точнивамБ,  тогда  кавь  исто]^1ю  ршк^м^тш^шго  имъ  института  вь  Х\ГШ 
и  ХГК.  стол,  въ  Гермапш  онь  излагабть,  главнымьобразомъ,  по  учеб- 
ниву  Бернера,  въ  вратвомъ,  и  не^  дающемъ    надлежащаго  о  предмегЬ 

наго  и8СЛ'Ьдован1я  о;|9Д9(4VЧ^е^^^го»  ^9|^|ф^М!1^^1ФЙ9|  «'бозр'Ьше  исторш 
н'Ьмецваго  завонодательства  въ  ХУЩ  и  XIX  сто.ь  бо.^'Ье  необходимо 
и  бол'Ье  полезно,  ч'Ьмь  изложен1е  древнихъ  памятнивовь,  всл'Ьдств1е 
еопривде1юае!П1Я  и  влЬ|н1я  въ  это  время  н^бмецваго  на  наше  отечеств^н- 
ме  законодательство.  Ваьь  на  довавате.1Ьство  вышесвазаннаго  можно 
ташке  уваттъ  на  обоз{ИЬн1&  Фванцувсваго  и  чешсваго  8аконодатец{ьствъ: 
первое  о#(№р%я«  коротко,  сбивчиво,  неясно,  по  источнивамъ  второй 
русн,  к  опять  съ  наименьшинъ  вниаан1еи'ь  въ  ХУШ  и  XIX  стол.  Из- 
лоа№н{1е-а%  втораго  обрывается  на  Вевцеслав'б  П,  котораго  а«торъ 
наацвоета  реформаторомъ  чешской  нонеты;  но  въ  ченъ  состоял^  ре- 
форштфояоя  его  д'бятельность,  почему  авторъ  оканчиваетъ  на  Венце- 
сяц^  обоврМ1е  тешскаго  законодательства — этого  авторъ  ве  объ- 
ааааегь. 

А^09^  1рурц1!р«!эде>М1го  со^шяеша  опглапяь  его;  »й  нвруше- 
Щ^^^'А  ЪЩт^  Ц(*Ц№тыхь*.  Но  въ  смн«1«п[в  «го  водер««тс«  ште- 
р1?^ы  те  Тол^Вй  до  этому  вопросу,  во  я  по  др^гвмъ,  вакъ  то:  о  ел*д€тив 
и  су^1^  по  мрн^тцнмя.  ирвС(гувлен1вм»  (стр.  2С|,  27,  71,  43,  79,  81, 
14Д,  1^,  Ш^  186),  о(?1.  у^^тра|йс^вЬ  ионешаго  д*ла  (стр.  67,  99, 74, 
78,  Ц^,  117,  127д  )32  1  др).),  нумизаиавчввв^я  екЬд^н!»  о  моветахъ, 
с^д«щ^  щ^,  чсторМ  т(8д^о^»пв,  о  способах^  ивд-блян  монеты  в  «п 
усовершенствовати  (стр.  48,  188).  И  все  это  м»  отрывочном*, 
вид*.  Отчего,  ааприм.,  авторъ  говуцитъ  объ  устройств*  моаетнаго 
Д*ла  въ  одномъ  государств*,  или  въ  одномъ  пер1од*,  в  не  говорить  о 
том*  же,  е<!ояр*пя  аавонн  другаго  государства  и  другаго  перЬда? 
Къ  чему  морутъ  служить  въ  сочинеши,  им*Ю1цемъ  впред*ленвыа  пред- 
ке» ввййдоватя,  отрывочны*  и  ве  относящаяся .  въ  нему  св*д*н1я  о 
другом»  предмет*,  каковы  св*д4н1я  о  сл*дств1в  н  суд*?  У  читающаг?, 


жющшй^тлмавгйй  шыб»,,  'Ч1«  -и  Ч1  авФб)^  1фЬд1й№лъ  Ьб^её^  ЬШШИ 
оо«^еявое  «ямю^е,  9%  ущерба  МЧ>  Ьн)^ёнё^  и§^1!<М>Ь'^и  1гШ:Ш')%лК^ 
н^Ьта  тмзЛлИвШАя,  Шщ,  тго  >йё  ёвЪ  ка-М^уйьМШъ  Ьхад^г^  к  1А^ё^Ш, 

нонъ  ввдф,  'вмФсУ^  (».  ||^йв»}(е\й1«»г1^  М  *гЬШ%  1к&(Уйёс1^  ЧШгеШММ 
в№»  пв«и>тнх1.  ёв№о§од1П'вя«йы'!№  тШМ№М1№,  Ьт(Ще^  Щс11АЩ- 
вюкояу  «пяаеШю  {М^-^  Мдъ  {дЬ]^Егб1Д,  а  яе  МзбМховайи  и  )Ц(ёгв 
1юв«№Ь  въ  км^  чФобЬ  втд  «вШТ^вМё  ё'А'А^ь  ^к^кНМъ  №  -^ШШ 
о  иарушев^яхъ  <ионе1•в^^п%  |^та№вЪ,  -вб  Ъ  Ь  )фу№М%  1^вЫ1Ё*^  '(«д'фб- 
с»хъ,  чугностцвкся  до  МмтиёФн. 

&риС1^1та:Д  |2ъ  ^дЛ(](&^к1й>  К^вн&Уо  НрбХ1||ёта  своё1(  работы,  авторъ 
н6  'Мж^й.Н  ^(№,  ^  4екь  ойъ  йгй'1^1)ё&ъ  ^(^ЙорЙть:  о  нарушеншхъ  ли 
]С011ё1«й11^ъ  утШбъ,  ^  Ы11ГС^  нк№ёЬ  У'логкЫй,  ш)А  6  йонетныхъ 
11|й№«уилеп!й1^  въ  еййс1^  з&Щйн^  «одёксо'^ъ.  ПрШ,  ^^'аЬашё  для 
своего  со1гйнен&  <тъ  ^кяШ  №ъ  5^ло&ён!я  1^4^^  №да.  Ш  въ  тевб'гЪ 
с(У4йк«н1й,  иЬ  ^о1^')Д^  К31а(:сй\)^к&1^й  понё'^Ш^^  Ь'11ёс1^уНлбн1Й,  вёдёо^ 
р*^Ь  въ  №1войъ  Ч^ййса*,  Ш^  Й^АЛ  <1Йъ  Шо^и^  Ь  и)^ЩйлекЫй 
ыоПЬтИкхЧ^  ^1^  сййЬ^»«  зйЬд№1'хъ  МеёсШъ.  ШЪ,  бпъ  |^Ьрё№^  111шё 
УлмбЫс  Ш  с^йЬкгёй!^  И%  йопё'№и:й^  п)[)'ё1;1*уплевк1^ъ  ^!Ы^ъ  д1&^стш1{, 
всгврае  к^  нвм^  й^  Н^^йаДлёжДтЬ,  ^ЗМв^1;  11дШ1звЬ1ё  монётЁыйй  чи- 
новниками не6<]^{10&  прЬб'а  ^олб^а  &!9%г  Ъер1е!б)[)а,  Д^та^лнёмк1Е''о  вол^б- 
нрйЦоси^е.1я]|и  вк  мойЬтйЫЙ  Х^Ьр^  Для  Ъер'ё^и^Й^  н&  кб^Г^ту;  Ш^ст&вка 
дтями  чиновниками  казевныхъ  клейке  ва  ^иткк^^ъ  з1д^1о^*а  й  Ьёрё)!^рк, 
отпусваемаго  изъ  монетнаго  двора,  и  невыдача  свидетельства.  Авторъ 
на  с^еЙ  ^к^ъ  зк&А.Иу^  что  иЁ^ЬслсШё  уложёнхёмъ  упомянутыхъ  д'1^ств1й 
въ  ряду  ореступлен1й  въ  собственно мъ  смысле  совершенно  мньватеяьно 
съ  точки  эр^й1я  Улооветя^  потону  что  оно  т^к^уем  йе  о  яоШниx^ 
прйестуа*ен1Ах*  %%  бобсУйёййойъ  СшЛА*,  а  Ь  Щ^тШ^±ъ  йонетныхъ 
усгавовъ,  к!»  вЬ^ор&мъ  прпнадл^жатъ  у^юмянутые  проступки  чиновни- 
ковъ,  и  что  самъ  же  авторъ^  озагл&вившн  свое  оочияеп!е  словами 
Ул€(нев1а)  такгь  свяв&уь,  ваоер^^  Мд^111й!л(!В  его  АлксЁфйв;ац1й[.  Нужпб 
во^Убще  6к|1да1'ь,  Что  Мпробъ  о  ^^/^АЬсифУ^^ащЬ  прёступлёнхй  монётныхъ 
есть  оде111ъ  изъ  любим']Бйшихъ  вопросовъ  автора,  которой  къ  нему  1гЬ* 
скмьво  ра9ъ  0О8врйи|аетса  (стр.  вв^  вЗ,  149^  152,  15в,  15У  1^, 
19Я,  199  и  др.).  Ио  и  №  вс*&м^  т^и%,  йоЛШ  сЫаИ,  ЧгЬб\л  й6А]^6съ 
этотъ,  правда,  имеющ1й  вт«)ростепеппое  значенхе,  (^ылъ  ясно   очерченъ 


авторомъ  и  определенно  выдсненъ*),  и  чтобы  можно  бшо  согласиться 
съ  авторомъ,  когда  онъ  говорить,  что  ареступлен1е  подд^лви  монеты 
въ  воинсБомъ  Уставе  1716  года  отнесено  бъ  преступлешимъ  протигь 
частныхъ  лицъ*'^),  или  когда  онъ  усматриваетъ  въ  Наказе  Екатерины  П, 
назвавшей  нодд'Ь.швателей  монеты  публичными  ворами,  окончательное 
формулирован1е  новаго  взгляда  на  это  престунленхе,  кдкъ  будто  этотъ 
взглддъ  им^етъ  какое-нибудь  научное  достоинство  въ  д^л^  классвфикащи 
и  могъ  быть  когда-нибудь  и  гд§-нибудь  прим^ияемъ.  Причина,  отчего 
авторъ,  такъ  многсГ  говоривши  о  классификащи,  не  далъ  однакоакъ  точной 
и  определенной  оценки  историческаго  матер1ала  сюда  относя  щагося,  за- 
ключается въ  томъ,  что  онъ  пустился  въ  историческое  изсл^доваше,  не 
уяснивши  себе  состава  монетныхъ  преступлен1й.  Ест  бы  онъ  раало- 
Аилъ  ихъ  на  составныя  части,  тогда  бы  у  него,  съ  одной  стороны,  пере- 
несете этихъ  преступлен1й  изъ  одного  разряда  въ  другой  не  было  бы 
ни  громадны мъ  шагомъ  впередъ,  ни  значительнымъ  шагомъ  назадъ, 
тогда  и  автору  оно  явилось  бы  не  незнан1емъ  куда  отнести  это 
преступлен1е,  а  естественнымъ  следствхемъ  сложнаго  состава  этого 
преступлен1я,  тогда  бы  у  него  на  одной  странице  не  6б1ло  трехъ  про- 
тиворечивыхъ  мыслей.  Ош1ть  таки  я  не  говорю  о  томъ,  чтобы  въ  со- 
чиневш  автора  не  было  слЪдовъ  указанныхъ  мыслей  относительно  Б.1ас- 
сификащи;  они  есть,  только  эти  мысли  тамъ  встречаются  какъ  будто  другъ 
другу  незнакомый,  какъ  будто  взятыя  въ  одномъ  месте  у  одного  пи- 
сателя; чтобы  быть  забытыми  въ  другомъ  месте,  когда  авторъ  уже 
имблъ  предъ  собою  другой  матерхалъ. 


*)  Есть  въ  сочинен1и  автора  особенно  выдающ1яся  места  о  класси- 
фикащи: къ  таковымъ  можно  причислить  конецъ  стр.  62  и  всю  стр  63. 
Все  это  место  составлено  на  основан1и  матерхала  запятаго  у  Бернера, 
но  авторъ  переиначилъ  занятый  у  другаго  матерхалъ,  вследстихе  чего 
ясная  и  определенная  мыс.1ь  германскаго  ученаго  явилась  у  него  въ 
своеобразноыъ  виде.  Здесь  же  авторъ  приписалъ  Бернеру  мнете,  ко* 
тораго  этотъ  ученый  не  высказывалъ.  Въ  томъ  же  месте  авторъ  на- 
ивно выражается:  »не  знали  (кто?)  къ  какому  отделу  отнести  монет- 
ныа  преступлен1я«.  Такое  незнан1е  напрасно  авторомъ  приписано  дру- 
гимъ;  если  монетныя  престу плетя  относили  къ  разнымъ  родам^ь  пре- 
ступлен1й,  то  это  происходило  не  отъ  незнан1я,  а  отъ  разносторонней 
природы  сихъ  преступлен^. 

**)  Въ  той  же  самой  главе  помещены:  приняпе  ложнаго  имени, 
разодранхе  прибитыхъ  въ  лубличномъ  месте  указоьъ.  Это  иреступлеи1е 
противъ  частныхъ  лицъ. 


РГ 


Авторъ  вазываетъ  свое  сочинев1е  опнтомъ  сравните.  1Ы1аго  изс1^Ь^ 
довашд  по  истор1н  нару1пеп1б  уставовъ  монетпыхъ  (ртр.  I  пред.)  я 
выражаетъ  надежду,  что  оно  будетъ  у  яасъ  содМствовать  установле- 
шю  сравните  л  ьнаго  метода  изучени  права.  Какъ  выше  было  указано, 
авторъ  действительно  обозрЪваетъ  постановлеша  многихъ  иностран- 
ныхъ  законодательствъ  о  нарушев1яхъ  иопетныхъ  уставовъ,  но  эти  обо- 
8р1н1я  находятся  между  собою  въ  механическомъ  а  не  органическомъ  от- 
ношевш.  Связь  ихъ  между  с  обою  заключается  только  въ  томъ,  что  они 
изложены  въ  одной  книг!.  Авторъ  не  д^Ьлаетъ,  или  почти  не  д1{1аетъ  ни- 
вакихъ  сравнешй  одного  законодателктва  съ  другимъ,  даже  тамъ,  гдф 
самая  сущность  предмета  того  требовала,  какъ  наприм.  при  обозр4п1и 
положевШ  У  1ожен1я  о  наказан1яхъ  1 845  года.  Такимъ  образомъ  сочинен1е 
это  можно  назвать  только  матер1алами  для  сравнительнаго  изслФдован1я, 
что  же  касается  надежды  на  сод'1йств1е  этимъ  сочинеяхемъ  уставовле- 
н1ю  сравнительнаго  метода,  то  едва-ли  эту  надежду  можво  считаа^ 
осуществившеюся. 

Ш. 

СдДлавъ  эту  общую  оц'Ьнку  слабыхъ  сторонъ  разсматриваемаго  со- 
чинешя,  я  перейду  къ  разсмотр'бнно  способа  и  ирхемовъ  автора  при 
идсл'Ьдован1и  и  изложети  частныхъ  вопросовъ,  чтобы  этимъ  дать  на- 
глядное поняпе  о  степени  научности  этого  сочивевхя;  при  сеиъ  пред- 
варяю, что  ц&1Ь' моя— показать  не  неверность  той  пли  другой  общей 
мысли ,  а  непригодность,  ненаучность,  неум'Ьстность  изв^стныхъ  прае- 
мовъ  въ  ученомъ  сочиненш,  гдф  чувство  м'Ьры  и  в%са  своихъ  и  чужихъ 
еловъ,  своего  и  чужаго  сд^ланнаго,  оцЪн&а  силы  доказательствъ  и  со- 
огв1|тств1е  выводовъ — должны  стоять  на  первомъ  план%.  Я  зд'Ьсь  ана- 
лизирую только  некоторые  пункты  сочипетя  автора,  но  это  значить 
ве  то,  чтобы  только  они  одни  носили  такой  харакгеръ,  который  между 
учеными  вышелъ  изъ  употреблен1я  всл'Ьдств1е  его  негодности,  а  только 
то,  что  я  усо'Ьцъ  ихъ  анализировать,  им'Ья  въ  своемъ  распоряжен1и 
ограниченное  время. 

Въ  начале  обозрФн1я  исторш  нарутеп1й  монетны.чъ  уставовъ  въ 
Росс1и,  авторъ  касается  вопроса  о  монетной  систеи'Ь  въ  Руси  до 
XIV  стол4т1я. 

Посл^  Каченовскаго,  возставшаго  противъ  господствовавшаго  до 
него  мн^нЕя  о  существован1и  въ  Х1|  XII  и  ХШ  стол,  на  Руси  кожанныхъ 


1 


Х€!яег^;  Мпрос^  о  томъ- ^вкглю  ли  ^  это  время  й1в1  1^'уси  День1*и  кджан- 
т111  шОл  мет1иЕ1чесв{л,  бил!  спецшьно  йЗслЪдуеА1ь  учеными,  которые, 
длл  ^др'6шен1Я  его,  обо8|>'Ьлв  и  вритйчесвй  оценили  большое  волн^е- 
офво  шмерш^у  содержа(1<Агося  въ  бгаШиз^ъ  др^внй^ъ  письмёнпихг  пи- 
нЛтййвахъ  вообще  и  завояоАЬтёльныхъ  1г^  чкстиосг'ъ.  Большййствб  их% 
пришло  въ  то«у  уб%ждей$№,  1ггб  дене^Бнаи  '(кй*^Ые^^  уабИинаейая  въ 
аавояёдательнихъ  йаяйтнивахъТ!,  ХИ  в  ^Ш  сто^.  <$ила  ие^алличесЁая*  к 
^И)  в^Кы,  )И18аны,  носатБ!,  "вев'пт,  иордвв  в  др.  суть  едйявцн  кётал- 
лйчесвшъ  девегь,  отдосящ1ясл  %1ь  древиЪЙшей  1*рй1^й%,  >авъ  час1^ь  №1» 
цЪлому.  Во1ф(1еь  о  старпхг  дМьНСхЫ  у  ^воторых'Ь  й^  ьШ±'^  шУс^- 
телей  рофаббтанъ  до  такой  Ьпецгалькйсп  й,  4то  у  ивхъ  ЫбтЛпЬ  пйЛтв 
ог1рея1Ь.«^ше,  сколько  й^^'^а  1^  йя»  Другйя  конета,  1с1Мльво  йхъ  со- 
дерявямсь  въ  грййяФ  в  т.  п. 

Вблй,  прьвда,  нельзя  сваваН,  ^тс1б^  взсл^^дА«ав1А  Ёад&нсваго, 
ВЬляева,  ИегоХина,  Прозоровскаго  к  другихъ,  овой^а1*е.Гьно  ^йв91'(№влй 
вс%  сомн%н1я  на  счетъ  того,  что  упомянутыя  денежныЛ  едйЬйЦй  бКОв 
деньгв  11ета.1личесв1я,  гбнъ  не  мен'Ье  в8сл'Ьдован1я  вхъ  до  того  обстоя- 
тельны и  обильны  данными,  говорящими  въ  иольву  ващящаемаго  ими 
положеяи»  что  принимающдй  на  себя  роль  наслАдоттеяд  долкйЫ  сде- 
лать рдно  двъ  двухъ:  или  ввовь^  сзлюстояфельно,  по  мючянва<п,  а 
не  по  двтатамъ  второй  в  третьей  рувв«  обоврфгь  «акь  старый^  тв& 
в  вновь  открытый  матер1алъ  для  опроверавени  ихъ  доводовъ  влв,  не 
^1ЛУ^Ц  ^ъ  состояши  в  въ  необходимости  совершать  яодобвую  работу) 
дол1ке|В>|  00  |фяАвей  м^р^,  добросов^Ьстно  яал^ить  тсц  что  они  сд^лаля 
своими  мг№л:6дован1ями. 

Автрръ  равсматриваемаго  сочинеш  отнесся  В!ь  вочтеннтъ  в»- 
сл'Ьдователямъ  уномянутаго  вопроса  сл'Ъдующимъ  о(^эом%.  Не  при- 
ступая еще  къ  равсмотр^кв1ю  ихъ  довазктельствъ,  онъ  мапередъ  объа* 
вилъ  доводы  ихъ  совершенно  голословными.  ЗлтЪмъ^  предсгавввшн  н^во  • 
торыя  соображен1я  въ  о11ровера1Беи1е  ма.тЬйвей  части  второстененшп 
доводов^,  прюодимыхъ  вми  въ  довамтельство  сущеотвоввАш  мет^ш- 
чесшхъ  денегь  на  Руси  до  XIV  стол.,  и  приведши  три-чег»ре  1|ятат& 
изъ  русских^  памятнивовъ,  въ  дока8ата1ы:тво  суцеот1Ю|Ван1я  кожавйыхъ 
донегъ,  ааимотвовавъ  при  зтомъ  весь  материмъ  у  писателей  ииъ  опро- 
вергаемы хъ  или  у  ихъ  противнивовъ,  —  онъ  объявил ъ  вопросе  рЪшей- 
нымъ  въ  ^одьзу  сущеетвован1я  вошанныхъ  денегъ.  Тавимъ  обраэомъ 
авторъ   В9ялъ  нд  себя  ро^ь^рабо^он)  (1.Ьсюол11Кихъ  дней   овоычкгельио 


дошить   ОДИНЪ   И81.   ТууДН-ЬЙШК!»  ВрОррсОВЪ   Р][СС^Д?|  етадИНЦаЙ    .1БВ8НИ, 

для  ^[адр'Ьтетя  котораго  трй5уеТ9.я  (^льшрй  Ч13СД'Ь;^ув%тел*С1^    1;акть, 
ум'Ънхе  оц'^ввть  сА^в^цвое  щушыи^  и  сие1|11Ш|^нос7^  цзса^^((^ьв^я, 

Кить  вообще  авторъ  травт;|[отъ  спецгал.ьнце  чоп|)^о.сы  ц  ]у^,^  во^о^це 
пр1е11и  онъ  употребляетъ  пра  ихъ  ]^Ьтщи^  это,  дсн^Ь^  ^^о  мр{а{;ц9 
усиотр*!!;^  нзъ  сопосхавлен1я  способа .  р']^шснщ  вопросо^т».  тЪ)^*^,  ц^^гдте- 
лей^  в;ото^ыхъ  довода  нашъ  автор;]ь  вдзыв$1ет^.  го^ос^овнн^  с:^  Щ^^^ 
рою  саиаго  автора.  ||;азан^^1й^н.фпд(;^бЦ11й  о  др^вн^й  русс^<|  ]ур^е,тц<}1|| 
свстем'б  огещальное,  в8Сл^^дован1е*),  богатое  в  матердадомь  в  щицдаж^, 
ованчввд!етъ  свою  учевую  работ]^  с.1'Ьдую1цв||р  с1^]ро^^вцмц  <:до^и9;  (^^о,*^^ 
онъ  вц'Ь\'^  пр^во  говорвть  в  вн|^че)  »ьъ  вавлюя^с;  своя]^:^  9^(;л1)^9.- 
ванЦ[  кы  созваемся^  что  в  пашв  выводц  сут^  не.  (^^4е  цщ  ЦЩЩ- 
ложешя.  Въ  возможной  ио.щот'Ь  хфцвели  цд!  С9в^|(,'11;ельствр  пщц^^щ% 
памятввБОвъ  о  дрецней  модетцои  свстен'Ь,  ц  до^льрц  б^Двцъ^  ^с.^ 
наше  взложеп1е  облегчвтъ  другвмъ  цутъ  |бъ  р(^ъдсцещ]К^  |ре^||ей  рус- 
ской монетной  систе^ы«^  ДРТО]^,  разеда^рх^з^^^^го  дрчвц^.^^я,  прсвц- 
тввши  атому  вопросу  четыре  ^вудныхг»  ст^нццы  ц  и^)^щщц  въ  до${^* 
зательство  своего  ма4н1я  н-Ьво-^о^^ы^я  ^анныя,  корры»  ор'^.  Ц(Л^^,  М^огр^ 
запялъ  у  другихъ**),  ованчвв{1етъ  рфчь  объ  этр^ъ  воц]^с'|^  сл'^^дусрщц^ 
р^шательиымв  словами:  »Доказавъ  тавимъ  р|5разомъ  с^а{е^^тлоV!^щ  к<ь 
жанныхъ  денсжныхъ  знаковъ  и  всполиев1е  М'Ьхамв  ррли  дене1Г^^  прсмрт- 
римъ  в  проч. 


*)  Цр,  ябъсжу  РЦР  радряедсц  */4  «<5ев  9^/6М(Ш  мязегр!  «вто^. 

^)  Авторъ  вдЪсь  не  со(1я1ю;^етъ,  не  в^^^шиваеть  Стро;;р  тоср, 
что  сказано  другвмв  н  прндаетъ  ему  вовсе  не  соответствующее  значе- 
н1€«  Тавъ  онъ,  опровергая  свовхъ  протнвнв!:овъ,  между  прочнмъ  гово- 
рвть ж>  «ов«ку  (\1тР1Н11  рутт:-  » Домяъ  аоютд  мопчлтемщ  опроверг- 
нутъ  Соловьевымъ«.  Чвтатель,  не  вм'Ьюпцй  нужды  поверять  автора, 
прочитавши  этв  строки,  подумаетъ,  что  исторввъ  Соловьевъ  ^заслуги 
ком||аго^  вовеяро^  велввя))  въ  самому  д^вА  иа^яФдовал1Ъ  в  «м^  вопросъ 
и  ловааа  1ъ  суа|е€'Ввованве<  цожаншиъ  дем№.  На  самом%  же*  д^лф^ 
г..€ЬмвьевЕь  поюяпА  м/вямноД  сисмм*^  окну  отравццу  и  внок1ва.1Ъ 
мшиаодомъ  своэ  меШе,.  и  уаш.  т  чз»  онъ  грмфитъ,  хотя  (Йн  й&ь 
одвом^ь  аунк1й)  шсвольво  ве  мавветъ  цюгевдовать  на  вануву  6ш  то^ 
ни  61иц  оканчат^^ноать.  Ес]|в  собрап  воб  выраяеши  авач>ра,  VI»  род^ 
упо111ту1ШЧ)  В|  аодобаыхт:  овон^ательно  доваьа^,  сцраведлвво  зам^Ь- 
тн^гь^  дов«д|ы  со(вершенна  годосдовнЫ)  часто  споряп,  совершенна 
ошибаетса,  ?щательна  пов^влъ  вли  слиннлъ  и  т«  п.  и  1ч.  п.,  н  мт&цъ 
поварить  шъ  с»!  сущ^стоомъ  фц^  во!  она  окажутся  бею  м'Ьри  в  в^И^, 
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Ме;{1ду  юристами  и  историвдйи  руссваго  права  утвердилось  мн^ 
те,  что  Русская  Правда  есть  главн^йш1Й  законодательный  памятнигь 
XI  II  XII  стол,  и  что  всякое  историческое  и8Сл%дован1е  в<>аросовъ  рус- 
скаго  права  должно  начинаться  съ  этого  памятника,  въ  особенвосп 
тогда,  когда  овъ  представляетъ  обильный  матер]а.1ъ  для  предмета  из- 
с.1'6дован1я.  Изсл1Ьдователи  ве  юристы,  каковы:  Казавсшй,  Погодинъ, 
Проворовск1Й  и  др.  въ  свовхъ  трудахъ  обратили  внимаше  на  изсл^до- 
ван1е  данныхъ  содержап^ихся  въ  Русской  Правд'Ё  относительно  древ- 
ней монетной  системы.  Такь  оно  и  должно  быть.  Русская  Правда  есть 
главный  источникъ  св^Ьд'Ьп1й  о  древней  монетной  системе,  въ  большин 
ств^  статей  ея  говорится  о  той  или  другой  монетной  единиц:^.  Авторъ 
разсматриваемаго  сочинен1я  совершенно  оставилъ  без1>  внимашя  Рус- 
скую Правду  и  не  подвергнулъ  изсл'Ьдоватю  содержа1цихся  въ  ней 
богатыхъ  даниыхъ,  касающихся  того  вопроса,  за  рЪтпеше  котораго  онъ 
взялся.  Можно  бы  привесть  и  друпя  доказательства  невниман1я  автора 
къ  отечественнымъ  памятникамъ,  но  и  приведеннаго  достаточно  для 
того,  чтобы  слова  его,  будто  бы  онъ  »сопоставилъ  вт  находящаяся 
$ъ  нумшматическихг^  ы  архсологическихь  со^непгяхъ  данния^  необ- 
ходимыя  для  разр%1иен1л  занимающаго  насъ  вопроса «,  считать  по  мень- 
шей мФр'Б  совершенно  неверными,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  нзслЪ- 
дователь  исторш  русскаго  права  должепъ  сопоставлять  не  столько  дан- 
ныя,  зак.1ючающ1яся  въ  сочинетяхъ,  сколько  данный  содержалояся  въ 
памятннкахъ'^). 

По  поводу  вышеприведен  ныхъ  словъ,  въ  воторыхъ  авторъ  при- 
писыиаетъ  себЬ  исполнен1е  такой  работы,  которой  онъ  не  сдЪлалъ, 
нельзя  не  вспомнить  другаго  м%ста  сочинен1я,  въ  которомъ  авторъ  говорить, 
что  »ему  пришлось  повтьрять  шатш  еыводы  русской  нумизматики* 


*)  Между  тФмъ  авторъ  ссылается  на  слова  иностранныхъ  писа- 
телей, изъ  коихъ  два  посетили  Россш  не  раньше  XVI  стол.,  т.  е.  спу- 
стя больше  полтора  стол'Ьт1Я  посл^  того,  кавъ  окончательно  исчезла 
монетная  система,  дающая  поводъ  считать  ее  вожанной,  не  обратнвъ 
внимашя  на  то,  что  свид'Ьтельство  этихъ  писателей  в  какъ  иностранцовъ, 
которымъ  всегда  трудн^  узнавать  истину,  и  какъ  людей,  не  современ- 
пыхъ  свид'Ьтельствуемому,  далеко  не  равнозначительво  съ  словами  оте- 
чественннхъ  памятнивовъ,  и  притомъ  такихъ  какъ  Русская  Правда. 
Я  уже  не  говорю  о  томъ,  что  у  писателей,  у  воторыхъ  выводы  совер- 
шенно голословны,  есть  ссылки  на  другихъ  иностранныхъ  писателей, 
говоряпцд  и  за  метал  шчесшд  деньге. 


(Пред.  отр.  11).  Не  стану  говорить,  на  сколько  вообще  подобная  прн- 
тязашя  не  научны»  и  на  сколько  правдоподобно  это  ув'1рен1е;  я,  въ 
качесто'Ь  впрочемъ  не-спец1алиста,  укажу  на  одно,  бросающееся  въ  его 
сочине|11и,  обстоятельство,  доказывающее  незнакомство  автора  даже  съ 
фактической  стороной  русской  нумизматики^  не  говоря  уже  о  пойпфкяь 
шаткихь  ея  еыводоеъ.  Такъ  авторь,  разсматривая  вопросъ  о  нача.1ь- 
номъ  времени  чеканки  на  Руси  монеты,  и,  вм'ЬстЪ  съ  т^мъ,  вопросъ  о 
такъ  называемомъ  Владимхровомъ  и  Ярославлемъ  серебре,  высказнваетъ 
мн'Ьше  (конечно  не  свое)  объ  этихъ  монетахъ,  господствовавшее  до  1852  г. 
Но  д'Ьло  въ  томъ,  что  въ  этомъ  году  открытъ  быль  известный  н&кин- 
скШ  кладъ,  содержавго1й  около  200  монетъ,  который  доставадъ  ученымъ 
больше,  ч^мъ  существова  10  прежде,  основатй  для  того,  чтобы  утвер- 
ждачъ,  что  уже  со  времени  Вдадим1ра  началась  на  Руси  чеканка  монеты'*'). 
Занявшись  рЬшен1емъ  вопроса  о  кожанвыхъ  деньгахъ,  и  рЪшивъ 
его  в-ь  пользу  ихъ  су|дествован1я,  авторъ  затФмъ  оставилъ  вопросъ  о 
нихъ  въ  зяг^ежи  и  не  извлекъ  никакихъ  результатовъ  для  предмета 
своего  изсл'Ьдовашя.  Для  исторш  нарушешй  уставовъ  монетныхъ  воз 
викъ  вопросъ  не  о  томъ,  кожанныя:  или  металличесшя  деньги  въ  из- 
в']Ьстное  время  существовали,  а  о  томъ,  что  были  за  су1цествовавш1Я 
деньги,  им^^  ли  они  свои  знаки  или  штемпеля,  кто  им^лъ  право  ихъ 
выпускать,  возможна  ли  быт  ихъ  подд'блка?  Безъ  р!Ьшетя  этихъ  во- 
просовъ,  самое  р'Ьшен1е  вопроса  въ  пользу  кожанныхъ  или  металличе*- 
скихъ  денегъ  для  предмета  диссертащи  совершенно  безразлично,  такъ 
какъ  и  кожанння  и  металлическ1д  деньги  все  же  деньги,  и  къ  т'Ьмъ 
и  другимъ  правительство  и  поддаанце  находились  въ  изв^тномъ  отно* 
шеши,  и  т'Ь  и  друпя  мбгли  быть  подделываемы.  Нельзя  же  думать, 
чтобы  авторъ,  считая  несом н'Ьннымъ  существованхе  на  Руси  въ  XI, 
XII  и  ХШ  стол,  денегъ,  хотя  бы  и  кожанныхъ,  могъ  допустить,  чтобы 
для  нихъ  не  существовало  никакихъ  нормъ,  никакихъ  установленныхъ 
прпсилъ,  и  что  ВСЯК1Й  могъ  выпускать  ихъ  по  своему  произволу.  Такъ 
вакъ  упомянутыхъ  вопросовъ,  вызываемыхъ  задачею  его  сочинен!я, 
авторъ  не  затронулъ,  то  и  самое  рЬшеше,  кромЪ  того,  что 
оно  сделано  съ  плеча,   сдЪлано  съ   нумизматической,    а  не  историко- 

■       ■  «  1.        .А    I       ■     I       ■     ■  ■ 

*)  Объ  1»трмъ  клади  упомиваетъ  Б:Ьляевъ,  на  котораго  авторъ 
ссылается.  Этотъ  кладъ  описанъ  вт>  В1ев'1.  Н'бско/хько  десятковъ  этихъ 
монетъ  храпится  въ  минцъ-кабинетЪ  на1пего  Университета 
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Ю{|идцч€1ррро0  т^рц  ^Р'Цщ^  Он9  сове|^шецло  ц  понщпа  почему:  автбръ 
п^'Ь^ъ  1|9Д'^  ^^рой  мате1нал:ь,  ра»1)|абота9.ный  другими  1Шсл1!дователяхи 
и  пото1|^  оя>  подчиня.)^ся  атздь  изсл&дошгедямъ  не  то)ько|  ш>  сводеггв^ 
мат^^ш,.  цо  и  въ  ^ФмоД  .п()СТ911^)|в;^  эагфосов'^у  хота  зд&сь-т1>  овъ  и 
^^ол^енъ  б^лъ  ЧЛТР  са^10<;тадт.е^№а. 

IV. 

Дашдвод^  р^^к!  о  гт!р(]^1СФ'Ь>  уголо(((^1ч>  Улаже111я.  состав  лен  воиъ 
по  порутвио  Спералсяаго  въ  1810  г;  Яйо6б>лъ\  автора»  висказг^с(аегь 
ив1о1е^  !1]те  Мачете  дтогапро9К1Еа7мал'яется  другймя  0за1'Ьдовате.1ямк, 
унавшван  шри^эммъ  аа  г.  Фойницкагб^  который  улр^сеаетъ  этотъ  1тро- 
&^ть,  во,  10^  что  19ь  венъ  ве  ^ращева  тгкакогб  1ти11ан1я  на  у1сл<пАа 
9]гсов0б  .оипвв^  и  что  поему-  э^о!^  нр^э^ктъ  не  могъ  ии^ь  никасшч) 
ВД1ДНЦ  оа  яеюричесное  (рмвипе  натего  11р9№1.  Къ  эМку  въ  1грим'Ь- 
чаи1И(рашъ  авторъ  прибявляетъа^^^ющее:  '•Намъ  апрешными  кажу^^я 
^рг0ми  ^нп^ш^торыx^иас^^п)д0ваттёа:  явь  того^  что  {1ав№3-'б1М$у!|^  проэвтт. 
н^е^АРстаточно^  разрабопав>  ошосфольно  предмета  ихъ  й8СлЪдШ1ш^,  они 
Д||лаю1(ь  аамк^еюе  о  аеюдноеоги  воего  ироек'т,   кавъ   дЪнаетъ  яанр. 

« 

Ивсь  сраЁшанк  1*0^^  «го  товорьтъ  т.  ФовяицвМ  о  Л^об'Ь  и  его 
щ^оэжтЛхъ  впшецряведёндмии' сяовамв автора,  отв]^№в^етбя;  чтойвторъ 
не^.едаюулъ  въ  (омсжь  рЬчщ  г.  ФовЁНцгаго,  и  ч^т  овгь  уттр^каегь  сего 
ученаг^о  в%.  тщк  пркм^,  воггорош;  иШ^вепш^  сшъ  сл-Адуеть,  таш» 
Я41№  оаъ  1самт  ващищавтъ  проввтъ  не  во'1^м!к  ок^щихъ  1Шя^1'№ь  его,  а 
во  вин  однов-^двухъ  чжгаоетей,  оШйдсянда^ся  до  изслФдумаго  аптаромъ 
предмета. 

ВоУъ  ^  Доказательства: 

I. .         .   • 
Сущность  всего  то1*о,  что  г.  Фойницв1й  говрритъ  о,  11р|9эв.тФ  Яко|^ 

состйиА'въ  слЬдук)1цёмъ.  Сначала  онъ  вообще  харавтеризуетъ    редаа- 

торбвук!)  дъятельвость  Якоба,  считая  его  кабинетнымъ  чиновнвромъ  съ 

п{1вдвк{(тыки'' общими  началами  естественнаго  права,  ученымъ  съ  бодь- 

пМмъ  за11асо1№  куридвчесвой  эрудищи  того  времени,  выражавшейся  въ 

зйй'^:бмс1^б^  со  многими  кодексами,  безъ  знан1я   историчесшхъ   основъ 

Ц^АК'о  <иаь  нвхъ,  чмовйвшъ^  весш1а1ша1юи|1са^  в^'возкойностя  создать 

водбксъ  завдйовъ  клв  любаго  нг1р()да,    не  бу^у^  его   чл^щомъ  и  не 

«ива  его  жизнш.  Характеристика,  съ  изв'Ьстной  точки  зр§^н1я,  очень  в^р- 


ная.  В(^А'ь  0а9Т0в  обцеа  харакг^^тиЕо!  г;  41ойш1Ц1и№  пщЛкощтъ  «& 
9вадиду.  оц|№д'б4ти1  эюго'  ироэкП)  шсшэщтд  мошеввш1юпва  и  на* 
ходить  щъ  (ммспашевтивц  сха]И[1е  въ  {^ышя%  пру^ваш'  ^аIмIVв^1^^!ау 
ч(Ьв«11  вь  сыщА^  1юнд«1й  рубсваго  права.  1Ы)  ёстц  прЬщыг;  Фойвацвага 
в4.  оц^ЬпеЪ  этого  ероавта.  бьиъ  саисЬб:  ниучвыи  ж  евший  адотаив&щяо^^ 
вый  тому,  воторы§>бау  вр|Вовс&1мегь  авхв^р&х  ооъ  В1елъ  опте  ^бщфоцкаал 
всего  проэвта  В1^11ассгввй  (щ^нвД  ооу^лпшхъ  полИьевШ  егауСоетаваявшвкгь 
предмвгг  его  цаолфдоваии  ^  орвииь.  овъ  вовсе  ве  васвлсЕ<  р$1Ьев1я 
того  воороса,  могъ  вм-  пы  могъ  эвосв  ирозитк  вмбть  влцшйе  ца  исгоь 
р0Ч(Ювое:рбшв||Т1е  нашего,  права:  наш»  «вторъ^  щрцписаяъ  ему  эгго  вя* 
цраоцо^ 

Медаду  1Лшъ  авторъ  раасмафрипэмага  совияенш  бе|1юъ  под»  ёак 
ц|В1гу  вгговЪ'  ароэкгц;  ото1Швй&  егО'  не  воток^,  чтовн  онъ  сптало^  ено) 
всюб|цег  с^отавмвнын'ь  ео  внииан1е»ъ  въ.  )(слов1ХЯ!б  руовой  асввни^ 
а  вег  но  [цвеявмФнмъ  обсцимь  явяааа«'в>  еатественввго' права,  а  оютоиу^ 
что  авторъ  В1Й№1^  случаД  у(№<двтксЯ).  что  ишв  ок  уа{1:№|01Ш  а1оагао1б11лог 
восноаьаоватьов  прв  поадо^кйшиз^  ааигаодательнихе»  рй|^аа№^яо  вршк- 
ней  1кЬр&  по  о1мопша1ю  ю  шщушев1я«ъ^уоавяв«  монета  к1к'Ы' Фа  еётц/ 
авиа^  уп(1тр|зб.1Я09<ь  гота  п^еуъу  воворяй  овъ  ввавалт  страпвшвъ  в 
БОбюрыЗ  оостритзг  въ  суядеши  об»  ббщевъ;  во  чаггаому.  Ш  ход]?  же) 
нывмй  г.  Фойюв1Щвго,  врелшвъ  вюораго  автодъ.  вошталъ,  онъ  вцеяао 
долаьеп'Д  бьшь  раасвоир^ть  общ!»:  хараперъ  этого'  проекта;. 

баныя  часФносФв,  оримдиэыд  налвинъ  апорохь  въ  защит^у  этасо. 
ороэшга,  ОЛИ'  иемвовате1ьи^  иле  ве  в1мы1ежаща|1ь  о${|аа1рв№  р^зъв^ерц^ 
во  вёявомь  11:лучай  пвсволмо  не  опр«верга1(кгь  шслв  г.  Ф^йшщедно. 
Ог8]9ввн1е  вФиМъ  орожтойгь  престуяленШ  протввъ  у^^та^^оць  ш>вэ'9рцк>ъ 
къ  лреступлен1В]|1ъ  про^ввъ  об|цветвенвш9о  довйр1в  авторъ  дфосщяф^ 
непротивФр^АВ/цкипь  (щюЯФвш  нашего  завонодагел^гва^  ттоцу  9тр 
фисвальвый  взрлядъ  на  в'Онетцую  рет^!^  во  второй  иоловиц^^  XIX  ст|Ол. 
С1«дъ  <>те7д[пать  ш.  второй  иланъ.  Ш  сацомъ  жр  ]фл/к  вкщ^кцва  но- 
не1)ц^  €ь  то^,м|111уФХ1  вакъонавачвдаетьфнгурвровать  вое»  наБШХъ  зацо- 
вадатмьныхь  па1197ннка)въ  въ.  ва^юсхв^Ь  пр^ИФЦДден^й  &д6  наст^одщр^ъ 
дяе§,  веегда  <$ыла  причвсляша  яашямъ  пащояал^даьшъ^  да910Н9да'1;ель^ 
с:&швп»  къ  пресФЛРленшнЪ)  на|^ушающи11ъ  обиця  и  имуществецвыя,  1Ц1ава 
государству^.  О  ^авиевов:^'  у<тав%  и  9  Иав(19^Ь  на  мд^т^  бцть  зд;Ьсь 
р  1нв;,  потому,  ццд  пе|рвий  ееть  завоводател^ннй  паматвдвъ  1^Л0гва11.ъ 
кюлф  у  вАнца^у  содераштш,  цоаетъ  бытышв^  шммооальннхъ  элег 
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нентовъ,  чЪмъ  проэвтъ  Явоба,  а  Иаказъ  есть  ве  только  не  закояода* 
тельный  памятнивъ,  но  даже  ле  проэктъ.  Влассифивац1я  Якоба  есть 
въ  аолномъ  смысле  западно-европейская,  следовательно  и  съ  дтой  сто- 
роны г.  Ф0ЙНИЦБ1Й  правъ.  Я  уже  не  говорю,  что  защищать  проэвтъ 
со  стороны  нащональныхъ  воззр^шй,  посредствомъ  в.1ассифвва1цв 
одного  ареступлешя,  оставляя  безъ  вня]1ан1я  существенныя  его  стороны, 
значить  по  меньшей  м'Ьре  предпочитать  мелочи  важному. 

Другой  пунвтъ,  выставляемый  авторомъ  въ  защиту  проввта  Явоба, 
есть  соразм%рев1е  навазан1я  съ  причиненнымъ  монетиымъ  преступлен 
шемъ  вредомъ  и  оцред%лен1е  за  высппе  виды  подд-ёлви  монеты  вместо 
внута  плети.  Что  эти  положен1я  проэвта  Явоба  съ  тсоретлчесвой  точвя 
зрен1я  хороши,  объ  этомъ  и  спора  не  можетъ  быть.  Но  опять  тави 
вопросъ  не  въ  этомъ,  а  эъ  томъ,  чему  обязаны  происхождетемъ  эти 
положен1я:  знакомству  ли  Явоба  съ  источнивами  руссваго  права,  млн 
же  знакомству  его  съ  господствовавшими  въ  его  время  новыми  теор1ямн 
уголовваго  права?  А  этотъ  вопросъ  и  могъ  быть  разр^&шенъ  тольво 
посредствомъ  оцЬвки  общаго  харавтера  проэвта,  вавъ  это  и  сд^ладъ 
г.  Фойницвхй,  а  не  посредствомъ  выдергиван1я  изъ  него  н^воторыхъ 
частностей,  тЬмъ  бол'Ье,  что  въ  тавомъ  провзведен1и  вавъ  проэвтъ  Явоба 
всякая  частность  ии^етъ  глубокув)  связь  съ  общимъ  его  духомъ  и  ха- 
рактеромъ,  и  ученымъ  образомъ,  а  тЬмъ  бол^  историчесвимъ  методомъ, 
можетъ  быть  оисбнима  тольво  въ  связи  съ  спмъ  пос^^днимъ.  Д^ло  въ 
томъ,  что  въ  проэвт^^  Явоба  мы  находимъ  не  тольво  *Л  смягчени 
павазашй  и  тЬ  улучшен1я,  на  вавЫ  нашъ  авторъ  указываетъ,  но  та- 
вовыя  по  ъсЬиъ  иреступлен1ямъ,  в  въ  особенности  по  преступлен1ямъ 
политичесвимЪ,  релйГ10знымъ  и  противъ  нравственности.  Этотъ  проэвтъ 
принадлежитъ,  впрочемъ  тольво  отчасти,  въ  раздяду  завонодательныхъ 
работъвъродф  тосвансваго  водевса  Леопольда  II,  австр1Йсваго->1осифА11, 
и  множества  проэвтовъ,  составленныхъ  въ  Германш,  но  не  получив- 
шихъ  силу  завоновъ.  Не  смотря  па  то,  что  въ  важдомъ  изъ  нихъ,  бол^е 
или  менФе,  приняты  были  вновь  выработанный  въ  XVIII  в1к'Ь  начала 
уголовнаго  права,  начат  въ  высшей  степени  справедливия,  всФ  они 
бол'Ье  или  иен^е  овазались  не  устойчивыми  въ  виду  историчесвихъ 
услов1Й  народной  жизни.  Это-то  отношелке  проэвта  Явоба  въ  истори- 
чесвимъ ус.10В1ямъ  народной  жизни  и  подмФтилъ  г.  Ф0ЙЯИЦК1Й,  ИЗС.11^^ 
довавш1Й,  впрочемъ,  въ  своемъ  сочинен1и,  павнымъ  образомъ^  догмати 
чесвую  сторону  права.  Нашъ  же  авторъ,  наделивши  упревами  другихъ, 
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которнхъ  овъ  зам'Ьчательнымъ  образомъ  не  понялъ,  совершен&о  не 
обратилъ,  когда  виенно  онъ  обязанъ  былъ  обратить  вяи1тя1е  на  то 
мФсто,  какое  этотъ  оамлтнякъ  завоподательпой  работы  заавтеть  вгь 
встор1я  нашего  права,  что  гораздо  болФе  сиособствова  ю  бы  уясненш 
предмета  и  углублев1ю  и8сл4дован1я,  ч^нъ  {-вЬкЬвгя  и.чг  иетор1в  техно- 
лопн,  воторыя  авторъ  тутъ  же  сооб1цаетъ  читателю. 

Я|  можетъ  быть^  такь  долго  не  останавливался  бы  надъ  дгуцазате  1ъ- 
ствомъ  того,  вакъ  авторъ,  не  вникнувши  надлежащимъ  образомъ  п 
смыслъ  сказаннаго  г.  Фойвацкимъ,  осыпаетъ  его  же  неасновател1>нымн 
упреками,  если  бы  этотъ  пр1емъ  не  былъ  у  него  отличительной  чертой. 
Выше  я  указалъ  какъ  онъ  поверхностно  отнесся  къ  грудамъ  ученыхъ, 
ивсл'Ьдовавцгахъ  суощость  древней  монетной  системы.  Бели  бы  я  не 
боялся  быть  очень  пространнымъ,  я  могъ  бы  указать  на  то,  что  авт^ръ 
отчасти  не  вчитался,  отчасти  не  понялъ  смысш  трудовъ  Б'Ьляева*), 
(стр.  86),  что  онъ  неосновательно  спорить  сг  Лав1еромъ'*''''),  также 
вслФдсгв1е  собственнаго  недоразум'Ьв1я  (стр.  97,  121),  что  онъ  приписы** 
ваетъ  Костомарову  не  только  то,  чего  онъ  не  говорилъ,  но  и  противное 
имъ  высказанному  (стр.  ИЗ***}  130****). 


*)  Б^евъ  написа  1ъ  о  древней  монетной  системе  два  сочинен1я: 
одно  въ  1846  году  (3-я  кн.  Чт.  Моск.  Общ  Ист.  и  Древа,  стр.  1—28), 
другое  въ  1853  г.  (Зап.  Пет.  Арх.  Общ.  1853  г  стр.  299  -333).  Въ 
первомъ  онъ  говорить,  что  въ  натихъ  письменны хъ  памятникахъ  есть 
столько  же  доказательствъ  за  то,  что  куиа,  р'Ьзана  и  проч.  бн.1и  метал- 
лическ1Я  деньги,  сколько  свид'Ьтельствъ,  что  они  бы  П1  вожанными  день- 
гами. Въ  другомъ  сочиненш  онъ  уже  решительно  доказнваетъ,  что 
упомянутыя  монетныя  единицы  были  мегал.1ическ1я,  хотя  и  не  воз- 
стае  гъ  противъ  исполнены  лпъзсами  роли  денеьв^  что  авторъ  ему  навя- 
зы^'яетъ. 

**)  Лагаеръ  Жеребца  называетъ  д^лателемъ  фа.1Ьшявой  монеты-- 
совершенно  основательно.  Авторъ  съ  нимъ  споритъ,  не  внивнувп1и  т» 
смыслъ  его  р&чи  и  приписавши  ему  и  то,  чего  оиъ  не  говорилъ. 

***)  Авторъ  говорить,  что  Костомаровъ  думаетъ,  что  даже 
въ  17  стол,  монетное  производство  не  было  е1Г(е  совершенно  изъято 
игь  участ1я  частныхъ  лицъ,  причемъ  авторъ  ссылается  на  183  стр. 
соч.  Костомарова.  Между  .тФмъ  на  этой  стр.  мы  не  иаходимъ  никакнхъ 
подобныхъ  словъ  историка  относительно  Х\^11  стол.,  а  на  оборогЬ  цити- 
руемой и  проч.  мы  читаемъ  с.1'Ьдую1Ц1я  с  юва:  >Такимъ  образомъ  въ  это 
вр'^мя  (выше  р^чь  о  и)36  г.)  русская  монета  была  исключительно  дро- 
изведен1емъ  вазны«.  То  есть,  Костома1ЮБь  говорить  какь  разъ  противо- 
положно тому,  что  авторъ  ому  павязы  ваетъ. 

****)  Авторъ,  ссы  1аясь  на  176  и  177  «тр  сочииевхя  Костомарова 
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П^ехои&у  къ  и^южешю  авФороагь  к1мобтев1б  проэкта  Двоба»  Иа- 
ложтге  дто*  сд'Ьлано  К|ра1йне  сбивчиво  м  неудавдетворительво.  Въ  осо- 
бентюсю  зде  бросается  ва^  влазол  то,  чдо  а9««ф1м  переданад  еодер^а«{е 
этого  оро^ма,  нанвсаи^аго  на  и^иецк^ни  шыа'1ц  в>^  №Ь|Б010|^.жк  кДвтх% 
совершенно  искажаешь  еиыслъ  его.  Такц  га  проэк1гЬ  Двоба  говс^тгш: 
§ . . . .  >^ег  1.,  асЬ1е  81иоке  Сек^ея,  ^ъиГ  '^'^■сЬе  Аг<1  «в  к1)Я1ег  в<|у^  1||гип 
СеЬ8{|б  .а<1вг  Сену'юЫе  ««^Ь  у^тп^ег!  о(1вр  1Ьлеп  сЬз  АюмЬеп  уов  8№скеп 
ЬоЬегп  о(1ег  {^етц^егсп  >^ег1Ье9  р1еЫ,  ит  ап(1ега  (Ьгв!!!  ги  Ье(гия1{п«- 
А»тар»  тредаетъ  Э9о  мфсто  кфоэвта  ол(ЬдуЕи1(в#'ь  обравшъс  »^Гс1№ 
(тте  мтеты^  натшъ  бы  та  ни*  было  ^бразолп,  а^  рамо^  прида111е  ко- 
нетнага  вида  большей  ц^ввостис  Ни  въ  сиыш!'^  гркмматвмБвомъ,  в1г 
въ  схыел'Ь  «орйдичесвомъ  нельзя  (и1овомъ  исв^аггЬ)  исвзшевкперев^ 
нАмецвое  уегггп^епц  которое  в  въ  тоиь  и  въ другонъ  от1Юшев1а  ик^Ьето 
значбв1е  ужевьша1}|>.  Въ  смыс.!^  юрвдичесвой  термиволопв  сзово  ита-^ 
жете  момты  в^  ш^рвый  разъ  намъ  встрбяается!  в*»  сочявени!  автора, 
кот<фш  поетодшо  его  уютребид^тъ,  тт^  ни  одвнъ  водовоъ  не  пред* 
оговляегь  оаравдандд.  ддд'  подобной'  т€^р]|ивало1?1и.  Чт  авторе:  свово^ 
вскаженхе  уиотребляетъ  зд'Ьсц  ае  давая  ^^ебЬ  въ  гоа|ъ«  отшшу  досаа»- 
тельствоиъ  тому  служвтъ  то,  что  онъ  и  с  »ово  УогГав1яо1и1п^,  уегГсюЬсЬел 
тавже  переводить  гЬ»ь  жесловомъ:  всважеяье,  бЮЮШатЕ;.  М^ду'гЬмъ 
Я^йобъ  употребляе-Л  слойо  \^егШ1зсЬт)|!;,  йъ  Дбукъ*  »на'1ёй1якъ:  йо  пбр- 
выхъ,  въ  сии^Л  общей  фальсифввацхи  монегц  (§  26%  п.  1)  (о(]!ц^мд|ощей 
всЬ  веди-  иодд4Ьлви),  во  вторыхъ»  въ  сныс.!*!  фальовфввацш  вастеящей 
моне1'ы,  кавь  носредствомъ  унены11ен{я  ея  в4№а,  ^ав1^  ё  ((бсредств^къ 
придачи  ей  вида  большей  ц'ёёности,  т.  е.  въ  этомъ  посл^дремъ  смыс.!'!^ 

1 

ОНО  обнимаегь  и  то,  что  авхоръ  перс4«одит'ь  с^ю«^xъ  исваав|ввк  в  ело- 
вомъ  придате  вида  большей  ц'Ьнности.  Олововъ,  авторъ  и  родъ,  в  ввдъ, 
и  подвидъ  11еревоДк1П>  о^дн'ииъ  й  тЪ1йгь  тке*  с:10)П>11Ъ,  Н1д;1(ду'  т^нъ  въ 
оригинал']^  они  разшчены.     "  .    , 

Тав^е  нев^^рно  авторъ  оередаетъ  и  трет  нумктъ'  тора  же  §,  во- 
торый^  гласить:  »>^ег  МсФаИтйпесп  уои  1*0.^ё(8(;11^е4сй1д^11ъЬеп  СергЛ^е^ 
(Не  По^)  1т  (!1т1аи{е  $т(1,  аи8е1^сп  пи1/'||;вг  АЬ^1сЬ1  е1пдс1^то1г[,  ит&л*1н1у 
о(1ег  'т  (1)е^зет  2\уеске  ш  {го^еп  ^иаIи^^а^еп  аиз    (Зе^п    Г(9!сЬе    ГиНги. 


•т»Л1ШЛтЛЛт»шЛлт 


ОтФ^н*.  Мо<^в.  Госуд.  см^ритъ  противъ  такого  ма;Ьй1д  сего  исто]»вва, 
Бото^^ать  в'Б  сочявев1И  в'Н^ъ,  та1съ  ^то  'ав^бръ  хгл1Гъ  ;бё  созд^ъ  это 
мн4н1е  в  самъ  его  опровергает'^. 


^ 
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АвтЬръ;  аеродаетъ  этотъ  лунктч>  |п.  е  {(дующикъ  сюпах^ь:  «яерелввка, 
уничтожеше  и  вмвовъ  монеты  за  гранй1^у| .  То  ееть,  ввтаръ  итГогп»( 
переводить  словомъ  унпчго'А1еи\е\  туть  опить  исваженье  сиоела  нодлив- 
яяки  въ  грамматичеоиомг  и  гт»  юрмдвческонъ  отношеп1ЯХъ.  Накоиец^ь, 
авторъ  вовсе  не  Т1е4>^^^^^  ^  пункта,  хотя  >ошь  въ  влещеВ  степени 
ввтересиый,  орвсаналкный  и  на  истргЬчаи>Щ1йся  ян  въ  предм^Ц^^^г 
т  въ  поел4Ьду«)щем1к  вашеиь  уголовяоит.  закоиодугельотв^Ь^,  хоч^  и 
нелБзя  <07вергаггь  ааго,  что  бевг  вви11а1»ль0аго  изучепя  ття^^ь  ии» 
не  легка 

VI 

Яяюо  ш&  сокн4гваетоя  въ  тонъ,  41*0  Уяож№1е  о  яаКсазАвмх'ь 
для  (русской  яаум  цепь  висот&  шжметя  :^аж>нодап^ельныг)  ггам'ятпйкъ 
уголпвяаю  права,  б!^^^вщ-л^V  мы  равсттфпвать  его  съ  исгорйчесяов 
ТОЧИВ]  вр'Ъв1Я)  вли8аа'ьд'Ьй(^]вунпцш  8акоподате.1Ьны{1  памятяякъ.  ЯЕежду 
1гЬ1Гь  авторъ^  задввпгисъ  вадяпею^  глав&акъ  обрмзомъ,  вел  ожить  веторт 
вабравнаго  '11М)Б  преступяевхя  по  руое»01су  праву,  не  премвнувтв  со- 
общите св'Ьд4д1Я  лаае  изь  лкк^рхЛ,  Инд{я,  Египта,  Малой  Азщ,  Грецк 
и  т.  и.,  Удожшаю  о  1на1савми1х(ь  посвятЬлъ  10  екудякряъ  оодержа1<}ем% 
и  :ра9р1аботвою  иа№р1ала  ограницъ.  Объювивъ  вагЬмъ,  что  онъ  их^  гь  въ 
виду  вгь  овренъ  сФЧанев1и  р.утводетаоватьсжзравиительёгииъ  мвтодовъ,  для 
выяонеи1Я  ивт(ф1и  руеежаго  эасонодатеяьства^  в  предлоя№1гь  чятател«» 
84  стр^  .матер1алюъ  изъ  ивосп|М1нш1хъ  заво0ода№.1(етбгь,  не  п|ю(№па1п 
одЬаво2Б<ь!  #ь  еравнеМю,  и  си^доввгкльво  бёзъ  послсвы  для  глк1вмго  пред- 
]|1етц^--^опъ  не  воспоиынншися  сратгвтеяввииъ  негодояъ  «А»  виблфдо- 
Ш№1я  тте1)киа(,  седаржащатош  п>  уложан1в  о  навааавфякъ  1845  г.  и 
оогаввяь,  вЛа  шучтю  оетаввлтц  безъ  внвяан!»  г&  вяос«раЁЯ«е  оодекем, 
воторыяв  рукюодствовашсъ  ооетаввтеди  Ул«дев1я.  Т^иК^дгыречснлви 
автра:  въ  1атой  глав^  вя  икостраъвая  8авово)(ательс'№а  н#оят«  ха^ам- 
тергь  ваЕихъ-тФ  случайвюъ  евДдйтай,  а  не  печать  йЬ^Цеу^я  этахъ  вв^ 
девсовъ»  0ттв1о>  у  цего  оотпсь  безъ  язблЬдовангя  так1е'  11ун1вт«1  Уло^ 
ж^вШ)  воторш  ви'Вютъ  аёрвоемемнноё^  вЦачтю  въ-  и<»ор1н  'развитгя 
аовапй  о !  жддд&жй  ионега. 

УП. 

Почтемя^Л  авторыге^об|^№1я%  внйманм!  на  тб,  1гго  въ  Уложмш 
ряешвренъ  см^тавъ  ое^лки  1гбАеты  ^и  явесен11  'новая'  че^а,  т^ждая 
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нашему  нацюнальному  уголовному  праву.  Въ  первой  же  статье  Уло- 
жен1я  (556),  относящеЁсл  до  этого  преступленш,  говорится  о  подд'Ь.1К'Ь 
монеты,  хотя  бы  и  въ  иаетоя1цемъ  оной  достоинстве.  Это  выражен1е 
чуждо  до  тЬхъ  поръ  нашему  нащона.1Ьному  уголовному  праву:  нЪчто 
подобное,  правда,  встречается  въ  морскомъ  уставе  1720  г.,  употребляю- 
щемъ  внраженхе:  »вто  какую  монету  будетъ  делать  лживую  или  прав- 
дивую* .  Но  это  понят1е,  содержащееся  въ  законодате1ьномъ  памятнике 
вполне  занятомъ  у  иностранцевъ,  остаюсь  безъ  веякаго  вл1янш  на  наше 
нацюнальное  право.  Такимь  образомъ  по  уложеи1ю  о  наказапяхъ  мо- 
нета считается  фальпгавою  не  только,  когда  она  фальшива  по  своему 
достоинству,  весу  и  свойству  металла,  но  и  тогда,  когда  она  над1е- 
ака1цаго  достоинства,  лишь  бы  она  сделана  и  внпуп^ена  была  не  ора- 
вительствомъ,  а  частпымъ  лицомъ.  Если  бы  авторъ  велъ  нзследованае 
Уложен]л  о  нававан1яхъ  сравнительно  съ  иностранными  кодексами,  теми, 
которыми  руководствовались  составители  У^ожен1Я,  онъ  во  нервыхъ 
обратвлъ  бы  вниманае  на  внесен1е  этой  важной  черты  въ  наше  уго- 
ловпое  право,  а  во  вторыхъ  укавалъ  бы  и  источникъ  его  происхожде- 
шя.  Прусское  {.ап(1г(*с1|(,  ст.  252,  254;  Австр1йсв1Й  кодексъ  18&3  г. 
§  103  и  104;  Баварск1й  1813,  ст.  314  содержать  рЬзкую  форму- 
лировку дтого  элемента  поддевши  монеты:  въ  двухь  последмихъ 
говорится  о  подделке  монеты  не  только  хотябы  но  весу  и  пробе  рав- 
ной настоящей  (8сЬго1  ипй  Когп  (1ег  асЫеп  Мйогеп  ^е1сЬ  ст.  103  авт.), 
но  и  более  ценной.  Въ  другмхъ  кодексахъ,  какъ  напр.  въ  Ганновер- 
скомъ,  1840  г.  ст.  200,  и  Браупшвейгскомъ,  1840  г.^  ст.  126  и  127, 
предгасывается  обращать  вниман1е  на  внутреннее  достоинство  и  доброту 
подделршвой  монеты,  чемъ  также,  хотя  не  столь  ясно,  указывается  на 
подделку  хотя  бы  и  въ  настоящэмъ  оной  достоинстве.  Но,  какъ  въ 
техъ  такъ  в  другвхъ  кодв1всахъ,  атотъ  последнЦ  видъ  подделки  мягче 
наказывается,  чемь  подде.1ха  еамаго  достомнства  моаеты.  По  аветр1й- 
скому  кодексу  напр.  подде.1ка  монеты  въ  не-вастоящемъ  ея  достоин- 
стве наказываетед  отъ  5  до  20  летъ  тяжкаго  тюремнаго  за&лютенЫ, 
тогда  какъ  подделка  равноценной  настоящей  отъ  1  до  5  летъ,  смотря 
но  обстоятельствамъ.  Составители  Уложен1я  о  ваказан1яхъ  не  приняли 
этой  вполне  справедливой  разницы  наказуемости  двухъ  существенно 
раз.1нчныхъ  видовъ  подделовъ.  Можно  думать,  что  они  надлежап^нмъ 
обравомъ  и  не  поняли  су (цности  ноддедкм  монеты  въ  настоящемъ  оной 
достоинстве.  Этотъ  видъ  подде.1Ки  имеетъ  гораздо  больше  мсторичес- 
каго.  чемъ  совремедкаго  8начев!я:  на  9мич^  о^'ь  обдзщъ  своим  ъ  про« 
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ясхожденшмъ  тому  временя,  когда,  финансовая  державность  обще-госу- 
дарственной власти  подвергалась  оспариватю,  и  когда,  съ  другой  сто- 
роны, эта  посл^Ьдняя,  отстаивая  свое  право,    должна    бнла   еъ  особою 

т 

энерпею  преследовать  ей  нарутеше.  Борьба  за  финансовую  держав- 
ность была  чужда  нашей  истор1и,  всл%дств1е  раннаго  раавит!!  обще- 
государственной власти;  отсюда  и  въ  истор1и  русскихъ  монетныхъ  пре- 
ступлен1Й  мы  не  встрЬчаемъ  понят1я  о  подд'Ьлк'Ь  монета  хотя  бы  въ 
настоящемъ  оной  достоинстве.  Но  было  бы  неосновательно  думать, 
что  это  понапе  есть  вымершее;  если  подделка  монеты,  хотя  бы  въ  на- 
стоящемъ ея  достоинстве,  должна  считаться  феноменальнамъ  яа^етемъ, 
вследств1е  того,  что  нетъ  выгоды  подделтавать  монету,  которой  но- 
минальная ценность  равна  реальной  ея  стоимости,  то  темъ  не  менее 
финансовая  державность  государства  до  сихъ  поръ  остается  крепко 
живненнымъ  правомъ,  а  она-то  и  содержится  главннмъ  обравомъ  въ 
П0НЯТ1И  подделки  монеты  хотя  бы  въ  настоящемъ  еж  достоинстве. 

УШ. 

Не  менее  важнтгь  упуцея1емъ  раасматрвваемой  работа  оледуетъ 
считать  то,  что  авторъ  ни  однимъ  суювомъ  не  затрюулъ  вопросъ,  с& 
какого  момента  с.1едуетъ  е«|тать  подделку  монеты  еовершившцмея 
преступлешемъ,  вопросъ  ч^толь  отчетливо  формулирований  въ  немецкихъ 
кодексахъ,  бывшихъ  подъ  рукою  у  составителей  водексовъ.  Этотъ  во- 
просъ важенъ  столько  же  въ  историческомъ,  —сторона,  которую  ва&жем 
разработать  авторъ,— сколько  и  въ  догматическомъ  отноиюнш.  До  конца 
ХУШ  стол,  господствовало  вод8рен1е,  что  достаточно  одной  подделки 
для  вполне  оконченнаго  -состава  этого  преступл^н1я.  Представителемъ 
этого  воззренхя  и  въ  XIX  стол,  остались  Французс1;1й  уголовный  ко- 
дексъ  1810  г.  ст.  132  и  133,  и  Неаполитансшй  1819  г.,  ст.  263,  со- 
етавленцый  подъ  влкшемъ  въ  значительной  степени  воззрен1й  фран- 
цувсваго  кодекса.  Само  собою  разумеется,  что  этотъ  взглядъ  грешить 
противъ  общепринятаго  еще  во  второй  половине  ХУШ  в.,  по  крайней 
мере  въ  теор1и,  положен1я,  что  въ  преступлен1яхъ  вообще  следуетъ 
строго  отличать  степень  осугцествлен1я  злаго  намерен1я,  что  и  наказуе- 
мость следуетъ  определять  по  степени  этого  осуществлешя  и  по  сте- 
пени причиненнаго  вреда,  и  что,  наконецъ,  но  отношешю  къ  подделке 
монеты  есть  раз.1ич1е  между  одною  подделкою  монеты  безъ  ея  выпуска  и 
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подд'клхою  монеты  съ  выпускомъ;  а  если  есть  различ1е  въ  виновности,  то 
таковое  должно  быть  и  въ  навазуемости.  Этотъ  взглядь  былъ  усвоеяъ 
всКми  н'бмецкими  кодексами,  начиная  отъ  прусскаго  Ландрехта,  наи- 
более ретрограднаго,  и  Бамарскаго  1813  г.,  которое  йм1^ло  наибольшее 
вл1ян1е  на  посл'Ьдующую  немецкую  уголовгую  кодификащю.  Такъ  на 
основанш  арусскаго  Ьйп(1гесЫ'а,  кто  отчеканить  фа.1ьшивую  монету, 
но  не  выпустить  ее  въ  публику,  тоть  подлеакитъ  только  половин!  того 
нака8ан1я,  которое  положено  за  подделку  и  вниускъ  въ  обращеше 
ст.  254,  256,  259.  По  Баварскому  кодексу  подд-Ёлва  вм^ст-б  съ  вы- 
пускомъ въ  обращен1е  наказывается  цуфтгпузомъ  отъ  8  до  12  л'^^тъ,  а 
одна  подделка  безъ  выпуска  вь  обращен1е  рабочимъ  домомъ  отъ  4  до  8 
л^тъ  (ст.  342  и  343).  Подобнаго  же  рода  постановленгя  содержатся 
1  въ  другихъ  н'Ь&ецкихъ  кодексахъ,  какъ  наприм^^ръ  Ганноверскомъ 
1840  г..  ст.  200,  202  в  206,  Брауншвейгскомъ,  1840  г.  ст.  126  и 
127,  Виртембергскомъ  1839  г.,  ст.  206.  Составители  Уложен1я  не  ио- 
.сл'бдовали  въ  высшей  стенени  научному  вовзр'Ьнш  н'Ьмецкихъ  уголов- 
>  ныхъ  кодексовъ  н  не  отделили  двухъ  существенно  различныхъ  видовъ 
8Т0Г0  преступлешя:  подделки  монеты  съ  выпускомъ  оной  въ  обраще- 
ше— впаднД  конченнаго  вида  преступлен1я  — отъ  того  вида,  который 
скорее  всего  можно  причислить  къ  покушенш.  Оловомъ,  редакторы 
Уложенвя  остались  на  стороне  среднев'Ьвоваго  безразлич1я,  которое 
проходить  чрезъ  всю  историю  русской  подд'Ьлки  монеты  какъ  преступ- 
лем1и. 

IX. 

Какъ  для  состава  преступлешя,  такъ  и  для  подд^^лки  монеты  не> 
обходимо  нам'Ьрете.  Н^Ьтъ  сомн^^шя,  что,  вообще  говоря,  подд']^лка  мо- 
неты предполагаетъ  нам^рен1е  выпустить  ее  въ  обращеше  съ  тЬмъ, 
чтобы  посредствомъ  обмана  достигнуть  корыстной  ц'Ьли.  Но  нельзя 
сказать,  чтобы  были  невозможны  таше  случаи,  въ  которыхъ  на  лицо 
есть  подд'Ьлка,  но  не  содержится  нам'брешя  обмануть  съ  корыстною 
ц^ью.  Таковы,  наприм'Ьръ,  случаи  подд'блки,  для  того,  чтобы  испытать 
силу  своего  искусства.  Таковъ,  наприм'Ьръ,  случай  выд'1лки  въ  пятидеся- 
тнхъ  годахъ  однимъ  анрдниномъ  оловяпыхъ  двадцатикопЪечниковъ,  для 
продажи  зырянамъ  для  ношен1я  по  обычаю  на  те^,  случай,  вызвавппй 
когда-то  судебное  производство  какъ  о  фальшивомъ  д^ланхи  монеты, 
окончившееся  однакожъ  оправдашемь  зырянина.  Таковы  также  встрЪ- 
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чаюиаеся  случаи  по.'|учен1я  фальшивой  монеты  за  настоящую  и  отдачу 
овоб  за  таковую.  Вотъ  почему  въ  штератур'Ь  уголовааго  права  нам^ 
рен1е,  корыстная  Ц'к1ь  подд'блки  составлдетъ  спещальный  вопросъ  из- 
сл'Ьдован1я  Изъ  кодексовъ,  бывшихъ  въ  рукахъ  у  составителей  Уложе- 
Н1Я,  Ганноверск1й  1840  г.,  ст.  126  и  127,  вносить  въ  составь  подделки 
монеты  протквозаконное,  БрауншвейгскШ  1840  г.,  ст.  126  и  127, 
корыстное  нам'Ьрен1е.  Нельзя  сказать,  чтобы  ьъ  наш  ем  ь  уложеши  втотъ 
элементъ  преступлен1я  подделки  монеты  принцио1ально  былъ  р^зко 
оформулированъ.  Но  тЪиъ  не  мен'бе  въ  немъ  содержатся  мяопя  дан- 
ныя,  оросяицяся  на  разработку  ндс^1'Ьдователя.  Въ  положен1яхъ  его, 
относащихся  до  11одд']^лки  монеты,  иостоянно  употребляются  выражен1я: 
заведомо  выпустить,  или  привезетъ;  всякое  съ  уммсломъ  отняпе  ва- 
стоящаго  в^са;  заведомо  скупають  частп  обр'Ьтнныя  отъ  металла;  по- 
сребреше,  по8лощен1е,  съ  нам'Ьрешемь  дать  видь  большей  ценности; 
выпускъ  заведомо  подд']&ланной  монеты,  съ  8нав1емъ  и  иодд^ывателей; 
получиьъ  случайно  фальшивую  монету  и  узнавъ  достов^брно^  что  она 
<||а.1ьшива  Бс]^  эти  выражен1я  пройдены  авторомь  незам^^ченными  и 
онь  оставилъ  субъективную  сторону  подд'Ьлаи  монеты  вовсе  безь  нз- 
сл^допаихя,  не  смотря  на  то,  что  и  въ  законодательныхъ  памятнивахъ, 
предшеств1»виьшихъ  уложенш,  она  также  уже  была  нам'Ьчена. 


Почтенный  авторъ,  упрекая  составителей  Уложешя  о  вава8ан1яхъ 
за  то,  что  они  мало  обратили  вниматя  на  иностранные  кодексы  (спра- 
вед.1Ивостъ  требуетъ  сказать,  что  составители,  какъ  можно  судить  по 
йхъ  приготовительнымъ  работамъ,  гораздо  больше  обра1цалн  на  нихъ 
вмимашя,  чЪмъ  у|рекаю11ай  ихъ  авторь),  что  авгорь  въ  доказате.1ЬСтво 
сего  приводить  то,  что  они  не  различили  подделки  монеты  изъ  благо- 
родныхь  металловъ  отъ  подд'Ьлки  разменной  медной  монеты,  различ1еу 
встречающееся  въ  лучшихъ,  по  его  словамъ,  нностранныхъ  кодексахь, 
какъ,  наприм^ръ,  Французскомь,  Гессендармштад :  скомь  и  Сардннскомъ. 
Тутъ  сл^дуеть  ;<ам'Ьтить,  что  выражен1е  лучш1е  кодексе  есть  обп^ее 
м'Ьсто,  какъ  всякая  неопределенность  неуместное  въ  ученой  ра- 
боте. Конечно,  «{фанцузсшй  кодексь  имеетъ  свои  хорош1я  стороны, 
которыми  онъ  до  сихъ  порь  превосходить  немецкхе.  но  на  обороть 
с1й  посл'Ьдн1е  во  многихь  пунктахъ  лучше  французскаго.  Но  в'ь  мо- 
нетныхъ  иресгуплеюяхъ  французсшй  кодексъ  стоить  ниже  немецкнхъ, 
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если  онъ  [мЫичаетъ  поддЪлку  серебрянной  монеты  отъ  иодд'Ьлки  мед- 
ной.— разлЕЧ1е  второстеаенной  важности,— то   съ  другой  стороны  онъ 
ве  различаетъ,  во  впервые ь,  иодд'Ьлви  монеты  бевъ   выпуска    оной  въ 
обращён1е,  оть  подд'Ьлкй  сь  выпуслгомъ  въ  обращав1е,  во  вторыхъ,  д^Ь- 
лашя  фальшивой  монеты  отъ  аодд'^^.^ви  настой  щей  монеты  иосредс^вомъ 
уменьшены  ел  достоивства  или  иосредствомъ  приданш  ей  вида  выстаго 
достоинства.  Оба  эти  различ1я  им'Ьютъ  первостепенное  значенхе  въ  учен1в 
о  мойетныхъ  преступлензях'ь.  Такое  безраз^ич1е  т'киъ  бол']Ьё  должно  быть 
причислено  къ  т'Ьмъ  качествамъ,  которыя  не  могутъ  придавать  кодексу 
наименовашё  лучшаго,  что  монётныя  престун.1ен1я  въ  французсвомъ  ко- 
декс]^ обложены  были  смертною  кавнш,  тавъ  что  и  д^л&нге  фальшивой  мо- 
^^ы  и  какое-ни(!удь  !1осребрсн1с  м'Ьдной  подлежало    смертной    ка^ни. 
Никто  ыё  скажете,  чт^бы  п(>а1'Ьди1й  кодексъ  н^Ьмецкой  имперш  не  былъ 
кодексомъ  хОрошимъ,  однакожъ  въ  немъ  уйомянутаго  равличхл  не  со- 
ДёржитсА.  З&т^мъ  отъ  автора  (Юрваго  мы  узнаемъ,  что  кодексъ  са^^див 
СК1Й  1ёд19  г.  привадлежитъ    къ  лучпптмъ.     Авторъ    дал'Ье    не  совс^мъ 
Точно  вонстатир6ва.1ъ  упомянутое  различхе  подд&аки;  во  французскомъ 
различается  аом^л&а.  изъ  благородныхъ  металловъ  отъ  подделки  монеты 
билонной  и  медной;  въ  в'бмсцкихъ,  какъ  въ  гбссбндармштадтскомъ,  на 
который  ссылается  авторъ,  и  въ  ганноверскомъ,    гово][>ится    не  о  раз- 
менной  м'Ьдной,  а  о  §сЬе1(1ешйп2е',  т.  е.  вообще    равм'бнной,    которая 
можетъ  бить  и  изъ  серебра.  Все  это  мы  говоримъ  не  къ  тому,  чтобы 
отвергать  изв*Ьстное  8начен1е  указаянаго  авторомъ    различ1я,   а  чтобы 
показать    его  метп^ности  и  вел  остаточную  обработку.  Помимо  указан- 
ныхъ  неточностей,    остается  все-таки  не  равъясненнымъ,  почему  под- 
д^Ьлка  медной  монеты    должна    быть   отличаема    въ  виновности    и  въ 
наказуемости  отъ  подд'Ьл&и  другикъ  сортовъ  монеты,   почему  неформу- 
лирован1е  этого  раялич1я  составляетъ  недостатовъ  и  подъ  юакимъ'усло- 
в1емъ,  принимая  во  внимаше,  что  въ  мн^шзхъ    кодексахъ^  которые  во 
всякомъ  случае  не  хуже  сардинскап).  см'Ьси  францувскаго    съ    нЬщо* 
ваяънымъ,  и  гессендармштадтсваго,   вовсе  о  немъ  не  упоммнаетса. 

XI. 

Говоря  о  похището  образцовыхъ  лисювъ  госудаствевныхъ    кре- 
дитныхъ  буиагъ  и  о  выпуск']^  оныхъ  въ  обрац^ев1е    съ  изменев1ями,  а 


равно  о  сообщенш,  к^иъ-нибуть  изъ  служащихъ  ч10сторонн11нъ  спекло - 
бовгЬ,  упб1*реб.1Яё|1ыхъ  при  выд'Ьлк'Ь  кредитныхъ  бумагъ,  авторъ  утвер- 
ждаетъ,  что  э^ш  преступлены  им'Ьютъ  мало  общаго  съ  нарушен1ями 
уетавовъ  монётныхъ  а  кредитныхъ,  и  что  они  внесены  по  однои]^  же* 
лашю  сосредоточить  въ  одйой  главФ  веб  преступлен1я  по  монетному 
и  кредитному  управлешю,  какой  бы  характёръ  ови  не  носили.  Авторъ, 
котор1^й  занимается  вопросойъ  о  классификащи  монётныхъ  прёступле- 
шй  съ  усерД1емъ,  заКму&ивающимъ  болЬе  важной  матерш,  и  который 
придаетъ  это1ку  вопросу  преувеличенную  важность,  объясняя  даже  не* 
сс1вершенсФва  нашего  уложен1я  его  классифиращею,  8апута./1ся  въ  ла- 
биринте классйфйкащи.  Ес^и  уномямутыя  д'Ьйств1я  мы  будемъ  раэ- 
сматрнвать  с^  ^очкя  зр^нУ!  нарушёшй  монётныхъ  и  кредитныхъ 
уставовъ,  то  гдЪ  же  Ьмъ  моаЛсно  найти  м'Ьсто,  какъ  не  среди  преступ- 
лешй,  съ  которыми  они  им^к^тъ  ту  общую  черту,  что  имо  также  на- 
рушаюгся  яонетбыя  услоя1я. 

Станем  ь  ли  мы  разсматривать  эти  дМств1Я  съ  точкЬ  грЫгя  пре- 
стуилетй,  изв'Ьстныхъ  у  германскихъ  у4ёныхъ  подъ  назватемъ  Миёпг- 
уе1*ЬгесЬеп,  ие11с1ё  тоаеСапё,  они  также  &ь  полнымъ  основан1емъ  могутъ 
быть  псШ^щейк  въ  одной  глав-]^,  вь  одномъ  отд'Ьл^,  съ  этими  преступ- 
лев1ями.  Ибо,  что  такое  откры11е  служащимъ  способовъ  употребляемых! 
при  быд^яДе  государственныхъ  кредитныхъ  бумагъ  С'ь  намерен1емъ 
благопр1ятствовать  подд'&лж^  1^ихъ  бумагъ  (ст.  51^8),  какъ  не  прямое 
соучаспе  (указанхе  способовъ  совершена)  въ  иодд]!  ш'Ь  монеты,  съ  т'Ьмъ 
только  различ1емъ,  что  это  участ1ё  есть  квалифицированное?  Равнымъ 
образомъ,  и  похищеше  и  выпускъ  въ  обращеше  съ  изм'Ьнен1ями  обрав- 
црвыхъ  государственныхъ  кредитныхъ  бумаГъ  (571  п.  5)  есть  также 
одинъ  изъ  видовъ  монётныхъ  преступлен1й,  хотя  осложненный  воров- 
ствомъ.  Въ  иемъ^  кром'Ь  воровства,  есть  какъ  нарушец1е  финансовой 
державвоетй  государства,  первый  составвой  элементъ  яодд'блки  мойеты, 
такъ  и  для  подд&аки  въ  гЬсномъ  смысл:Ь  слова. 

ХП. 

Автеръ  при  изложен1и  У.южешя  оставилъ  не  только  беаъ  равра- 

ботки,  но  даже  и  безъ  простаго  изложен1я:    а)  подд'Ьлку  акщй  торго- 

выхъ  обществъ,  товарип^ествъ  и  компан1й;  б)  подд'Ьлку    билетов ъ    ком- 

миссш  погаиген!я  долговъ.  государственнаго  банка  и  конторъ  его»  при- 


бовъ,  въ  высшей  степени  ращонально,  потому  что  тотъ  или  другой 
способъ  сопряженъ  съ  большею  или  меньшею  опасностью  поколебать 
государственный  кредитъ.  Но  стрем. юше  нашего  УложеЕ1я  исчислить 
меок1е  виды  подделки  кредитныхъ  би1етовъ  сл^дуетъ  считать  не  важ- 
нымъ  усовершенствовашемъ,  а  важннмъ  яедостаткомъ,  который  про- 
ходить чрезъ  все  уложевае  и  превращает  ь  его  въ  сводъ,  полней  каву- 
истическихъ  исчислешй,  д'Ьлаюии1хъ  труднымъ  его  прим^^неше.  Поэтому 
несревненно  ращональн'Ье  пост/паютъ  иностранные  кодексы,  которые, 
не  вдаваясь  въ  кадуистическ1я  исчисленш  способовъ  подделки,  установ- 
ляютъ  однакожъ  различхе  въ  нававуемости,  смотря  по  совершенству 
способовъ  подделки  кредитныхъ  бумагъ. 

Этимъ  мы  оканчиваемъ  разборъ  этого    сочинен1я    гораздо   болфе 
богатаго  объемомъ,  ч'бмъ  разработкою  избраннаго  предмета. 


Профео.  КшпмковсхШ, 


I 
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ЖНАЩВ  Ога.  ЦРОФВСО(№Д  ВУЦГВ  о  ео1.  г.  ОвКаОЬОКАГО: 
„о  НДРУОЩЩДХ'Ь  УСТА90ВЪ  ХОНКХЩОЪ''. 

Ёлагопр1ятное  впечатл'бще^  Бото|)ое  оставила  во  унф  пер9Е|4  а^^ДЦй 
просмотръ  изс.1%довав1я  г.  СоБолк|и1|ГО  о  оарушенш*]^  усч^р(щ»  Щ9М^' 
ннхъ,  не  только  не  изм'1нидось  посл^  вни]|1ател;ьнаго  щ^ц^ешга  этого 
сочннешя  и  вослушанш  предстаэлевцоб  рецэнзш,  во,  9^цр0|тдв^)  впе- 
чатл'Ьте  это^  укрепилось,  и  теперь  я,  бод^^е  я^^кь  иуен/кх^  <;1«1так>  ^4 
вправе  сказать,  что,  по|1оелу  уб^|аБден1Ю,  трудов  г.  Са|цс1лц^1!0  жслу* 
живаетъ  одобревш. 

Пр<Е;111етъ,  избранный  г.  Сокодьскицъ  для  своего  В8СЛ']^д{^1ц«,  тре- 
бовалъ  чтобы  авторъ  коснулся  его  с^  ра,зныхъ  сторону,  Щ|ьз;а  трак- 
товать о  нарушенш  ионетныхъ  уставовъ,  не  касаясь  р^н^щц^  сщстецгь 
и  услов1й,  при  коихъ  он^  оредставляютъ  иавбольщ1я  гвр||нт1н  путмет' 
нельзя  трактовать  о  нарушен1яхъ  монотныхъ  уставовъ,  умолчавъ  о  спо- 
С0ба&ъ  ко1Г€т^тгромни  э^^йх'ь  нарушешб  и  о  систёмахъ  наказан!!. 
Ашюргь  оовда!Д№гь  №  ^ишъ  раа^пообразнымь  матерталомъ,  и,  на  ряду  съ 
главоымъ,  с-ьтФгЬл^  дать  м§^о  в^ростёпенному,  не  входя  въ  излйштя 
нодробйос^Ё  и  уе^аёовляя  при  И^ъ  крити<<ёски  тЬ  существенный  по- 
лот^Ш,  м  собоКйеяныМ»  воиросамъ,  «оторыя  были  для  него  необхо- 
кияп^  п]в1  рй1вра|бо^*%  1Г9бран0о*  тепы. 

ЛовФбиу,  №  еоч11йев1й  г.  Оокольскаго  можно  указать  на  йзсл%до- 
вашю  }(еожага  ф<1ада:  вспо11о^1втельвыя  и  глаяныя;— въ  пе]|[^во1гь  овъ  по 
преинущеитоу  реаюинруеть,  яо  резююфу^тъ  критически  выводы,  сд-б- 
лаявие  ;фугй11й  пибаггелямн;  во  вторйхъ  онъ  представляетъ  саиостоя- 
телйшуку  обработку  ]1ВФер1а1а.  Выть  можетъ  дтимъ  и  объясняется  сд^ 
ланный  ему  упрекъ,  кавъ  вгь  то^,  что  овъ  польяо^шся*  1^сточникамя 
вто;рО]|  р^к|Iо  пп  я  №  щ(тъу  что  онъ  лурв^цртъ  юнекст^  множество 
мзвлечшй  №ъ  )К9дди9яы]^ъ  .8а|КОнодательв|)1хъ  вюатннковъ. 

Еъ  здсшу  цредметовъ,  которые  цац^цсдкхтъ  въ  изолФд^шк  г.  Оо- 
кодьркаго    втсфостепеннное    м;Ьгто ,    отнцсятся     денежная   еистемв . 
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В8Г4Ядъ  автора  на  существовавшую  у  насъ  денежную  систему,  по  но- 
^иу  равуи'Ьвю,  нравилевъ.  Авторъ  говоритъ,  что  ро.1ь  денегъ  въ  древ- 

• 

ней  Россш  исполняли  м'бха  и  благородные  металлы,  но  что  правильной 
чеканки  въ  древней  Росс1в  не  было.  ЗагЬмъ  онъ  не  отрицаетъ  на  осно- 
ванхи  источииковъ  (стр.  89)  и  существован1е  кожанныхъ  денегъ,  пола- 
гая, что  он'Ь  были  разм'Ьнными.  Принявъ  эт<»  положеше,  на  основан» 
довольно  в^Ьсвихъ  авторитетовъ  и  цнтатъ,  авторъ  едгали  ^бязанъ  былъ 
сдфлать  бол^е  и  едваля  могъ  би  разъяснить  вопросы  о  нарушен1и  мо- 
нетныхъ  уставовъ  еслибы  обратился  къ  Русской  Правд'Ь.  По  Русской 
Правде  можно  объяснить  только  отношенхе  между  видами  денегъ,  но 
ввъ  нея  нельзя  извлечь  никакихъ  иныхъ,  а  т'Ьмъ  бол'Ье  юридичесвихъ 
св1гд%н1й.о  денежной  систем'Ь  и  о  подд'блк^  денегъ.  Упреки,  которые 
овъ  Д'Ьлаетъ  н'Ькоторымъ  изъ  писателей,  занимавпшмся  изучен1емъ  де- 
нежной системы  въ  древней  Руси,  быть  можетъ,  р'Ьзки,  но  пе  лише- 
ны основашя.  Некоторое  знакомство  съ  учебниками  политической  эко- 
Н0М1И  могло  бы  устранить  значительную  долю  безполезной  полемики  про- 
тивъ  кожанныхъ  денегъ  и  м^ховъ,    какъ  оруд1Й  обращенк.    Равввмъ 

• 

образомЪу  изучеше  способовъ  м'Ьны  у  народовъ,  находящихся  на  пер- 
вой ступени  гражданственности,    объясняетъ  также  почему  вопросы  о 

нарушенш  монетныхъ  уставовъ  возникали  иногда  довольно  поздно. 

« 

Вообще  едва  ли  можно  сказать,  что  авторъ  отнесся  къ  трудамъ 
учевыхъ,  изслфдовавшихъ  нашу  древнюю  денежную  систему,  поверхно- 
стно. Не  говоря  о  двухъ  сочиненхяхъ  Б1|яева,  который,  при  огромной 
начитанности,  не  всегда  отличается  строгою  посл^довательноспю  и 
Т0ЧН0СТ1Ю  (такъ  напр,  на  стр.  331  онъ  допускаетъ  существовате  мо- 
неты безъ  штемпеля  (?!);  неговоря  о  томъ,  что  мн'Ьн1я  Лаиера  (стр. 
259  и  262)  могутъ  быть  поняты  такъ,  какъ  объяснялъ  ихъ  г.  Скжольспй 
на  стр.  96,  97,  121  и  122,  ("можно  спорить  съ  авторомъ,  но  трудно 
уличить  его  въ  поверхностности  и  въ  недостатке  пониман1Я  этнхъ 
инЪвхй);  нельзя  не  признать  его  зам^^чан^й  стр.  112  и  130  на  х&та, 
приводимый  имъ  изъ  сочинеп1я  Костомарова  (стр.  176,  177  и  183) 
правильными  и  объяснен1й  удовлетворительными. 

Главная  и  капитальная  часть  изсл%дован1й  г.  Сокольскаго  ваниха- 
етъ  стр.  94  —  210.  Установввъ  общ1й  рзглядъ  на  монетную  систему 
древней  Росс1и,  авторъ  разсматриваетъ  сначала  монетное  дЬновъНов- 
Город'б  и  Пскове  и  устАВ9в.1ев1е  надъ  вииъ  Контроля  (стр.  94  —  99); 


за  т'бмъ  онъ  переходотъ  къ  литейному  д'&яу  и  правителы^твенпоцу  кон- 
тролю въ  вняжев1яхъ  средней  Россл и  (стр.  99—108),  излагаетъ  исто- 
р1Ю  нарушешй  уставовъ  монетннхъ  въ  царск1Й  перюдъ,  (стр.  106  —  149), 
дал'Ье  въ  пер1одъ  съ  Петра  Вешваго  до  вздан1я  Св.  Законовъ  (стр.. 
149  —  198),  наконецъ,  въ  посл^днкхъ  двухъ  главахъ  излагаетъ  аоста- 
новлев1Я  Св.  Законовъ  и  Уложен  1я  н  высказываетъ  ооложен1я,  изъ  ко- 
торыхъ  первое  составляетъ,  по  моему  мн'Ьн1ю,  сер108ное  научное  пр!- 
обр'6тен1е,  какъ  внводъ  изъ  обозр1^н1я  ц'Ьлаго  ряда  законодательствъ 
древнвхъ  и  новыхъ  народовъ.. Обь  изсл'1дован1яхъ,  относящихся  къисто- 
рш  русскаго  права  нивавъ  не  .ьзн  сказать,  чтобы  они  составляли  работу 
по  источвивамъ  второй  руви.  А вторъ  доваза.1ъ  свое  знакомство  съпамя- 
тниваии,  ум'Ьнг.е  анализировать  неясный  м'Ьста,  ум'1нье  подвергать  кри- 
твкЪ  чуж1Я  мн^н1я  (нвпр.  Ляшсря),  и  представить  работу  во  мыогихъ 
отношев1яхъ  весьма  почтенную  (*). 

Н^^тъ  сомн%н1я,  что  идсл^&дован1е  г.  Совольсваго  им'Ьетъ  свои  не- 
достатвИу  по  моему  мн'Ьнш  болЬе  формальнаго  свойства,  относительно 
плана  ц'Ь.тго  сочинен1я,  разработки  нФвоторыхъ  частныхъ  вопросовъ 
и  введев1я  новыхъ  терминовъ.  Тавъ  можно  считать  неудачной  попыт- 
ву  г.  Совольсваго  отличить  въ  руссвомъ  юридичесвомъ  смысл'Ь  Уег(а1- 
8сЬ|]П(;отъ  Ра1<сЬип§  терминами  •некажеше*  и  «производство  фальшивой 
монеты «,  передачу  слова  итГогшеп  ачовомъ  уничтожев1е;  но  эти  неу- 
дачвыя  попытви  не  могутъ  помешать  признан1ю,  что  изсл'6дован1е  г. 
Совольсваго  свид'Ьтельствуетъ  о  зиавомствФ  его  съ  иностранными  исто- 
чнивами,  что  было  возможно  лишь  для  лица,  знающаго  и  древвхе  и 
главБ^йпие  новые  языки,  столь  необходимые  для  изучешя  истор1и  рус- 
сваго  права.  Этотъ  недостатовъ  сильно  отражается  на  трудахъ  н^Ьво- 


(*).  Зд'бсь  встати  упомянуть  о  разборе  проевта  Явоба  г.  Соволь- 
свимъ,  и  объ  отзыв'б  объ  этомъ  проекте  г.  Фойницваго.  Сужден1я  г. 
Совольсваго  (стр.  187)  довольно  сдержанны,  быть  можетъ  бол'Ье  сдер- 
жаны,  ч'Ьмъ  г.  Фойницваго.  Г.  Фойницв1й,  посл^  общаго  отзыва  о  про- 
евгЬ  Явоба,  ограничивается  разборомъ  однихъ  лишь  общихъ  положенхй, 
относящихся  въ  предмету  его  изсл'Ьдован1Я,  С1'Ьдовательно  подтвержда- 
етъ  общее  свое  сужденхе  разборомъ  частнаго  вопроса.  Отзывъ  г.  Фой- 
нвцкаго,  стр.  63,  врайне  р^зовъ,  а  на  73  стр.  авторъ  впадаетъ  даже 
въ  ошибку  (см.  краткое  обозр^^ше),  полагая,  что  проевтъ  былъ  отвер- 
гнуть Государственннмъ  Сов'бтомъ.  Суждеше  о  проевт'б  Якоба  (стр. 
20  и  21)  въ  вратвомъ  обозр^Бн{и  несравненно  благосв^юнн^е  ивасл]^- 
жнваетъ  кажется  н^вотораго  вниманк. 


N 

то^»ых1  нДШ|1^^  йвс^л'бДОййтелеЙ,  коториб  вынуждены  игнорировать  очень 
мйогбе  изъ  того,  что  вл1яло  на  развиг1е  нашего  8аконодате1ьства. 

Въ  зак;^ю^ен1е  пбзвояяю  с^  присовокупить,  что,  по  моему  мнФфю, 
г.  €екол^ск1Й  йетолькб  с*ь  толкомг,  йо  и  добросовестно  относится  къ 
своейу  п^дйбТу,  что  Сбстйбляе?тъ  Черту  почтенную,  которую  цр1ятно 
встретить  **г.  пйсйтел*  егце  недавно  висту!1йвшемъ  на  ученое  поприще. 
Эти  качества  ручаются,  что  нйучАйе  пр1емы  автора  будутъ  совертеи- 
({тйоьатьоа  вмЪс^  съ  т^^мъ^  к&въ  (!Гудетг  роети  немалый  запасъ  пр1о({р&- 
те1№ы1г  йшъ  с^д'ЪйМ. 
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ЮСИФЪ   1йНГМАННЪ. 
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Сеинадцатое  стол%т1е  въ  исторхи  Чех1и  есть  одна  Н8ъ  печадьннхъ 
страницъ  въ  исторш  человечества.  (л1едств1я  поражен1я  при  Б&юй 
ГорЪ,  8  ноября  1620  года  » начертаны  черныиъ  письиомъ  въ  лФтопи- 
сяхъ  чешсвихъ«.  Католицивмъ,  въ  са]1ой  грубой  формФ  обскурантизма, 
объявилъ  войну  всякой  свободно -разумной  мысли,  и  »монахи,  во  имя 
Христа,  д'б.чали  величаЙ1Ь1я  веЛтжгя  народу «.  При  этомъ,  главная  роль 
принадлежала  {езуитскому  ордену. 

Въ  ХУШ  стол^тш  д'1ло  гонен1Я  на  чешскую  народность  казалось 
за1^ончеянымъ    на  столько,    что   на  Чехш  смотр^Ьли  уже,,  к|^къ  бы  въ . 
ней  чеховъ   не  было   вовсе.    Съ  1620   по  1700  го дъ   нЪмецкЦ  язы1^ъ 
сильно  распространился,  благод{1ря  насилш  чужеземх^евъ  и  ренегатству 
туземныхъ   С0СЛ061Й.    Дворяне,    старшее   духовенство    и   ремесленный  ^ 
кл1&ссъ'   въ  начале   ХУШ  в'1ка  въ  Чехш,   были. почти  исключительно, 
н'бмцы.    Чешский  языкъ   былъ   провозглашенъ    ^м^/^^/сги^(/кимъ*^   ц  сл^д. 
изгМанъ' изъ  улотре(^лен1я    въ  школ%,    суд^,    университет'6.    Главнымъ,. 
оруд№мъ'он']^мёчён1я  являлась  школа:  учитель  призывался  играть  роль 
гонителя  своей  народности.  ..; 

Когда  врагамъ  казалось,  что  цародъ  чешскхи  похороненъ  оконча- 
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те^ьно,   тогда-то   и  началось  его   •возрождете* .    Последняя  четверт]^ . 
ХУ111  вЪка '  можетъ   считаться   начальною   эпохою   новаго  движенхя. 
»В6^р02&дён1е«^  началось    на  чисто-научной  почвЪГ  явились  на  нФмец-  , 
вон'!^'  и  латйнскомъ  язык*!   сочинен1я   патрштовъ    въ  защиту  родного  ,. 
язЫЁа  и  нароДа.    Кружокъ  первыхъ  дъятелеи  возрожденш  составляли:. ,. 
ФоШтъ,   Дурйотъ,^  Лрохазна,   Лельцель   в  1обровшй.    Они  издавала 
нсторичёсше  акты,   перепечатывали   классическ1Я   сочинешя   преж^го 
вр^мсниУ  а  въ  своихъ  оригинал ьныхъ  сочив[ёшяхъ  старались  говорить, 
до  крайней  мзръ  нфкоторые,  какъ  можно  сильнъе. 


Так»мъ  образомъ  въ  восьмидесятыхъ  годахъ  проимаго  ста1%т1я 
на  чешской  почв'б  шли  на  встречу  другъ  другу  два  потока  вародныхъ 
стрем;1ен1Й:  одинъ  старый— н4мецЕ1й,  опустошающ1й  полтора  уже  сто- 
л'Ьтт  первоначальную  жизнь  Чех1и;  другой  новый — чешскхй^  еще  мало 
прошедшй  пространства  отъ  своихъ  источниковъ,  но  зорко  слФдяпий 
за  всЁни  остатками  жизни  въ  развалвнахъ  родной  страны.  За  первымъ 
стояла  сила  государственнаго  строя;  за  вгорымъ  была  жгучая  любовь 
къ  родин*!  н^сколькихъ  частныхъ  лицъ.  Первый  достав^шлъ  значев1е, 
почести  и  матер1альпыя  награды;  второй  преследовался  униженхемъ, 
насм'^шливымъ  пренебрежеи1емъ  и  угрозами  матер]альныхъ  лишен1й. 
Въ  такую-то  пору  родился  Хосифъ  Юнгманнъ. 


I. 

Родина.  Родъ  Ювгшшиа.  Юнгканнъ  въ  цошА  отца  (1773—1784). 

Древп1й  городъ  Кривоклатъ,  лежащхй  между  л'&сами  надъ  Раков- 
ницкймъ  потокомъу  недалеко  отъ  впадешя  его  въ  Мжу,  былъ  издавна 
главою  обширнаго  влад^н1я,  въ  непроницаемыя  дебри  котораго  охотно 
вы&жали  на  охоту  владетели  его— чешсЫе  короли. 

Рядомъ  со  многими  веселыми,  мнопя  печальный  происшествхя,  во 
времена  Премысловцевъ  и  поздн'Ьйшхя,  распространили  славу  Градка 
Бривоклата  вдоль  и  вширь  Чех1и. 

ЗдЪсь  у  города  Збечна  палъ  отъ  руки  злод'Ья  молодой  Бретаславъ 
П,  смерть  котораго  была  началомъ  продолжительныхъ  кровавыхъ 
распрей  изъ  за  престола  въ  Чехш;  здЪсь  въ  кривоклатскомъ  кремле 
былъ  заключенъу  по  приказу  отца,  въ  отроческомъ  возрасти,  пос.1']Бдшй 
изъ  рода  Премысла  (по  женской  лиши),  Вячеславъ-Карлъ,  впосл^дствш 
самый  осторожный  государственный  челов:Ькъ  и  величайш1Й  благод'1тель 
своего  народа;  зд^ь  жила  въ  тихомъ  уединеп1и  Фидипина  Вельсерова 
въ  ту  пору,  когда  въ  мрачной  тюрьме  томился  Янъ-Августъ,  твердый 
и  неуклонный  епископъ  того  релипознаго  братства,  которое,  озаривош 
чешское  имя  негибнущей  славою,  было  поглощено  въ  ХУП  в'Ьк§  гроз- 
ною бурею,  которая  потрясла  чешскхй  народъ  до  самыхъ  основъ. 

До  снхъ  поръ  Бривоклатсвая  область  славится  самыми  обильными 
л^Ьсами  внутри  чешской  земли.    Жители  этой  л^^сной  области ,   народъ 
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вр^пв1й  и  сильный,  находитъ,  прон^б  земледЪл1я,  доходы  отъ  добыван1Я 
жел'Ьвной  руды  въ  жеч^зныхъ  вопдхъ ,  воторыд  принадлежатъ  въ 
числу  древнФйшихъ  и  обширн^йшихъ  въ  Чехш. 

На  юго-восточной  стороне  Кривовлатсваго  влад^воя,  продавнаго 
въ  1685  г.  графамъ  Вальдштейнъ,  и  перешедшаго  въ  1731  г.,  по  на- 
сл'Ёдству,  въ  руви  внязей  Фюрстенбергъ ,  на  обширномъ  холм:Ь^  геля 
вотораго  образуетъ  величествевная  свала,  простирается  большая  деревня 
Гудтцы  (Удлицы),  отдаленная  отъ  Кривовлата  на  3  часа,  —  отъ  го- 
рода Бероуна  на  2  часа  пути.  Имя  ея  нивогда  не  являлось  въ  исто- 
рга  прошедшаго  Чеховъ;  тольво  Вацлаеъ  Гсуекъ  ивъ  Либочонг  въ  хро* 
нив%  своей  прославилъ  мирную  лесную  область,  разсвазывая,  вавимъ 
образомъ  слабый  князь  Яром1ръ,  будучи  преслФдуемъ  в^вов^чвымй 
врагами  своего  рода,  Вершовцами,  и  неожиданно  освободившись  при 
посредстве  своего  в']Брнаго  слуги  Говоры,  »далъ  ему  села  въдар!  отъ 
своего  двора:  Кубловъ,  Броумы,  Трубинъ  и  Гудлици^^. 

Истинную,  в'1чную  славу  далъ  Гудлицамъ  1осифъ^Якоеъ  Юнгмант. 

Родъ  Юнгманна ,  по  преданш,  сохранившемуся  въ  семь'Ь ,  при- 
шедш1й  изъ  Духцова,  находился  въ  Гудлвцвой  области  уже  въ  1632  г.; 
старый  вниги  о  врещенш,  сохраняемыя  въ  архиве  Бероунсваго  де- 
ванства,  свид4тельствуютъ,  что  уже  прадАдъ  1осифа,  Павелъ  Юнгманнъ 
родился  въ  Гудлицахъ  8  января  1 668  г.;  сынъ  его  Матвей ,  родив- 
шИся  3  фепра.11Я  1697  г.  и  умерпай  16  февраля  1777  г.,  былъ  отцомъ 
0ОМЫ,  который ,  родившись  28  овтября  1741  г.  и  умерши  7  ноября 
1813,  былъ  отцомъ  Хосифа  Юнгманна. 

МатвМ  Юнгманнъ  вунилъ  24  девабря  1737  г.  въ  Гудлицахъ  до- 
мивъ,  при  которомъ,  кром'Ь  садика,  было  дв^  десятины  ноля. 

МатиМ  Юнгманнъ  и  сынъ  его  Оома  исполняли  цервовныя  службы 
при  гудлвцвой  цервви  св.  апостола  Оомы,  воторая  до  1786  г.  была 
въ  управлен1и  Бероунсваго  девана. 

Цервовная  служба  была  очень  важна  для  семьи,  не  им'Квшей  ни- 
чего, вром*!  вусва  поля.  Цервовной  работы  не  было  при  этомъ  много, 
такъ  вавъ  тольво  каждое  второе  восвресенье  пр1^1зжа1ъ  изъ  Бероуна 
свяи^еннивъ  для  совершешя  цервовной  службы.  ТФмъ  важнее,  впро- 
чемх,  бы  10  значеше  йричетнивовъ  при  совершенш  зауповойныхъ  пан- 
вихидъ.  —  Оома  Юнгманнъ  женился  въ  1762  г.;  жена  его  Бватерина 
была  изъ  дому  Кинсвихъ.  Отецъ  ея,  бывшШ  на  службе  у  внязя,  но- 
гибъ  на  охот']§  за  лисицами,  и  мать  ея  вышла  снова  замужъ   за  Мат- 
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VЬя^  старшаго  брата  боны  Юнгманна,  который  тавимъ.  образомъ  ем^^ 

''  въ  супружеств'Ь  пйдчерицу  своего  старшаго  брата. 

'  Супружество '  вомы  Юнгманна  и  Екатерины  Кинсвой  ин'Ьхо  десяте- 

рыхъ  д-Ьтей,  изъ  которыхъ  1бсифъ-Яковт^  былъ  шестымъ.  Родился  одъ,  кавъ 
ёвидйельствуетъ  гудлицкая  книга  о  крещеши,  сохраняемая  зъ  Беро- 
ун4,  16*1Й)'Ля  1773  г.^  и  окрещенъ  на  другой  день  (^17)  въ  гудлицрой 

'!](ёркви. 

'  ^  Ивъ  десяти  д^^тей  выросла  только  половина,  изъ  пяти  дочерей 
одна,  изъ  быковей-же  четверо,  изъ  которыхъ  Антонинъ  и^Янъ,  равно 
какъ  1осиф4,'  Отданы  въ  школы'  и  прюбр^ли  въ  литературе  н^вото;рую 

Й8В%СТнбЁТЬ.    ^         • 

вона  Юнгманнъ  былъ  челов'Ькъ  очень  деятельный.  Рядомъ  со 
службой  по  церкви  занимался  сапожнымъ  ремесло^ъ  и  пргр^рролъ  .р|^ 
судительностью  и  умомъ  такое  уваженхе  своихъ  собратьевъ  до.  ремеслу, 
что  въ  течете  многихъ  лЪтъ  былъ  .старшиной  с^по^Бнаго  цеха. . О  не- 
обыкновенной деятельности  и  трудолюб1и  его  личнос']|'и  говорит|ъ  и  то 
обстоятельство^  'что  онъ  былъ  очень  усердны мъ  пчеловодф^ъ.  Жена  его 
была,  какъ  изобразилъ  её  знаменитый  сынъ  въ  своихъ  »В9срр1Ц1на- 
йл«..  «ен1№на  ■.,.,».,  до«ра^,  овя,о.  ,»..  .  'о^,ь  ^.  ф»- 
'та8ш«:  она  способна  была  видеть  привиденхя  не  только  по  1[10|^мЪу  но 
даже  днемъ  въ  поле ,  если  умиралъ  кто  -  нибудь  изгь  членовъ  ,семы1. 
Устрашенный  умъ  ея  искалъ  избавленхя  отъ  призрака  и  осво^жден1я 
устраша(ощей  души  изъ  чистилища  въ  молитве,  пос^е  и  м{Е[лостыне,  за 
^то  и  получила  она  отъ  народа  насмешливое  прозвище  »душеч^и«. 

При  помощи  трудолюб1я  и  бережливости  дос^иг-ш  родствен- 
НИКИ  Юнгманна  некотораго  благосостоян1я.  Объ  этомъ  неоспор|шо 
свидетельствуетъ  то  обстоятельство ,  что  они  на  свор  счетъ  устроили 
въ  Гудлицахъ*  довольно  порядочную  капличку  святаго  Яна  Непомуц- 
ваго,  дл^  пркличпагЬ  содержан1Я  которой  пожертвова.ч||р  50  фло^риновъ. 

О  воспитан1и  Юнгманна  въ  доме  родителей  мы  не  знаемъ  ничего 
больше,  кроме  разсказываемаго  имъ  самимъ:  религ10зность  ^ат(^ри  вед;^ 
его  путемъ,  'которыЙ[  тя  считала  единственно  спасительнымъ,  тщательцо 
воспитывая  его  релипозноё'  чувство. 

Въ  этомъ  же  нкправленш  воспитывался  Юнгманнъ  и  въ  гудлиц1(ой 
школе.  Кроме  обыкновенныхъ  предметовъ,  учился  онъ  музц^е  и  пенш: 
на  1^сляхъ  ^впоследств1и  игралъ  онъ  съ  замечательнымъ  сов|гр1Ц(^^- 
стМмъ.  Что  касается  пен1я,  то  онъ  самъ  упоминаетъ,  что  ацу  №ихо- 
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делось  ц4ть    при  пргр^бенмхъ  въ  Гуд.11щахъ;   то  же  самое  говорить 
онъ  и  отвосатель|90  отца. 

Кавимъ  образомъ  произошю,  что  родителя  Юагманяа,  поставлен- 
ные въ  довольно  ст^сненныя  обстоятельства,  отдали  своего  сына  въ 
?ау«У>  объж^няетъсамъ  1Рдт]ианиъ,въ,^воихъ.  запискахъ.  В01*зневио 
религюзщое  .  нас'1;роен1е  ^мат^ри  аосвятяло  его  еще  еъ  деленовъ  Богу: 
1осифъ  долж^нъ  бчлъ  сделаться  с^ди^енрч^ом'Ь. 


II. 


Вероунская  шкода  (1784— 1788), 

Одацвадцати  л'Ьгь  оставилъ  Юншанв'ь  (осенью  1784  г.)  ютцовсвШ 
домъ.  :0ставд9н1е  раданы  сделалось  для  деревенскаго  мальчика  менЬе 
.щящиедщяъ  Оф^рго ,  ТОО  родители  должны  были  очень  часто  посещать 
гд|родъ ,  д№  ^и  :Онъ  самъ  въ  свободный  день  могъ  сбегать  бъ  своамъ 
.нидыцъ. 

.,0с1|авляд  гудлацвую  лпоолу,  разстатея  Ювпганнъ  и  съ  материн- 
олщйъ  .щикот>  ^  аотораго  съ  той  поры  опъ  не  слышалъ  въ  ст'бнахъ 
шкоды.  Въ  то  время  чешСБ1й  языкъ  не  распространялся  дальше  школы 
в^  сел^^  или  въ  м1|етечк'Ь ,  да  и  оттуда  силилась  всевозможными  спо- 
со<$^мр  вдгдать  его  уаводобая  политика  и  а1:Ьпая  ненависть. 

Эпоха ,  въ  копорую  родился  и  въ  которой  выросталъ  Юнгмаянъ, 
оз11амено|вва  различныии  м'Ьрами  в^нскаго  правительства ,  очевидною 
ц'Ьлью  которыхъ  было  он^мечеиье  чешскаго  народа.  Посл^дше  годы 
императрицы  Иарш  Терезхи  я  нее  вре^1Я  царствован1Я  сына  ея  1осифа  II 
руководились  тою-же  идеею ;  къ  лрове^шш-же  ея  избраны  были  по 
преимуществу  школы.  Он*! ,  до  сихъ  поръ  по  числу  и  устройству  не- 
уд1№летворительвыя ,  должны  были  умножиться ,  усовершенствоваться 
и  въ  руважъ  чиношивовъ  преврагиться  шъ  разсадникъ  н^мецкаго  языва. 
Въ  1774  г.  иадамъ  у  послА  моогихъ  исправленШ ,  *(^бщЩ  школьный 
уставъ«,  котораго  и  имя  ясно  выражаю  герианизаторсв1я  стремлен1я, 
не  празоающЕя  другнхъ  школъ ,  кром^  н^мецкихъ.  За  недост№комъ 
уямте^юй,  знающихъ  д^мецк1й  яаывгь,  хота  ве  было  возможности  учить 
по-нфмецки  во  всФхъ  с^льсвихъ  щво^^ахъ,  но  во  влап'ЬнЫхъ  королевской 
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камеры  см^ло  принялись  за  н'1^мецкое  преподаванхе ,  тавъ  что  1гь  са- 
моиъ  центр'Ь  чеик'каго  парода  д*]^?!!,  11осл1>  экзамена,  представляли  теа- 
тра льныя  пьесы  па  тЛыецкожь  язык'Ь. 

Въ  городахъ  шко  1ы  преобразовывались  въ  иЪыецкгя ,  въ  област- 
ныхъ  городахъ  учреждались  иавныя  школы,  истинные  разсадниви  гер- 
манизма, а  въ  Праг'Ь  оспована  нормальная  или  образцовая  школа, 
которая  должна  была  служить  образцемъ  он^иечешл  для  всЬхъ  осталь- 
пыхъ. 

Въ  чисто  чешской  Бероу некой  области  учреждена  немецкая  школа 
въ  город*  Бероун*. 

Зам']^чательно  то,  что  въ  томъ-же  году,  въ  которомъ  въ  Гудл. 
цахъ  родилсл  велиЕ1й  обновитель  чешской  литературы ,  основана  вь 
бшжайшемъ  город'Ь  школа ,  предназначенная  къ  он'бмечешю  этой 
области  Этой  немецкой  школ*  не  дано  впрочемъ  пазван1я  главной 
школы.  Въ  этой  школ*  провелъ  Юпгманнъ  3  года,  хотя  вс*  въ  третьемъ 
класс*.  Главное  занятхе  состояло  въ  взученхи  в*мецкаго  языка,  кото- 
рый былъ  необходимъ  для  иоступлен1я  въ  гимназ1ю.  Методъ  препода- 
ваша  не  могъ  быть  хорошъ  уже  потому ,  что  приходилось  объяснять 
на  язык*  совершенно  или  почти  непонятномъ  для  учап^ихся:  для  чеш- 
скихъ  учениковъ,  непонимавшихъ  н*мецкихъ  объяспешй  и  выучиваш- 
и1ихъ  съ  трудомъ  наизусть  то ,  чего  они  не  понимали ,  прибавляла 
розга  недостатокъ  усерд1Я.  Обладая  громадной  памятью  и  необыкно- 
венной усидчивостью,  такъ  что  «зналъ  наизусть  ц*лыа  страницы,  хота 
изъ  нихъ  едва  понималъ  два-три  слова*,  Ювгманнъ,  по  собственннмъ 
словамъ,  вынесъ  меньше  наказашй  и  взыскан!!,  ч*мъ  друг1е  ученики. 
Но  опъ  несъ  т*мъ  съ  большимъ  трудомъ  бремя  такого  учен1я  потому, 
что  неразумный  способъ  воспитан1я  запреп^алъ  и  строго  наказнвалъ 
поступки,  сами  по  себ*  невинные:  съ  горечью  вспоминалъ  Юнгманнъ,  уже 
на  72  году  своей  жизни ,  какъ  унизительно  онъ  былъ  наказанъ  предъ 
вс*ми  товарищами  своими  за  то,  что  купался  въ  Литовц*! 

Въ  то  времл  приливъ  въ  эту  школу  не  былъ  слишкомъ  велихъ, 
по  крайней  м*р*  не  было  у  Юнгманна,  за  три  года  (фебывавхя  еъ 
третьемъ  класс*,  больше  семи  товарищей,   а  въ  посл*дн1й  годъ  только 

двое. 

Въ  конц*  третьяго  года  получилъ  Юнгманнъ  свид*тсльство  отъ 
директора,  что  »втечеи1е  н*сколькихь  л*тъ«  усердно  пос*щалъ  город- 
скую школу  и  въ  третьемъ  класс*  превзошелъ  остальпыхъ. 
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Оставляя  ВТ,  конц*  1787  года  немецкую  бероунсвую  школу, 
Юнгмаипъ  оставался  еще  ц*лый  годъ  въ  Бероун4,  обучаясь  частнымъ 
образомъ  у  п1аристовъ  1атыни.  Кажется ,  что  родите1и ,  хотя  уже 
твердо  предназначили  способпаго  и  усердваго  сына  къ  гиинавш ,  не 
были  въ  состоявхи  отправить  его  дальше  Бероуда ,  куда  они  часто 
являлись  по  д'1!.1амъ ,  и  гд'Ь  при  томъ  содержать  сына  было  гораздо 
легче,  ч4мъ  въ  бол'Ье  отдаленной  и  дорогой  П]>аг'&. 

Прежде  чЪмъ  Юпгмапиъ  оставилъ  Бероунъ,  его  постигла  одна 
б^да ,  которая  легко  могла  им^^ть  очень  печальный  посл4дств]я :  не- 
чаянно обварили  ему  лицо  кипяткомъ ,  глаза  его  были  въ  опасности. 
Привезенный  на  н'1которос  время  домой,  благодаря  медицине,  онъ 
ивб^жалъ  грозвбшаго  несчастья! 


III. 

Юнгханнъ  въ  таристской  гж]гаа81Я  въ  Праг!Ь  (1788—1792). 

11ятпадца1|'ил'Ьтн1и  Юнгманяъ  ^  переходя  изъ  Бероупа  въ  Прагу, 
приноснлъ,  какъ  резу  1ьтатъ  4-л'Ьтняго  упорнаго  труда,  кое-какое  анаше 
н'Ьмецкаго  языка  и  осиовныя  сь^кЬтя  изъ  латинскаго.  Кром^  того 
выучился  въ  это  время  играть  на  любимомъ  инструменте --гусляхъ. 

Частные  уроки  посл'Ьдняго  года  въ  Бероун^  послужили  къ  тому, 
что  Юнг.маннъ  былъ  принятъ  прямо  во  второй  классъ ,  а  такъ  какъ 
гимназическ1й  курсъ  въ  то  время  былъ  пятил^тяхй ,  то  Юнгманпъ 
окончилъ  его  за  четыре  года,  отъ  1789  г.  до  1792  г. 

По  тогдашнему  устройству  гимназш,  главнымъ  предметомъ  былъ 
латинск1й  языкъ  и  литература,  къ  которымъ  присоединялись  греческШ 
азыкъ,  истор1л  съ  географ1ей  и  математика. 

Усп'Ьхи  Юнгманна  кь  наукахъ,  на  сколько  мо&но  вид'Ьть  изъ 
свид']&те.1ьствъ ,  остались  во  все  время  одинаковы:  онъ  принадлел^алъ 
всегда  къ  лучшимъ  ученикамъ. 

Б'1дность  родителей  заставила  Юнгманна  позаботиться  опрхобре- 
тевш  большей  части  того,  что  было  необходимо  для  своего  содержашя: 
уже  гимназистомъ  сталъ  онъ  давать  уроки.  Это  было  т^мъ  бол^е  необхо- 
димо у   что  вмЪст^  съ  винъ   былъ  отправленъ   въ  Прагу  его  младш1й 
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брать  Антонъ  ,  а  всл^дъ  за  вимъ  третШ ,  Иванъ.  Это  1  рудное  д^ло 
для  1осяфа  было  гораздо  легче,  ч^мъ  обывновеннымъ  ученикамъ  яив- 
шихъ  1слассовъ:  во  второмъ  классЬ  ему  шелъ  уже  16  годъ  и,  проведя 
кенаре  года  вн'Ь  дома,  онъ  пр1обр%лъ  некоторую  самостоятельность, 
которая  ему  не  мало  прнв^сла  пользн. 

Говоря  впосл%дств1и  о  пребывай1и  въ  гимяазхи ,  Юнгманнъ  въ 
«Записвахъ*  своихъ  выраУ^ается  съ  н'Ькоторою  сухостью  и  ни  одного 
И8ъ  учителей  не  вазываетъ  по  файвл1и,  из1ь  чего  слфдуетъ,  что  воспо- 
мп1ан1я  его  о  шко^гьной  скамейке  Новом^стской  гимназ1и  не  бнлв 
особенно^  приютны. 


IV. 
Юнгманнъ  въ  пражехокъ  уняьерен9е«4к  (1798—1799). 

Осенью  1792  года^девятнадцатм'6тн1й  Юнгманнъ  пост}1П1$К  на 
философсв1Й  фавультетъ  Праяссваго  университета.  Это  было  нъ  то  время, 
когда  Аная'  фран1^^вёкая '  республика  провозглассгла  свободу^  равенстёо 
и  братство: 

И  въ  Еарлогвомъ   универЬитет^   ощущалось   в^Ате'  новагодуха. 
Тамъ,  гд^  двадцать '  л1^ть  на&)(%'  молодеакн ,    собвр1вЫ>щёйся    {со  вс^^хъ 
концовъ  Чехш,  веб  на^кв  язлкгаЯибь  отцймй-1езуита11й,'  для  которыхъ 
учеше  римской  церкви  был'о  едйпственнымъ  м^риломъ  и  непроходи110]6 '' 
граиью  дл^'всякаго  человФческа]^о  й8сл%довашя;  гдЪ  не  задолго  передъ 
т^мъ  каждый  кандвХа^/  пред^  Ьосвящешемъ  въ  доктора'^  кая^дый  про- 
фессоръ,  при  вступлея1И  въ  дол!а&нЬсть,  внйв^  и^бра^ный  декаУъ  и  рек- 
торъ  долженъ  быль  присягою    засвйдЪтёльствоваткГ  в^фу  въ  свято!^  за- 
чат1е  д'Ьвы  Марш;  гд'Ь  ежегодно  въ  воскресен1^ё  носл^  праз){яиЕа  Б.та* 
гов4(щенья  Богородицы    съ  велнЁймъ  тора(ествомъ    всег^о"  унвгвё^й^ета 
возобновляли  публично  и  торжественно^  эту  приему  въ  Тинскёмъ  храУ^' 
вс%  профессора  и  друпе  наличные  члены  униве]^С1г1'ета;  '^гамъ  разд^^ш- 
лисЁ  голоса ,    которые  еще  недавпб'^ сочтены  былины  ^  еретйче(^1ае  я 
безббжные. 

Въ  1784  г.  Пражскому  "у ниверсите'гу  дано  было  йовое  уст]^Йётво, 
по  которому  область'  преподаван1я  расширена  ш,  вм^бс^'  госпоХств<У!^^' 
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вавшей  латыни,  введенъ  н^мецвМ  явахъ.  Именно  фвлософехИ  факуи- 
теть^  который  былъ  только  преддвер1е]гь  къ  »выс1шпгь«  факультетамъ: 
богословскому,  юридическому  и  медицинскому,  разширенъ  въ  той  сте« 
пени,  что  къ  тремъ  тогдашнимъ  ординарнымъ  профессурамъ:  философ1и, 
математики  и  физики  присоединено  семь  новыхъ:  всеобщей  истор1И, 
естество8нав1я,  физической  географш  и  технолоНи,  практической  гео- 
метр1и  и  другихъ  наукь  математическихъ ,  астроном1и,  дипломатики , 
геральдики  съ  нумизматикой  и  объяснетя  кдассическихъ  писателей. 
Столь  большое  разширен1е  курса  наукъ  необходимо  требовало  продол- 
жешя  философскаго  курса  на  три  года. 

Этимъ  новымъ  устройствомъ  овлад&ю  и  новое  настроевхе. 
Хотя  бы.ш  между  профессорами  философскаго  факультета  три  прослав- 
ленные члена  разрушеннаго  1езуитскаго  ордена:  Борнова,  Выдра  и 
Стернадъ ,  изъ  которыхъ  первые  два  и  теперь  открыто  заявляли  себя 
за  » общество «  и  даже,  если,  имъ  казалось  нужнымъ,  усиленно  его  за- 
щищали; но  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  былъ  проникнуть  т^мъ  духомъ,  ко- 
торый вь  качестве  геэуитскагд  устраталъ  вс^хъ  друзей  свободнаго 
развит1я  челов^^ческаго  духа.  Вс%  трое,  кром^Ь  того,  были  верными  сы- 
нами своей  родины  у  хотя  сознате  этого  неодинаково  въ  нихъ  про- 
являлось. 

Игнат1й  Ворнова,  уроженецъ  Праги,  происходилъ  изъ  итальянской 
купеческой  фамил1И,  былъ  человЪкъ  основательнаго  гуманнаго  образо- 
ван1я  съ  поэтическимъ  оттЪнкомъ,  Онъ  былъ  профессоромъ  всеобщее 
ясторш  и  обладалъ  искусствомъ,  посредствомъ  живаго  и  краснорФчи- 
ваго  изображетя  прошедшаго,  увлекать  молодежь.  Н'Ьмецъ  по  языху^ 
онъ  съ  теплой  любовью  погрузвался  въ  прошедшее  Чех1и  и  горФлъ 
мскреянимъ  чрствомъ  къ  своей  родине. 

Антонъ  Стернадъ,  математикъ  и  астррномъ,  вернулся,  послЪуни- 
чтожен1я  ордена ,  вмЪстФ  со  многими  другими,  въ  св^бтское  зватае  и 
женился,  хотя  никогда  не  переставалъ  проявлять  исключительно  католн- 
ческаго  образа  мыслей.  Зав^дывая  пражской  обсерваторхей,  онъ  препода - 
ва^гъ  въ  университете  астроном1ю  и  пользовался  необыкновеннымъ  ува- 
жен1е||ъ  у  вс^хъ  сословхй:  Руликъ  посвятилъ  ему  свой  историческ!й 
календарь,  Янъ  Не§длый  восп^лъ  смерть  его  въ  элепи;  Юнгманнъ  на- 
зывалъ  его  сеаила  Стернадомъ. 

Самый  интересный  изъ  трехт>  славныхъ  хезуитовъ  ~  Станиславъ 
Выдра,  родомъ  изъ  Вралева  Градца,  замечательный  математикъ  и  при 
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томг  пшщй  чехъ  в  гезуитъ.  Математива  была  для  него  наукой  свящевно! 
и,  преподавая  ее  съ  необыкновеннымъ  жаромъи  знан1емъ,  ояъле  унусхалъ 
овдогда  случая  напомнить  учениванъ ,  что  они ,  жакъ  Чехи,  дола&ан 
особенно  уважать  эту  науку.  Выдра  на  философскомъ  факудьтетФ^ 
былъ  едвали  ие  едииственнымъ  профессоромъ  въ  томъ  ошошенш,  что 
во.  веяное  время  со  смелостью  и  воодушевлен1емъ  побуждалъ  учениковъ 
своихъ  любить  языкъ  и  народъ  свой. 

Несомн^Ьнно,  что  люди  эти  ооавали  си^1ьное  вияв1е  на  развнпе^ 
Юнгманна.  Сильно  чувствуя  красоту  и  варазительность  р'Ьчи,  онъ  по. 
любилъ  враснорЪчиваго  истолкователя  истор1и ,  Корнову,  на  столько» 
что  усердно  ваписывалъ  его  лектЦя  и  хравилъ  ихъ  до  смерти  ,  какъ 
драгоц'Ьвный  памятникъ  изъ  лЪтъ  своей  молодости.  Стернадъ,  кажется, 
повл1ялъ  на  ученика  своего  въ  томъ,  что  тотъ  по.11юбилъ  больше  дру- 
гихъ  наукъ  физическую  географ1ю,  которую  назнваетъ  въ  »3апискахъ« 
своею  любимою  наукою  въ  первые  годы  въ  Литом']^рицахъ.  Всего  сильнее 
однакожъ  прильнула  душа  Юнгманна  къ  пылкому  патрюту  ВндрЬ. 
Образъ  почтеннаго  мужа  вр^Ьзался  такъ  глубоко  въ  его  памяти ,  что 
н^колько  л'Ьтъ  спустя,  узнавъ  о  его  смерти,  онъ  почтилъ  его  9лег1ей 
и  до  самйго  заката  своей  жизни  припоминалъ  его  профессорски  даро- 
ван1я. 

Духъ  новой  эпохи,  духъ  авгл1йскихъ,  французскихъ  и  н^Бмецкихъ 
философовъ,  который  см'Ьло  изслФдовалъ  всЬ  основы  политическихъ  ■ 
рели11о8ныхъ  учрежден^  и  ничего  не  принималъ  на  вфру,  юАлъ  въ 
то  время  на  философскомъ  факультете  дврихъ  знаменитыхъ  предста- 
вителей н^мцевь:  Карла  Сейбта  и  Августа  Мейсснера. 

Сейбтъ,  родомъ  силезецъ,  уже  въ1евуитск1я  времена  (1763  г.)  по- 
лучилъ  м^сто  экстраординарнаго  профессора  и  читалъ  »изящныя  на- 
уки*: этику,  педагопю,  немецкую  стилистику,  исторш  съ  ея  вспомо- 
гательными науками,  и  все  это  на  н']&мецкомъ  азык'Б  въ  университете, 
тогда  еще  вполне  латинскомъ.  Высокое  образован1е,  вкусъ,  воспитан* 
ный  изучен1емъ  новМшеЙ  англ1йской,  французской  и  немецкой  .лите- 
ратуры, изящный  немецкШ  слогъ — прюбрелиему  необыкновенное  ука- 
жете и  среди  учениковъ,  и  въ  обществе.  Литературные  опыты  ученм- 
ковъ  его,  издаваемые  въ  светъ  его  старан1ями,  были  замечены  самимъ 
Ъиландомъ.  Въ  лекщяхъ  своихъ  онъ  не  страшился  говорить  съ  воодушев- 
аешемъ  и  о  такихъ  писателяхъ,  которыхъ  имена  возбуждали  бурю  во 
все^ъ  староверахъ.  »ВеликШ«  Монтескье^  Юмъ,  »смелый«  Ж.  Ж.  Руссо^ 
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безжалостный  критикъ  Лессин!^  я  »филантропяческ1й«  педагогь  Баае- 
довъ  ве  сходили  у  него  съ  языка.  Протявъ  него  изъ  -  за  этого  наря- 
жено было  сдФхств1е;  опъ  быль  призванъ  невинвыиъ  (1779  г.);.  но  "{ 
вянгопродавцевъ  пражсвихъ  секвестрованы  были,  прв  атонии  мучЛ^ 
со>11вен1я  Вольтера,  Руссо,  Гельвец1Я}  Свифта  и  другихъ. 

Розыскъ  не  оставилъ  на  Оейбгб  ни  малМшаго  пятцд ,  нп  1То 
ниэто  не  ы'Ьшало  ежу  иодвигаться  на  служебномъ  поприп^!  овъ  до* 
стягъ  ректорства  при  университете  (1783  г.),  исполняль  дол1вность 
директора  фялософсваго  факультета  и  проч.  Сл^^дуетъ,  впровёнъ!  до- 
бавить, что  Сейбтъ  им^ъ  двойное  оружхе  противъ  обввнпелеЯ:  овъ 
издалъ  ио;)итвенныя  книги,  вФющ1я  духомъ  религ108ности,  в1^  то  время 
оообевно  ноднымъ;  въ  сочинен1яхъ  же  свовхъ  никогда  яе  уиускалъ 
случая  очень  нефилософски  польстить  современнымъ  ему. сильными  н{ра 
сего.  Вл1яв1е  его  на  молодежь  было  чрезвычайно  значи'№л№о:  овъ 
унФлъ  возбудить  въ  молодыхъ  умагь  любовь  къ  нЬукЁ.  Юнгмавнъ  на* 
вываетъ  его  прекрасвымъ  профессоромъ. 

Не  мея^е  зам^чателень  быль  Мейсснеръ,  весьма  плодовитый  пи- 
сатель, котораго  романы  иъ  то  время  чита.1ись  еще  охотн^,  тбм^  те* 
п^ь--внуха  его  Альфреда.  Путешествуя  по  Ч[ех1В,  м%^  прюбр^Ьзъ  та- 
кое расположевзе  къ  себЬ  вь  тогдашнемъ  выстемъ  общео^в^,  что  ^ъ 
1785  г.  приглапгевъ  былъ  вь  Прагу  профессоромъ  «изнщвыхъ  цаувъ«, 
хаесяру  которыхъ  овъ  принялъ  отъ  стар'Ьющ&гоея  СеЙбта,  который  с% 
"Лхъ  поръ  читалъ  только  логику  и  метафизику.  Мейсснеръ  съ  втой  поры 
проявилъ  необыкновенную  деяте^1ьность,  кавъ  профессоръ  м  какъ  ли- 
тераторъ. 

Очень  живое  изложеше,  пересыпанное  нападками  на  предметы  и 
лица  противопо.^ожиаго  ваправлешя,  привлекало  молодыхъ  слушатеюб; 
журналъ  »Аполлонъ«,  который  издавался  имъ  въ  Праг'Ь  сь  1793  по 
1797  г.,  считался  лучшимъ  беллетристичесвимъ  И8дан1емъ  въ  Лвстр1в. 

Несомв^нно,  вл1ян1е  втихъ  людей  на  образованЕе  Юнгманва  было 
значительно,  хотя  при  этомъ  не  легко  изобразить^  насколько  Юнгманвъ 
пронивъ  въ  новый  М1ръ  мнслв  самостоятельнымъ  чтешемъ  вроизведевкВ 
иностранной,  именно  англ1йской  и  французской,  литературы,  и  насколько 
способствовала  атому  поименованные  руководители.  Можетъ  считаться 
несоми'Ьвнымъ  одно,  что  на  философсвомъ  факультете  положена  проч» 
яаа  основа  его  м1ровоззр1нио ,  которое  въ  главныхъ  чертахъ  впол^в^ 
сблилкается  съ  вааравлен1емъ  западно-философской  критики:  въ  религк 
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—  рафонашшь,  еъ  твердой  однавожъ  вЪрой  въ  верховное  существо; 
въ  д&лахъ  иолитичесшхъ— чувство  свободы  и  права. 

Въ  томъ  ае  году,  «ь  воторомъ  Юагманнь  постушдъ  п  унавер- 
ситетъ,  введенъ,  хота  и  въ  очень  скромвыхъ  равм^рахъ,  въ  препода- 
вав1е  н  чешсвШ  дзывъ.  Патрютичесвое  воодуше&юше,  воторое  воабуж* 
дено  было  въ  правдевае  1освфа  П  нередко  насидьствевнымъ  обравомъ 
дМствЦ,  побуакдало  н  чешоий  сей11Ъ|  издавна  уже  очень  смирный,  в& 
0Ш108ИЦШ  противъ  всепоглощающихъ  правитедьственвыхъ  м&ръ^  въ  но* 
сдФднее  время  особенно  врутыхъ.  И  сеймъ  выравилъ  въ  1791  г.  ир&- 
емниву  Хосифа,  Леопольду  П,  аелаше,  чтобы  не  изгонялся  народный 
языкъ.  Это  заявлен1е  не  произвело  во  всемъ  ход^  кЬп  другой  пере» 
мФны,  вромФ  тойу  что  въ  17^2  г.  учреждена  ваеедра  чешсваго  языка 
въ  пражсвомъ  университет^^ ,  которая  ^ь  в1^нсвомъ  существовала  уже 
съ..1774  г.  в  въ  военной  авадемш— 20  л'Ьтъ  раньше.  Пельцель,  въ  то 
время  уже  почти  старикъ  (ему  было  59  л.),  назначенъ  первымъ  про- 
фесооромъ  и  отврылъ  свои  чтенЫ  р^чыо,  для  того  времени  сильною  и 
смелою*  Въ  ней  онъ  старался  доказать  многими  примерами,  насколько 
знаше  чешсваго  языка  необходимо  вездф,  для  всЬхъ  сословШ  и  во  вся* 
кой  службб.  Новый  профессоръ  чешсваго  языка  набрался  смелости  на 
столько,  что  указалъ  на  самомъ  ившератор!  1осиф4^  П,  какое  несчастье 
можетъ  принести  стране  неполное  знан1е  народнаго  языка,  приводя 
на  память,  что  чешское  крестьянское  возстанхе  1775  г.  произошло  иаъ 
за  того,  что  Хосифъ  П  отв^тилъ  крестьянамъ,  жаловавшимся  на  разныд 
прит^^ешя:  »идите  на  п4нн«. 

Вылъ-ли  Юнгманнъ  въ  числ%  учениковъ  Пельцля  и  въ  которомь 
году,  сказать  нельзя;  хотя  изъ  словъ  его  вероятно,  что ,  по  крайней 
АрЬу  на  первомъ  курсЬ  философскаго  факультета  не  с.1ушалъ  еще 
объяснен1й  Пельцля.  » Бывши  уже  на  философскомъ  факультете,  на  каг 
никулахъ,  я  былъ  позванъ  своимъ  дядей  на  об^Ьдъ,  на  который  пригла* 
шены  были  и  друпе  родные.  Общее  веселье  повл]яло  на  меня,  и  я 
сталь  оживленнее  вмешива1ься  въ  ])язг0воръ;  мысли  являлись,  но 
Я8Н|БЪ  былъ  слмно  ВЪ  оковяхъ:  всегда  у  меня  девять  нФмецвихъ  вв^ 
ражешй  мелькало  въ  голове  раньше,  чЪмъ  одно  чешское.  Тутъ  одна 
И8ъ  гостей  съ  простосердечной  прямотой  произнесла  эти ,  норазивш1а 
меня;  слова:  *я  всегда  слыхала,  что  только  въ  Отрочиновц!  (откуда 
сана  была),  глотаютъ  слова,  но  нахожу  это  и  въ  Гудлицахъ«;  все 
умолкло;  а  красн^лъ  отъ  стыда  и  злости  и,   чувствуя  недостаточность 
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тжвЛя  роднаго  явнка,    тогда-же  даль  себ!^  обЪтъ  лучше  изупть  его. 

Об  этой  поры  я  действительно  сталь  чехомъ «  Такъ  говорить  саыь 

Юнгманнъ  о  народноиъ  аробуждеши  своень. 

Итавъ  ему  уже  было  20  лЪтъ,  когда  насы^шлиьое  слово  оросто- 
душиой  поселянки  пробудило  п  неиъ  дремавшее  народное,  чувство,  а 
вм^^сгЬ  съ  нимъ-~стремлен1е  основательно  изучить  родной  языкь. 

НамФреше  свое  онъ  выполниль  съ  веобнкновеннимъ  усо^Ьхомъ: 
еще  въ  1793  г.,  осмеянный  родными  за  слишкомъ  плохое  8нан1е  сво- 
его явыва,  два  года  спустя  онъ  является  уже  среди  поотовъ,  сочиве- 
пгя  которыхъ  собра1ъ  въ  одно  цЪлое  Пухмайеръ,  положивъ  такимъ  об- 
равомъ  основу  новой  эпохФ  чешской  поэзш.  Въ  » Собрав»  стихотво- 
ренЦ  в  пФсенъ*  1795  г.  Юнгманнъ  впервые  является  въ  печати,  хотя 
съ  одной  только  четырехстишной  эпиграммой,  съ  подписью  X  ^.  ' 

Въ  третьемь  выпуск!  »Собран1я«  Пухмайера,  изданномъ  въ  1798 
г.,  Юнгманнъ  выступаетъ  съ  эпиграммами ,  изъ  которыхъ  одна  уже 
подписана  полной  его  фамилхей. 

Довольно  поучительно  само  по  себ%,  что  первые  труды,  ивданвые 
Юнгманномъ  въ  св^тъ,  были  эпиграммы.  Трудолюбивый  юноша,  чрез- 
м^Ьрно  занятый  по  университету  и  добыванхемъ  средствъ  къ  жизни,  не 
им'&лъ  ни  времени,  ни  охоты  къ  бЬльшимъ  литературнымъ  трудамъ;  не 
имФлъ  также  особеннаго  поэтичесваго  дарован1Я ,  за  то  имФлъ  очень 
Т0НК1Й  вкусь  относительно  языка  и  стиха.  Итакъ  мы  видимъ ,  что 
юноша  выступаетъ  съ  тЬжь  родомъ  поэахи ,  вь  воторомъ  соединяется 
острота  и  быстрота  ума  съ  изяществомъ  формы. 

Эти  опыты  познакомили  его  съ  т']&мъ  кружкомь  молодыхъ  писа- 
телей, который  назывался  ПухмаЛероескгшъ.  То  быль  первый  поэти- 
ческ1й  кружокъ  въ  воскресающей  литератур! ,  съ  появлен1я  вотораго 
санъ  Юнгманнъ  начинаетъ  «новую  эпоху  въ  поэз1и«  (см.  Ист.  Лит. 
?еш.,  стр.  515).  Кружокъ  этотъ  подпялъ  новое  зиамя  въ  чешскомъ 
стихосложеши:  учеше  знаменитаге  патр1арха  Добровсваго  объ  ударент 
сд'&лалось  основой  ихъ  стихотворнаго  искусства. 

Юнгманнъ  познакомился  съ  этимъ  литературнымъ  кружкомь  рано, 
но  никогда  не  входилъ  въ  него  настолько,  чтобы  считать  себя  при- 
надлеяшцимъ  къ  нему.  Кажется,  всл'Ьдствте  излишней  скромности  и  не- 
емкости,  онъ  не  чувствовалъ  себя  свободнымь  въ  обществ^^,  предполагая 
и  находя  удовлетворенхе  для  своихъ  патр1отическихъ  стремлен1Й  въ  по- 
стоянвомъ  труд%   въ  своей  скромной  квартирк^Ь..  Цнач^,   по  крайней 
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м§р1^у  трудно  объяснить  се(№,  почему  Юнгтввъ  не  вошеп  п  бм4Ье 
т^Ьсную  дружбу  ни  съ  однимъ  0зъ  юяошейч1атр1отовъ,  воодушевлеввыхъ 
одннаковымъ  съ  нвмъ  акаромъ. 

Во  время  пребывая1я  на  фнлософскомъ  в  нотомъ  на  юрвдвческомъ 
фавуАтет!;,  Юягманнъ  съ  необывновенпымъ  усерд1емъ  учвлся  нно- 
страннымъ  явыжамъ.  Нельзя  сва8атЬ|  вогда  онъ  првстуовл  въ  этому, 
вавого  деракался  порядва  и  метода;  взъ  того-же,  что  ввв^^тно  о  его 
вваши  явввовъ,  можно  ввд'Ьть,  что  время,  проведенное  въ  уяиверсм* 
тет^,  онъ.  главнымъ  образомъ  употробилъ  на  И8учеи1е  главныхъ  евро- 
пейсвнхъ  яднвовъ.  Уже  въ  1797  г.  пясалъ  о  немъ  Не^длнй,  »что  онъ 
хорошо  внаетъ  но^францувсви  и  по-англ1йсви«,  по-нтйльянсвя  и  по- 
венансвм  ввалъ  онъ  настольво ,  что  могъ  читать  на  этвхъ  язввахъ. 
Съ  особенннмъ  -  же  усерд1емъ  принялся  онъ  аа  взучеше  язнвовъ  сяа- 
вянсвихъ,  именно  руссваго  и  польсваго;  въ  этому  побуждало  его,  кромА 
обаии*о  стремлен1я  къ  образованш,  еп^е  инлвая  любовь  въ  славянству, 
что  мн  можемъ  вам'Ьтить  и  въ  первыхъ  его  сочиневляхъ,  и,  не  смотря 
на  воевовможныя  препятств1я^  въ  сочвнешяхъ  почти  предсмертннхъ. 

Яснамъ  свид'Ьтельствомъ  неутомвмаго  старан1я  и  усидчивости  слу- 
жить то  обстоятельство,  что,  ведя  постоянную  борьбу  изъ  за  средствъ 
въ  существовашю ,  занимаясь  изученгемъ  языковъ  и  литературными 
трудами ,  Юягманнъ  съ  отличнымъ  усп'бхомъ  окончилъ  обязательная 
ваняпя  по  философскому  факультету. 

Кром'Ь  этихъ  разнообразныхъ  занятШ,  Юягманнъ,  кавъ  студентъ 
философш,  вндеракалъ  испытан1е  на  право  занятхя  частными  уровамн 
Принужденный  искать  средствъ  въ  существованш ,  онъ  вид'Ьлъ  въ 
этомъ  экаамен'Ь  возможность  получить  болЪе  выгодное  учительс1Бое 
м^Ьсто  въ  частныхъ  домахъ ,  которое ,  обыкновенно ,  доставалось  легче 
вандидатамъ,  им'Ьощимъ  оффиц1альное  право.  И  это  вспытате  орошать 
онъ  съ  отличнымъ  усп^хомъ. 

Трехлистное  пребыван1а  въ  университете  прошло,  и  Юнгманнъ  въ 
1795  г.  долженъ  былъ  эыбрать  професаю.  То  было  время  для  Юнг- 
манна  очень  тяжелое.  Отъ  рожден1я  еще  посвятвла  мать  его  Богу  м 
предназначала  въ  немъ  будущаго  свяи^еннива;  но  все  его  настроен1е 
шло  противъ  этого  звав1я.  Итакъ,  къ  немалому  сожал^нш  матеря, 
онъ  обратился  въ  юриспруденщи. 

Четыре  года   (1796—1799  г.)   Юягманнъ  состоялъ   на  юридаче- 
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скат.  ф|^ку.1ьте'ИЬ.    Ка&ъ  веб  друпя  свидетельства  его  азъ  шемъ  ,   и 
аттестатъ  юрадвчбск1Л  свиА'Ьте.1т^гтяуо1ъ  о  его  отлячныхъ  усо'Ьхйгь. 

На  юридвчесноУ'ь  фавультет'Ь  иольаовался  тогда  славою,  оигкме- 
ченвый  мораванаиь ,  Бушсь^  аа  ум'Ьиье  жиьымъ  я  красдор4:чйвыа1ъ 
о&южешемъ  прс|буждать  веобывповенную  деятельность  молодежа»  По- 
добна Се&бту,  онъ  получилъ  вваше  эвстраордвеаряаго  профессора  еще 
во  времена  1е8увтеш*  Читал ъ  онъ  понемецав  пол8ТВчес1К1я  науп: 
гю.1Я1(ей'*ко'^,  1Гоммерче€кое  и  финансовое  право*  Онъ  не  прннадлеасалъ 
не  въ  одному  факультету  я ,  за  яедостатвомъ  м^ош ,  дол^сенъ  былъ 
чнп^ть.  въ  наемной  валФ.  Желающихъ  постунить  на  яааевиую  службу 
вастаэл11лн  веиремевво  посещать  его  левц1я  И  онъ  сталъ  распростра- 
нять ровыя  мыслц  о  государственной  жявни,  горячимъ  носгедователемь 
воторихъ  сделался  еще  учась  впь  Венсвомъ  университете. 

Следуетъ  уиомявуть,  что  при  Марш  Теревхи,  хотя  сама  она  бела 
строго  ватолнческаго  настроен1я ,  въ  Венсвомъ  университете  отврнто 
проаоведывалое1>  учен1е,  вовстававнсее  противъ  многихъ  правь  яатол|^ 
^есвой  церввв,  до  того  времени  всеми  прявнаваемыхъ. 

Идеп ,  прововглашаемыя  въ  Вене ,  воторыя  въ  то  время,  вслед- 
ств1е  дентра^швзщи  ,  прюбретали  необывновевное  вначевхе ,  овладели, 
умами  обравованнаго  общества  и ,  распространяясь  съ  юридвчесввхъ 
ваеедр'ь,  воспитали  австртйсвую  бюровраттю,  воторая  съ  техъ  поръ  до 
нынешняго  времени  сберегла  основные  вдементы  въ  ней  привитые: 
вевоторыВ  иоверхностп.ый  .либералявмъ  въ  делахъ  релиповннхъ  и  строго 
абсолютистичесвое  направлев1е  во  всемъ,  что  каеается  государствен  наго 
устройства.  у 

Усердвымъ  распространителемъ  этихъ  идей  былъ,  почти  въ  тече* 
тае  40  летъ,  Бучевъ.  Несомненно,  что  и  Юнгманнъ  не  вабежалъ 
ВЛ1ЯН1Я  этого  учен1Я. 

Будучи  студентомъ  юридичесваго  фавультета,  Юнгманнъ  спрался 
пр10брести  вравтиву,  необходимую  для  юриста;  съ  этой  целью,  втечев1е 
двухъ  ле1ъ,  усер1но  посещалъ  онъ  адвовата  Кашку*  Свидетельство,  вы- 
данное ему,  говоритъ  объ  основательномъ  8нав1и  вавововъ  в.  вообще, 
объ  образовангя  его,  вавъ  правтичесваго  юриста. 

Более  важнымъ  ванятаемъ  Юнгманна  въ  это  время  были  частице 
урови ,  воторыми  онъ  добнвалъ  себе  средства  въ  существов^нш.  ОнЪ| 
сделался  учителемъ  въ  богатыхъ  домахъ.  Хотя,  тавнмъ  обравомъ,  онъ 
освобождался  отъ  необходимости  отвязывать  себе   въ  насущныхъ  по« 
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требяостлъ  и  арЫр^^талъ  рявумвнмъ  и  усерднтгь  внполнея1е11Ъ  обя- 
занностей дов^Ьр1е  и  уважен1е;  но  ему  нер'Ьдко  приходнлось  ввдержнвап 
довольно  щекотлнвыя  испнтан1я,  когда  чувство  человФяескаго  достонн- 
ства  его  сталкивалось  съ  небрежностью  и  гордостью  аристократ!!, 
которая  неумышленно,  но  больно,  оскорбляла  его  чувствительную  душу. 
Вотъ  ч'&мъ  объясняется,  что  очень  скромный  н  смирный  юноша  етре- 
мнтеа  внйтн  нвъ  втого  неособенно  пр1Ятнаго  положетя  и  домогаегея, 
хотя*бы  и  бол^е  скромной ,  но  все-таки  самостоятельности.  Старая 
графиня  Б.,  въ  болезненной  гордости,  напоминаетъ  учителю  каждую 
минуту,  что  оиъ  неполноправный  члевъ  въ  томъ  обществФ|  въ  которое 
яояалъ  случайно.  Семья  барона  Э.,  хотя  нривнавача  талантлнваго  пе- 
дагога въ  учителе,  однако  давала  ему  ва  столомъ,  въ  присутстши  его 
учениковъ,  худш1е  ложки,  вилки  и  ножи,  чФиъ  остальннмъ.  Вотъ  два 
обравчика ,  проливающ{е  св^тъ ,  на  тогдашнее  высшее  общество  н  на 
положенк  въ  немъ  Ювгмапна.  Оскорбительное  8аявлен1е  внбо]^  ло- 
жекъ  и  виловъ  прожигало  чувствительнаго  юношу  до  глубины  души  и 
направляло  его  къ  професс1и,  къ  которой  онъ  не  чувствовалъ  шшжшЛ 
склонности,  но  которая  обещала  ему  скорФйшее  освобождеше  и»ъ  оо- 
ложен1я  ,  очень  часто ,  оскорбительнаго.  Онъ  долженъ  бип  сд&«ат(ся 
учителемъ  гимназш. 

Мы  не  сомневаемся,  что  Юнгманнъ,  послФ  непр1ятныхъ  испытатй, 
пр1обретеннихъ  въ  качестве  домашняго  учителя,  неимФлъ  особеннаго 
расположен1я  къ  учительству.  Хотя  онъ  самъ  говорить  также  опредЪ* 
леяио ,  что  и  юридическ1й  факультетъ  былъ  ивбранъ  имъ  не  ивъ  на- 
клонности къ  нему ,  но  чтобы  выбрать  что-нибудь ,  и  что  онъ  ста.1ъ 
находить  некоторую  ваианчивость  юридическихъ  ванатШ  только  тогда, 
когда  ихъ  оставилъ.  Этимъ  онъ  даетъ  намъ  въ  руки  ключъ,  которнмъ 
раскрывается  тогдаштй  его  образъ  мыслей. 

Погружаясь  съ  воодушевлетемъ  въ  науку,  онъ  въ  ней  ааходилг 
полное  успокоен{е  ума ,  въ  ней  жиль  т&юмъ  и  душей.  Вглядевшись 
въ  дейстите1ьную  жизнь,  онъ  нигде  не  виделъ  профессш,  которая 
удовлетворяла-бы  вполне  его  стремлен1Ю  къ  науке,  и  не  могъ  чувство- 
вать призван1я  ни  къ  юриспруденщи,  ни  къ  педаго14и.  Конечно,  чисто 
рч9ное  поприп^е  лучше  всего  соответствовало^ы  ему.  Но  такъ  какъ 
въ  то  время  онъ  никакимъ  образомъ  ^е  могъ  на  это  надеяться,  у^и* 
тельство  въ  гимназш  представлялось  ему  самымъ  подходящимъ. 

Оамъ  онъ  въ  глубокой  старости ,  после  долголетней  учительской 
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д-бятеиэиосги,  выражаюя,  что  онъ  до  такой  степени  свыкся  съ  своимъ 
иоложен^ем^ ,  что  есчи-бы  ому  предстоялъ  еще  однажды  выборъ ,  то 
онъ  остановился-бы  па  учительств'1. 

27  апреля  1799  г.  выдана  1осифу  Юнгмаину,  «крепостному  кри* 
воклатскаго  им']&н1л«^,  грамота,  которою  онъ  «освобождался  взъ  кр%- 
постныхъ  кривоклатскихъ  со  вс^ми  потомками*. 


V. 

Т6ГДМ1М^  У<)9р0ЙС«Ё0  ПЖВМ1А.  ЛйУохА^МЦЫ. 

1  1ЮНЯ  1799  г.  подписано  опред'Ьлен1е  швольнаго  совета,  кото- 
рымъ  Юнгманнъ  назиаченъ  учителемъ  грамматики  в*^  ЛитомЪрицахъ. 

Учители  каждой'  гимпаз1и  и  каждоЗ  главной  школы  составляли, 
такъ  называемый,  учительшл  собрангя^  которыя  должны  были  толко- 
вать о  всЬхъ  нредметахъ ,  относящихся  йъ  ихъ  области,  и  делать  о 
них'ь  постанавлен1я.  Во  глав'Ь  вс^^ъ  учи^льскй^ъ  собраа1&  поставленъ 
былъ  шЛЬльный  совптъ^  въ  котороиъ  факультеты ,  гииназш  я  школы 
ви^егЬ  им'Ьли  по  одному  представителю,  котораго  ^мй  избирали  изъ 
слуяшцвхъ  и^кI  отставивхъ  уя1ё  учителей.  Во'  глав*!  совета  стоялъ 
ректо]^  университета. 

Юнм<1[вн^  Млу^й^ь  прёдНо^теи11е,  при  нйзнй^еп1и  въ  Литом^рицы, 
прёД1>  де<!яию  к8йХй)(а1*а^и'.  КяоЬечно,  учЦтёлЬ(^к1Й  ^кзамёнъ ,  который 
въ  1*0'  время  делался   по  &(т>мъ  гимназй^ес^'кимъ  лрёдметамъ ,   служилъ 

•  •  •  

гЛк1Ън1(Ую  обновою  этого  предпочтен!я.  Учитель  въ  то  время  обучалъ 
въ  ^тд'Ь.'Гьнбмъ  классе  всЬмъ  предметамъ,  не  исключая  и  Закона  Бо- 
тША,  такъ  кйкъ  зако&оучителеЙ  тогда  не  полагалось. 

1 

Содержан1е  учителя,  которое  досталось  и  Юягманну,  было  очень 
скромно.  Жалованья  учителю  грамматики  полагалось  350  гульденовъ 
въ  годъ,  и  язъ  него  въ  первые  годы,  вакъ  младш1й  учитель,  Юнгманнъ 
пмучашъ  то.1й>Д<)  ййкговину.  А  п  Л1гтом%рицахъ  была  въ  то  время 
ялмь ,  с^Авяш^^гвяо  съ  другими  гброда!ми ,  дорогая.  За  годъ  предъ 
гЫ!».  ММ'Ё!  ЮьйШйк^  побтупйлъ  въ  Ли1101<%ри1(кую  гимназ1ю,  учитель- 
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ск^е  собрагпе  обращаюсь  съ  просьбою  къ начальству,  представляя  ему 
•бедное  и  безнадежпое  положсн1С  учителя  гимнаш'и*  и,  указывая  на 
то,  что  особенно  В1.  Литом'Ьрицпхъ  ^е  можетъ  быть  никакнхъ  другнхъ 
доходовъ,  просило  объ  увеличеп1и  жа;|Ованья,  тавь  какъ  жиань  та1иве 
дорога,  а  въ  н'Ькоторыхъ  статьяхь  даже  дороже  столичной  Фивансо- 
вия  затрудне01я.  произведенныя  тогдашними  войнами ,  преде кадыва.1и 
напередъ  невозможность  удов.1етворен1Я  просьбы;  прогителямь  остава- 
лось одно  печальное  ут1}шеп1е ,  что  чиноьнивамъ  другихъ  в'&домствъ 
было  нелегче.  , 

При  неут'Ь|пите  1ьныхъ  фипапсовыхъ  услов1яхъ,  тогдашняя  жизнь 
въ  Литом'Ьрицвой  гимназ1и  шла  дружно  и  пр1нтно.  Литом'^^рицкая 
гимназ]я  ,  по  составу  учителей  ,  была  очень  хороша  Уирав^ялъ  ею, 
бывш1Й  гезупп^^Шимер^,  челов^Ькъ  очень  опытный  въ  д'1л'Ь  педагопи, 
образованный ,  вотсфаго  сдм!.  Юпгманнъ  называетъ  «мудрымъ  {езуи- 
томъ«  ,  припоминая  ,  вавъ  охотно  являлся  онъ  сь  добрымь  сои^томъ 
на  помоп^ь  юногаесвой  его  неопытности  въ  д']&л'Ь  преподаван1я.  Рядомъ 
съ  нимъ  съ  пр1ятнымъ  чувствомъ  вспомиааетъ  Юигмаппъ  въ  »3апи- 
свахъ«  учителей  Титце  и  Клара.  Оба  ВП0С.11ДСТВ1И  сд'Ьлашсь  про- 
фессорами Пражсваго  университета. 

Въ  сентябр'Ь  1799  г.  Юпгианиъ  назпаченъ  старшим!*  учителемъ 
ЛйТОМ'Ьрицкой  гимназ1п  съ  жалованьемъ  въ  350  гульденовъ  Но  юря- 
спруденц1я  вела  еще  н'Ьвоторое  время  въ  Юнгмапн'Ь  борьбу  съ  леда- 
гопей.  Борьба  эта  д'илась  весь  1800  учебный  годъ.  Юнгманнъ  все 
это  время  готовился  въ  юридичесвому  эвзамену,  пос&далъ  н^сввольво 
м^Ьсяцевъ  магистратсвую  ванцеляр1ю,  читая  усердно  протовОиШ  исамъ 
составляя  бумаги.  Бургомистръ  далъ  ему  свид'Ьтельство  въ  основатель- 
яомъ  8нан1и  завоновъ  и  въ  юрядичесвой  практив^Ь.  Оно,  вавъ  и  вы- 
данное прежде  адвоватомъ,  вполн']^  подтверждаетъ,  что  Юнгманыъ  на 
первыхъ  порахъ  не  овончате^ьно  пор'Ьшилъ  оставаться  педагогомъ. 
Колебап1е  р'Ьшилось  накопецъ  вт>  пользу  учительства,  и  всл:Ьдств1е 
пр1ятныхъ  отношен1й  между  сос.1ужлвцамп ,  и  любви  въ  учительсвому 
д'Ьл]^у  день  ото  дня  возраставшею,  и,  въ  изв^Бстной  иЪр^ ,  всл%дств1е 
счастливаго  брава,  въ  воторый  онъ  всвор^  вступилъ. 

Между  учителями  Лвтом^рицвой  гвмпазш  былъ  Гаекь,  тр^я 
годами  старше  Юпгманна ,  подобно  ему  горячШ  цатрштъ  и  большой 
^иобитель  музыви.    У  него  собирались  и  Аруг1е  любитедв  муаыви.    Въ 


это  общество  попалъ  скоро  в  Юнгханнъ,  уже  съ  д'бтства  хорошхй  ну- 
зывантъ  на  гусзахъ.  На  этомъ  по  1*6  изящныхъ  исвусствъ  встр'Бтилъ 
Юягманнъ  девушку,  которая  должна  была  стать  верной  подругой 
ьс^хъ  радостей  и  печалей  во  всей  дальн^Ьйшей  его  жизни.  Жена  Гайка 
им^ла  младшую  сестру  Ьанну ,  которая  обыкиовенно  п'Ьла  на  этихъ 
музыкальвыхъ  всчерахъ  « 

Въ  то  время ,  когда  Юнгманпъ  познакомился  съ  семьей  своей 
будул^ей  жены  ,  сед1ьл  зга  была  вь  конецъ  он'Ьмечеиа,  в  жениху — 
Юнгманну  выпала  обязапиость  учить  свою  невесту  родному  языку. 
18  ноября  27-1:Ьтп1Й  Юнгманнъ  ибв'Ьичался  съ  19-л^тнею  Хоанвой 
Св^^тецкои  изъ  '1ернчицъ.  , 


VI. 

Деятельность  Юнгнанна  въ  пшол^.  Предодаваше  чешскаго  авыка  въ 

гимнавш  и  епжсвопокой  сенннарш. 

Кавимъ  обравомъ  молодой  Юнгманпъ  д'Ьйствова.яъ  въ  птолФ,  мы 
зпаемъ  объ  этомъ  только  изъ  его  »Записокъ«  и  изъ  многочислен ныхъ 
похвальпыхъ  отзывовъ  о  его  д'Ьятельности.  Онъ  самг  говорить  о  себ*, 
что  и  онъ  не  былъ  свободепъ  отъ  того  заблужд1Ш1Я  молодыхъ  учите- 
лей, которые,  им'Ья  въ  виду  обучев1е  д']Бтей,  выста&1яютъ  на  показъ 
свою  ученость.  Онъ  съ  б  шгодарностью  вспомипаетъ  о  директор* 
ШирмерФ,  который  старался  изл-Ьчить  его  отъ  этого  заблужден1я,  на- 
помипая  ему ,  что  не  сл'бдуетъ  говорить  ученивамъ  обо  всемъ ,  что 
знаегь  самъ  учитель.  Изли1пняя  эперпя ,  побуждавшая  его  къ  тому, 
чтобы  сообщить  ученикамъ  какъ  можно  больше  матерхала  о  вещахъ, 
иногда  очень  трудныхъ,  уступала  постепенно  прюбр-Ьтаемой  опытности: 
что  безполезно,  а  иногда  вредно,  переполнять  головы  юношей'  вещами 
ненонятными.  Скоро  пр1обр'Ьл-ь*  онъ  легкую,  наглядную  и  неутомитель- 
ную методу  преподаван1я  ,  которая  нравилась  всЬмъ,  кто  ближе  могъ 
съ  нею  познакомиться. 

Три  года  спустя,  т.  е.  въ  18^12-  1803  уч.  г.,  Юнгманнъ  назна- 
ченъ  учителемъ  риторики  и  осиваи'я    въ  этой  должности  до  1810  г. 


к' 


За  недостатБомъ  учителей  въ  хо .  ^ДЦ  было  два  щтт^ъ  г^щ,  .^  ^щк^ 
торые  онъ  преподавалъ  въ  двухъ  классахъ^рааомъ,  а^^^мЭ9нр  въДЗ|0(^г. 
синтавсисъ  и  риторику,  а  въ  1807  г.  риторику,  до  .рдсрми  1{дс0^(^,щь 
день,  и  по  свидЪте.1ьству  директора  Ширмера — съ  наиболыцццъ  уоер* 
даемъ. 

Жалова&ье  его  во  в(*е  время,  когда  онъ  исаравлдлъ  дол;|1нрсть  учи- 
теля риторики,  доходило  до  350  гульден.,  т.  е.  жалованья  учителя  ]^раи11а- 
тики,  къ  которому  (грибавлено  еще  50  гул.  какъ  половина  той  суммы, 
которою  жалованье  учителя  словесности  превышало  жаловаиье  учители 
грамматики.  Въ  1805  г.,  когда  онъ  исполнялъ  обязанности  дврсгъ  учи- 
телей:, ему  выдана  экстренная  награда  въ  80  гульд.  Въ  1807  г.  вы- 
дана ему  награда  въ  100  гульд.  и  за  иснолненхе  двойной  обязанности 
—243  гульд. 

Иногда  количество  содержанш  постигаемо  было  печальною  судь- 
бою, такъ  въ  1805  г.  начальство  изв^сти.1о  его,  что  за  ирсподавав1е 
риторики  въ  1803  и  1804  гг.  е1^у  ;зыдано  будетъ  вместо  181  гульд. 
22  г.  52  к.!  Такъ  ц'Ёнился  и  оплачивался  въ  то  время  умсп^енный 
трудъ  недюдивщыхъ  людей! 

Кром%  обязательной  учительсвкоД  д^я^льдости ,,  Юнгманнъ  пред- 
принялъ  и  трудъ  добровольный ,  за  который  опъ  не  ждалъ  для  себя 
и  самаго  скромнаго  во8награжден1Я,  'г-  труд*'*,  къ  которому  неодолимо 
влекчю  его  патр1отичеорое  увлечев1е.  Уже  въ  1800  уч.  г.  одъ  ш^алъ 
преподавадхе  чешекаго  яз^ка  гимнааи^еской  молодежи  .и  продолжал 
это  безъ  перерыва  15  л'Ьтъ,  до  перехода  изъ  Литом'&рццъ,  т.  е.  до 
К0Н1Ц  1815  г.  Такое  д'Ьло  въ  то  время  было  очень  важао.  Ни  въ 
одной  гнмназш  въ  Чеии  и  ]\]^ораэ|в  не  было  тогда  челов^^ка,  который 
бы  питалъ  къ  своему  языку  настолько  д'Ья'1е.1Ьной  любви,  чтобы  но* 
сващать  ецу  н'Ьсколько  уроковъ .  въ  нед^лю  н  поощрять  к;ь  нецу  |щд- 
растающее  покол^нхе.  Только  въ  1802  г.  Тамъ,  не  будучи .  у:4ит(^^1<|р|ъ 
гцмназш,  нача.1ъ  съ  разр'биюнхя  начальства  преподавать  чешакШ  явыкъ 
за  ц.тту  въ  пражской  Старом:]&стской  пгмназш.  Въ  томъ  же  году  я|ш1 
?рх,ъ  Раутенкранцъ  сталъ  /преподавать  чешскШ  языкъ  и  цъ  Х^радец- 
кой  духовной  С€;1|ипар1и.  Итакъ  ЮнШаняъ  былъ  перэыб ,  нАуавццй 
до(^ровольно  преподавать  юношеству  чепи'кхй  языкъ,  при  тцмъ  въ  го- 
род *&  почти  он'Ьмеченномъ. 

Какъ  шло  преподаванхе  это, , вытекшее  изъ  патрютйчгс1$,аго  цдуше- 
шевлен1я,  нельзя  представить  съ  достаточною  подробностью.    Все-таки 
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эиерпя  учителя  заслужша  бдагрдарнс^ть  всЬхъ,  д{то  улг^лъ  оц^^дахь 
нужды  молодежи ,  готовящейся  въ  шко.!^  &ъ  вк^сш^^ы^у  1  бра^^^ац^гр. 

При  тогдашнемъ  устройстве  Ц1Колъ  срасЛ^/ксъ  неди(  1ава.1о  сд^ст^ъ 
выучиться  языку  того  пагода  ^  ^*Р^ди  ^отор^го  н1^Б0^да  д|]^ЯцВО  ^ц,^\> 
служить.  Замечательно  явлен1е  для  того  времени ,  что  ^щг^^л^ЩхЫ 
магистратъ,  пррвн^)),^  р;тртъ  но^иаг  уянтс.т  ц^лу.;^р^^ццц1ъ  ^уваже- 
Н1Я,  далъ  Юягманеу  ръ  180.5  ,г.  зэ^ше  ,Ч|1/йе;т1«1,?\р  г^^адцд^нрца. 

Еще  .чучше  и  1)^н^е  ,д^^я  (;амргд  Щцг}лтв9^  ста^ю  .ирс^1одавап1с 
чешскаго  языка  въ  епискрррД^рй  с^црн^^хр,  ^Ц1ч^тре  №  ,11^(;  уч.  т.  и 
1фо^||1рлжавшееся  до  1815  г.  Тогда^иШ  ^о^ис^оиъ,  в^^ослфдствЦ  првы- 
шенпый  въ  арх1епископы  Д]ражск1С ,  .че.^ор,е(^ь  ^О'^ець  умдцД  ^  ^^чно 
расиоюженныи  къ  Юнгм|^нну^,  рд&  охртрй  ^.гъ  ^ра^ще^ие^  ятк^фатотъ 
о(5учалъ  ^родному  ,#з^чру  бщщцхъ  1^{;тщй  ДРРВДр.  Уррви  идрисхо- 
лили  по  ,четБер^|^мть,  (^еиь  щ^ащ^  о^  Щт'^'Ф  .ро.рч1&2^ъ  тогдд.^р^о^ 
лахъ),  въ  семинарскомъ  .дом^.  .Сл'Ьдует;ь  драить ,  ч:ср  в>  р  ^Р^ма 
богословский  »у^)съ  цр9До;»ж^л91  3  гр^^,  ,р  что  ?гр,1ьв;р  ^щпщтщ^^и 
выси1аго  вларса  жил|и  въ  с^црар^и,  лзъ  пщь  то  ,г^Iацпымъ  рбраз^|Iъи 
состояли  слушатели  Юнгманна.  Обучен1е  юноиюй ,  .уд1е  дортиг* 
шихъ  вр^лаго  возраста,  им^юищхъ  ир^^^ап^р  :гдкого  род^^^  ,д;(я  кото- 
раго  основательное  знанк  языка  н|^рода  рз;^ц,^^е ,  ^^^ъ  дрму  .^и/^о, 
которое  при  томъ  мог^^о  больше  всего  спрробств^вать  ^;^ъ  подпятцо  иа- 
роднаго  .уровня  при  тог^ащнихъ  рбпряте^тважъ,  —  т^1&ое  .обучен1е 
казалось  Юнгмацну  рсо(^енно  ,^^а|^мъ .  ^1)же  с^яд«ен(|1анъ.  Ца  ^то 
д^до  онъ  смот^р^лъ  съ  1}^еобыкир|цещ^ым7>,  дцже.для  |^<г'Го,  уваженЦмъ,  и 
лекцш  по  языку  и  лит!^ратдр1^ ,  чцтднныл  ^.богосдрвамъ«  ^^^^^-^^  У^^'^ 
вер1*итетск1й  характеръ.  И  В1»  друс;ихъ  ()тнцц1е|^1вхъ  и'^и  чтеи|я.  им^ш 
осоОецный  характеръ  и  31/,цчед1е.  ^идя  мредъ  ^обрю  ,ра;{цату(о  мо.ю- 
дежЬ)  которая  могла  понимать  его  порывы  и  (|^!|!ремл^н1а,  онъ  р^скры* 
валъ  предъ  ними  съ  .[/рямотрй,  ,длл  то\р  ,ь^^^;ы^ц^^  1^л;с  |^ха])пой,  свое 
сердце  и  указывръ  рбяг|андости  ц.уь  нъ  ,ррд1  иЪ  и  народу*  Эти 
часы,  проводимте  съ  образованною  че1]и('ио.в).до!идг,^ью  ,  были  дш 
него  дружескими  беседами,  на  которыхъ  онъ  д^'Ь.ш.ц;»!  съ  сл^щтолпщ 
вс'Ьмъ,  что  ^рлнова.10  его  умъ  и  сердцу,— (^,ыди  д!Н  ?^?.го  ср^Дв  Ч^31оязыч- 
наго  населее1я  р(^ществомъ  чщис^кимъ,  к^торол^у  рцъ  ^тциа^ичался  го- 
ворить иной  раа».  то,    ^его  въ  другр>№  м;Ь^;гЬ  и  дру1;имъ  Л19#1мъ  *:ка- 
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Др9ГРЦ'1мичц1'Ь,  ,^ра\.п|^р;Ьчивый^ъ  свчд']&т^л|>ствомъ  о  ;\ух4,   мрео- 
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бладавшемъ  въ  этихъ  лекдхяхъ ,  и  в^рнымъ  обра1Цивомъ  тогдашняго 
образа  мыслей  его  и  стремлен1Й  с,]у;кить  р'Ьчь,  сохранившаяся  иъ  его 
бумагахъ,  которою  въ  понбр*  1ь:00  г.  онъ  зав^иочпль  чтешя,  и  кото- 
рую оиъ  самъ  ца»на.1ъ  «введевимъ  къ  чтелхямъ  о  грамматик'Ь  и  литера- 
тур* чешскойа 

Въ  ней  встречаются  таЕ1л*мыс.1в:  »правлев1е  в1;в1ецкое  до  снхъ 
поръ  поддерживало  свой  языкъ  и  силкмось  вредить  изъ  политическихъ 

иидовъ  чешскому До  сихъ  поръ  славянинъ  былъ  слугою  у  другихъ 

народовъ.  В'&чно  вертящееся  колесо  фортуны  дастъ  славяпамъ  желан- 
ную перемену,  лишь-бы  только  они  стали  истыми  славянамЫу,.  Наша 
милая  родина  и  пародъ  содержатся  подъ  постоя  ннымъ  гнетомъ  иоре- 
сл']&дован1емъ,  это  мы  можемъ  говоритъ  оочешски«. 

Этотъ  отрывокъ  изъ  академической  р^чи  Юнгманна  несомн']&нцо 
указываетъ,  сколь  важнымъ  д^Ьломъ  считалъ  онъ  обучен1е  чешскому 
язьЖу  студентовъ  богослов1я,  съ  вакимъ  жаромъ  пробуждалъ  въ  нихъ 
иародное  чувство  и  съ  какой  см']&лостью  говорилъ  о  моральномъ  еди- 
иев1и  славянъ.  Личность  Юнгманна  въ  этой  р'бчи  представляется  намъ 
во  весь  ростъ. 

Обучеше   богослововъ   сд'Ьлалось   для  него    настолько  11р1ятнымъ 

(.1 
и  важнымъ,  что  ни  мелк1Я  непртятности,  которыя  ему  ставила  на  аута 

вражда,  Н11  с  |учайное  нерад&нге  учепиковъ  не  могли  отвратить  его 
отъ  почтепнаго  д^ла.  Такъ  пишетъ  онъ  А.  Марку ,  огъ  29  августа 
1810  г.:    »господа  бого^ювы  этого  года,    сначала  р^дко,    потомъ  со- 

ъс^^ыъ   не  приходили    на  чешскш  леьц1и «    А  въ  носл']^дпее  декабря 

того  же  года  писалъ  ему-я;е:  ^даю  въ  эюмъ  году  господамъ  богосло- 
вамъ  чешскте  уроки.  Насъ  перепели  въ  столовую  ,  чтобы  я  М1рянинъ 
не  осквернилъ  ихъ  каоедры.  Но  я  стану  учить  по  чешски,  хотя- бы  эю 
пришлось  д'Ьлать  въ  хл'Ьв'Ь*. 

Усерд1е  Юнгманна  въ  обучен1и  чешскому  языку  не  осталось  безъ 
у|^шительныхъ  результатовъ ,  не  смотря  на  всю  мертвенность  той 
поры,  отъ  которой  не  могла  быть  свободна  и  учап^аяся  молодежь. 
Изъ  его  чешский  школы  вышли  молодые  люди,  которые  принес  ш  много 
радостей  своему  учителю  и  прилагали  все  усердхе  къ  обработке  своего 
языка  и  возвыи)ен1Ю  сьоего  народа.  Пробудивь  въ  нихъ  чувство  народ- 
ности ,  Юнгманнъ  указы палъ  имъ  путь ,  которымъ  бы  шли  дальше 
в'ь  изучеи1и  языка  и  готовились-бы  къ  литературной  Д'Ьятельности.  И 
онъ  заставлялъ  ихъ ,    какъ  только  они  достигали  значительныхъ  успЬ- 


VII. 

Литературная  д^Ьятедьность.  Потерянный  рай^« 

Уже ,  какъ  студентъ  пражскаго  университета ,  выступи-1ъ  Юпг- 
маннъ,  какь  сказано  выше,  на  поэтическую  дорогу  въ  Бружк'Ь,  соста- 
вившемся вокругъ  Антона  Пухмайера,  Но  д^^ятельность  его  была  не 
особенно  зам-Ьтна:  четырехстрочнал  эпиграмма  въ  первомъ  »Собран1И« 
п  четыре  эпиграммы  въ  третьемъ  выпуск*  закшчаютъ  вь  ссб*  все, 
что  Юмгмаппъ  издал ь  въ  ср-^^тъ,  будучи  студептомъ.  Мнопе  изъ  моло- 
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Х0В1.  цг  я'шк'1,.  переводить  или  писать  оригинальвыя  статьи  для  под- 
держки  еп^е  б-Ьдной  литературы    И:^ь  учепвковъ  этихъ  опъ  упоминаете  г 

въ  предйслов1и  К1.  Словарю:  Кару,  Крамаря,  Ветошника,  какъ  усерд- 
ныхъ  помощниБОпъ  прп  собиран1и  матер1ала  ,  давая  и  въ  этомъ  нред- 
почтеп1е  »другу  своему*  А.  Марку. 

Юнгманнъ  пр1обр']^лъ  дружбу  этого  челов'Ька,    отличоаго  въ  ум-  ^ 

ственномъ  и  нравственномъ  отноп1ен1яхъ,  какъ  наилучшую  награду  за 
его  труды  по  преподабап1ю  чешскаго  языка  въ  Литом']^рицахъ.  Юнг- 
маннъ не  нашелъ  въ  томъ  возрасти,  въ  которомъ  легче  всего  завязы- 
вается прочная  дружба,  никого,  къ  кому-Ч5ы  опъ  привязался  отъ  всей 
дупш.  Ни  между  товарищами  по  п1кол'Ь,  ни  между  д^Ьятелями  на  ли- 
тературномъ  поприще  не  было  никого,  въ  камъ-бы  онъ  усмотр'Ьлъ  то 
чарующее  соотв*тств1е  въ  мысляхъ  и  чувстве,  на  которомъ  основн- 
ва(^тся  истинная  дружба.  Т«>1ько  теперь,  въ  зр-Ьломъ  уже  возрагт*, 
при1плось  ему  найти,  среди  воспитан никовъ  Литом']&рицкой  семинар1и, 
юношу  12-гью  годами  моложе  себя,  въ  воспр1имчцвомъ  ум'Ь  котораго 
нашло  благодарную  почву  сЬмя  горячей  любви  къ  народу.  Марекъ  въ 
учителе  своемъ  вид^лъ  идеалъ.  къ  которому  стремился  изо  всЬхъ  силъ 
приблизиться  Истор1я  чешской  литературы  ,  особенно  *  же  б10граф1Я 
Юнгманна ,  им'Ьетъ  очень  важный  матер1а1ъ  въ  40-л'бтней  взаимной 
переписке  двухъ  друзей  (1807—1847  г,). 

Какимъ  образомъ  А.  Марект  являлся  усерднымь  сотрудник^мъ 
въ  лотературныхъ  работахъ  своего  учителя ,  особенно  вт.  составленш 
сюваря,  будетъ  ясн'Ье  видно  изъ  дальн'Ьйшаго  изчожен1я. 
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дычг  сгЛ'рудииковь,  кот^орн*  пе  съум-Ьлн  вг|(КМ'|дс'Гв1п  сд!.  штьсеб*  ш- 
те1/2Гту1Й101^  иия,  печатали  ггфаздо  больше. 

Санъ  Юишапйь  с4ита^  эти  стишм,  сочинённые  т.  студевтскую 
по]!гу ,  ^^ро(уи1|^ъ  упрйжненТеиъ  въ  слогб ,  не  В1^ючивъ  ихъ  даже  въ 
собран1с  свонхъ  сочинеп]й,  изданное  в^ь  18^1  г  Д-батбльпость,  кото- 
рй16  Юпгмйннь  полоакйлъ  бсзс11ерт1е  спосху  пменй,  н2Гчинается  въ  то»- 
же  году,  въ  кЬт6р<>и^^  онъ  яача.«ъ  лрелодаван1е  чешскагб  язнва  въ  Ли- 
то11^1)ицк6й  гМ|Ааз1й|  т.  е.  въ  1800  г.  В^акъ  исвреппе  было  его  11<тр1о- 
тй4ё(^1Й$е  1Га^стрдён1е ,  всёгб  ^^сн'Ёе  вйднб  изъ  того,  что  онъ  одновре- 
у(еи^10  н'ачв^наё^*^  действовать  и  аювомъ  и  пербхъ.  Два  труда  отно- 
сятс|<  къ  этЬ^гу  гЬду^  пёрёвбдъ  1\11[йльтонова  »1Т6теряпнаго  рая*  и  на- 
чало работы,  вЬпцош%  которбй  былъ  словарь.  Работа  надъ'  словаремъ,  кяеъ 
опъ  самъ  говор^тг  въ  Г1{)одг^с.п)В1й  къ  этому  труду,  пе  предприника- 
лась  сначала  ^ъ  нам!;'реп1^11ъ  написать  большое  сочн(1еп1ё:  слова  и  обо- 
рб1'ьг,  д11)тйЫ1^&с?1иые  пъ  словарь  1^о]1сы,  должны  были  служить  для  его 
собсН'всНпаг(У  упбтрб^лёнГя.  Йо  пёрсводъ  знаменитаго  апоса  новой  ли- 
тературы бпъ  пр^^д<1рйпялъ  съ  полнУмъ  созпатпемъ  велниой  задачи  и 
вШ]Ьл\Шл%  4'^Ь^^^^^6  рйбо^ою  Фрудъ,  подо(^наго  которому  чешская 
ли^герЛ-^у^а  )(о  т4}^1.  йоръ  не  шИ^'^к. 

За[1Г<1Т1я  я^Шб^,  й'  лйтёр^турбю  западныхъ  народовъ  {Ьнгманнъ 
пачап,  уже  вт,  университет*  И  пе  покидачъ  1^икогда.  Найбо.тЬе  люби- 
мою и  йЛтс^рёсноЙ)  казались  ёку  л1йтерктура  А'нгл1й,  какъ  зр']^лый  плодъ 
йароДа;  п|<ёиму1Ц*^с1'ййнйо  Н))еД^'  йрбчими,  самостоятельно  развитаго  и 
сознангемъ  своЬЙ  сйл(а  ЫбИь)((Ш&.  Йзъ  йея  Нфёводйлъ  он^  отд^.4ння 
стихотворетя  Драйдена,  Грея,  Гольдсиита  и  Попе;  изъ  нея  выбралъ  и 
поэму  Мильтона. 

О  томъ,  что  побудило  Юнгманна  къ  тому,  чтобы  перевесть  именно 
•Потерянный  рай«  па  четск1й  язнвъ^  онъ  не  говорить  самъ  пигд* 
определенно  Избирая  ато  произведете,  Юнгманнъ  руководился  прежде 
ргсго  простсУЙ  г  Лв1ЮТ!««го1Р  р'Л^игг  М1».11»Л|'а,-  И-  Щь9Р  ёь  которой 
опъ  долженъ  былъ  возпысит'  глубоко  павшую  р^чь  чешской  поэз1и: 
разидЬбрадныя  лЬри4'ёск1й  крНсдты  давали  очень  Частый  случаи  пока- 
зать с*ихогворйую  гйЙкЬсЧъ  рЧб'чи.  Йёреводъ  былъ  ов;онченъ  въ  4  года, 
но  изданъ  въ  св'Ьтъ  только  "^  л'Ьт!'ь  спусти'  по  окончатй. 

Наскблько  прйчийок)  этб1^6  позднягб  пдйблён1я  перевода  было 
стрсмлсте  Юнгманна  не  издавать  въ  св-Ьтъ  произведрн1е,  недоведенное 
до  совертеаства,  по  нсдосШку  источников!,  сиазать  нельзя.  Т']Бмъсь 


большею  уверенностью  мы  мовкенъ  сказать  ^  что  главаой  аричядой, 
протйвоА']Ьйствовавш8й  иолвлеы1Ю ,  бьиа  общврдость  сочивенш  я  юи- 
мерч€СК1а  раасчетъ  квигоиродавцев!^,  не  надФавшидса  цата,  что  со^в- 
11еи1е  разойдется.  Помогъ  изданш  иредварвте^^^ьноб  аодиис&ой  на  него 
В'Ьито  Карафгатл ,  особенно  за/ботивопйсд  объ  оонованш  ^чешсшго 
обй^ества*  для  иедар1я  чешсвио^ъ  внвгъ.  Нашелса  и  другой,  не  цев^Ье 
горяч1Й  любитель  штературы,  Б^щ^^  другъ  Юапманюа  съ  детства, 
челов^въ  высоко  обравовавный ,  искрецвЦ  славааилФ,  горячо  отстцд- 
вавш1й  необходимость  общаго  литературнаго  явыва  у  вс&хъ  сдавансвнхъ 
народовг.  И  Бергнеръ  лел'Ьялъ  цысль  объ  0€яовар1я  »!чешсваго  обще- 
ства«  съ  особенною  любовью  и  съ  уверенностью,  что  ему  удастся  ро- 
лучвть  дойюленхе  на  это  въ  Вине.  И  0!въ  цредуоредилъ  саныиь  фав- 
тонъ  ос110ван1е  общества,  давъ  Юнгманну,  аа  взда(г|е  его  бдяги,  900 
гульд.  Корректура  этого  оочииен1я,  ко^^орую  деря&алъ  въ  ПрагФ  братъ 
его  Антонъ,  а  оиъ  самъ  чаталъ  только  дослФ^днюю,  црачшвлл  Юнг- 
маняу  МН4Г0  яеор1ятностей.  Преодол^въ  затрудневхя  и  преаятств1я 
всякаго  рода,  сочвнен1о  вышло  въ  св^тъ  дфтомъ  1811  г.  Бняжка  не 
вврачяая:  малаго  фортт  (16-ва),  на  дурной  оберточной  бумаге. 
Но  она  пронмшута  была  свободой  и  си1»лостдю  мыслей*  Даже  оредислов1е, 
хотя  оно  оос«оитъ  всего  взъ  1р6свольвихъ  пред^южешй,  было  для  того 
времени  фактомъ  важнымъ.  Поставивъ  вопросъ:  почему  встрфдают^ся  въ 
кнвпЬ  не  чешсв1я,  но  га1М^й1вявск1я  слова,  онъ  отв^чаетъ,  хотя  кратко 
0  осторожно,  но  въ  отв^гб  ясно  проглядынаетъ  славянстЦ  обраръ 
мыслей  Юягманоа:  *^Не  желай,  дорогой  вемлякъ,  чтобы  воавышевная 
яаэз1я  4ыла  уаишена .  С1быденвнмъ  языкомъ;  лучше  привыкай,  кавъсла- 
вяияиъ,  въ  елавянщин'Ь  и  аивлай  вм&стЬ  съ  людьми  разумными,  чтобы 
я  мы,  чехе,  поотепенно  шлв  на  встречу  общему  литературному  языку 
для  славянской  р§чи«. 

'д%ц  юлова ,  ясно  11рововглашающ1я  лвтературное  всеславянство^ 
Юмгмаянъ  ваписа^ь  20  сентября  1810  г.,  но  н^тъ  сомн'Ьн1Я,  что  узке 
съ  самаго  начала  своего  соч0нен!я,  онъ  руководился  выраженною  здйсь 
МЫСЛ1Ю  «оостенеино  идти  на  ввтр!]&чу  общему  литературному  славян- 
скому Я8ыку«,  иотому  что  нельвя  думать,  чтобы,  когда  переводъ  быдъ 
уже  окАвценъ,  онъ  пом^оциъ  бы  отд^ьныя  руссшя  и  польсшя  слова 
вместо-  чешсяихъ,  во  такъ  какъ  весь  переводъ  есть  произведете,  про- 
никнутое одною  идеею ,  почти  необходимо  считать ,  что  онъ  прист^у- 
шиъ  къ  дфлу  съ  хорошо  обдуманнымъ  планомъ<  Но  и  на  склоне  даей 


своихъ,  когда  писалъ  свои  записвв ,  онъ  очень  ясно  выразился  о  не- 
обходимости одного  лйтературнаго  славянсваго  языка,  хотя  не  остано- 
вился на  одномг  ваконъ  нибудь  языв'Ь. 

Мы  не  моженъ  пройти  молчав1е]1ъ,  что  Юигманнъ  не  былъ  лер- 
вымъ,  выразившимъ  мысль,  чтобы  отдельный  славянск1Я  племена  доби- 
вались духовнаго  единства,  объединяясь  литературными  языкомъ*  Уже 
въ  1804  г.  Пухмайеръ  высказалъ  идею,  что  поляки  съ  чехами,  соеди- 
нившись вг  общемъ  литературномъ  язывЪ,  моглв-бы  положить  основу 
будущему  всеславяисяому  объединенш. 

ВажнМшимъ  ревультатомъ ,  кром^Ь  выраженной  1геобходимости 
всеславянсваго  единенш,  въ  предислош  «Потеряпнаго  рая«  было  то, 
что  Юигманнъ  самынъ  д&юмъ  оправдалъ  ту  истину,  что  язывъ  им'ЬсП' 
право  на  дальнейшее  развипе,  особенно  въ  томъ,  что  однимъ  разонъ 
возвысихь  поэтичесБ1й  язывъ  до  высоты,  дотол-Ь  неслыханной. 

Хотя  ноложен1е,  что  чешсвШ  язывъ,  будучи  живымъ  дзывомъ,  мо- 
жетъ  и  должевъ  дальше  развиваться  ,  довольно  громко  заявлялось  и 
проводилось  уже  болЬе,  ч'Ьмъ  за  одно  повол'Ьн1е  прежде,  но  никто  ие 
преувеличивалъ  этой  истины  настольво ,  насколько  первые  пропов^д- 
ниви  ея  во  время  тавъ-называемаго  литературнаго  возрождешя.  Сле- 
дуетъ  назвать  изъ  мпогихъ  револющонеровъ  въ  области  язына  только 
Яна  Пдля  и  М.  Шимка, 

Тавовы  были  съ  водрожден1Я  литературы  чешсвой  врайн1е  за- 
щитники той  справедливой  идеи ,  что  чёшсшй  языкъ  долженъ  посте- 
пенно развиваться ,  какъ  того  могъ  требовать  постепенный  прогрессъ 
науки.  Вышло  то,  что  должно  было  явиться  логическимъ  ходомъ  раз- 
ВИТ1Я  предыдущей  литературной  исторш:  здравый  народный  смыслъ 
отвергъ  жЬ  реформы  Поля,  и  литературный  языкъ,  выработанный  XV 
к  XVI  стол'6т1ями,  сделался  священнымъ  знаменемъ  и  блестящимъ  об- 
разцемъ  для  чешскихъ  писателей.  Пельцель,  Янъ  Не1Ьдлнй,  Ерамер1усъ, 
Добровск1й  всегда  были  ярыми  консерваторами  противъ  разнаго  рода 
новизны,  ссылаясь  на  историческ1я  данныя  языка. 

При  такихъ  обстоятельствахъ  Юнгманновъ  починъ  ел^дуетъ  счи- 
тать д^омъ  очень  сме.1ымъ  и  удивляться  той  сил^  духа,  которая  по- 
буждала его  въ  д'кяу  столь  опасному  и  нев'Ьрному,  съ  которымъ  передо- 
вые д'Ьатели  тогдашней  .литературы  были  просто  во  вражд'Ь.  Юигманнъ 
руководился  глубокимъ  убЬжден1емъ,  выступивъ  на  дорогу,  съ  которой 
ще  могли  сбить  его  сов^Ьтн  »нЪкоторыхъ  опытныхъ  патрютовъ  и  дру- 


27 

» 

зей«.  Овъ  вид^ъ  ясно,  что  ланкъ,  унасл^доваваый  отъ  прошлаго  вре- 
мени 9  хотя  формально  обработанъ  и  доведенъ  до  совершенства ,  не 
удовлетвори етъ  однавожъ  требован1ямъ  новаго  времени^  не  будучи  въ 
состояши  охватить  высоты  поэтияшаи^ъ  порывовъ  или  ясно  выразить 
то,  что  въ  последнее  время  выработа.ча  наука. 

Но  путь  его  къ  усовершенствовашю  языка  отличался  во  всемъ 
отъ  того,  которымъ  шли  злосчастные  револющоперы  Поль  и  Шимекъ. 
Юнгмаинъ  изучилъ  а  гигантетсвмъ  старатемъ  литературный  яшкъ  и 
питалъ  къ  нему  глубокое  уважеше  Онъ  не  касался  основы  формаль- 
наго  совершенства,  но  искалъ  разширен1я  словарнаго  сокровища,  то 
воскреигая  отжившее  слово  для  новой  жизни ,  то  заимствуя  изъ  род- 
ствелныхъ  языковъ-<польскаго  и  руссваго,  недостающ1я  слова^  то,  на- 
коиецъ,  создавая  изъ  домашняго  матер1ала  новыя  выражея1я,  по  зако« 
намъ,  созданнымъ  и  ясно  выраженнымъ  генхемъ  Добровскаго.  Юнг- 
маннъ  велъ  себя  въ  этомъ  Д'бл'Ь,  какъ  осмотрит&1ьный:  реформаторъ, 
который  ум-беть  сберечь  все  хорошее  изъ  того,  что  берется  преобразо- 
вать, и  ясно  сознаетъ  надобность  улучшен1й,  им'Ья  при  этомъ  ьсЬ  дан- 
ный для  нихъ. 

«Потерянный  рай«  не  былъ  «сочинешемъ  для  многихъ«,  поэтому 
не  могъ  произвести  въ  публик'Ь  большаго  движен1я.  Но  мы  им'1емъ 
ясныя  доказательства ,  что  онъ  т^мъ  си.!1ьн'1е  вл1ялъ  на  т^хъ ,  чьими 
УСИЛ1ЯМИ  чешская  литература  сд'Ьлала  тате  быстрые  шаги  впередъ. 
Хотя  можно  у  вс&хъ  лучшихъ  поэтовъ  чешскихъ  указать ,  наско'1ько 
>Потерянный  рай«  повл1ялъ  на  усовершенствоваше  ихъ  языка;  но 
опуская  оста'1ьныхъ,  упомяиемъ  только  Пав.  1ос.  Шафарика.  Влхяше 
Юнгманнова  перевода  было  настолько  сильно  на  Шафарика,  что  рев- 
ностный охранитель  древые-чешскаго  языка,  Юр1й  Палковичъ,  посчи- 
талъ  своею  обязанностью  выступить  съ  громовою  р'Ьчью  противъ  такого 
почина.  Зам'6чан1е  Палковича,  сдйпанное  4  года  спустя  посл'Ь  издан1я 
перевода  Юнгманпа,  было  первымъ  выстр']&ломъ,  опов^стившимъ  настав- 
ш1й  потомъ  длинный  и  упорный  бой,  который  запыла.1ъ  несколько  л'Ьтъ 
спустя  съ  большймъ  оживлен!емъ,  а  еще  съ  большимъ  пристраст1емъ, 
между  защитниками  »классическаго«  языка  в'Ька  Рудольфа  и  парпею, 
расположепною  къ  прогрессу  въ  области  р1(чи.  Но  эта  борьба,  въ  ко- 
торой Юпгманнъ  былъ  главою  прогрессивной  парпи  противъ  Яна  Не- 
^длаго  и  Юр1я  Палковича,   стоявшихъ  за  языкь  Рудольфова  в'1ка,  не 


нД{|ушая  в110|коййой  жнвни   его  въ  Лшмш&рицахъ ,    относится  уяве  п 
пражсвому  перюду,  гд'Ь  и  будетъ  и8л«квно» 


ИшмНкдов8я1е  оФъ  ударешн  и  шьт^Л.  Оочинеше  объ  пою* 

Четырехлетняя  усвленлая  борьба  со  стихомъ  Мильтона  заставила 
Юнгманна  задумать  сочинен1е  о  чешской  просод1и.  Ухо  его,  привыкшее 
къ  древнеклассичесвимъ  разм^рамъ,  чЪмъ  дальше,  ткиъ  сильн'Ьо  оста- 
навдивалость  на  просод1И ,  основанной  па  метричесвихъ  завонахъ. 
Едва  окончивъ  переводъ  сочинен1я  Мильтона ,  строжайшимъ  обра;»011ъ 
выполненный  на  освоваши  учен1я  объ  ударенги^  онъ  началъ  сочиненхе, 
въ  ^иотороиъ  старался  доказать  неосновательность  учета  объ  удареши 
и  просод1и;»  на  немъ  основанной. 

Юнгманнъ  оставилъ   рукопись,    въ  заглавш  которой   поставлено: 

4  I      ' 

»Непредуб%жденное  ин'бше  о  чешской  просод1и«.  Сочи  пепхе  это — очень 
хорошо  обдуманная  и  основательно  проведенная  аттака  на  просод1ю, 
основанную  на  ударенш.  Оно  направлено  противъ  Добровскаго,  творца 
названной  просод1и.  Защитникомъ  теорш  Добровскаго  выступнлъ  Вац- 
лавъ  Отахъ.  Самъ  Юнгманнъ  потомъ  отказа.1СЯ  отъ  сЬоей  теор1и 


Атаха. 

Прежде,  чФмъ  «Потерянный  рай*  вышелъ  въ  св'бтъ,  издано  сочи- 
нен1е,  начатое  позже,  но  меньшее  и  бо1']&е  удобное  къ  напечаташю: 
»Атала«  и.110  » Любовь  двухъ  дпкарей  въ  пустын'Ь*,  переведенное  изъ 
Шатобр1ава.  Переводчикъ  не  подписался,  хотя,  при  тогдашнемъ  отень 
скромномъ  числ^  писателей,  не  было  надобности  подписываться,  и  скоро 
знали  ВСЁ  имя  писателя.  Выбравъ  очаровательную  картину  изъ  амери- 
ванскихъ  д'Ьвственныхъ  л^^совъ,  Юнгманнъ  перево;|1омъ  ся  возвысилъ 
чешскую  поэтическую  прозу  до  высокой  степени  совершенства. 


^ахвомитй  (к)«9№  «идею  осршспатхэа «  провелъ  евм?;  ;<!|икА9№^* 
Ь^  дёак  'Ни  (ЛшИапите. 

То,  что  Юпгяжнъ  внбрмъ  имен0о  эту  оовЪсть  ддя  дедр^^Л^^да 

^№ШМ{Й  ЛВШВ^лаЦНйчатМЬвО  :||0 'МН0Ш11рЪ:Пра')ШЭД|'Ь  Шъ..^го<вцдщ), 

что  въ  иолодосш  овьз^с^рдш)  с^Фйилъ  аа  р118ввТ1е1|'Ь'1|8Щв«б  француз- 
ской лмера1<урыс<Атала  ВЫ1МШ  въ  1803  ^..щ  трв.  года  спустя,  11зд|^а  въ 
ч^еои^йом'В'пгреводДу  что'  дм  т1)го '  времени  не/^кяововио  скор<»..  .Р1Ьчь 
Юйтмавна  въ  этшгь  вбревод'Ь  особей  но  ^(Свфш!  в  .необмкиореиад  д^мгЬ^а 
для  того  врсжеп.  Оисатель/в^юпольвова^оз  «гногвми^мовцми^.исч^^двув- 
теми  В8ъ  панятМ  тогдааанвго  П0КМ&В1Я ,  б!В^№  мног1я  ноаыя  слова 
дд^^ь  ю  110И1ий  :рваъ  в  упоиреСЬлъ  в^в^льво  с.1овъ  в&ъ  «другвхъсла- 
вммяйп»  лвиковъ.  {Сл^щуетъ. добавить 9  1то  соня0ев1е  это  кь  1832  г. 
Аышло  Вдвымъ  ивдашемъ 


Д1мпельность  Юнгманна  въ  ^вурналахъ  '„Гдасатедь^  ж  „Вкд^неша 

Тогдаа1й1е   пйсаггели   чувствовали   «агтЫтельпую  .вадобвостд»    въ 
явданЦ   тд^^^н  нашло  убФивищс  паупите.'кыиое  и  аабавно1^»  гд*)^!)!  мо- 

^ВО   (Йе1Л0  Г090р§ТЬ    0<  ТЯЕВЖЪ  ВёЩЙ1ъ  ВП;;ЙАР0А»^4   И,  /Одоб^ЦНО,    ,Д8Ъ 

лит«ра4гу)Шй  жмени;  ШЕОторйярвалатогдашная  цеавура.  ./Л4Ьп1|ль  о  та- 
вомъ  оргавФ  в1ол0овала  умы '110юдбвыаъ>лкиеб  уа^е;*ви.  4900     Удаюсь 
|фйвё(^ти  въ  исафлне|к1е  эту  вдею  тольео  6  л^тъ»  спустя:  ,^9^  Нефдлцй 
прдфессбръ'чешсмй  чнт^юй^уры  И1«№ка,  вач41ъ/вддан1<1;  ^Т4йЩШ€Л{1 

!Г^]^Д(ю  14}Г1ерь  впо  ш'Ь  вовять,  'Ч'Ъмъ;  бьиъ  этотъ  •^Гшсаш1Ь«  дда 
тогдашня г<»  #]^мм>в.  До '['^[хъ^  поръ  т  билО)В0вакогО|Оргя1М,  который 
с!кольво  'П11будь  'удовлогворял|Г|1|  бы  у1гоггвевв|)1мъ1110тробвортямълу<!1||^ви: 
не*  бс1ло  нн  беллетристическаФО,  ни;  н^|гтмон  «я  ^в^юрагурА^^о  1^;»р 
ва^а,  и^'НсЪмъ  »'1В«ъ  1едгЬ14а.9«я  Рмслтмь.^  Потому-то/рв^  /^има^1гь 
пермв  кИкто '  в<|'чен»екой  11итера1{урй;  I^ернаг#  д<}СЯ9И4|б1М  :Д1^и^г|(т; 
11ревй1йАя,  м^Ф<  лГ'Похгм  и]^явжгиадаль«Дйщб91р|1В1111Т1«^  воо' ^стадь 
цое/ч^о  %%  то  врякмя  являмсь  въг  области  лвшср^цур^!, ,  и  обам^чрвая 


основателю  и  издателю  своему  вевмиврающую  сшву.  Дн*ь  НеЪдлый, 
п.10довит'Ьйш1Й  чешсЕай  писатель ,  былъ  тогда  на  верху  своей  силы  н 
д'Ьдтельности.  Тремя  годами  моложе .  Юпгманна,  он  ь  рано  опередиА 
его  количествомъ  и  ра8нообра^1емъ  ивдацныхъ  соши«н1и,  заслуживъ 
признательность  переводомъ  первой  И'Ьсяи  Ил1адц  аередовихъ  дЪ|1те1ей 
чешской  литературы:  Прохааки,  ДобровсБагО:И  Пельцля. 

За  бол^^нш  ПелБцля,  Ве^длый  на  25  году  ^иани  сделался  преем- 
никомъ  его  по  прсподавашю  чешскаго  языка  въ  университете.  Моло- 
дой преподаватель ,  сь  первымъ  появленхемъ  на  каеедр^Ь  ^  произвелъ 
пр1ятное  впечатл§н1С  на  слушателей  своимъ  краснор'Ьч1емъ  и  въ  пер- 
вые годы  проявилх  необыкновенную  деятельность.  Начавъ  вгь  1806  г. 
издавать  »Гласатель«у  онъ  взялся  за  д^о  еъ  необыкновенной  энерп^ 
и  съ  полнымъ  сознан1емъ  задачи ,  которая  ему  предстояла.  Не:Ьдлый 
былъ  не  только  издателемь  и  редакторомъ ,  но ,  большею  частью ,  и 
сотрудникомъ  своего  »Гласателя«,  въ  которомъ  вокругъ  себя  собралъ^ 
почти  веЬхъ  пишупщхъ  землаковъ. 

Главнымъ  помощникомъ  въ  важномъ  и  трудномъ  д^'Ь  былъ  нашъ 
Юнгманнъ.  Самъ  Не^длый  предоставилъ  ему  въ  первой  части  почет- 
ное м^то,  помФстивъ  статью  его  »Оязык^^  чешскомъ<  вс-ч^дъ  за  своей 
передовой  статьей — »0  любви  къ  отечеству*.  ^ 

»Разговоръ  о  чешскомъ  язык^!  есть  старейшее  прозаическое  сочяне- 
н1е,  принадлежащее  перу  Юнгманна.  Сочиняя  эту  статью,  Юнгманнъ  былъ 
въ  томъ  возраст^^  (30  л^тъ),  когда  см-блость  мысли  не  бл'Ьдн^етъ  не- 
редъ  холоднымъ  равишпленхемъ.  И  дМствите^ьно,  изо  всего,  что  на- 
писано Юнгманномъ,'  »0  чешскомъ  язык^*  пораакаетъ  св&иестью  п 
силой  языка  и  сжЬлйстью  мыслей.  Рааговоръ  этотъ  состоитъ  изъдвухъ 
статей,  совершенно  различныхъ  оо  обширности  и  харах/^'еру.  Первая 
изображаетъ  встречу  Дан1яла  Адама  изъ  Велеславина  въ  аду  съ  отвер- 
женными Чехомъ ,  страшно  коверкающвмъ  чешск111  языкъ;  поражеше 
Ве.1еславина  и  захватывающее  сердце  страдаихе  его ,  при  вид'Ь  упадка 
народности  своихъ  зенляковъ.  БЬдный  Чехъ ,  равно  смешной  по  уму 
и  языку,  является  будто  для  того,  чтобы  еще  больще  охт^ыить  вели- 
чественную фигуру  Велеславина,  который,  какъ  пр<^къ  на  развадя- 
нахъ  1ерусалй11а ,  горюетъ  надъ  гвбелью  своей  родины.  Счастливыми 
оборотами  рФчи  писАтедь,  желающ1й  поднять  умы  своихъ  зенляковъ  и 
пробудить  въ  пихъ  надежду  на  лучигую  будущность,  ум^^ъ  дать  сво- 
ему разговору  возбуждаюпцй  гаергическШ  тонъ.  Бъ  Велеславину  под- 
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ходйтъ  п'Ьмецъ,  лучт]й  свяА11тель  того,  что  совершается  въ  Чехвв,  в 
указываотъ  ему  па  8паАгеп1л  лучшей  будущноств  для  чешскаго  народа.. 
Этотъ  пер1^ый  разговоръ  стремвтея  возбудвть.  пародное  чувство  въ 
читатель :  отверженпыб  чехъ ,  съ  жаркой  дребеденью  на  даыв^  и  съ 
иодлымъ  настроен1емъ  сердца,  ааставляетъ  читателя  гнушаться;  Веле 
славинъ-жс  ,  образг  преятихъ  ч/еховв ,  хватаетъ  читателя  за  сердце 
возвышенностью  мысли  и  эперпею  любви  къ  родине,  равно  вавъ  и  го- 
ремъ  о  гибели  родины,  изображеннымъ  самыми  живыми  красками. 

Другой  характеръ  носитъ  второй  разговоръ,  оапечатавныи ,  въ 
вид^  передовой  статьи,  въ  третьсмъ  выпуск'Ь  »Глаоателд«  первагогода, 
Онъ  значительно  превышаетъ  первую  статью  своею  обшириост1>ю.  Бели 
въ  первомъ  разговоре  сд'блаяо  удачнее  нападен1е  на  сердце  читателя, 
во  второмъ  говорить  бойшй  умъ  о  ^^/ЬА^  языка  и  народа ,  поражая 
острымъ  оруж1емъ  всЬ  т'Ь  возражел1Я,  который  д^Ьлались  и  дйлаются 
до  сйхъ  поръ  полуобразовап!емъ,  поверх ностлымъ  космополитизмомъ  и 
уступчивою  политикою  своего  времени.  Во  второмъ  разговор||  писатель 
желаетъ  уб^Ьдить  читателя.  Славолшлъ  охватываетъ  »космополита«  Про- 
тиву  крепкою  ц4пью  своей  логики  настолько,  что  тотъ  долженъ  усту- 
пать одну  нозйщю  за  другою  и  признать,  сколь  естественно  равличхе 
народовъ  основывается  на  ра8лич1и  языка,  и  сколь  много  вреда  дяя 
чешскаго  парода  происходить  оН  того,  что  гЬ.  кто  долженъ  учить 
его  и  управлять  И7»ъ ,  не  знаютъ  чешскаго  языка.  И  противъ  народ- 
наго  чешского  стремлен1я  Пратива  находитъ  только  тотъ  доводъ,  что 
»благо  царствующаго  дома  аребуетъ  того,  чтобы  изъ  чеховъ  сд&пивсь 
нЪмцы«,  но  и  этого  жалкаго  довода  не  оставляетъ  ловшй  и  осторожный 
Славомилъ,  Весь  ходъ  разговора  свид^тельствуетъ  о  необыкновенной 
д1алектической  ловкости  писателя:  онъ  естественно  выводить  возраже* 
В1Я  и  поражаетъ  острымъ  словомъ ,  заставляя  противника  умолкнуть. 
Вообще  выражаетъ  свои  идеи  такъ  открыто,  прямо  и  см^ло,  что 
является  какъ  бы  трибуномъ  прит^спяемаго  народа,  выставляя  прит^- 
снителямъ  неправды  ,  которыя  чинятъ  они ,  и  открыто  осуждая  всю 
систему  германизащи,  придуманную  на  гибель  чешскаго  народа.  Кто 
не  удивится  нравственной  смФлостн  учитеш,  называющаго  Школы  *  наи- 
более годными  для  того ,  чтобы  задушить  последнее  прояв.1ен1е  чеш- 
скагодуха«.!  Въ  этихъ  разговорахъ  рКчь  настолько  открыта,  энер* 
гична  и  полна  иатр1отизма ,  что  можно  объяснить  только  незнан1емъ 
чеиюваго  языка  и  полныхъ   невнимав1емъ   къ  чешскимъ  сочйнен1Я»ъ 
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въ  вькйЬвхг  сфе]1шъ  того  ирекеян  ,  какимъ  о^маоцг  они  не  вызвали 
ие11|4ятЕы^^ъ  иосл^^дствт  /^дн  своего  автора.  Была,  по  крайней  ц^рЬ, 
одна^  выг^^да^  ко1)орук)  мип>  извлечь  чехъ  взъ  везнаиха.  своего  ааняа 
»ь  адмвннстращи!:  чеи1СК1я  сочивенхя  мог.!И  ароводвть  иногда  таш 
кмаш,  1вот4)р|]1Х1.  см'кшеть  веволновала  бм  кровь  мастолъка-же  бодз- 
.1ВВ0Й,  васволько  и  враждебной  б]Ё9рокра:у1и. 

Гаввоворь  О  чсшфсошг  паикФ'  не  могъ  остатьс;!^  б«  ,;'ь  глубо(;аго 
вл1а<»1«  на  чихтч^й.  Довольно  уц^а^г.,  чтр  двое  и;;  I  и.пнщ^цЫшнхъ 
д'Ьдтелей,  Шафарикъ  и  иагШ^Ф^Я,  впери|^^  этимъ  |*Раагпвдром>  •  би,1в 
шютавшеиы  на.  иа1^р|ртиче1'ку|р  дорогу 

Юнгма#.«къ  и  В1>  е.1'иу«4]|иае  трвV  г(^да  1В0^г  1В0В)  Сылъ  пост^- 
анвымъ  согруднвкомг  »Гла(Ш'1ела««  Ивъстдтеи,  прк^еины^ъ  въэтоцъ 
ж.урвад'Ь ,  мы .  ставиуъ  на  м^рвомъ  м^а'Ь  щ^рев^^  щ^ео1л  лчоттроев 
Дуняана  Чта»  Юитавнь  лрсагде  усердно  цэуча.1Ъ  ;]^у|фща,  ввдао, 
межАУ  лроввм!.,  ьаъ  тою,  что  во  второ^|1ъ  ра^^^говор^Ь  о  чашикомъ  язн|1'1 

ОвЪ   ТрИ4&/|П  С€Щд^&^т   т   1КГ0. 

взъ  другвхъ  С1'ат1гв.  Щйгцадм  1^  »Гласат|в^&(к  видн4)|  что,  #;ро11й 
влассинеекой,  ло1{Оге)вро4ш9сдац|  (цтература  нривдевала  авв11а,ц1е  ]Рдг- 
ланна;  онъ  ><г('|)аве  а  <^Элеоцору«  Э^рг^щк,  »Пв^ьщ>  Эловзы  Л<(ел^р7« 
Лоце^  «»Се^1Ь€»ое  виадбище^  ЗГре)^  н  пр, 

Ц&Ьг  прр8а||^ес1яах'ъ  статей  вь  $ Гларцтел']^^  (^рц^гр  года  1ц>а|^4ева 
»Цгра  шъ  ц^хмты*  ,  гд'Ь[р»^)Ц(ва,на  рртор}я  этой  цгры  и  цъ  лцшц1 
лрвс^едимедь  леревид;ь  э]||1}9)1)§(;|иц;р  4А9'тс1^ГО  9к^ход*ж>рец1я  о  шъх' 
маоЕОй  и|?р^^,  4:очв1(1ейШГр  В7МьяЭ(С|Ц1М1^  \щщоцъ  ]^оццяц^ыъ  Лудо- 
вицв..  Друпа ,  ,СоЛ(^  Ц^ФгАя  #  .рм^^шш  т9^1ьво  цреиеццов  3|Ц$^^е 
статьи,  ||Нми11;усаае]|1«>.  ^$р^|^'6  •<я»брЗ'вевдов  р»(^ц,  Юнга^пнъ  ^сс^р|$ва.1Ъ 
друси»ь  оотр)1Дй"чат|.   яъ  •^^и!^^ел1^.  р^лъ  дще  90<^^^^р|а»^;«иел  ь  )И)д- 

Въ  Д809  г.  ^*ддц|  м^^кррт^ъ  р^^^^^^в^р  »урн^||,  ре  р?чцц^|ц^ь, 
В(|,рочв1|!ь,  ртъ  ваданЦ  въ  ,4хду1це)||^  .Годъ  ущ^/^лъ  щ  гздрмъ,  чр  Це- 
'Ь^лий  не  тцоА^ялъ  рА1}ла,^д1агр  рб^и^ацш  Щикто  це  ^|(ди^7)  за  этихъ 
Ч<5терп'Ьлив*е  .Ю^ш^нца.  Ци^ьна  рро  в;ь  щгу  Дну.  ^!^в*у  д^|Д^ 
р»зъ  касав^тда  *Г.1^мау.ела« .  Цат^рдд'^ » т^рр^д^е ,  овъ  вцраад^етря  <гь 
горечью,  что  Де^длнй  'бо^^^;Iде  а^окатъ,  ч^^^р^  лвт€|рат|^{^«, 

Посл^  Д9сатвл^аа[;о  ирр^ец^^ТдВа^  цъ  ДВ1§г.,  о^ща^Це^^дл^о 
былр  выпол«1Шо:  »Гла<«Т1^ль|  вышелъ  сно)^^,  до  пра  90С|Т/1^тел{^^^^ъ 
мщтщпо  ^в|1«Ьнив11ш,\ся :  .р8лате#,    С^^^?ацй   прежде  срещр^^гь 
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вс4хъ   литературныхъ  стремленй,   въ  настоящее  время   былъ  главою 
парт1в,  стоявшей  яаперекоръ  всякому  ирогрессу  въ  язык*. 

Молодое  покол4в1е  обращало  свои  взоры  къ  противной  партш, 
прилагавшей  усил1я  для  дальнейшей  обработки  языка,  къ  партш,  зна- 
менемъ  которой  была  реформа  орвограф1и,  предложенная  Добровскимъ, 
во  глав*  которой  стоялъ  1оси({»ъ  Юнгманнъ.  Въ  »Гласатед^Б«  1818  г. 
н-Ьтъ  уже  ни  одной  строчки,  принадлежащей  Юнгманну/ 


XI. 

„ВАнсшя  шссьна^  Яна  Грокаджа. 

Бъ  то  время ,  когда  Не^длый  постоянно  об'Ьа]|Длъ  ородолжен1е 
йздая1я  »Гласателя«  и  постоянно  откладывалъ,  ссылаясь  ва  дороговизну 
бумаги  и  военное  время,  въ  В'Ьн*  Янъ  Громадно  основалъ  новый  ли- 
тературный журналъ  въ  начал*  1813  г.,  въ  то  время,  какъ  умы  всЬхъ 
европейскихъ  народовъ  готовились  къ  борьб*  на  жизнь  и  на  смерть 
съ  ненавистнымп  завоевателями.  Д*ло,  казавшееся  въ  то  время  слиш- 
комъ  труднымъ  дла  перодоваго  писателя  на  родной  почв* ,  взялъ  на 
себя  на  почв*  муждой  челов*къбезъ  имени,  безъ  способностей  и  даже — 
что  особенно  зам*чательно  въ  преподавател*  чешскаго  языка  въ  уни- 
верситет*— безъ  достаточнаго  лингвистическаго  образованк.  Изо  вс*хъ 
качеств' ,  нужны хъ  для  предпринятаго  д*ла,  Громадко  им*лъ  то^^ько 
одпо-  какую-то  см*лую ,  почти  шальную,  предпр1имчивость ,  которой 
да.1еко  не  было  достаточно  при  почин*  и  да1ьп*йшемъ  веденш  заду- 
маннаго  д*ла.  Оъ  газетой, своей  онъ  соединилъ  особеннымъ  способомъ 
страхован1е  отъ  огня  и  градобит1я,  такъ  что  каждый  подписчикъ  одно- 
вр<*менно  обезпечивалъ  на  ц*.шй  годъ  свое  состояше. 

Начавъ  въ  1812  г.  издавать  пВиденсне  Новины*  ,  въ  то  время 
самую  распространенную  чешскую  газету,  принималъ  въ  нвхъ  научныя 
и  беллетристическ1я  статьи,  которымъ  съ  1813  г.  посвятялъ  особый 
лолу-листовый  отд*лъ,  впосл*дств1и  ВЫХ0ДИВШ1Й  въ  листъ.  Онъ  однако 
ВС  1?ыходилъ  правильно  однажды  въ  нед*лю ,  по  довольно  часто  не 
появлялся  по  нескольку  пед*ль ,    кь  великому  прискорб1во  нвтерп*ли- 

выхъ  земляковъ. 
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яОсвовы  вздщныхъ  вскуствъ*  ,  (тавъ  назывался  отд^лъ  журнала 
Громадно),  собрали  вовругь  себя  въ  которое  время  почти  вс^^хъ  чеш- 
скихъ  пи('а1елей:  такъ  велика  была  падобяость  въ  подобпомъ  Н8дан1я. 
Издателю  выпала  честь,  кром'Ь  другихъ  сотруднввовъ,  им'Ьть  въ  числ^Ь 
ихъ  анаменвгЬйшихъ  писателей  того  времени:  Добровсваго,  Пухмайера, 
Гв'ЬвБОВскаго;  ип  молодыхъ:  Ант.  Марка!»  Вячеслава  Ганку  и,  впо- 
сл^дстшв,  Юягмавва. 

Юнгмаддъ*  вгь  то  время,  особенно  посл'Ь  И8дан1я  »Потерявваго 
рая«  им'Ьдъ  на  столько  почетное  литературное  имя »  что  Громадко, 
начиная  издавать  »Основы«  ,  обращался  къ  нему  за  совЪтомъ  и  по- 
мощью. Юнгманнъ  напервыхъ  порахъ  настолько  не  обращалъ  вни- 
мав1я  ва  его  политическую  газету  ц  приложен1я  въ  ней,  что  даже  не 
былъ  въ  числ%  подписчиковъ.  Для  Громадка  безучаспе  столь  уваасае- 
маго  писателя,  вакъ  Юн|жаянъ,.бЫ[д^  <Н№ь  ве  4)о  душ'Ь,  и  онъ  ста- 
рался прюбр^сти  его  сотрудничество. 

Въ  1813  и  1814  г.  Юнгма11нъ  былъ'одяимъизъ  ревностнЪйшихъ 
сотрудниковъ  Громадка.  Первой  замечательной  статьей  Юнгманна  въ 
»Основахъ«  былъ  пере1Юдъ  изв'Ьстнаго  М'Ьста  изъ  сочинешя  знаменн- 
таго  Гердера,  который  красвор'Ьчиво  защищалъ  славяяъ  противъ  прв- 
тФсвев1й  чужеземцевъ,  своихъ-же  земляковъ,  в,  признавая  хорош1я  осо- 
бенности в  обозр^Ьвая  огромное  мЪс^о ,  занимаемое  славянами,  пред- 
скавниалъ  имъ  бол'Ье  счастливую  будущность.  Гердеръ  вообще  былълю* 
бвмцемъ  Юнгманна:  его  не  однажды  вспоминаетъ  онъ  въ  свовхъ  со- 
чвм&!яяъ. 

О'  емвяяекомъ  направленш  Юнгманна   свид'Ьтельствуетъ   также 
[  п^^водъ  ста1%н  Копитара  »0  славянскихъ  н]Е1р'Ьч1яхъ  и  средствахъ  для 

^  ихъ'рву9ен1Я«.  ВЬ1^:шй  обаоръ  Ботгитара  представляетъ  ясный  о4еркъ, 

^  васаюпцйся  главннхъ  эпохъ  литературе!  вс^хъ  нар%ч1й.  Въ  конц'Ь  статьи 

быиа  выражена,  хотя  осторожно,  надежда,  что,  какъ  н'Ькогда  1тречесв1е 
дЛалвхты  срослись  въ  одинъ ,   тоже  самое  можёгъ   когла  нибудь  слу- 
<;  читься  со  славянскими. 

Вь  тохъ-же  пай)&ла№стическомъ  направлен1и  была  и  другая  статья: 
9И9вАечт%е  иаь  ргьчи  Яна  Яоса$совскагд,  читанной  въ  Варшаве  5-го 
феераля  1808  г.<  Ученый  епископъ  въ  этой  рЬчи  упоминаетъ  о  род- 
ствевтй  и  исторической  связи  между  польсвимъ  и  чешскимъ  народомъ, 
укавывая  съ  радостью '  усилен1е  новой  умственной  жизни  среди  угнетен- 
;  яаго  чешехаго  народа.   Обращаясь  за  т^нъ  къ  огромной  чи(ченцости 
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сшвдяскихь  ндродовъ  и  къ  обпщрвости^  аанимаемаго  ами]  ярострав* 
.(^ра,  ариг^^ашаетг  своихъ  сотоварищей  во  ученому  обществу  извсвввать 
средства,  на  которых^. бы  основалось  литературное  общеше  оъ  умвими 
сдфвянаки  орочихъ  племенъ.  Съ  воодушевлеа1е]1ъ  и8обра1аЕЯ.ет&  о»»  на 
сколько  бша^бы  полета  такая  связь  для\каж^даго  хзъ  елавансгахъ  оа- 
.рфн1й ).  дополняя  недостатоБъ .  въ  одвоиъ  богатетв<шъ  другага  Уа^к- 
диирь  статьею,  Юнпцннъ  но>|»>Г1^  огр|1ничвться  нростынъ  вюлечек1е1гь 
1^8ъ,9ея  и  не  высказать  сроега  собствекнаго  взгляда  на  столь  инте- 
ресный аредиетъ,  какъ  сблшаеше!:, славянства. 

Въ  журнал^^  Громадна  лом'Ьщены  также  оригия&аьння  и  перевод- 
ный стихотворешя  Юнгманна. 


т    - 


Вогвхархусъ.  (корь  съ  нжкъ  н  его  судьба. 

В'1^.1812  г.  вйщедъ  въ  Ираг%  первый  номеръ  толёво-что  осно- 
ван наго  журнала  »Богем1я«.  Кажется,  издатели  желалги  пёрвк^иъ  номе- 
роцъ  над'&ють  много  шуму  и  привлечь  тавимъ  образомъ  публику.  На- 
собирань  предметовъ  и  заглав1й,  чтобы  вЪрнФе  заинтересовать  -  сояйое 
общества^  они  въ^своехъ  журяал^Ь. смеялись  вадъ  *11Г<)двой  благотвори- 
т1ьнов1ыо*5  »ббз^вравствемвостьюпоэтавъ«'.и  пр.  Но  не  ^(Ьвольво  91^С1го: 
«Богец^^.  обрунгалась  заурядна  «  на  чбшса{й  язикь  /  уШШаШ(,  ^о 
тъ  Ф^девъ,  нвм^вольно  вврабопавъ,  не  сЬособев'ь  ё1^  варалейШ  Ьт- 
влеченныхъ  понятШ  и,  будучи  искаженъ  н^ецкимфп  >вйявБймъ>  со'б]^ 
ЛФ'Ь  Рудольфа  а  Матв'ЬЯ).  нвшимми  уал1яма  не  можегь^бйть^  предо- 
уращецъ  отъ  гибели;  вновь  же.  пробу ждаюпцшся  (1и9ерату]^сгаа  живвь  ^^ъ 
нешскол!^  язшк^  покожа  на  догараяхе  лаюш,  которая  н^колько  разъ 
вспыхибаегц  прежде  чФцсь  совс^мъ^  погаснетъ.  ^  «<>' 

,  Такое  цаш1дев1е  для  того  времени,  бнмо  чЪмъ-то  н«виданвим«  и 
несл7ахцнйым;ь.,  Хотя .  деуважеше  въ.  чешскому  яацку  въ  впсшихъ  ефе- 
рахъ  бсмо  об||цимъ,  но  вападвовъ  на  него  прежде  никогда  не  делалось. 
ДлА .  одвих)ь  чешсшй:Я8Ык%|.ве  казался  врагомъ  достойннмъ,  чтобы  вы- 
ступать  ^О^ротвв%|.(яего;  а.  другимъ.  врожденное*  чувство  м'Ьшадб^  насм^ 
1(атьсд.ваАЪ,  рстат](ОХ^  в  б&п  того:  »жалкимъ4;  вообсце^  же ч>с11бФ]^- 
тельная  цевзура  преследовала  всякое  слово,  которое  могло  разбудить 
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спавшую  иысль.  Легко  пгэтому  понять,  наскоп.вораалраясила  наси^ш- 
ливая  к  презрите.!  1>ная  статья  р'Ьдкохъ  въ  то  вреня  11атр1отовъ  чеш- 
скихъ;  никого  однако  не  троиу.т  она  въ  тако!  стеаенн ,  какъ  Юнг- 
нанва.  Жнвя  возвытевной  насл!ю— воскресить  чешскую  литературу  н 
т'йыъ  поднять  вес[^  пародг ,  онъ  не  могъ  не  чувствовать  до  глубины 
дутя  того  дерзваго  оспорблеп!я  ,  которое  сд^1лано  чеп1С&ому  язвку  и 
нарлду  журналощ.,  посяпщнг  па  ч&чФ  имя  четскоЯ  земля.  Юнгнаннъ 
вступнлъ  въ  горяч|й  бой  съ  >Богехар!усом'Ь*,  какъ  онъ  съ  наси^птою 
называетъ  противника  своего  въ  »Боге]11в*.  Какъ  сячьво  было  воз- 
бужден1е  его  мыглв,  мы  видпнъ  иаъ  того,  что  онъ  написалъ  по  этому 
поводу  три  статьи,  который  въ  >Основахъ>  занииаютъ  почти  два  листа. 
Другь  мира,  онъ  оставляетъ  каждаго  въ  поко^;  но  вызванный  въ  за- 
щите является  совершеннымъ  львонъ. 

Первая  статья  названа  >А11тнбоген1я<.  Бъ фориФ  разговора,  между 
А.  в  В.,  писате.1ь  наглядно  о  живо  взображаетъ  то,  что  •Богенар1усъ< 
вмсказ&лъ  противъ  чешскаго  а^ыка.  Въ  концф  разговора  об^щаютъ  раз- 
говарвваю1ц!е  отправить  для  вразумленк  *Богемар1уса<  >Слово<.  Въ 
сл'Ьдующемъ  номере  д{|йствительпо  появилась  статья  подъ  заглапемъ 
•С.10В0  въ  почтевноиу  и  высоко-образованному  Богеиар1усу<. 

•Словол  есть  самый  блестяпцй  до  того  времени  плодъ  народной 
чешской  поленики  съ  снльвымъ  врагомъ  в  представляетъ  нанъ  Юнг- 
манаа  въ  новомъ  св^&т^  —  злм'Ёчательнын'ь  публицйстоиъ.  Опровергая 
жалв!я  Б08ражен!я  и  насмешки  противника  то  сильными  доводами,  то 
легкой  насмешкой  или  шутвой,  онъ  стагатъ  оборону  четскаго  языка 
а  его  стремлен1а  въ  возвншетю  на  столь  прочныжъ  основан!яхъ,  что 
в  теперь,  по  встечепв  60  чФтъ,  нн  удивляемся  прочной  построив*!!  я 
увваемъ  мастерскую  руку. 

Прежде  всего  представляетъ  противнику  разливе  между  чешсвимъ 
и  н'!Ьивцв1МЪ  язывомъ.  Каждый  иаъ  пихъ  им^етъ  свои  преимущества: 
чешсв!й,  вавъ  ■  влассичесБ1е  явыви ,  больше  годенъ  для  поэпв  и  му- 
зыки, в'ЬмеЦБхй  ~  больше  въ  философ1и.  Протикъ  его  нв^Ьнш  о  вар- 
варстве н^мецваго  языка  представляегь*отаывн  знаменитнхъ  пЬжщ- 
вияъ  писателей  Гердера  н  Шлёцера.  Мудрован1е  его  о  внесении  н^- 
мецЕихъ  словъ  въ  чепгскдй  яаввъ  легко  разбиваетъ  т'бнъ ,  что  увазы- 
ваетт.  на  обильный  источннкъ,  изъ  котораго,  если  окажется  надобность, 
чехъ  мояегь  заимствовать  —  изъ  родствевннхъ  славянсвихъ  нарЪчхй. 
ДалЪе  овъ  говорвтъ,  что  >чешск11  явыкъ  внработанъ,  звучеяъ  в,  при 


1 


XIII. 

Словарь. 

Ш  1779  г.  Добровсшй,  поставюъ  вопросъ:  есть-ли  у  чеховъ, 
столь  гордыхъ  свовмъ  языкомъ,  свой%олявй  словарь?  Отв&тилъ,  что 
нФтъ  и  въ  своромъ  временя  нельзя  даже  надраться  имФть  его:  такое 
ото  трудное  А%ло.  Д^^йствнтельно  Добровсв1Й,  живя  посл^  этого  еще 
50  лФтъ,  не  дождался  опровержен1я  и,  только  10  лЪтъ  спустя  посл^ 
его  смерти,  вншелъ  первый  томъ  словаря  Юнгманна. 

Работали  надъ  собрашемъ  словарнаго  матерхала:   Зеберер,  Про- 
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помощи  родственныхъ  съ  нимъ  нар6ч1б}  пригоденъ  для  всявихъ  искусствъ 
и  наувъ«.  На  слова  противника,  что  >ни  въ  одвомъ  обществе,  ни  въ 
одномъ  собран1й  и  еходк'Ь,  не  говорить  почешски*,  Юнгманнъ  вое- 
клицаетъ:  «говорите  почетски  ,    и  сеичасъ  явится  оби^ество ,  бъ  кото-  ^ 

ромъ  станутъ  говорить  чешскимъ  язнкомъ.  Я  сделаю  это  въ  своемъ 
кружв{|,  другой  въ  своемъ,  и  во  всЬхъ  кружвахъ  распространится 
чешск1й  язывъ!  Не  будемъ  стыдиться  поселянъ:  они  наши  братья.  Если 
мы  хотимъ  быть  лучшими  ихъ,  будемъ-же  имъ  прим'бромъ!  Не  будемъ 
ааботиться  только  о  собствен  номъ  знаи1и  и  не  оставимъ  народъ  бро- 
дить во  тьм'Ь!  Оозпавая,  что  каждый  народъ  только  на  родномъ  язык^ 
всего  прочнее  и  скорее  можетъ  быть  просв^щенъ,  будемъ  стремиться 
усовершенствовать  свой  народный  языкъ ,  особенно  потому ,  что  онъ 
такъ  достоинъ  этого! «  Въ  другомъ  иЬстЬ  онъ  говорить:  »Въ  своемъ 
язык'б  народъ  чтитъ  самого  себя:  въ  сокровищнице  языка  заключается 
память  его  нросв'Ьщен1я.  Отрекаясь  отъ  языка,  народъ  отказывается 
отъ  своего  голоса  въ  человечестве  и  осуждается  играть  н^мую  роль 
на  театре  человечества*. 

Полемика  не  осталась  безъ  последств1й.  Мы  не  станемъ  распро- 
страняться насколько  возбуждены  были  умы  въ  патр1отическихъ  круж- 
кахъ  столь  сильною  защитою  правъ  чешскаго  народа;  победа  Юнгманна 
имела  результатъ  более  важный:  противникъ  призпалъ  себя  побежден- 
нымъ.  То  былъ  Алоизъ  Угле,  учитель  исторти,  а  впоследствш,  дирек- 
торъ  реальной  школы  во  Львове. 
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хазка,  Пельцель,  Ерамер1усъ,  Добровск1Й;  язь  словаковъ  Лешка  н  Рн- 
бай  и  норйвавинъ  Злобяцкхй. 

Изъ  всъхъ  этихъ,  большею  частью,,  оснрват^льнахъ,  тру^^яхоп 
ви  одинъ  не  дождался  увид']^ть  свое  д'Ьло  и^даиндамъ  въ.  ,св^Т1ь  ^7 
вромф  ^еоерера,  ни  одинъ  н^  ововчилъ  прёдорияятаго  труд|и  Въ,  то 
время  изданы  были  словари,  названные  •полными*  на  загдавнсогь  я- 

.11,  '  •  '  * 

ст'Ь;    одиръ  изъ  нихь  првнадлежалъ  К.  И.  Таму»  а  другой  Ф.  ТомсА. 
Но  уже  одного  взгляда  на  эти  словари  довел ьро,   чтобы  сказать,   .что 

V./  I    •  .  •        '  «  I  •  . .        '  • 

они  не*  могли  быть  полными.  Тама  тпрекалъ  самъ  ДобровсвЦ  за  до- 
верхностность  и  небрежность.  Оба  удов  1етворяли  тольяо  обыденн|11Мъ 
потрёбностямъ ,  будучи  далеки  отъ  идеала  словаря,  н^^е}|7^в%|^..До- 
бровскимъ.  хотя  онъ  самъ  написалъ  преднсловЕе  къ  словам)  Тонса 
Такъ  вакъ  не  было  надежды,  чтобы  въ  короткое  вреця  ]|Огь  ошъ  ва- 
писавъ  порядочный  сюварь ,  было  задумано  изданхе  рукопнснаго  ело- 
'/%ды,  ваписаннаго  ц^^ымъ  стол%т1емъ  прежде.   .    , 

При  такомъ  по.10жен1а  д'блъ,  Юнгманнъ  сд'Ь^алъ  пф^цй  шаг^  по 
той  дорог1  которая  до  него  никого  не^  привела  къ  цЬди.  Въ^  1800  г. 
ояъ  стйлъ  Хополвять  н'1воторыми  словами,  собранными  Ф.  М.  Пельц- 
^|ё^ъ,  1[1рЬложен\№Й  1бФлыми  листами  словарь  Томсы,  изданный  въ  1799  г. 
Ио^уш  т^авимх  образом^,  онъ  вначале  не  ду1'алъ  писать  м  мв^^^шть 
словарь,  а  д^лалъ  это  дли  своихъ  л ичныхъ. потребностей.  Такъ  просто 
разсказываётъ  Ювгмаввъ,  35  л%тъ  спустя,  о  первыхъ  началагь  своего 
великаго  д^Ьла  въ  предислов1и  къ  словарю.  Изъ  писемъ,  относящие! 
къ  словарю,  видно,  что  сначала  онъ  думалъ  своими  собршпямя  бвт^ 
сотрудникомъ  Ф.  Ф.  Прохазки,  у  котораго  быль  собравъ  уже  о^йпмр- 
ный  матер1алъ,  и  на  котораго  Юнгмавяъ  воа1ага.1ъ  надеясду,  что  тотъ 
иадастъ  хорош1й  трудъ.  Но  П|ю2|йЬа  умерь  въ  1809  г.  Два  хЪсяцд 
спустя  Юнгманнъ  пмтетъ  своему  другу,  что  есп  хватить  ач>  снлъ, 
онъ  берется  написать  словарь,  одъсь  впервые  онь  ввраавль  ясно  ш 
опред{и1енво  свое  намЪреше  ^ 

Н!)ш^^р^н1е  его  еце  однажды  могло  быть  01гдожедо  яе  цотму, 
чтобы  онъ  боялся  предпрннимаемаго  труда ,  но  тотрму.  по  яишмо 
надежда  на  возможность  ввпагаеяи!  другнмъ  этого  дйла* .  Дррфеом^ 
чешской  истор1н  и  языка  въ  пресбургскомъ  лцек,  ЮрЦ  ХЬавмт, 
заявнль  въ  начале  1810  г.  о  своемъ  шиНфевм  издать  обмшршй  сю- 
варь  чешскаго  языка.  .,. 

у  10нгмвшна   >спалъ  камень  съ  сердца«    м  онь   со1Вшржм  нере^ 
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дать  Палвовпу  вс%  свои  1сатер1алы'  побуждая  и  друаей  своих%  помо- 
гать  емг  въ  этомъ  дзлъ.  Но  скоро  Юнгмавнъ  разочаровался  въ  Дал-. 
кович^,  воторыб  принадлежалъу  кавъ  филологъ,  бъ  партш,  съ  которой 
расходился  Ювгманвъ:Юигманнъ  стоялъ  за  прогрессъ,  Палковвчъ-же 
отстайвалъ  '^подвижность.  ЛЪтомъ  1812  г.  Юагманвъ  предлагалъ 
Палвовачу  издать  Ьло]&арь  отъ  имени  сотруднввовъ.  Палвовичъ  не  при- 
нялъ  этого  предложенш.  Съ  этой  поры  Юнгманнъ  не  душлъ  уже  о 
сотрудничестве  для  словаря  Палвовича,  хотя  Добровскхй  и  уговаривалъ 
его  относительно  этого,  , 

'^  Ювгманнъ  ^Ббла^ъ  потомъ  быть  сотруднивомъ  по  словарю  Пу;^- 
майера.  ини  составляли  планъ  словаря;  хотя  и  расходились  въ  осно- 
ван1и:  Юнгманнъ  стоялъ  за  алфавитный  порядовъ ,  Пухмайеоъ— за 
9ти1г6л6гичесв1Й.  Кавъ  сотрудники,  они  не  сходились:,  способный,  но 
не  стОльво'  трудолюбивый,  Пухмаиеръ  не  могъ  сравниться  съ .  неуто- 
мимо  дМт'ельнымъ  Юнгманномъ.  'Въ  письмахъ  Иухмайеръ  внговари- 
ваетъ  Юнгманну,  что  по  его  плану  словарь  не  будетъ  чешсвимъ,  но 
об(цё-славянсвимъ.  Юнгманнъ  оставилъ  и  Пухмайера,  кавъ  и  прежнихъ 
сотруднввовъ.  Онъ  видфлъ  надежное  лице  въ  Ант.  Марвъ  и  сталъ 
вазыб1(ть,   после  разрыва  съ  Пухмайёромъ ,   д^ло  о  словаре  йсвлючи- 
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Х^равте](>встичссвая  черта  при  этомъ  въ  Юнгманнъ ,  что ,  при 
всбхъ  ватруднешяхъ  въ  начале  задуманнаго  д^ла,  онъ  не  отступалъ 
съ  прямой  дброги^  ^е  зная  е1ле,  самъ  лв  онъ  доведетъ  д^ло  до  вонца) 
вли  явитск'чьимъ  нибудь  сотруднивомъ,  или,  навонецъ,  просто  пере- 
дастъ  вому-нибудь  собраниккй  матершлъ.  Не  смотря,  повторяеыъ,  на 
эту  неизвестность,  онъ  работалъ  съ  неутомимымъ  усерд1емъ  и  рвешемъ, 
побуждая  въ  тому-же  и  друзей  своихъ.  На  первыхъ  порахъ^ело  шло 
очень  туго, — и  не  могло  быть  иначе,— Н1юследств1и  прюбретенная 
опытность  значительно'  облегчила  и  усворила  трудъ.  До  1810  г.  не 
была  выполвона  вполне  даже  та  работа  ^  воторая  предпринята  была 
непосредственно  за  вписываньемъ  словъ,  собранныхъ  Пёльцлемъ  въ 
словар1^  'ТЬмзн ,  т.  е.  переписка  и  распреде леще  четырехъязычнагр 
словаря  Велеславина.  Прежде  чемъ  была  выполнена  эта  работа,  Юнг;\ 
маянъ  приСтупйлъ  съ  помощью  молбдыхъ  друзей— ученивовъ .  въ  осо- 
бенности  Ант.  Марка,  въ  переписве  всей  первой  части  немецко-леш- 
сваго  слбваря  Добровсваго  на  отдельные  листиви.  Друзья  собирали 
Ври  этомъ  усердно^  важдыд  ^ъ  своемъ  краю,   слова  изъ  |стъ.  на^да,  ^^ 
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При  аосредств^^  В.е^^^,л9^то^    Юнгманвъ  получилъ,   по  смерти  Прсхазкк 
(1809),  его  обильное  собран1е. 

За  гЬмь  узналъ  Доброьсиш  о  предпр1лт1я  Ювгмавна.  Патр1архъ 
ствистиБи  бывалъ  въ  Лито1гЬрицахъ  у  стараго  друга  своего  декана, 
впосл'Ьдствхи  епископа,  и  при  этоиъ  близко  познакомилсл  съ  трудолю- 
бивымъ ,  свромнымъ  и  даровитымъ  Юнгмааномъ.  Иначе  не  могло  ■ 
быть,  что  Добровсмй  съ  полнымъ  дов']Ьр1емъ  отнесся  къ  неутомимому 
труженику  и  съ  охотой  поддеравиваль  его  трудъ,  какъ  своими  собра- 
Н1ЯМИ ,  тавъ  и  собран1ями  друзей.  Богатое  собран1е ,  доставленное 
Добровскимъ,  вызвало  зависть  въ  Пухмавер'Ь,  которую  тотъ  внсвазалъ 
въ  письм^^  къ  оатрхарху  славянской  науки. 

Первоначальный  способъ  записыван1я  словъ  въ  словарь  Томен 
сд'блалъ  то,  что  Юнгманнъ  не  составилъ  напередъ  яснаго  плана  всего 
сочинен1я  и  записыьалъ  слова  на  листахъ  отд^Ьльно.  Тавямъ  образоиъ 
собралось  въ  словаре  Томсы ,  про.юженномъ  тремя  ,  а  иногда  семью 
листами,  такое  множество  словъ  безъ  порядка,  что  начавъ*  приводить 
собран1е  въ  порядок  ь,  онъ,  къ  немалому  горю,  уб'Ьдился,  что  долженъ 
вс']^  снов!^  переписать  на  отд^Ь|ьные  листики,  если  желаетъ  вполне  во- 
спользоваться своимъ  собран1емъ.  Работа  длинная  и  невеселая! 

Были  и  друпя  неудовольств1Я.  Юнгманнъ,  скромный  и  недовольно 
уверенный  въ  себ^Ь  въ  столь  важномъ  д'бл'Ь,  обра1цался  за  совФтомъ 
къ  людямъ  компетентнымъ,  именно  къ  Добровскому.  Представивъ  ему 
(въ  18]  2  г.)  начало  груда,  онъ  не  встр'Ьтилъ  одобрен1я  подвумъпри- 
чинамъ,  что  встр'Ьчаются  чуж1я  слова,  который  должны  быть  по  пре 
имуществу  на  конц!),  и  что  держится  алфавита,  а  не  корней.  И  Юнг- 
манлъ  очутился  въ  нер'Ьшительности,  что  д^^лать.  Обращался  за  сов1- 
том1>  къ  Пухмайеру.  Въ  результате  выиыо  то,  что  11родолжа.1ъ  словарь 
въ  алфавитвомъ  порядке. 

Сильвой  поддержкой  въ  трудномъ  ^Ьл±  сделался  для  Юнгма^па 
ио.1ьск1й  словарь  Линде,  присланный  Добровскимъ.  Сравнивая  огромный 
трудъ  польскаго  лексикографа  съ  своими  матер1алами,  онъ  восклицаетъ: 
» Линде  пользовался  800  книгъ ,  у  насъ-же  не  просмотр'Ьно  вх|одне  и 
50! «  Линде  сталъ  для  него  образцемъ  и  авторитетомъ ,  на  который 
онъ  ссылался. 

Съ  1807  г.,  т.  е.  съ  начала  переписки  Юнгманна  съ  Ант.  Мар- 
ком ь,  идетъ  непрерывный  рядъ  занимательныхъ  взвЪспй  о  словар'%  за 
все  время   пребыван1я   въ  Литомфрицахъ.    Изъ  этихъ  изв^стШ  вид|(^о, 


С'ь  яакииъ  стараыкмъ  работали^  Юнгаавиъ  «и  ег(к. молодой  другъ, ^вакъ 
Юнгманвъ  иногда  радовался  к^дущему  виередъ  д]цу ,  ^  а  порввдо  шще 
пугался  его  огромвости  в  оочти  отчаавалсд^кь.его  аесфОБчаемоаги^  но 
все  таки  добуж^^алъ  въ.дЪлу  своего  в^^рваго  помсццэшБа;] и  саиъ..рабо- 
талъ  съ  неутониынвъ  усерд^еиъ.  •:  Въ  Дитои^роца^ъ  овъ;ДОвелъ  ^свой 
сюварь  въ  окончательвой  отд'Ьлб'Ь  до  ;{ва]1енательваго  слова  ^^дл/^оче- 
канлиеы*  (долгожданный)! 
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XIV. 

ЛОпнанн&у  кавъ  лжтера/гурный  «шЩ1атор%  и  руково|рпмь^>№Раекъ, 
I.  Коубае,  Я.  Тахецн,  А.  Марекъ,  Ь  Впешинкъ. 

Хотя  .въ  он'Ьмечевномъ  большею  -  частью  город'Ь  'Литом&рицахъ 
Юагманнъ  былъ  удаленъ  отъ  лвтературнаго  и  патрьогпгаееваго  (цемра, 
но  онъ  не  былъ  совершенно  одиновимъ,  а  создалъ  силою  своего;  гешя 
свой  особый  лит^^турный  кружокъ,  воторвй ,  вращаясь  окаю  «его, 
Еакъ  око /10  своего  со^1нца ,  /  заивствовалъ  отъ  него^  н  теплоту  и:.св^&^ь, 
и  содМствовалъ  обработк'6  страшно  запущен  наго  лит^ратурнага  пр^я. 

Выше  мы  коснулись  родственника  Юнгманнова,/  Игнат1Я1'/\И1|са, 
вотораго,  хотя  и  необильную^  литературную  '^4^ятел1кЕосФь-^переш>дъ 
•разговоре въ  Лук1ана  и.  мелоч^^й  съ  францувскаго  ядн1Са,  «^дошжно  шрв* 
писать  главнымъ  образомъ  вл1ян1ю  Юнгнанна. 

Другой  товарищъ  Ювгманна  въ  аосл1Ьдн1е  годы  .въ  Ли1;ом'Ьрвцахъ, 
1оеи(1кь  Кс^бле^  учитель  математики,  писавш1й  сочинев^е.пое^тество8IIа- 
и^ю,  обраи^ался  за  сов'Ьтомъ  къ  Юцгманну,  ори  очень  <  чаетыхъ  ^  термн- 
нологйчеакв^ъ  затру дненхяхъ  ,  даже  и  тогда ,  когда  Ювгианнъ  «мяъ 
уже  въ  Праг^Ь. 

Дов'бреннымъ  лицемъ  Юнгнанна  въ  Литом Ърицахъ ,  по  д'Ьлаиъ 
патр1отичесвимъ,  былъ  Лнъ  Таооеца,  Съ  1804  г.  онъ  былъ  професео- 
ромъ  богослов1я.  Это  былъ  челов^къ  образованный  и,  зам1|чательно 
трудолюбивый.  Будучи  каноникомъ,  въ  1812  г.  лреподавалъ. ежедневно 
по  три  часа  бвблейсв1е  предметы  >  безъ  вся1ваго  воэнагра«ден1я;  впо- 
ол:Ьдств1И, .  когда-  преподаванхе  разделено  было  между  двумя  профессо- 
рами,  онъ  преаодавалъ  богослов1е  Зетхаго  Завета   и  языки  ар&бс|11й, 
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сир1ЙСБ1й  И  халдейсюй.  Тахеци  былъ  горячхй  иатр10тъ,  зорко  слДдилъ 
за  событии  времени,  полвтибою  и  литературою,  о  чемъ  любилъ  дру- 
жескв  побес'Ьдовать  съ  Юнгманном'ь.  Съ  нимъ  сов'Ьтовался  Юнгманнъ 
о  вещахъ  серьезныхъ,  у  него  исвалъ  усповоешя,  когда  бывало  у  него 
тяжело  на  сердц* ,  какъ  у  чеха  патрюта.  Юнгманнъ  старался  этого 
ученаго  патрюта  расположить  къ  литературной  деятельности.  Это  уда- 
лось, хотя  въ  очень  скромныхъ  разм^рахъ:  изв^стеиъ  только  переводъ 
01исан1я  Ватиканскаго  храма,  принад.1ея:ащ13  перу  Тахеци. 

Бол'Ье  зам']Ьтно  и  важно  по  результатамъ  было  вл1ян1е  Юнгма^на 
въ  молодомъ  кругу  писателей,  имъ  самимъ  воспитанномъ,  охотно  сл^- 
довавшемъ  его  инихцатив'Ь  и  сокЬтамъ  въ  своей  литературной  д'1я- 
тельности.  Это  ученики  его  по  чешскому  языку  Крамаржъ,  Ветешникъ 
ш  у  главнымъ  образомъ ,  Ант.  Марекъ ,  лучшш  и  блв2айш1й  другъ  и 
даже,   если  взять  это  слово  въ  строгомъ  смысл'Ь,  другъ  еди  нет  пенный 

Уже  въ  предпоследн1й  годъ  заняпй  въ  семинархи  А.  Марекъ 
пр1обр^лъ  такое  расположевхе  Юнгманна ,  что  тотъ  на  каникулахъ 
1807  г.  оосФтилъ  его  родину  и  провелъ  съ  нимъ  н'Ьскольво  дней  у 
матери.  Письмо,  писанное  посл'6  этого  нос']^щен1я,  было  первымъ  въ 
ц^ломъ  ряду  писемъ  40-л%тней  ворреспонденщи,  свид'Ьтельницы  искрен- 
ней дружбы  и  ВЛ1ЯН1Я  Юнгманна ,  возбуждавшаго  постоянно  своего 
друга  Бъ  литературной  д'Ьятельности  и  недававгааго  простыть  его  па- 
тр10тичесвому  увлеченш.  Всякая  новая  работа  поэтическаго  пера  А. 
Марка  вызывала  горяч1я,  часто  восторженныя,  похвалы,  въ  воторымъ, 
если  казалось  нужнымъ ,  прибавлялся  иногда  сов'Ьтъ ,  но  съ  крайней 
осторожностью ,  чтобы  молодой  писатель  не  потерялъ  в']^ры  въ  своя 
силы.  Гораздо  сильнее  звучало  слово  старшаго  друга  въ  младшему^ 
когда  онъ  зам^чалъ  въ  его  письмахъ  сл!Ьды  ослабленхя  патрютизма, 
при  вид-Ь  печальныхъ  временныхъ  обстоятельствъ ,  и  когда  въ  нихъ 
проглядывало  недов'Ьрхе  къ  удач'6  патрютическаго  д^а  Тутъ  прояв- 
лялъ  онъ  почти  библейскую  силу. 

.  И  ученикъ  былъ  радостью  своего  учителя.  Онъ  исполнялъ  не 
только  съ  усерд1емъ  работу  по  словарю,  за  которую  учитель  не  нахо- 
дилъ  словъ  для  благодарности,  но  и  по9тичесв1я  его  произведенхя  до- 
стигали такого  совершенства,  что  онъ  прерзошелъ  имъ  всЬхъ  тогдаш- 
нихъ  стихотворцевъ,  исключая  одного  Пухмайера,  а  въ  патрютичесвой 
емкости  даже  превзошелъ  и  его.  Основатель  новой  чешской  поэзш, 
Пухмайеръ,    является  въ  то  же  время  творцемъ   политической  нодз№: 
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онъ  первый  удачно  коснулся  струнъ,  воса^вающихъ  несчастья  чеш- 
скаго  народа  Но  Пухмайеръ ,  восхисцадсь  велиБииъ  прошедшимъ, 
склонялся  предъ  акашимъ  настоящими,  не  осм^^-швался  поднять  зав']&су, 
скрывающую  будущее,  и  возвестить  то  ,  чего  можно  ждать.  Первый 
отважился  на  это  А.  Марекъ.  Его  » послание  1осифу  Юнгманну«  есть 
самое  смелое  стихотборен1е  на  чешскомъ  языкЪ  отъ  возрожден1я  ли- 
тературы до  этой  поры.  Тутъ  звучитъ  не  только  элегическое  страдан1е 
объ  цзчезнувшихъ  счастливыхъ  временахъ ,  зд'Ьсь  также  слышится 
страшное  проклят1е  на  суровыхъ  притеснителей  и,  съ  лицемъ  обра- 
|ценнымъ  на  востокъ ,  иредсказывается  бол^е  счастливая  пора  почти 
за-живо  иогребенному  народу.  Раньше  п^вца  *  Славы  дц^ы*  п^лъ 
вдохновенный  Марекъ  съ  неменьшею  энерпею  в  силою  объ  общей 
матери  Слаеги  и  укааывалъ  съ  юрдою  радостью  на  могучаго  сына 
ея  на  востоке ,  какъ  устроителя  лучшей  будущности  для  славянскаго 
племени.  И  кь  этомъ  отношети  былъ  А.  Марекъ  в^рнымъ  отголоскомъ 
I.  Юнгманна. 

Искрелнимъ  другомъ  А.  Марка  и  не  менее  горячимь  почитате- 
лемъ  своего  учителя  былъ  Фр.  Ветешыикъ.  И  онъ  былъ  изъ  числа  техъ 
студентовъ  богосювгя,  которыхъ  въ  1807  г.  Юнгманнъ  принялся  учить 
чеигскому  языку,  и  онъ  сотрудничалъ  для  словаря,  и,  равняясь  другу 
Марку  въ  силе  патр1отвзма,  не  могъ  сравниться  съ  нимъ  въ  поэтическомъ 
дароьанш.  Оценяя  по  достоинству  его  знан1я  и  способности,  Юнгманнъ 
рекомендовалъ  ему  заняться  сочинетемъ  по  чешской  статистике.  Этого 
ни  тогда,  ни  впоследств1и  Ветешникъ  не  могъ  выполнить,  живя  большею 
частью  въ  маюнькихъ  городахъ  и,  следовательно,  не  имея  подъ  руками 
нужной  для  этого  бвблютеки.  Но  и  въ  то  время  и  впоследств1и 
являлся  на  литературномъ  поприще  въ  качестве  переводчика  и  соста- 
вителя популярно  научныхъ  и  беллетристическихъ  статеекъ ,  которыя 
помеп^алъ  въ  >Основахъ«  Громадко.  Сильно  въ  его  статьяхъ  прогля- 
дываетъ  славянофильскгй  образъ  мыслей ,  которымъ  онъ  обязанъ 
своему  учителю.  После  Марка  Ветешникъ  былъ  всехъ  ближе  къ  Юнг- 
манну  изъ  прежнихъ  учениковъ:  его  часто  вспоминаетъ  Юнгманнъ  въ 
своохъ  письмахъ,'  интересуясь  съ  большимъ  участ1емъ  его  судьбою  и 
дружески  называя  его  »Франтишкомъ«. 

несколько    далее    стоялъ   I.  Крамаро/сь^    тоже    поместивши  въ 
»Осн«>вахъ«  одно  стихотворете.    Въ  послед н1й  годъ  пребыван1Я  Юнг- 
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ыпявК'Ъъ^ЛтоиЬрвщаъ^  Крамаржт.  задумалъ  географичесвое  ооч11мев1бу 
при  чеиъЮнгмаивъ  былъ  руководителемъ  въ  области  чешавнх'ь  сочяие- 
шй'ао  этой  частв/  С(>чанен1е  было  напЕгсано,  назвашаоеь  Юншаннамъ 
для  мйЛой  »энцивло11едш  нау№ъ«.  но  никогда  не  доясдалось  И8дав1я. 

Е}ще  идв^к)тенг  ВбЕцлавъ  Кара,  иомогавшхй  Юнгманну  въ  работе 
по  словарйо  и  впос!«'ЬдсФВ1и  выступившей  д'Ьотелбмг  на  (юприщ^Ь  духов- 
ной .шуературы:  Еще  нужно  назвать  1ос,  ^1й«|(у,  который  превосходи «% 
лескостью  и  красотою  слога  остальиыхълоэтовъЛнтои'Ьрицкой  школы, 
исключая  'Марка;  къ  сожал^Ьнш,  молодой  писатель  рано  унеръ. 

Это  были,  писатели,  воспитанные  Юнгманномъ  въ  Литом-брицкую 
эпоху,  и^мы  осм^иваемеа  выскшшть,  что>,  безъ  его  нннц1ативы  они 
едва*ч1и  ед^Ьл&шсь  -  бы  работниками  на  опусг]^лой  народной  нии'Ь.  Во 
вл1ян1е  Юигиавиа  простиралось  уже  въ  Литом'Ьрицкую  эпоху  на  всю 
страну;  Ввв^стноеть,  которую  пр|обр'1лъ  о&ъ  переводами  иорнгияа1ь- 
ннми  статьями,  првкФевала^къ^  нему  молодежь/ и  онъ  становился  т- 
в^тникомъ  въ  различныхъ  сферахъ  и  руководителемъ  въ  патр109йчестмъ 
д'Ьл'Ь.  Изъ  нея  на  первомъ  план%  можно  поставить  Вацлава  Свобод- 
Наваровсваго,  юношу  необыкновенныхъ  способностей,  который  явился 
на  литературномъ  поприще  уже  17 -ти  л'Ьтъ,  вызвавъ  св'Ьтлмя  на- 
дежды, которыхъ  не  осу1цествилъ  впосл'Ьдств1и,  расплывшись  въ  своей 
д'Ьятельности ,  какъ  стихотворецъ  на  чептскомъ,  н'Ьмецкомъ  и  латия- 
скомъ  явыкахъ. 


XV. 

Смошен1я  Юнгманна  съ  пиоателанн  и  патрхотанн  въ  Литом  Фрнцк]^ 

вдоху.  ^^Чешское  общоспо^. 

Чешская  литературная  жизнь  в  ь  начал'Ь  нын'Ьшняго  сто  1^т1я  была 
настолько  б^дна  и  неут'Ьшительна,  что  немнопе  »патр10ты«,  окружен- 
ные со  вс^^хъ  сторонъ  либо  непр1язненными,  либо,  чаще,  равнодуп!- 
ными  и  тупыми  элементами,  т'Ьмъ  сильнее  льнули  другъ  къ  другу,  об- 
разуя, такъ  сказать,  одну  семью,  въ  которой,  хоть  иногда  бывали  раз- 
личные споры,  ссоры  и  1^ёдора8ум^Ьн{я ,  но  чувство  и.сознаи1е  общей 
Ц'Ьлй  бра)10  верхъ  надъ  всЬми  мелкими  причинами  недоразум'Ьн1й.  Дру- 
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жесЕи  советовались  передовые  писатели  той  эпохи <  обо  всанхъ  свовхъ 
работахъ,-  аоднреп^1Яя  другъ  друга  патрютдческой  перепиской  и  лжлаясь 
одинъ  для  друпаго  книжвымъ  корреспондеятом'ь  и  внигопрода^емъ 

Центромъ  накъ  литературной^  такъ  и  вооби^е  иатрштичесвой  окшии 
была,  кань  всегда/  Прага,  но  и  провинтця  ивй^ла  въ  то  время :  гс^раздо 
больше  значен1а  сравнительно  съ  нею,  ч'Ьиъ  когда-нибудь  прежде  и 
впос1'Ёдств1и  Прохазва,  Добровс|»й  и  Це'Ьдлый,  правда,  прида^ш  Праг*! 
значенхе,  съ  которымь  не  могъ  сравняться  никакой  другой  городь,  но 
вся  новая  поэтическая  школа  пребывала  вн'Ь  Праги.  Непродо^яитыднре 
время  являлась  и  В^ва  н'Ькотор^м.ъ  центромъ  ч^пковихъ  стремленш,  бла-* 
годард  журнальной  Д'Ьяте.гьности  , Грома дка. 

Со  вс^ми  почти  патрютичесвими.  центрами  былъ  въ  дружески)^'^ 
отношешяхъ  Юнгмаинъ»,  самъ  учредитель  и  глава  Литом:Ьрицвой>шк(>л1^« 
Всего  оживленн'1^е  переписывался  онъ  съ  Прагой^  и  имедно.съ  глав^ 
нымъ  тордаишим|ь  литературнымъ  А'катеА^чъ,  Яномъ  Негьдлымь.  Издан1е 
»Г.шсатедя«  съ  1806  по.  1808  г.  произвел,  еще,  т-ЬсиМшее  сближец!^ 
ревностпаго  сотрудника  |Съ  редавторомъ,  при  носредств'6  которагопр!- 
обр'Ьтены  драгоценные  матер1а.11ы  для  аювард,  иосл']^  смерти  Пррхазв^и, 
Кром'Ь  Це^длаго  Юнгманнъ  не  переписывался  постожнно  ни  съ  одни]4ъ 
изъ  писателей  пражсвихъ- 

Въ  Литом^рицкую  эпоху  сносился  Юнгманнъ  всего  бол-Ье  съ  Добг 
ровсвимъ  Хотя  они  не  состояли  въ  переписк'Ь ,  но  онъ  узнавалъ>  отъ 
него  о  зам'Ьчательныхъ  литературныхъ  новостяхь  в'ь  Праг^  и  въ  осталь- 
номъ  славянскомъ  м1р'Ь  при  посЬщенхяхъ,  которые  ДобровскШ  д'Ьлалъ 
своему  старому  друг^,'  каеедральному  декану,  а  впосл^дствги  Литом'Ь- 
рицкому  епископу,  1осифу  Гурдальну.  Отъ  него  получалъ  зам4чатель- 
ныя  инославянская  кциги;  прд  его  посредсгв*  вошелъ  уже  въ  ЛитомЬг 
рицахъ  въ  и-Ькоторьтя  .1итературпыя  связи  съ  знаменитымъ  по1ьс>^имъ 
лексикографомъ  Линде .  который:  пр^с.'ЩЛ'Ь,  ему  въ  подарокъ  свой  сло- 
варь ,  прося  его  сд^.шть  зам'Ьчанхя  о  вещахъ,  который  требова.чи-бы 
исирАвлен1Я.  Можно  сказать,  что  въ  Литом^рицкую  эпоху  Юнгманнъ 
былъ  въ  общен1и  съ  славянсвимъ  МЕромъ,  главоымъ  обрааомъ  при  пог 
средств'^    1обровеваго. 

Ви^  Праги  Юнгманнь  находился  вь  сношен1я:!Съ  сьПухмайеромц 
Гн'Ызковскимь  и  Рау1енк|>аяцеАМъ.  Изъ  писате1ей-словаковъ  состояла  въ 
довольно  оживленной  иерениск'Ь  сл>  Юнгманпомь  Юр1й  Палковичъ  и 
Богуславъ  Таб^ицъ.    Тслько  мво1^  л^тъ    спустя  (1828  г.):    во<знивш1Й 
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сиоръ  о  правописанш,  подогр'Ьтый  личнымъ  иристраспемъ,  разорвалъ 
навонецъ  старую  связь  литературнаго  общенья  сь  Палковвчемъ.  Пере- 
аиска  Юнгшнна  съ  Таблицемъ  была  не  особенно  оживленною.  Гораздо 
болыо1й  интересъ  представлялп-бы  письма  Юнгманна  Раутенкранцу  но 
иоводу  чемскаго  общества  (оёоло  1810  г.),  о  чеыъ  мы  узнаемъ  только 
изъ  писемъ  его  къ  А.  Жарку. 

Уже  въ  пос.1^^днее  десятил'Ьт1е  ХУХП  вЬка  задумывали  передовые 
чешсБ1е  иисатели  основать  какое-нибудь  литературное  общество,  ц'Ьлью 
котораго  была-бы  обработка  языка,  особенно  же  составлен]е  полнаго 
четскаго  словаря.  Первый .  сл^Ьдъ  этой  идеи  находится  въ  письме 
Иельцля  1791  г.,  но  письмо  его'-яье  9  л'Ьтъ  спустя  (ДВОО)  показываегь, 
что  аа  это  время  по  этому  д'Ь|у  не  сделано  ничего.  Въ  сл'6дугощ1е  9 
л4тъ  д*ло  не  двинулось.  Та-же  мысль  въ  1809  г.  является  вь  письмахъ 
Юнгманна  А.  Марку,  и  видно,  что  посл']&дн1й  считалъ  это  д']&ло  на- 
столько верным ь,  что  ирислалъ  взносъ  за  себ/Г  и  за  Вете1пнива.  Пух- 
майеръ ,  Раутенкранцъ ,  упомянутые  выше  Бергнеръ  и  Караф1атъ  и 
н'Ькоторые  др.  были,  какъ  видно  изъ  писемъ  Юнгманна ,  д']^ятельн'Ьй- 
шнми  сотрудниками  но  д'Ьлу  «общества*.  Оно  должно  было  им'Ьть  дво- 
якую цАль — литературную  и  издательскую,  т.  е.  въ  основ']^  своей,  это 
была  мысль  о  »МапщЪ«  и  журнал'Ь,  ею  издаваемомъ.  Но  мысль  объ 
этомъ  осуществлена  только  20  л-Ьтъ  спустя. 


■«'ЧМЯМгрМК 


XVI. 

Юнгманнъ  сл4Ьдитъ  ва  общественными  делами.   ПоогитическШ  обравъ 
его  мыслей.  Славянское  настроеше.   Сношешя  его  съ  русскннъ  вой- 

оконъ  въ  1818  г. 

Съ  1'апряжениымъ  вниманхемъ  и  горячимъ  чувствомъ  сл^Ьдилъ 
Юнгманнъ  за  ходомъ  домашнихъ  д'Ьлъ.  самъ  иногда,  вл1ня  опытной  и 
твердой  рукой  на  развит^  тогдаи1нихь  б4дныхъ  доЛшнихъ  событЙ. 
Также  зорко  и  горячо  сл11ди.1и  онъ  за  мхровыми  С')быт1лми,  которыя 
въ  молодые  его  годы  потряса  ш  Европу,  иногда  приближаясь  къ  самой 
Чех1и  и  даже  касаясь  ея  окраанъ.  Событгя  войны  1809  г.,  поворотъ 
д-Ьлъ    поел*  наи1еств1я  Наио1еопа   на  Россш  и  страшная    борьба  всей 
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Европы  кь  1813  г., — возбуждали  самое  горячее  его  учагпе,  заставляя 
его  размытлать  о  110Сл'Ьдств1Якъ  дти.хъ  кровавыхъ  собнт1Й. 

Точка  зр'Ьнхя,  ст.  которой  Ю^»гмаявъ  смотр4лъ  на  весь  ходъ  по- 
литическихъ  событ1й,  была  чисто  славянская:  что  ни  д']&лалось  на  воен- 
номъ  или  дипломатическом^  пол^,  у  него  иостоянно  была  одна  мысль, 
какъ  это  отзовется  на  Славянств'Ь.  Могучее  Славянство  было  для  него 
в4рн4йшимъ  ручатегьствомъ,  что  и  чешсв1й  народъ  освободится  нако- 
яецъ  огь  давящаго  его  гнета.  Его  чешская  точка  зр'Ьшя  была  прочно 
основана  на  ишровой  славянской  основ'Ь ,  и  овъ  никогда  съ  нею  не 
становился  въ  противор^Ьч1е:  какъ  ни  безнадежны  были  чешсБ1я  д'Ьла, 
он'ь  никогда  не  терялъ  в'Ьры  въ  лучшую  будущность,  что  могучее  Сла- 
вянство спасетъ  и  чеп1СК1Ё  народъ.  Это  основная  идея  всего  образа 
мыслей  его  о  д'Ьлахъ  политическихъ. 

Особенно  зам']&чательны  мв^^нгя  Юнгманна  о  войн']^  1812  г.  Со- 
чу ветше  его  было  на  сторон'Ь  русскихъ  ,  но  еслибы  даже  поб^дилъ  и 
Наполеонъ,  онъ  ут'Ьшаетъ  себя  мыслхю,  что  выиграетъ  все-таки  Сла- 
вянство. Польша  воскреснетъ  при  корол'Ь  1осиф']Ь  Наполеоне,  а  если 
бы  победили  Руссв1е, — они  затопили-бы  собою  половину  Европы,  вов- 
соединивъ  большую  часть . Славянъ.  Когда  Марекъ,  растительный  другь 
русскихъ,  .флвтъ  возражен1я  противъ  гакихь  соображешй,  Юнгманнъ 
въ  другомъ  письм'Ь  окончательно  высказался  за  Русскихъ. 

Когда  Намолеонъ  вторгся  въ  Росе1ю,  Юнгманнъ  съ  напряженнымъ 
вниман1емъ  с.1'Ьди.1ъ  за  вс^Сми  оборотами  войны,  радовался  разнымъ  бла- 
гопр1ятнымъ  изв^Сст1ямъ,  которыя  росли  въ  то  время,  какъ  грибы  ПОСЛ'Ь 
дождя,  и  не  терялъ  надежды  при  изв'Ьст1яхъ  неблагопр1ятныхъ.  Об1. 
иностранной  австрШской  политик']^,  насколько  та  была  противъ  Росс1й 
или  казалась  нерешительною  ,  отзывается  ,онъ  очень  неблагопр1ятно. 
Зат^мъ,  когда  война  разгоралась  съ  участхемъ  въ  союз*  Австрш  про- 
тивъ Наполеона,  ЛитомФрицкШ  край  былъ  подверженъ  военному  на- 
плыву. Литом'Ьрицы  были  переполнены  войскомь,  отступающимъ  иосл'6 
неудачнаго  похода  на  Дрезденъ.  Юнгманну  припыось  испытать  особен- 
ную не  непр1ятную  неожиданность:  вернувшись,  посл4  недолгаго  пребы- 
вап1я въ  11раг:Ь,  въ  Литом']Срицы,  онъ  нашелъ  квартирантами  въ  своемь 
домЬ  начаи,никовъ  русскаго  войска.  Онъ  пишетъ  отъ  10  сентября 
1813  г.  А.  Марку:  -Третьяго  днгн,  вернувшись  изъ  Праги,  засталъ  у 
себя  русскаго  генерала  Толля.  Съ  его  адъютантомъ  я  много  говори  ль, 
и  мы  хорошо  понимали  другъ  друга,    но  когда  говорили  между  гобою 
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•руоше,  я  'яе  могъ  ничего  понимать  по  новостя  говора.  За  три*и.1яза 
четыре  пед'Ьли  мы  бы  хорошо  понима.ш  ихъ*.  Въ  другою»  иисьм*  онъ 
11ип1етъ:  •Руссгае  зд^сь  проходятъ  вь  бо.1ьп10мъ  количеств*....  Я  много 
говорю  съ'ними  и  нахожу,  что  между  ними  есть  люди  очень  порядоч- 
ные ^  а  что  равскавывается  о  К|^ажахъ  и  грабежахъ  ихъ  но  преиму- 
ществу н1^мцанИу  должно  быть  отнесено  не  бъ  нимъ,  но  бъ  дурному 
ихъ  содержанш  и  пищ'Ь.  Не  одинъ  отв^чалъ  мн*,  когда  я  откровенно 
€ъ  яямъ  говорилъ  объ  этомъ  предмете,  что  бы  д'Ьлалъ  я,  если  бы,  но- 
добно^  имъ,  по- н-кскольву  нед'1ль ,  оставаясь  въпоА  безъ  гапци,  на- 
И1а)ъ  бы  ее?  Умирать  съ  голоду  и  сражаться  было «-  бы  глупо.  Наво- 
нецъ*  мало  тавихъ  между  дими  ,  которые  -  бы  своевольно  портили  лю- 
.дямъ  вещи.  И  должно  сказать,  что  они  не  хуже  нашихъ....  Не  жЪ^ 
таетъ  чехамъ  то,  что  они  несколько  познакомились  съ  русскими,  бу- 
ду^ъ  знать  по  крайней  м'Ьр'Ь,  ч<го  есть  >еще  славяне  на  б'Ьломъ  св'бгЬ*. 
Дру«еск1я  сношен1я  Юнгманяа  съ  русскимъ  войекомъ  ознаменовались 
одой,  по  случаю  болтни  главнаго  священника  Пенвенскаго  ополченк, 
Александра  Васильева.  Про  лего  вспоминасть  онъ  1л>пи.ьм1$  1813  г.: 
»былъ  зд4^сь  протопопъ  русск1й,  съ  которымъ  я  познакомился.  Онг 
обЬщаяъмн'Ё  писать  изъ  Росс1и.  Исиолнитсл  ли  это«.  Зоавомствомъ 
этимъ  воЬполъаовался  Юнгманнъ  для  того,  чтобы  узнать  русскую  аз- 
буку  въ  настоящей  ея  форм'Ь,  такъ  какъ  зналъ  ее  только  изъ  сочнненм 
ПухмаАера.  Такъ  какъ  д)э^гъ  его  Маревъ  уже  и  прежде,  ивъ  любви 
къ  русскому  письму,  писалъ  ему  ц'блыя  письма  русскимъ  алфавнтомъ, 
Юнгмаянъ  посы.1алъ  ему  на  •  образецъ  снимокь  азбуки,  написанной  Ва- 
сйльевымъ.  Кажется,  Васильевъ  не  выполнилъ  даннаго  Юнгманну  обЬ- 
щатя ,  такъ' какъ  нЪтъ  сл'Ьдовъ  этого  въ  сохранившейся  переписке 
Юнгманна. 

Друавесшя  отношен1я  къ  русскому  войску,  союзнику  австр11с»аго. 
не  им^Ьли  въ  то>  время  ничего  опаснаго,  и  руссв1Л;  симиатш  не  счета- 
'лись  предметомъ  подозрительнымъ  для  оолищи.  Ода  въ  честь  импе- 
ратора А^1ександра  напечатана  въ^приложеши  къ  »Новинамъ  Виден- 
<свимъ«.  Австр1Йск1е  славяне  съ  гордою  радостью  относились  въ  восточ- 
внмъ  братьямъ,  которые  спльнымъ  напоромъ  иораввали  аселбзвый  тронъ, 
воздвигнутый  на  униженш  южныхъ  и  западныхъ  народовъ.  »Тнден- 
никъ«  Палковича  выразилъ  просто  и  сильно  славянсв1я  "симпапи  »прв 
въ'Ьзд'Ь  Б.  В.  императора  русскаго  Аюксандра,  всликаго  Слааяненто 
монарха,  въ  роемо  слмяншй  городъ  Прагу «,  населеше  вотораго  при- 
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1гЬтстаавало  еелшЕаго  сФъеряагй  мош))»  вллонййШ^й  ул10№>  ^  М- 
торымъ  онъ  про'Ьажалъ.  Русское  войеко  платало  м  01(&811вае11М  «му 
расиолодете  гЬмъ  ж«.  Руссше  офицеры  посещали  Я[бшск1а  аредсрт- 
влея1я  въ  цражскомъ  /еатр^,  а  руссюй  геяералъ  {Баралай  д^'Тйлла? 
графъ  То  1ль?) ,  пос^тивъ  Прагу  ,  хода лъ  съ  визитомъ  въ  ивв^ютеому 
во  всемъ  славянстве  1осйфу  Добровсьому. 

Военння  бурв  удалялась  отъ  чешекихъ  граяицъ ,  я  10яр1МявЪ| 
отдавшж^ъ  вйолн%  свовиъ  чятературяы^гь  работаиъ,  давп  въ  своякъ 
пнсьыахъ  меньше  м^ста  к1ровыиъ  еобнт)ямъ,  хотя  нввогда  не  упу- 
екаетъ  ихъ  язъ  виду,  а  славянсвями  дЪламя  ванимается  по  арежн€ну 
йН11иательво.  Въ1814  г.  {'игиетъ  онъ  Марку:  »зд4шн1е  немца  в  рсав- 
донемцы  страшно  в^обатся  на  гаветы  ,  что  те  только ,  и  гояврягъ'  о 
руссвихъ!  ВаЛна  "мш  п]^оемвила  слааянстй  мгрь • 


Домашняя  жнвнь  Юнгаанва  въ  Днтсмеряцажъ.  Радоетя  Э  ШИМР* 
Тоеха  по  Праге.  Переходъ  въ  бгорохестсху»  гнмнав1ю  въ  Др^е. 

Годы  уходвлн  въ  постояяномъ  "Груде ,  Юнгманяъ  пр(ужялъ"у!1|е 
40-й  годъ  своей  жЯзни,  ясъ  кажднмъ  днемъ  въ  немъ  уеяливалое)ь  ше- 
"га^хе  перейти  ивъ  уедвнея{я  маленькаго  городка  въ  цент{гъ  яародяой 
жизни, —  въ  Прагу.  Жизнь  бго  въ  Лвтомерицахъ,  говора  ^(йдденнвмъ 
язычомъ,  была  довольно  счастлива.  По  службе  онъ  не  ямелъ  прпиап 
|гь  неудовольствш.  Семейная  жизнь  текла  тихо  и  ечастливол  Онъ  ямАиъ 
6  детей.  Два  сына  умерли  ^вскоре  после  рожден]д. 

ЮнгмЬняа  особенно  заботило  восняташе  своихъ  детей.  Нужюо 
было  приложить  съ  его  стороны  значите.1ьвое  егараяхе ,  чгобн  юсня- 
1ать  ихъ  почетсви  въ  городе,  где,  я  въ  школе  и  въ  обществе,  слн- 
шалея  только  яемецкхй  языкъ.  И  онъ  достигъ  этого. 

Матер1альное  лояожен1е  Юнгманна  значительно  улучшилось.  Тетка 
и  воспитательница  его  жены  отказала  ей,  после  смерти,  свое  состоя- 
В1е,  состоявшее  изъ  дома  и  гетш.  Юнгманнъ  сделался  хозяиномъ. 
В1аден1е  домомъ  причиняло  кроме  выгодъ  много  непр1ятннхъ  за- 
боть. Онъ  решился  продать  его. 

Цричинъ,  вызывавшихъ  Юнгманна  въ  Прагу,  было  мнякчк  Несо- 
м&ешю,  самою  глубокою  язь  ннхъ  было  стремлеше  аопасть  въцеятръ 
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патрютичеекой  д^Ьлтельности.  Были  причины  и  личный.  Заботливый 
отецъ,  заран'1е  обдумывая  восп]1таы1е  д^Ьтей,  вид'Ьль,  как1я  трудности 
иредстоятъ  ему  въ  Литом крицахъ,  и  какъ  д'ёло  значительно  облегчи- 
лосьЧ^ы  въ  столиЕсЬ.  Кром'Ь  того  безпокои,10  его  въ  Литом'Ьрицахъ  осо- 
бое обстоятельство,  воторое,  казалось,  д'Ьлл  ю  непрочнымъ  положен1е  его 
при  тамошней  гимназ1и  Епископъ  Хлумчансий ,  большой  почитатель 
шаристсваго  ордена ,  хлопотал  1>  о  передаче  гимназ1п  въ  руки  отцевъ 
этого  ордена.  Съ  1808  г.  Юнгманиъ  сталъ  хлопотать  о  ваеедр^  фи- 
зики при  университете.  Зная  Юнгмавна ,  кавъ  зваменитаго  ученаго 
въ  области  науки  о  язык'Ь,  мы  можемъ  теперь  удивляться  такому  ва- 
м!]&рен1Ю.  Но  оно  не  гавъ  странно ,  кавъ  кажется  съ  иерваго  ^раза. 
Юнгманнъ.  какъ  студентъ,  не  былъ  спещалистомъ  по  одной  каков  ни- 
будь наук'Ь;  но  занимался  вс^ия  равно  усердно.  Въ  гимназ1и  препо- 
давалъ  различные  предметы  и  въ  первые  годы  занимался  спещяльво 
космограф1ей,  сл'Ьдовательно  отдавалъ  предпочтенхе  математик!»  и  есте- 
ствознашю.  На  словаре,  какъ  ц'Ьли  всей  жизни,  въ  то  время  не  оста- 
новился еще  окончательно  ,  хотя  и  собиралъ  для  него  разнообразный 
матер1алъ.  И  переходъ  съ  учительской  каеедры  на  философск1й  фц- 
культетъ  не  былъ  въ  то  время  р^двимъ  явлен1емъ.  Осенью  1808  г. 
Юнгманнъ  приготовлялся  кь  конкурсу  на  эту  каеедру,  услышавъ,  что 
профессоръ  физики  вылодитъ  въ  отставку.  Д'као  это  не  состоялось.  Въ 
181 1  г.  желалъ  перейти  учителемъ  словесности  въ  Малострансвую  гим- 
на81ю  въ  Праге,  но  и  это  не  удалось.  Съ  1813  г.  надеялся  получить 
м^сто  въ  Староместской  пражской  гимваз1и.  На  этотъ  разъ  надежда 
не  обманула  его.  Л^томъ  1815  г.  ирхЪзжалъ  въ  Литом^Ьрицы  на  ревя- 
В1Ю  тогдашшй  директоръ  Вильгельмъ.  Уб'Ьдившись  вь  отличной  д^Ья- 
тельностн  Юнгманна,  об^Ьщалъ  ему  перевести  его  ьуь  Прагу,  если  тамъ 
откроется  ваканс1я.  Вильгельмъ  сдержалъ  слово.  Ювгманнъ  назначенъ 
учителемъ  словесности  нъ  Старом'Ьстскую  гимназш  съ  1815  уч.  года. 
Юнгманнъ  остави.'1Ъ  ЛитомЪрицы,  гд^  провелъ  1 6  л:Ьтъ,  43  л'Ьтъ  отъ  роду. 


ХУНЬ 

нгнаннъ  въ  ПрагА. 

Прага,  изъ  которой  Юнгманнъ  выФхалъ  въ  1799  г.,  была  теперь 
(въ  1815  г.)   совсФмъ  иная.    И  во  всей  стран^Ь   изм^Ьнилось  положевхе 
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народнаго  д&ш.  Перемена  9та  была  къ  лучшему.  Во  тлшЛ  земской 
администрацш  стоялъ  чешски  патр1отъ  оберъ  -  бургграфъ ,  графъ 
Фраяцъ  Коловратъ-Либштейнсв1Й.  Обр'Ьд'11вш1е  ряды  старшихъ  писате- 
лей, бойцевъ  за  народное  д'Ьло,  дополнялись  и  умножались  молодыми 
силами:  въ  Добровскому,  Брамерхусу,  Пухмайеру,  Раутенвранцу,  Гя4^ 
вовсвому,  Марву,  Не^длымъ,  присоединились  уже  Клицпера,  Пресль  и 
др ,  и  готовы  уже  были  присоединиться  Волларъ,  Челдвовсв1Й,  Шафа- 
ривъ,  ПалацвШ,  Ганка  и  др. 

Государственная  адмвнистращя  гознала  тавже  необходимость  н*Ь- 
вотораго  знак('мства  съ  чешсвимъ  язывомъ  въ  изв'Ьстныхъ  областяхъ. 
Потому-то  въ  вадетсвихъ  корпусахъ  съ  1752  г.  постоянно  имелся 
учитель  чешсваго  языва.  Въ  1811  г.  военный  сов^Ьтъ  опов'Ьстилъ,  что 
въ  аудитор1атъ  будутъ  приниматься  8нающ1е  какой  ыибудь  С1|авянсК1й 
явывъ,  либо  мадъярск1й,  что  приказано  было  оповестить  по  универ- 
ситетамъ.  Въ  1812  г.  г/остановлено,  чтобы  въ  уголовномъ  судф  прото* 
волы  писались  тамъ,  гд'Ь  преобладает?^  чешсв1й  язывъ,  на  л'Ьвой  сто- 
рон!)  почешсви,  а  на  правой  пон'Ьмецви. 

Въ  томъ-же  году  дозволено  писать  ваеп^щанм  тгочми^ки  (!),  а 
свид'Ьтелдми  принимались  тольво  понимаюпце  язывъ  завещателя.  Въ 
университете  же  исвлючительно  шло  преподаван1е '  на  немецкомъ  и 
латинсвомъ  языве.  Понемецви-же  преподавалось  и  въ  техничесвой 
пражсвой  шволе. 

Ювгманнъ  въ  Праге  уже  собиралъ  обильные  плоды  своихъ  пре4в* 
нихъ  трудовъ.  Онъ  пришелъ  туда  нетольво  извествымъ,  но  уважаемымъ 
и  любимымъ  восвресителемъ  народа.  Какъ  его  влев-ю  въ  Праге,  тавъ 
Прагу  влевло  въ  нему.  Особенно  молодое  поволеи1е  патрютовъ  и  пи- 
сателей раховалось  его  присутствш»  видя  въ  немъ  своего  вождя.  Об- 
щество писателей  группировалось  до  его  Т1рибыт1я  вовругъ  двухъ 
центровъ:  одни  около  Добровскаго,  друпе  около  Неедлаго.  Младтм 
дружина,  еще  неизвестная  въ  публи&е,  жила  разрозненно,  не  чувствуя 
достаточнаго  влечен1я  ри  въ  одному  изъ  назвавныхъ  деятелей. 

Ни  Добровсв1й,  ни  Ыседлый  не  удовлетворяли  яовымъ  лотребно- 
гтям1>»  не  были  поэтому  по  сердцу  четсвой  молодежи,  отъ  воторой 
завйсе.1ъ  весь  прогрессъ  въ  народномъ  деле  Заслуги  обоихъ  для  чеш- 
ской народности  уже  была  закончены.  Кроме  того,  должно  евазать,  что 
Добровск1й  никогда  не  былъ  иниц1аторомъ  народныхъ  стремлен1й,  во- 
гкресптелемъ  чешсваго  языка  д.1Я  новой  жизни;  Неедлый-же  пересталъ 
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уже  бть  шт.  Всл^кдств!»  новихъ  вопросовъ,  Ювтытвъ  доляевъ  бнм 
с&'  обонх!  аветй  отень  »арБ1е  споры,  вторые,  хота  очен»  содиство- 
плш  разввтио  >1втературныхъ  и  народны  хъ  идей,  но  самому  Юн гцааву 
отраввли  МН0Г1Ж  иштуты.  Добровсшй  всю  жввнь  свою  не  вфрвлъ,  что 
1Вшок1й  181шь  когда  ввбудь  Гф1обр4Ьтеть  вначен1е  государствемвое 
в  общеспвеввое:  овъ  смотрЪдъ  на  него ,  вавъ  на  язывъ  почти  уже 
вш|№р1111й^  и  ^ваучадъ  его,  утвердил  его  ваконм,  уваяии^  его  отдачныв 
качества  съ  т^мъ  же  чисто  научнывъ  янтересомъ,  съ  аоторнм'ь  от- 
восвлсм  в  въ  другимъ  язывамъ,  действительно  давно  вертвымъ.  ЧешсвЦ 
ашишь  бмлъ  д^а  него  простымъ  матер1а40иъ  наука,  въ  которой  обн- 
квававво  вдетъ  работа  безъ  всяваго  отношеша  ко  времени,  къ  м^сту, 
«ь  шцамъ.  Добровск1й  никогда  не  доетигъ  прави1ьнаго  употреблен!» 
1ВШ0РРЙ  рДчн  праигтичесам,*- чАмъ  отвошеше  его  къ  ней  овред^Ьдяетсв 
воего  лучше ,  -<-  и  все  д^лаль  для  ноуам ,  во  не  дли  жавненной  прав- 
твкв  варода.  Онъ  не  нм^ъ  надежды,  что  чешсваа  народность  можеть 
когд!^  ввбудь  подняться  В9Ъ  своего  унижен1я.  Самъ  по  рождев1Ю  нФиець, 
онъ  вм^^ъ  много  познавМ  въ  чешсковъ  явыжЬ,  нр  мало  чувства  любви 
къ  аему«  Нельзя  д^ать  ему  за  это  иима1Ъйшаго  уцрека,  и  нельзя  не 
отиестисъ^съ  великой  благодарностью  въ  тому,  что  сделано  имъ  для  вауг 
вой  оц^рхв  в  обработка  чешскаго  языка.  Добровспй  не  бнлъ  чехъ; 
онъ  быль  я'Ьмецъ,  который,  взсл'Ьдовавъ  зам^чательвыя  свойства  ела* 
вявсквхъ  языковъ,  находвлъ  въ  нихъ,  какъ  человФкъ  выохжоученый  в 
обрааовавмый,  особую  прелесть,  и  который  посвягвлъ  всю  свою  жвзнь 
научевцо  славянсаихъ  языковъ;  во  чистая  наука,  при  оамомъ  вы- 
еокомъ  уро1(не  не  пробуждает  народнаго  созван1Я  въ  кружнахъ,  ве- 
ваввманвцвхса  ею,  в  не  заставила  сд4.шть  ви  одного  шага  впередъ 
народную  жвзвь  уже  воскресающей  Чех1в.  Для  втого  вужны  были 
ч$шепое  воодушевлеше ,  в^ра,  любовь  аъ  чешскому  слову,  д^1я  этого 
В:ужевъ  былъ  ч^в«/'  Добровсив  ,  ч^мъ  бо.^Фе  старался  (ум.  1829  г.), 
т^ъ  ведов^рчвв^Ье ,  а  подъ  часъ ,  и  васмФш  пшвЬе  смотр'Ьлъ  ва  вс^ 
д^йствительння  стре«лем1Д  въ  этомъ  направленш.  Еще  въ  1792  г., 
вашна  въ  овоей  истор1в  чешской  лит^атуры  и  языка,  что  с^^  поло- 
вины ХУШ  вфка  д^шается  для  новаго  разцвФта  чешскаго  языка,  гово- 

ритъ:  »во  иодыметод-лв  чешсшй  языкъ... .  на  степень  оовершевства 

я  оставлаю  ва  р&шев1е  будущаго,  такъ  какъ  это  заввсвтъ  отъ  ин<>гаго«. 
Въ  1824  г.  овъ  вазвалъ  Юнгманва  ^патрготомь  гробопопателема''^ 
будучв  убЬждевъ ,    что  чешсшй  народъ    не  годенъ   ви  ва  что  другое» 
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кро1гЬ  вавъ  служи!^  простынъ  научвумъ  ]1атер1ало11Ъ:  Какь  бум  е% 
ЦеЬдлымъ ,  когда  онъ  »сд'Ь.1аяъ  былъ  довторомъ  и  адвоватомъ* ,  мв 
говорили  више;  »онъ  постепеяво  ослаб&ва.1г  и  оспвлллъ  свою  лите- 
рАтурвую  д1ательяость«. 

Итавъ  не  могло  бить  большаго  счастье  для  Праги,  ва»ъ  тв;  что 
вгь  Н|ее  прибылъ  Юмгманнъ  Это  бым  челотыа ,  кфкто  тр^^сию 
времм ;  это  б1мъ  чехъ  ^  сдф.1авш1йса  девивомъ  для  новаго  1Юво|4е1Я. 
•ЮнгманФшетомы*  ваяывалв  себя  съ  гордостью  члевы  но^аго  рарод- 
наго  а  литературнаго  чешсваго  общества.  Овъ  саиъ  сознавалъ^  какое 
звачев1е  шипеть  его  д'Ьятельвость ,  свававъ  въ  письме  къ. Марку  въ 
1816  г.;  рдаотъ  Ва1Ьу  с%  нами  ей9никпетъ  лучшая  9мха  нешеноЛлыг 
тературы^. 

Ии^я  твердое  созва01е ,  что  но$ый  тлг  иь  ацювв  чешеваю  ваг 
рода  уке  ваступвл'ь,  бшгодаря,  главвывъ  образомъ,  д^течьяосш  его 
самого,  Ювгманвъ,  тФмъ  не  мев:Ь(,  сильвДе  всего  заботился  о  томъ, 
чтобы  во  всевъ  угодить  11атр1отаиъ  стараго  закала.  Ковечво,  при  д^юмъ 
старина  1ювима.1ась  не  въ  с&«ысл^  Л9ь$пъ^  но  въ  обрмл  мыслеЩ  Двъ 
Нефдлый,  вапр.,  былъ  треля  годами  моложе  Ювгмавна;  но  принадле- 
жа гь  вполне  въ  старому  в'Ьку,  который  уже  овавчввалсд.  Оканчивался 
же  онъ  естествен  и  ымъ  развипемъ  самаго  дЪа ,  и  потому  Юягмаввъ 
со  всей  осторожностью  отвосился  къ  лвцамъ,  чтобы  ве  повредить  са- 
мому д^у.  Когда  Юнгмавнъ  прибылъ  въ  Прагу,  уже  делались  гром- 
В1я  8аявлея1я  въ  сред'Ь  писателей,  преимуществепно  младшаго  повол*Ь- 
н1я,  О  необходвмости  исправить  чешскую  ореографш  ,  по  научнымъ 
ваковамъу  установленнымъ  Добровсвимъ.  Профессоръ  чешской  литера- 
туры и  языка  въ  Пражскомъ  универсвтет'Ь,  Янъ  Не^длый,  защвщалъ ' 
систему  правописан1я.  узаконенную  реформаторамв  явыка  XVI-  XVII 
в^ка,  чешскими  Братьями.  Хотя  чешск1е  Братья  были  д^1я  своего  вре- 
мени очень  усердными,  разумными  и  счастливыми  усоьершенствовате- 
лами  языка;  во  всей  глубины  его  не  изсл'Ьдовалв  и  не  постигла,  осо- 
бевво  допустили  мвого  проб'Ьловъ  въ  свстемФ  правопишои,  Добров- 
свШ  указа  ль  эти  отсту1ыен1я  и  провелъ  освовательвую  систему  во  всемъ 
строФ  явыка. 

Споръ  аашелъ  изъ*за  гласвой  4  посл^Ь  б,  г^  «!  Онъ  длился  30  л^тъ» 
и  самые  передовые  умы  принимали  участ1е  въ  его  ргЬшев1и:  из1^  старой 
9В0ХИ — Л.  Не^длый,  изъ  но1юи  1ос.  Юнгмавнъ.  Немалый  защища^ъ 
братское  правило,  чтобы  посл'Ь  ^ч  «,  г  никогда  ве  писалось  ь  но  все- 
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гда  у;  Юнгканнъ  по  систем'Ь  правописан1я,  строго  проведенной  До- 
бровскимъ,  утвержда.1ъ,  что  поел*!  с  никогда  не  должно  писать  у,  а 
посл'Ь  «,  г  иногда  г,  иногда  у,  кавъ  установлено  строгими  правилами. 
Спорь,  по-видимому,  очень  ничтожный,  им'Ьдъ  очень  важное  основате. 
На  самомъ  к^'Ь  не  птло  д'Ьло  объ  этихъ  невинннхъ  буивахъ  {  и  у, 
который  тутъ  очутились  во  вражде,  но  шло  о  вопросЬ  прогресса,  о 
равумномъ  равъясненш  д'Ьла.  Не'Ьдлый  энергически  защиш[алъ  нестольво 
братскую  орфограф1ю ,  сколько  свою  собственную  непогрешимость  и 
авторитетъ ,  вакъ  профессора  университета ,  противъ  »вововведенШ«, 
который  прововглашались  людьми ,  гораздо  ниже  поставленными  въ 
ббществ^.  Ювгманнъ  же  везд*]^  ставилъ  дп»ло  гораздо  важшье  лшца, 
пропокЬдывалъ  и  защищать  права  разума,  стремился  во  всЬхъ  вопро- 
сахъ  добиться  безукоризненной  ясности  и  правды.  Но  ошибся-бы  тогь, 
кто  счелъ-бы  ею  зачинщикомъ  горячаго^  спора  объ  %.  Вагь  сказано. 
Добровск1й,  сообразно  системе  грамматики  и  языка,  вывелъ  правила 
объ  употребленш  %  и  у.  Во  глав^  стоялъ  Ганка,  посл']^дователь  До- 
бровскаго:  въ  1817  г.  онъ  приготовлялъ  къ  печати  первое  свое  сочи- 
неп1е  на  чешскомъ  язык4,  » Чешское  правописанге* ,  по  системе  До- 
бровскаго.  НеЪдлый  посчиталъ  это  грубымъ  и  смЬлнмъ  вызовомъ  про- 
тивъ  его  особы. 

У  Юнгманна  были  иныя  заботы.  Онъ  сознавалъ ,  что  чешская 
народность  не  сд'Ьлаетъ  ьооби^е  ни  шагу  впередъ,  пока  ея  языкъ  бу- 
детъ  изгнанъ  изъ  школы  и  канце.1яр1и.  Онъ  на  себ*]^  испыталъ,  какъ 
тяжело  народу  отъ  господства  н'Ьмечины  въ  этихъ  дьухъ  м^Ьстахъ 
Прибывъ  въ  Прагу  и  видя  до  изь'Ьстной  степени  благопрхятныя  уело- 
в1я  въ  лредставителяхъ  земской  юшсти,  онъ  присоединился  къ  т'Ьмъ 
патрютамЪу  которые  наравн']^  съ  нимъ  пришли  къ  ааключепш,  что 
обновлеше  народа  должно  начаться  въ  школахъ. 

Въ  1816  г.  издано  было  п(1становлен1е  правительства,  чтобы  въ 
чешск{я  гимназ{и  назначались  префектами  и  учителями  знакомые  съ 
чешскимъ  язнкомъ.  Ъъ  тФхъ  же  гимназ1яхъ  ученикп ,  н'Ьсколысо  зва 
ющ1в  уже  чешск1Й  языкъ,  должны  были  упражняться  въ  чешскихъ  пере- 
водахъ  и  сочинен1яхъ  Въ  начале  каждаго  учебнаго  годя  должно  бы.чо 
оповещать  студентамъ  что,  при  пр1ем'Ь  на  государственную  службу, 
будетъ  даваться  преимуп^ество  знающимъ  чешск1Й  языкъ.  Въ  томтэ  же 
1816  г.  постановлено,  чтобы  воспитанникамъ    семинар1Й  давалась  вой- 
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можвая  помощь  для  изучен]я  чешскаго  языка.  ОиовФщены  были  тре- 
бован1я  авакомства  съ  чешскимъ  язывомъ  отъ  лекарей  и  хврурговъ. . 

Итакъ  чешск1в  язывъ  по.1уч11лъ  кое-вахш  права  гражданства.  Но 
не  было  кввги,  которая  бы  могла  служить  учащемуся  юношеству,  осо- 
бенно ъъ  высшихъ  к^ассахъ  гвмваз!!!,  руководством^  для  овончааель- 
наго  усовершенствовав1я  въ  родяомъ  язык'6.  Высшее  уоравлете  гимна- 
адямя  вызвало  на  этоть  трудъ  Юнгманна.  Онъ  напвсалъ  чешскую 
*  Словесность*^  им'1^я  главнымъ  образомъ  въ  виду  учащееся  юнмпество; 
но  она  оказалась  важнымъ  иодспорьсмъ  и  для  тогдашняго  юнаго  по- 
кол'Ьшя  чешских ь  писателей.  Относительно  юношества  Юагманнъ  нм^лъ 
постоянно  въ  виду  обдагорожбн1е  и  возвышенхе  его  патрютнзма. 
Учебное  унравленЕе  одобрило  Словесность  для  употреблешя  во  веЪхъ 
ч^^хъ  Г11мназ1яхъ  Чехш,  гдФ  это  разр-Ьшено  поставовлец1емъ  1816  г. 
Нужно  добавить,  что  Юнгманнъ  иисалъ  Словесность  уже  прфобраао- 
ванныла  праеописатемь  Довровскаго,  Еще  до  издао1я  книги  (1830  г.) 
разошелся  онъ  оъ  Не'Ьдлымъ  окончательно. 

1818-й  годъ  вид'Ьлъ  Юнгманна  главнымъ  дФателемъ  при  осно- 
ван1и  учреждешд,  которое  при  самомъ  начале  его  д'Ьятельности  каза- 
лось уже  ему  необходвмымъ  злементомъ  народной  жизни,  которое  30 
л'Ьтъ  было  средоточ1емъ  в  двигателёмъ  чешской  мы;сли  и  которое  въ 
исторш  чешскаго  народа  будетъ  на  в^ки  помещено  на  поче'твМшемъ 
м'ЬстЪ.  Это  Народный  Чегклстй  Музей,  имя  котораго  при  полицейскомъ 
управюнш  Баха  было  изм'Ьнено,  чтобы  и  помину  не  было  о  чешсвомъ 
народа.  Разр4Ьшено  учрежден1е  Музея  14  ионя  1822  г. 

Открыт1е  паматниковъ  с^дои  древности,  Рукописей  Зеленогореиой 
и  Ераловедеорской ,  необикновенно  утешительно  подействовало  на 
Юнгманна.  Онъ  тотчасъ  послалъ  Марку  списокъ  > Забоя «,  а  »Любу- 
|пинъ  судъ«  прочелъ  одинъ  иэъ  первыхъ,  привелъ  въ  порядокъ  и  ив- 
ложилъ  на  ново*чешскомъ  языке.  Изъ-за  открытыхъ  рукописей  Юнг- 
манну  пришлось  вступить  въ  яьармй  споръ  съ  Добровскимъ.  Ученый 
этоть  считалъ  и  громко  проповедыва.1ъ,  что  обе  рукописи — подделка. 
Такъ  какъ  Юнгманнъ  защцщалъ  ихъ  подлинность,  Добровсмй  сталъ  ука- 
зывать и  на  него ,  какъ  на  участника  въ  подделке  Краловедворской 
рукописи.  Споръ  о  подделке  Добровск1й  велъ  со  всеми  защитниками 
истинности ,  особенно  же  съ  Юнгманномъ  въ  статьяхъ  и  корреспон- 
денщяхъ  литературныхъ  в  ученыхъ  органовъ  туземныхъ  и  иностран- 
ныхъ.   Смерть  Добровскаго  (1829  г.)    прекратила  съ  нимъ  спорь;  во 
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О0ъ  отошслъ  %%  иредканъ  съ  7(№жде&1е11ъ,  1то  ирнжь  ойъ,  а  не  про- 
пвиим. 

Въ  ту  пору  стремлетя  чешсихъ  патр1отовъ  Ежмиш(%  йркШЕтель- 
ству  елаоными,  ■  палтщл  была  очень  йит  озабочена.  Ювг11а11нъ,  наъ 
ш  неблагородной  выхедвя  Я.  НеФдлаго,  бнлъ  три  года  подъ  таШвимъ 
на^^воромъ  полвщн  за  »панславвстичесвую  или  русскую  ирооаганду*. 
Въ  свонзсъ  »3апнсвахъ«  Юнпсане^  разсвазываетъ  о  полвцеАсвой  де- 
ятельности ,  иасвольво  она  касалась  его  самого,  тав1я  «вшштельнш 
вещи:  »Будучи  п«реведенъ  изъ  ЛитомАрицъ  въ  Прагу,  въ  в&чеопА  учи- 
теля риторивв,  а,  вавъ  извАстный  чешств  оатрютъ,  надшить  твйнову 
нолицейевому  надзору ,  ибо  каоюдыл  чехь  казался  подо9рптвмннт 
пратлтеметёу.  Увналъ  я  тогда  св^тъ  въ  воротное  время  лучш«,  «Ьш 
прежде  въ  н1ювольво  л^тъ.  Было  три  тайныхъ  разслЪдчюателд  жела^ 
и  стремденШ  моего  сердца,  но  тавъ  вавъ  А&йствите.1ьмо  нелыя  было 
извлечь  вичего  злато  изъ  меня,  то  вей  они  вели  себя  столь  глуоо,  что 
я  въ  ту  же  минуту  угадывалъ  ихъ  замыселъ.  НавхитрЫний  и  нашоиае- 
ниЬшй  быль  Янъ  Циммерман нъ,  живппй  въ  одномь  монастыре  съ  мо- 
имъ  братомъ  Явомъ,  служивш1й  въ  императорсво-воролевсвой  бшбло- 
тевД  и  бывнпй  цензоромъ  внигъ.  Онъ,  нааывая  меня  не  иначе,  вавъ 
бративомъ,  ходилъ  во  мн4Ь  почти  ежедневно,  оонровождалъ  на  прогул- 
вахъ,  усердно  с.1^Ьдилъ  за  тфмъ,  чтЬ  читаю,  что  пишу;  наводв.гь  меня 
въ  расврытш  предъ  нимъ  самыхъ  тайанхъ  моихъ  мыслей,  самъ  выго- 
иарнвалъ  то,  что  радъ  былъ  бы  слышать  отъ  меня ,  и  Мадно  ся^двлъ 
—  не  проболтаюсь  ли ;  бевпрестанио  обращалъ  разговоръ  на  чешсв|1) 
нсторшю ,  на  иоложеае  чешской  земли  и  народности ,  на  актрШсвЦ 
домъ,  ва  императора  и  на  всЪ  щекотливые  вопросы.  Было  то  притвор- 
ство ,  но  всФ  его  подступы  я  счастливо  отстранилъ  находчивости)  и 
невинност1ю.  Наконецъ,  утомленный,  при  послфднемъ  свидав1и  нашемъ, 
ва^хая  и  ввявъ  меня  тсвово  за  руку,  проговорилъ:  »Бративу,  долго 
ля  е|Це  будетъ  продолжаться  это  австрШсвое  владычество?^  На  что  л 
съ  тавою  же  првтворною  ласцою  и  пр1ятиостью  отвйтилъ:  »Братеву, 
будемъ  молн1ъся  каждый  день,  чтобы  продолжалось  вМно!«  —  «11о- 
чему?«  спросилъ  онъ ,  вавъ  бы  не  в^ря.  »11отому«,  «вазалъ  а,  »что 
еслибн  сегодня  утратили  его,  вавтра  же  схватить  насъ  пруссавви,  про- 
стврающ|й  на  насъ  свои  взоры «.  Не  зная — что  возразить ,  онъ  ловер- 
тЬся  и  ушелъ.  Другой  мой  надзиратель  былъ  графъ  Деймъ .  иав^Ьет- 
янй  въ  атомъ  отношенш  господивъ,  чего  онъ  и  не  сврнвмъ,  говори, 
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что  им4етъ  доступъ  въ  кабииетъ  его  ватчества ,  когда  хочвтъ ,  безъ 
доклада.  Онъ,  прдобно  злой  комете,  задавая  меня  только  мимспсодомъ, 
лишь  однажды  поставилъ  въ  затруднительное  положен1е.  » Правда  ли, 
г.  профессоръ«у  спросилъ  онъ,  »что  хорош1й  чехъ  не  можегь  быть  ХгО- 
рошимъ  австрЦцеыъ?*  »Я  и  то,  и  другое,,  графъс,  былъ  мой  ответь. 
•Не  иожетъ  быть«,  возразилъ  онъ  и  отошелъ  въ  сторону  безъ  дмь- 
яЫшвхъ  вопросовъ;  я  подивился,  что  все  д^ло  на  томъ  кончилось.  Но 
хуже  его  былъ  главный  полицейскШ  комииссаръ  Конрадъ;  тотъ  прямо 
приступалъ  юъ  д'блу.  Принеся  ин^^  запрещенную  книгу,  см'Ьялса  вадъ 
управлешемъ,  дворомъ,  императоромъ  и  т.  д.  Я  разыгрывалъ  роль  не- 
виннаго,  будто  не  понималъ,  къ  чему  ведется  разговоръ,  и  учтиво  иоз- 
ражалъ.  Не  разв^давъ  ничего,  онъ  прислалъ  къ  намъ  свою  жену,* ко- 
торая съ  необычай  иымъ  цростодушхемъ  стала  аобранивать  имнерф^я^ора. 
Мн'Ь  уже  надоела  эта  комед1Я,  и  я  ска8а.1ъ  ей  напрямки:  «Милости- 
вая государыня,  сохрани  Богъ  намъ  на  долго  нашего  императора;  онъ 
еще  лучш1Й  челов'Ькъ,  нежели  всЬ  мы  вжЬст^% .  Она  что-то  возразила 
на  то,  но  разговору  былъ  уже  конецъ.  Такъ  прекратилось  мое  пре- 
сл%довав1е«. 

Но  больше  еще  всЬхъ  этихъ  непр1ятннхъ  полицейскнхъ  подхо* 
довь  смущали  Юнгманна  дв%  вещи ,  по  первоначальному  ходу  кото* 
рыхъ  онъ  могъ  ждать  совебмъ  другихъ  результатовъ.  И  то  скромное 
м^М^ечко ,  которое  дано  было  указомъ  1816  года  чешскому  язцЕу  въ 
школахъ  было  б'Ьльмомъ  въ  глазу  вс^мъ  префектамъ  и  учителямъ.  гим- 
на81Й,  которые  или  являлись  отступниками  своей  народности  или  били 
н'Ьмцы  и  отъ  роду  не  слыхали  чешскаго  слова.  Противод1^йстЕ1емъ  етихъ 
людей  пошатнулся  усп^хъ  чешскаго  д'Ьла.  Въ  1821  году  былъ  иаданъ 
указъ,  которым«ь  препрдаваше  чешской  грамматики  и  словесности,  но 
руководству  Юнгманна,  объявлено  необявательинмъ,  въ  вндахъ  необ* 
ремен^1я  учениковъ.  Съ  этихъ  поръ  до  1848  г.,  если  что  дЪдалоеь 
въ  гимназ1яхъ  по  преподавашю  чешскаго  языка,  то  это  должно  былъ 
приписано  усердш  отд&1ьныхъ  личностей  между  патрхотами  учителями, 
которые  давали  уроки  въ  часы,  свободные  у  учениковъ  отъ  обяватедь- 
ныхъ  занят1й.  Д'1лалъ  -  ли  то  же  и  Юнгманнъ?  цоцросъ  лашн1Й.  До- 
вольно сказатЕг,  что  Старом'Ьстская  гимназ1я  въ  ПрагЬ  пршбр&ш  из** 
в^тность  во  всей  Чех1и  ,  какъ  заведете  ,  гд^  шло  преподаван1е  въ 
наилучшемъ,  желанномъ  для  каждаго  чеха  направленш.  Большое  чисио 
писателей-учениковъ  Юнгманна  вышло  иаъ  нея  же. 
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я.  Яё*Длй11 ,  11еп&сред<?№%*йо  8<1  кыЧ^Уом*  1в1>  'с**тъ  «*(Я|овес- 
т(Ии^  ЮЦ^аг^Ыа ,  й^^ьх^  Ьм^^л^,  ^то  ^ёъ  не  д6пуств1*ъ'  ввеДМи 
ел  вг'  11тс(^ы ,  йсгг(Л1у  что  МоШ^ёШЛ>  И^^дёпп  бк)  ^^Ьп:а^Аем.  Э1^а  бйл 
огв11:1ь  й1»ЭфеС(»р1а  чей^ЬоЙ  .^1йературн  на  Зл6Х%йй1ё,  сД*Ж^йо^  Юнг- 
м|1й1й:<>У1»,  *й1]^ияМ11шиъ  ШИое  Прай6ийсай{е!  К>йгиайй^  >^2цкъ  об1  31*8X1 
сл^Мхъ  ^0,  йо  «^е-1'йБи  послшъ  ему  &к81зкг13кЦр^  ст>1гй  1кн}<гк  е(^  нкд- 
й11^ыб:  '»т  №а1('ь  ува1кет^1Ь«.  Изгмше  ^с^окёс&ос^я «  йг'зъ  чбй^ёМгь 
г№НЫ$1й  дЬ€$^т<а^ло  ^^дойол^^ё^'в^  и  ]И:Ьвр6Ис!гСбщ,  Кб'^орий  п^зсе11ъ  ее 
*ЧёШст)и^'Нед(тшблп!*  Ёыу  бс1эбеЕГ1гЬ  в^  й^^ил<16ь  въ  ЬеЙ, '^'го  оьа 
бита  <йе  толбМ  Д1М»1М1т^1ы}твд11^  Мри  «1  Ь^йШенй^ЁТь  «{еш^с^^  я^глгка. 
но  «  '111Кгу^чсъ  <^ред<*.1^«0мъ  'К1ь  ирМУбунь&Деаш ,  усилен!)»)  и  вс^кшАнейТю 
ШУИ  ИбйМйЁеМости. 

@9<^Дй  те1р<|]*,  *коврос1Ша  обЩб1я  лтбд^к»  кг  Ю^т'ШДйЬу  'вс№съ  Мс- 
кр«Iп*йI«^к!^    аа>1^5Г<|Г№.   Их^   Ще  ^то  Д!бвоХ1>яо ,   я  о^пг  )(«1в&м  1Ч91гь 
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с»Vе1Iу  времет.  »'119н«леаншг!^^31|||^,  *ак'ь  бка^кбо,  ^азо^а^  <^€бя  Са- 
йь»е  >мкмо!дые  чтени  ^шсв^ой  91вте.^Лигейц10.  Они  в^1]1а^Б^^ш  са11к>б  1Ю- 
рмее  у«ас1«1е  а^ь  ^рг]в&^ъ  ]01нгма[йвЬ.  Пав^ными  'и()4й1^й1^еЗг^м11  *его  бвлв 
Фр.  Л.  Челяковскгй  в  1ос.  Властимилъ  ^Калсоршпг.  Переписка' й^^^ёзм; 
с(1бою,  воекбдйщав'до  1619  Т,  1М^|1ы«а;ётъ ,  (Насколько  Й1лте;№!ны11ъ 
лвдомъ  л  й«л  а<г«^гурно-художестйен*бй  •д%!я'Л.й411сти  •бьци^»  Юнг- 

В!^  1830  г.  ЧелМ<дв<^к1й  уЧй^я«д  ^  ЛМГц'Ь,  а  К!&А&р^1*ь  въ  Вуде- 
ктгцагхчк.  'В%  |Яи«ц%  «ружЮК'ь  пй1'1{1б^оВъ-иксаТел^  'гр(уг/А^вался  Окою 
К^^тщ  'Клмцгмфы.  У  1вгег^  о!(|^а«>1^алск  ро^ъ  На^'рЗотичёЬкйго  «^ба.  Въ 
девь  импмяъ  Юягаювйа,  йтоетъ  Челяк;овс^1й  Кам11(ригу  ,  ^  о&кхЬчъ 
(1вОО  г.)  01ГЛИ  оерййй  'то<^ъ  №  ШЯ^ММиКа.  Въ  Друг^Ш^  меьн'б  вое- 
К4иц«е1'%:  иЛивть  ба  йшвй  ч^№1%  т)ВфаМ)11К;ь  'Юйгмаму  '  и  друЬи^ 
ктпе'гвнтвшкъ  'суд)^«№!«  Д^руз!^  (!;ъ  ^^ос^оргоОнъ  чм^\Аш  ёо^вев1а 
ЮагшЁйа'В  х9ктоталв  о  ЬоМоА<иомъ  ^^ъ  ркспрю^с^^ранёШи/ Ил^кИъ, 
д4гло  Юнгианм,  загдержв!ва^<>е  оффв^(^а^<Ьйю,  шло'(^йЬ1Шъ  11]^е|1^,  Чакъ 
кпгь,  кЬроаЧ'Ъо,  фа11<^  уча^ш  &ъ  йЬму  вгоХоДёжи  ё6  ^бЫлъ  ^ивлён^е^гь 
иекаючк^^лыЁИтъ. 

Вуо^ю  4Н6166Ф016  Юй1*1Мй(|а  въ  Э'Гу  ггору  бало  ус^ройетво'мор^м^ 
шш>^Ч(Ш1днЫь  мумк.  Ндъ  в(1^ва^1^,  с'д'&Мййга'го  »^  пйт^1Ь*^амъ«  ^25 
аП^кЬЛй  •  *81в*1?.,  ВйХйо,  '*го  Юнг11ЯЙйъ  еч1й1'алъ  'муз1вй  'учр(еждей1ем!ь  для 
дбра^тн  каЫга  че[11($№Го.  Но  друхЧе  у^сгЫиккг  раЁкоДйлиЁь  (с^'111^№ 
ВЪ  втомъ  пункте.    Муаей  'снЬг^^йша  й4^|учЫЬ  "вжг1]^влен1е  с^би]^^ёля  кг 
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хрмитеда  ис9рра^еешхъ^  артеологняесвихг  «  и^.  шшяппом/вФ  дш 
-я|1Т^4ту#ы  и  двьша  не  д^«|дъ  почта  ввмро.  Я4№оггорыв,  и  к»  Ч1Ю«% 
1А\ъ^  щц^чшо,  Ютщшаъ^  считала  дмжь  тшюиъ  яе  мтяамь  оамят- 
нявом:^,  кавъ  и  нсхоричесв1е  аитн  и  древвоса*я;  а  сл<)доватеяько  дол- 
жны былв  съ  горечАю  обмануться  въ  евфих«  01мдан1явъ  пря  п^рвона- 
чальво!  д'&лтельностц  и18ев.  Уте  въ  1881  р.  моравецъ  Вёшта  Меоь 
йреддожеше,  чггобн  я  чешсв1е  иясателя,  вашь  водная  въ  л^утш%ъ  йч^г- 
ялхь,  и|гЬлп  бы  Еюддвржку  въ  общяопИЬ,  которая  домсяо  првеоедй- 
пжгься  въ  мувею.  Это  (1редлол(ев1€  б»яо  одо^ево,  в  ж^квотор^А;  стялд 
ужв  д4иа11ь  за^вл^^ихя  для  41роведМ1я  е^го.  Уврав>ен1е  вузея  отв'Ьуяяо 
(1821),  что  народный  мував  ве  вм'Ьетъ  средств!!  дое^'аЬлятыюддерай^у 
лвтератур^  прям»,  но  будетъ  иосредсзвевяо  содМотвовшг '  всявому 
пред11р1ят1Ю,  полезношу  родвнА,  в  обращать  на  €111в1ца:1ьваЯ  фячл 
с||^дства,  воторыя  поступятъ  въ  нему  отъ  ««ртвователей.  Йтаяъ  д^ло 
пью  о  тов  ь,  чтоби  друзья  чев1екой  лнтерагуры  соглае1М«кь  въ  В90въ 
пунк!^  в  сообв^вли  бы  о  товъ  вувшр.  НецваВ)  1юлучвв%  танов  отв^тъ, 
оноагЬсты^,  11!0;,  если  устровтея  тавое  учрс№де1в(е,  овъ  съ  свовш 
сотруднвкави  обя8в1ваетсд  давать  200  1^.  ежегодно.  Оставалась  вову- 
нибудь  давятьря  выработвою  план|а  подобнаго  учреждея1я1  ОтАъ, 
д'Ы)ствв1фа^1ьво ,  представленъ  Пурвипе  в^  1в22  г.  Это  должно  ^ило 
быть  отельное  о01цеотво,  ооедвнбнное  еъ  уузеевъ.  Это  нё'побравйл<1с1ь 
Юнгмаяну,  вот^рый  ечвталъ,  что  сшъ  вародн»й  иувей  долягеиъ  ор16- 
жде  всего  заботиться  о  водвышен1в  нарбднаго  явыва.  Трудно  было 
убедить  емйтъ  музея,  в*^  чемъ  должна  состоять  о^ль  дтого  уч$1ежден1я. 
Ясво  было,  что  сцв^тъ  яе  вДрятъ  въ  жизненность  яэына  чеиюкаго,  и 
ему  вязалось  гораздо  легче  яовроввиельетвовать  иатрютвзму  нан^квец- 
вомъ  явывФ!  Ио  чехи  ве  унывала,  и  10  л'бгь  снуем  Музей  былъ 
такъ  иреобравоваяъ ,  вавъ  иредлагалъ  Ювгманнъ  при  сам^въ  его 
€и:иоваи1я.  Въ  1830  г.  быАН  выбраны  редакторами  вицивлоиеди- 
ческаго  с.<п)варя  Ж)тмант,  ПалацкгЛ  и  Пресль ,  на  вото^млй  пред- 
полаг|иъ  выдать  субсидию  Музей.  Эти  три  члена  отд^Ьла  для  учеяой 
обработки  языка  и  лмт^ратуры  были  основой  ныв%1ивей  Чешспой  Ма- 
тицы, пакъ  особаго  отдтьл^игя  Чешгнаго  мувм. 

Бядя  удачу  въ  втомъ  д'Ьл'Ь,  Юнгванлъ  не  лочнлъ  на  лаврахъ,  но 

иродо^жалъ  работать    на  пользу  на{)Однаг(»  д%ла  въ  разнывъ  сферахъ. 

^дной    иаъ  главныхъ  ц^Ьлей   жизни,  котц))ую    он^  поставилъ  себ'Ь  еще 

въ  Лвтов'Ьрицахц*,  было,  иакч>  мы  ввд&ля,  вам^к  такого  словаря,  м- 
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торый  вм'Ьщалъ'бы  въ  себ^^все  богатство  и  красотн  ч^шскаго  яшва. 
Между '  1820  и  1830  г.  окончены  труды,  которые  самъ  Юнгманнъ 
считаетъ  г.шивыми:   Словесность^  Ислпоргя  литературы  и  САоеаръ, 

Челаковск1й  въ  1821  г.  пишетъ  Камариту:  »Юнгианнъ,  этазвЬд 
цервой  величины,  постоянно  работавтъ  надъ  своимъ  счоваремь  и  себе- 
рается ,  кажется  мв'Ь,  послать  его  въ  Петербургъ ,  гд'Ь  академ1я  сь 
удоводьствхамъ  приметъ  на  себя  его  И8дан1е«.  Въ  1824  г.  онъ^же  пи- 
шетъ: 1>свгодвя  утромъ  вы'Ёхалъ  ивъ  Праги  Марекъ,  бывш1й  зд^Ьеь  4 
дни.  Въ  среду  я  оровелъ  велввол^Ьиный  вечеръ  до  полуночи  у  Юнг- 
манна  въ  обществе  самомъ  ар1ятномъ.  Батюшка  устроилъ  въ  честь 
Марка  ниръ.  Быдъ  чревн'Ьрно  веседъ«.  Давно  уже  вошло  въ  обычвл 
между .  Юцгмаэнютами  называть  Юнгманна  батюшкой,  Этимъ  нме- 
немъ  всегда  навнваетъ  его  Челявовскш  въ  своихъ  дружескихь  пись- 
махъ  К1)  Камариту*  Въ  другомъ  иисьм'Ь  1824  г.  онъ  говоритъ:  »До- 
бровскхй  навшаетъ  батюшву  »ешвп  иеЬег8рапп1еп  Ра(г]о1еп«. 

Издожеше  наше  иоснулось  уже  н'Ькоторыхъ  д^Ьятелей ,  славныхъ 
т  всемъ  слаэянств^.  Двое  изъ  нихъ  Падащий  и  Шафаривъ  давно  'всту- 
аиди  въ  .сио1ибшя  съ  Ющи^анном!» ,  вавъ  видно  изъ  пнсемъ  съ 
Мар](у,  щепозже  1818  г.  Достоверно,  чтоЮнгманну  принадлежитъ  ве- 
ликая чэсть  .перехода  въ  Прагу  Падацкаго  (1823  г.)  и  Шафарика 
(1833  г.).  Въ  1823  г.  основанъ  первый  чешс&ш  журналъ  »Ерокд*у  ш 
Юнгманнъ  сд'Ьлался  въ  немъ  сотру днивомъ.  Ць  1837  г.  сталь  выхо- 
АЩ7Ь  »  Часописъ  мувеяч  ,  Юнгманнъ  пом^стилъ  въ  немъ  статью  »0 
классицизме  въ  литературе  вообще  и  чешской  въ  особенности*.  Въ 
1838  г.  основанъ  »Часописъ  для  католическаго  духовенства*  ,  Юн1> 
маннъ  пон^стилъ  въ  немъ  равборъ  вопроса,  нужно-ли  чешскому  свя- 
щеннику основательное  знан1е  роднаго  языка.  Сдовомъ,  въ  каждомъ 
иредпр]ятш  такъ  или  иначе  принималъ  учаспе  Юнгманнъ. 

1829  г.  Днъ  Не^длый  поднялъ  противъ  Юнгманна  великую  бурю 
изъ  за  рвува  1  цосле  с,  в,  г.  Пока  жилъ  Добровск1й«  мнимо-непогре- 
шимый защитникъ  ипсилона  должепъ  былъ  въ  тихомолку  скрывать 
свою  желчь,  сознавая»  что  одно  имя  всеми  уважаемаго  ученаго  ни- 
спровергло-бы  его  возраакенхя.  Онъ  облегчалъ  свое  оскорбленное  до- 
стой пет  эо.  выходками  противъ  главныхъ  распространителей  неыавистнаго 
учешд  Добровскаго.  Кипя  злостью,  опъ  по  смерти  Добровскаго  высту- 
ии.1ъ  съ  доносами  противъ  Юнгманна,  ближайшей  причиной  къ  чему 
послу ашдо  то,  что  »Журналъ  для  католическаго  духовенства «,  для  во- 
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тораго  Юнгманнъ  написалъ  передовую  статью,  сталъ  выходить  по  си- 
стеме новаго  правописан1я.  КроМ'Ё  того  воору^Било  Не^длаго  и  то. 
что  Юнгманнъ  вм'бст'Ь  <гь  Ганвой  118да.1ъ  небо./ьшое  сочинеяхе  о  пра- 
вописан!^,  въ  котороиъ  обставлена  доводами  1л  объяснена  <;д'6ланная 
реформа.  Тогда-то  полвцейсвШ  охранитель  (у)  ипсилона  и  своего  г  по- 
трясеннаго  авторитета  уже  не  только  грем&1ъ  съ  ваеедры,  но  и  из- 
дадъ  пон'Ьм^ецаи  возражен1е  противъ  ^номторо^^  разрушителей^  гу- 
бшпелей  в'^якйй  нраественности^  враьовг  реЛиггщ  нарушителей  обще- 
ственного спокойствгя,  грбзы  общественной  и  государственной  безо- 
пасности^ панславгЛтовь^  руссибтоег  п  проч.  и  проч<*. 

Юнгманя!  въ  свОихъ  ванисвахъ  говоритъ:  »и  тайные  и  публичные 
доноси  на  мена  распространялись:  выбравъ  изъ  ноихъ  сочинён!й  ва- 
вакую  нибудь  мысль,  онъ  (Не^Ьдлый)  оговаривалъ  меня  нредъ  цолищей 
и  хлоноталъ  объ  отставленш  мена  отъ  службы.  Но  это  не  удалось 
ему«.  Не:ЬАЛЁ1й  такъ  долго  билъ  тревогу ,  что  навонецъ  самъ 
оберъ-бургграфъ  долженъ  былъ  запретить  писать  что  нибудь  по  по* 
воду  грамматичесваго  спора.  Не  им^я  возможности  дМствовать  гласно, 
Не^длый  строилъ  тайныя  возни:  онъ  им{)лъ  вл1ян1е  на  цензуру  и 
цензура  стала  делать  затрудветя  новому  правописанш  ( ! ),  особенно 
въ  сочинен1ахъ,  назначевныхъ  для  юношества.,  И  это  м/Ьло  превращено 
было  тольво  при  учаспи  администращи. 

Въ  спор^  о  правописанш  вся  кладшая  иарт1я  чешсвихъ  писате- 
.1ей  стала  на  сторон^Ь  Юнгманна ,  .  вавъ  свидФтельствуетъ  то  обстоя- 
тельство, что  основы  прогресса,  который  онъ  зап^ищалъ,  въ  воротвое 
время  сделались  общимъ  достояшемъ.  ЧелявовсвШ  написалъ  на  Не- 
^Ьдлаго  ы^свольво  самыхъ  ^двихъ  эпиграммъ  ишелъ  всегда  постопамъ 
Юнгманна. 

1830  по  1840  г.  въ  жизни  Юнгманна  наполнены,  или  даже  пе- 
.реполнепы ,  приведен1емъ  въ  порядовъ  и  печаташемъ  его  чешсво-в'Ь- 
м^цкаго  словаря.  Посл^  30-л'Ьтнихъ  усердныхъ  разысванШ  разбросан- 
ваго  сюварнаго  матер1ала,  при  помощи  почти  вс^хъ  тогдашнихъ  чеш- 
свихъ  писателей,  изданъ  на  иждивен1е  чешсваго  музея  чешско'П9ьмец- 
тй  словарь  Юнгманна  въ  5  большихъ  томахъ  мелвой  печати  въ  4690 
страницъ.  Трудъ  громадный,  приведшШ  въ  изумлен1е  весь  ствянсвхй 
л  нсславянсв1й  ученый  м1ръ. 

Поа1|'Ь  издан1я  словаря  (183  ^  г.),  ослаб'Ьли  уже  гЬ.'1есныя  силы 
66-л'Ьтняго  старива.  Посл'Ь  1840  г.  Юнгманнъ  уже  не  предпринималъ 
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■8ДаВ1^     СВО^Вв^  истоки    ЯеШСМЙ  ЛВТЭР^ТР^^     Б^<^   В4^ВЛ0   на  П01И^$»     ■ 

онъ  присвдъ  объ  отста!^^  01>  слу^вбы.  Сюжцвъ  съ  с§^  всо^  онъ 
уеАвяИ)Ю1,  чтобы  отдохнуть  ахъ  н^ута1|[|;|1ай.  ^^-лФтвей  работы  в  от> 
таже^1ых>  ра^ъ,  вотор|лл  поомг^  въ  посл^^дцве  врем  судьба  его  се- 
ШЙВ0Д1У  счаст^:  оцъ  рфхе1)|ал'ь  бдицстцетша^Х)  сыра  в.  старшую  д<И11>. 
Л^нав  до^рВ' ^говорвлв  есц  въ  1845  т»  о.х|1ра|М1ться  въШтераберп, 
уД^ето.  ляд  кура^м  "РДА^  Праг#>  Зд:1^сь  72-лЪтщ#  стар||]гь  вараса^п» 
свор  »3аи«;аи«.  Вер||у||щв<;^  а1^  ЦрцгзГо  оц.^^  иом^^цл».  в^ь  въ  б|||б4о»^|^а]г 
нарс»днаго  мувеа^  1Тобы  вс|ьрытц.  оц4(4м^в  ха1^ц*  (Н)ьр«||е41е||ъ,  Пц^^гЬ 
жр|1Х]юа  бол')к?н)|)  Юцпцщгь  упер)».,  вь.  Ц|»|4  1.4  во^яб^рд.  1.847  ^  ва 
74  году  сдо?!  ЩЦЩШ. 
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Большая  часть  статьи  о  Юнгманн'Ь  (I— XVII  гл.)  есть  переводъ 
1С11ИГИ  Вячеслава  Зеленаго,  подъ  заглав1е11ъ  » Жизнь  I.  Юнгманна^ 
(Прага,  1873  г.,  153  стр.).  изданной  во  дню  стол^тняго  юбилея  дня 
рождетя  Юнгмавна,  ораздновавшагося  въ  Праг^  12  ^  13  шля  (нов 
6т.)  1873  года.  Некоторый  главы  значительно  сокращены;  донолнен1я 
же  сд'ктаны  на  оснобан1и  брошюръ,  изданныхъ  по  поводу  того  же 
юбилея:  1)  Пержины  ~  «Юнгманнъ  и  его  современники «  (32  стр.); 
2)  Штульца  и  Пыхля  »Юнгманнъ«  (28  стр.);  3)  Шмидлейамера 
»Воспомияан1е  о  юбилее*  съ  присоединен1емъ  рФчи  Ф.  Ж,  Ршера 
(52  стр.);  4)  Мартинки  »Юнгианнъ«  16  стр.).  Посл-Ьдияя  глава  со- 
ставлена по  кввт^  Шулща  »Юнгманнъ«  (Прага,  1873  г.  132  стр.). 

На  русскомъ  яз.  о  Юнгманн^  см.  въ  «Журнале  Мвн.  Нар.  Проев. « 
1873  г.  яа  1юль  статью  проф.  Н.  А.  Попова,  и  статью  въ  «Филологи- 
ческихъ  Запискахъ«  за  1871  годъ,  составленную  по  «Словнику  Науч- 
ному*. 


ВЛАДНШГЪ  НОВОШЪ  и  1П)  вгнм. 

Добра  хо^па  б|>а1ъж  ж  РуеькШ  ммля. 

Пали.  С&й.  Рлс.  Лт.  /.  %0й. 

Личность  Мономаха,   опоэтизированная  современниками  и  преда- 

1  •  * 

Н]емъ,  остае^бя  съ  такимъ  же  эпичесвймъ  характеромъ  и  въ  исторш; 
мы  смотрямъ  на  Мономаха  глазами  его  современииковъ'  и  въ  исто- 
рической его  Д'&ятельнбсти  видимъ  одн*]^  доблести  и  богатырск1е  под- 
ви^'и.  При  такомъ  взгляде,  Мономахъ  —  блестящее,  величавое  ли^^о 
в1>  ряду  современныхъ  князей;  онъ  останавливаетъ  на  себ^  особенное 
наше  внимйн1е  и  сочувствхе;  онъ  является  намъ  лрим^рнымъ  христ1а- 
нивомъ,  братолюбцемъ,  миротворцемъ,  идеаломъ  князя.  Но  эта  блес- 
тящая сторона  исторической  д'бятельности  Мономаха,  ярко  изображен- 
ная современниками  и  самимъ  Мономахомъ,  заслоняетъ  отъ  насъ  дру* 
гую,  не  мен'1е  важную  сторону  въ  характер "1  и  въ  исторической  дея- 
тельности этого  замечательного  лица. 

Йзобрапен1е  личности  Мономаха  мы  находимъ  въ  некрологах:^ 
современных^  л^топиСцекъ,  которые,  нужно  заметить,  считали  христ1- 
аяскимъ  долгомъ  своимъ  почтить  память  покойника  добрнмъ  словомъ, 
и  если  умерш1й  князь  действительно  заслуживалъ  похвалы,  то  восхва- 
леи1я  этихъ  некроюговъ  являются  слишкомъ  неумеренными.  Летопи- 
сецъ  заключаетъ  княжен1е  Мономаха  такими  словами:  ^Преставился 
благоверный,  христолюбивый  и  велик1й  князь  всея  Руси,  Вяадим1ръ 
Мономахъ,  который,  какъ  солнце,  осветилъ  Русскую  землю;  слухъ  о 
немъ  п()онесся  по  всемъ  странамъ,  особенно  онъ  былъ  страшенъ  по- 
ганыиъ;  братолюбецъ,  нящелюбецъ  и  добрнй  стр^1далецъ  за  Русскою 
зе1^1II>  *)!«    Въ   другихъ  яекрологахг   еще  арче  18обоси1ена  дАи^ость 
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Мономаха.  »Престави1СЯ  б.1агов^^рный  и  велик1в  князь  Руссий  В.1а 
ди111ръ,  сыпъ  благов'Ьрнаго  отца  Всеволода,  украгпеапый  добрыми 
нравами,  прослывпцЯ  въ  поб^дахъ;  его  ив^ени  трепетали  вг/Ь  страны, 
и  слухъ  объ  немъ  нрошелъ  по  всЬмъ  зенлямъ,  ибо  онь  иоз1юбпл'ь 
Бога  всею  душою.  Сей  чудный  князь  Владим1ръ  старался  хранпть 
вапоп'^ди  Бож1и  и  страхъ  Бож1й  всегда  пн'Ьлъ  въ  сердце*;  нилостивъ 
былъ  боз'ь  м'1^ры,  не  щадилъ  ижЬтя,  а  все  раз^^авать  прогяпшнъ,  со- 
зидалъ  церкви  и  украшаль  ихъ,  и  такъ  былъ  жалостлив»  и  такой  по- 
лучилъ  даръ  отъ  Бога,  что  всегда  плавалъ,  когда  аходилъ  въ  церк1)вь 
и  слыталъ  церковное  п']&н1е«  ^).  Такъ  изображаютъ  Мотюмаха  (*пврг- 
менпикя^  свяд'Ьтели  его  славы  и  доблестей,  и  такую  же  славную  па- 
мять  остнвилъ  онъ  въ  потомств'6.  Поздн^йпай  л^тописецъ.  говоря  о 
подвигахъ  Романа  Галицкаго,  сравниваетъ  его  съ  д^домъ  Монома- 
хомъ.  »РевноБалъ  онъ  (Романъ)  д'бду  своему  Владим1ру  Мономаху, 
истребившему  поганыхъ  Измаильтанъ;  пилъ  онъ  Владим1ръ  Мономахъ 
золотымъ  шеломомъ  Донъ,  взялъ  всю  землю  Половецкую  и  прогналъ 
окаяниыхъ  Агаряиъ«  ^).  Въ  этомъ  изображен1и  личности  и  подвиговъ 
Мономаха  летописцами  впо.ш'б  выразилось  современное  воззр^нхе  на 
челов'Ька  и  историческаго  д']Бятеля,  и,  вм'1ст'Ь  съ  т^жъу  характеръ  нашей 
древней  истор10граф1И.  По  взгляду  нашей  современной  исторической 
науки  па  Мономаха  и  его  д'бятельность,  онъ  является  лицомъ  съ  ха- 
рактером!, охранительнымъ.  По  словамъ  г.  Соловьева,  Мономахъ  во- 
все не  принадлежитъ  къ  т'Ьмъ  историческимъ  д'Ьятелямъ,  которые 
смотрятъ  впередъ,  разрушаютъ  старое,  удовлетворяютъ  новымъ  по- 
требностямъ  общества;  онъ  не  возвышается  падъ  понят1ями  своего 
в^ка,  не  идетъ  на  лерекоръ  имъ,  не  хочетъ  изменять  существуючцй 
порядокъ  вепрей;  но  личными  доблестями,  строгимъ  исполненхемъ  обя- 
занностей мрикрываеаъ  недостатки  существующаго  порядка,  д'Ьлаетъ 
его  не  только  сноснымъ  для  народа,  но  даже  способнымъ  удов1етьо- 
рять  его  об1цественнммъ  иотребностямъ  ^). 

Намъ  важется,  что  одна  сторона  въ  характере  Монрмала  и  въ 
его  исторической  деятельности  осталась  не  замеченною  современными 
летописцами  и  не  изследованною  историками.  На  нее  мы  и  обратит 
юимаше  въ  настоящей  статье. 
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Истори^еехая  деятельность  Моаонаха  начинается,  по  ;г1топксй', 
въ  1076  году,  0ъ  годь  сперта  Свят1>С4ава  Ярославича.  «^^Ходалъ  ВлД- 
дишеръ,  сывъ.  Вс»оложь,  и  Олегь,  сын'Ь  ОвятоСлавль,  Ляхамъ  в'ё  по- 
мочь на  9ехл<  ^).  Самъ  Мономахъ,  въ  своемъ  завФщан1В,  такъ  гово- 
рить объ  втомъ  поход%:  «Поелалъ  меня  Соятославъ  въ  Ляхамъ;  хоДилъ 
я  за  Глотову  до  Чешсваго  л^ка^  ходилъ  въ  землю  яхъ  4  м%сяца«. 
Изъ  равсвааа  Мовомаха  видно,  что  походъ  въ  Чехш  не  былъ  первымъ 
его  д&юмъ.  *Во-первыхъ,  говорнтъ  Мономахъ,  ходилъ  я  въ  Ростовъ 
чрезъ  землю  Вятичей;  отецъ  нос»лалъ  меня,  а  самъ  онъ  ходилъ  въ 
ВурсБъ;  а  потомъ  я  ходилъ  въ  Смоленскъ  съСтав&омъ  Скордя'Гичемъ; 
аос4^Дн1н  пошелъ  въ  Берестью  съ  Изяславомъ,  а  меня  Ивяславъ  по- 
сыл&9ъ  въ  СмоленсБь;  ивъ  Оноленсва  я  ходилъ  во  Влади И1р1>.  Въ  те- 
чегаи  той  аве  зимы  братья  отправили  меня  вь  Берестге,  оттуда  я  воз- 
вратился въ  отцу  въ  иереяславль,  а,  оося^^  празднива  св.  Пасхи,  ш>- 
']Ьха^1ъ  во  Владимир ь  вести  переговоры  съ  Ляхами  въ  Сутейс1гЬ«.  За- 
тАиъ,  разсвазавъ  походъ  въ  Чехт,  Е'1адим1ръ  продолжаетъ  исчислеше 
своихъ  военныхъ  подвйговъ:  «Весною  изъ  Турова  ходилъ  я  въ  Пере- 
ясчавль,  посл^Ь  омертв  Святослава  я  нерешелъ  въ  Сма1енскъ,  откуда 
въ  ту  же  зиму  ходил  ь  въ  Новгороду  въ  помощь  Гл^1бу.  Л'бтомъ  я 
еолровоасдалъ  отца  подъ  Полтескъ  и  вторично  зимою  ходилъ  туда-а&е 
со  Святоооивонъ;  мы  сожгли  Полтесвъ -Святополвъ  пошелъ  въ  Нов- 
городу, я  же  съ  Половцами  отправи.11Ся  въ  походъ  въ  Чернигову.  По- 
томъ я  опять  ^здЕлъ  изъ  Смоленска  въ  Черниговъ  въ  отцу,  куда  въ 
то  же  время  прЦ^салъ  и  Онегъ,  выведенный  изъ  Владим1ра.  Отца  и 
Олега  я  угощалъ  въ  Чернигове  об^^домъ  на  Ерасномъ  двор%  и  поднесъ 
отцу  въ  подароиъ  300  гривенъ  золота.  Возвратившись  въ  Смоленскъ, 
л  долшевъ  бы.ть  всвор'Ь  отправиться  въ  новый  походъ;  мн'Ь  пришлось 
пробиваться  еквовь  Половецв1я  войска  къ  Персяславлю,  гдЪ  отецъ 
ожидалъ  меня  съ  лолвомъ  овоимъ.  Соединившись  съ  Изяславомъ,  мы 
въ  то  же  л'Ьто  ходили  въ  Чернигову,  поб'Ьдили  Бориса  и  Олега  и, 
во;^ц^атявшись  въ  Переяславль,  стали  въ  Обров§.  Между  чЫъ  Все- 
а«авъ  сжегь  Смоленскъ,  л  погнался  за  нимъ  съ  Черниговцами  и,  не 
майда  его  въ  Смоленск^^  прошелъ  дал'Ье  и  опустошилъ  его  земли  у 
Лувамля,  Логожьска  и  Друцка  и  возвратился  въ  Черниговъ.  Въ  сле- 
дующую зиму  Половцы  опустошили  всю  Стародубовскую  область;  я  по- 
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1де1ъ  оа  нихъ  съ  Черииг(»ца11и,  ш)ловкп  ва  ДеснФ  двугь  ввпей  по- 
ю^цвюъ  в  перебалъ  шхъ  другвну.  На  другой  день  а  разсЪап 
мвогочислеввую  рать  Бедватчвш,  в  отвядъ  у  нее  ыепл  в  весь  волоят. 
Запр^мъ  я  цредпрввввалъ  два  зивнае  пшсода  на  Вятв«1ей  вротввъ 
Додоты  в  его  снва,  одвнъ  звмн1Й  воход*ь  къ  Корьдву  в  одвнъ  ва 
Иавсдавичей  за  Мщвулвнъ.  Л4тов';ь  я  ходвлъ  ва  Половцевъ  аа  Хорои 
— о<;евью  же  съ  Червцговцамв  в  Половцами  Чвпкеввчами-^ва  Мвнсваь; 
ааз^ватвэъ  городъ,  я  ве  оставв4ъ  въ  веиъ  вв  челядвва,  вв  емтвпп. 
Въ  продолжев1е  С1$дующей  знм/ц  я  Фадиль  въ  Дроподву  в  завлючвлъ 
сь  нвм^^  вротаую  дружбу. 

»Весв(ио  отщъ  аосадвлъ  вевя  вь  Переяславл^  в  я  сейчасъ-же 
отправвлся  вь  воходъ  за  Сувой.  На  вути  въ  городу  Првлував[ъ.  ве- 
ожвдавво  встр^твлв  воловецввкъ  шивей  съ  осьмью  тысячамв  во&жа, 
хот'Ьли  бвться  съ  ввмн,  во  оруж1е  отвраввлв  ввередъ  ва  возахъ;  во- 
пив въ  городъ.  Половцы  захвал^ялв  у  вЛсъ  одворо  еенца  да  в'Ьсводьво 
сиердовъ,  а  ваша  больше  взялв  ахъ  въ  вл:Ьвъ  в  веребвлв;  в  ве  см^л 
Половцы  вааовть  ковей  въ  рЪв^,  б&жали  за  Сулу.  На  другой  девь 
вошлв  въ  Б&10й  веж§,  убали  900  Половцевъ  вввялв  въ  вл^нъ  двугь 
ввя8ейвхъ«.  Остальвые  походы  в  войвы  Мономаха  опвсавв  въ  л^^топи  • 
сяхъ.  Не  было  города  въ  Русв,  гд'Ь-бы  ве  бьклъ  Мовомахъ;  ве  было  дЪла 
в  битвы,  въ  воторыхъ-бн  онъ  ве  првввмалъ  учасНя.  Отъ  Волхова  до 
Дева,  отъ  Волгв  в  Ови  до  Чешскаго  л^са  соверивиъ  свои  похода  ве 
утомвмый  врявь,  в  съ  тавою  точвостш  опвсалъ  сцену  свовхъ  походовъ, 
что  по  нвмъ  МОЖВ0  взучать  гео1*раф1ю  древвей  Русц,  в  опред^ить 
географвчеещя  ея  граввцы  в  пределы  ея  междувародвыхъ  сношев!!. 
Бевпрерыввые  походы  в  шИЬздви  Мовомаха  по  всей  Руси  овнавомнлв 
его  съ  состоаваеиъ  варода,  его  бытоиъ  в  положев1емъ  д'Ьл  ь;  а  доблест 
вые  богатыррк1е  подввгв  Мовомаха  сд'Ьлаяг  ого  вародвымъ  героевгь, 
образцгаъ  ввязя— варядввка  и  веутомв]юго  вовтеля  ва  честь  в  с.1аву 
отечества. 

Съ  атвхъ  поръ  вачвЪается  неареры«ная  дйя^^ельвость  Мовомаха 
въ  продолжев1е  четырехъ  ввджев1й.  Л^осись  упомвнаетъ  тольво  о 
важвАйшихъ  д'Ьлахъ  его;  во  въ  завАп^вЕв,  имъ  оставленнсгмъ,  в9ходв«ъ 
бол'Ье  (юдробвое  перечвслев1е  того,  вавъ  оръ — говоря  его  словами  >- 
»трудвлся,  д&1ая  путв  и  ловы«  у.  Въ  вфомъ  же  вавЬц^ни  Мовошахъ 
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яаочятвцють  вос^ьдесять  зри  свои^ъ  бодмвихь  похода,  не  употям 
о  иеаьшихъ,  девятнаддать  мириыхъ  сд^^юаъ,  ^шючевных'ь  вмъ  оъ  По- 
Д0В1МШН,  н  говорить,  то  сто  лучшихъ  киавей  Половецквхь  взято  инъ 
въ  плФвъ,  да  дв^ти  аеребито  и  потоплево  въ  р'Ьвахъ.  То^ао  также  ^раа- 
евааъ  Мвягомаха  о  его  ожотахъ  еввд'ЬтельсФвуетЪ)  съ  кавихи  трудаив  и 
опасностями  оп^  били  соаряа&евы,  и  кааою  неустрашимостью  обладалъ 
славной  кгазь.  ^Въ  Чернвгодевихъ  пущахъ,  р(а8«азыва1етъ  оыъ,  коеей 
двкпъ  вявалъ  я  своими  рунами  по  десяти  н  двадцати;  въ  другихъ 
ибетажъ  уганивалъ  за  равь  по  сту  зв^р^.  Два  ра^а  туръ  метвлч^  меня 
съ  мвемъ  на  своихъ  рогаха^,  опень  б^да^^ь,  лось  топтала  ногами, 
вепрь  еорва1Ъ  у  мевя  мечъ  съ  бедра,  медведь  прокуеилъ  с^дло,  лютый 
звгЬрь  однажды  бросился  на  меня  и  свалилъ  вовя  подо  мною,  но  Богъ 
сохравилъ  мена  невредимымъ*  Св(  льво  равъ  я  палалъ  съ  кона!  Дважды 
равбмвалФ  голову,  повреждалъ  руви  и  ногк,  не  блюдя  жавна  въ  юностм, 
не  щадя  головы  своей...  Ш  осуждайте  меня,  д'Ьти  мои,  иди  друхчЛ 
МО,  прочиуфвъ  это;  я  не  хвастаюсь  моею  уд^ью,  но  x8а^но  Бога  я 
прославляю  милость  Бго,  что  сограншъ  Онъ  меня  1'рЬн|наго  до  сей 
аоры  и  вел&вивымъ  сотвормлъ  меня  худаго,  а  потребнымъ  вф  всяв1я 
чеяов^чесвхя  д^ла.  Проставь  эту  грамотцу,  будьте  гоачмрн,  д^Ьти  мои, 
на  всяюя  добрый  Д'Ьла,  славя  Бош  се  Святыми  Его;  г«е  бмш>  смерти 
Ш1  61^  рАТИг  ци  отъ  зв^^ря,  творвте  мужское  д^ло,  вавое  Богъ  на- 
звачитъ  ваипь.  Воогь  и  я  столько  разъ  спасался  отъ  рати,  отт*  жЪрц, 
отъ  воды  и  отъ  воня.  Никто  васъ  не  иэувЬвдтъ  и  не  убьегь,  если  не 
будетъ  суждено  отъ  Бога;  а  еола  вакназена  кому  сиергъ,  то  ни  отецъ, 
ни  ма^гь^  ми  братья  но  спасутъ  его;  Бооое  б^шденье  лучше  челов'Ь 
ческаго  ^)<. 

Но  кром!  походовъ  и  охотъ,  зав4|щан1о  Мономах^р  изображаетъ 
д^тельиость  его  и  въ  общественной,  и  кь  до|1ашией  жизни,  »Цто 
нужно  было  д'Ьлать  отроку,  говоритъ  Монов|ахъ,  то  я  саагь  дД^алъ  на 
вЫЬЛ  и  на  охотЬ,  ночью  и  днемъ,  въ  зной  и  холодъ,  не  давая  покоя 
себ^Ь.  Не  дов^рялъ  я  носадниван ъ  и  бирючамъ,  а  в«:о  самъ  д^&лалгь:  и  въ 
дом'Ь  держалъ  порядовъ,  и  эа  охогЬ  самъ  ршиюряжалия  и  вомюхами, 
и  сомшами,  и  ястребами.  Не  иовволялъ  я  сильны^цъ  обижать  аи  ху- 
даго  смерда,,  ни  убогой  вд^вы,  и  ва  церш)виимь  нарвАОМЪ.    и  ^  цер- 
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коваою  службой  самъ  надзвра.!  ь  ^)« .  И  летопись,  в  друпе  совреневнве 
памятника  иодтьсраидаютъ  яскрсивость  и  достовФраость  рааказа  Мово* 
каха  о  своей  жазви  и  своихъ  подвигахъ.  Митроао.шт1|  Нвмфоръ, 
иъ  аосланив  (о  лост{}),  обра1цастса  бъ  Моиома\у  съ  такою  иожважою: 
»Чт6  больше  подобаетъ  сказать  такому  квлзю,  который  совтъ  чаще 
на  8еи.1^^,  ч'Ьмъ  дома,  не  радитг  о  св'бтломъ  платье,  ходить  по  1&* 
сан  ь  въ  бедной  одежд'Ь,  и,  входя  въ  городъ,  только  изъ  нуждй,  дла 
власти,  облекается  въ  власгительскую  ризу ....  На  С9^Ьтлом  ь  сбЬцЬ 
у  тебя  самъ  ты  служишь  другимъ  в  расиораакаешьса  своими  руванн 
и  пиры  даепгь  ради  кнджев!я  и  власти;  когда  же  друпе  объ'&даютеа 
и  упиваются,  самъ  ты  сидишь  и  только  смотришь.  Не  вошшь  тн  ни 
золота,  ни  серебра,  но  все  раздаешь  об'Ьими  рувами,  и  казна  твоя, 
по  милости  Бож1ей,  неис1'ощима^;«.  Такъ  изобразилъ  себя  Моноках:^, 
и  такъ  понимали  его  современники.  И  это  двленхе  вполн'Ь  объяснимо: 
безпрерывные  походы  и  поездки  Мономаха  цо  воен  Руси  ознакомили 
его  съ  состояв1емъ  народа  и  положен  хемь  кЬаъ\  а  мудрая  деятель- 
ность его  среди  княжескихъ  усобицъ  и  боевые  его  подвиги  должен 
были  произвести  сильное  впечатл']^н1е  на  умы  современниковъ  в  сд^^ 
л&ш  его  иароднымъ  героемъ,  обравцомъ  князя-наряд  вика  и  неуто- 
мнмаго  воителя  за  честь  и  с^аву  Русской  земли.  Неудивительно,  что 
Русь  такъ  долго  помнила  знаменигаго  князя  и  сохраняла  вноовое 
уважепхе  къ  его  имени.  Это*то  и  быю  причиною  усилешя  семьи  Мо 
номаха  на  счеть  другихъ  родичей:  жЬ  области  Руси  хотели  вм^ть 
князя  изъ  любииаго  племени  Мономахова. 

Но  задача  историческаго  изучец1я  не  исчерпывается  героичесвою 
стороной  въ  характере  Мономаха.  Въ  немь  есть  и  другая  сторова, 
которую  истор1Я  должна  стараться  объяснить  на  ряду  съ  первою. 
Это— политическ1я  стрем  сен1я  Мономаха,  его  желаше  стать  въ  центрк 
государственной  жизни  Руси  его  времени.  Истор1я  должна  указать  в 
ва  нихъ,  и  притомъ  отм^Ьтить  тотъ  особе» ный  отгЬнокъ,  воторый 
отличаепэ  государственныя  стремлешя  Мономаха.  Тогда  Мононахъ 
представится  нанъ  и  какъ  типическое  .шцо  своего  в'Ька,  и  какъ  исто* 
рвческ1й  д']^ятель,  вь  деятельности  вотораго  обозначаются  новыя  начала, 
имгЬющгя  развиться  въ  дальнейшей  жизпи  Русскаго  народа 


1)  Поли.  Собр.  Рус.  Л*т.  I,  104—105. 
^)  Истор.  христова  Г1Я,  Буслаева,  стр.  911. 


Мааоз1&хъ  1гв1яется  яа  Ш!торнясской  сцеяф*  при  Изяслав'Ь.  Вп.эту 
пору  оог  дМствует!.  какь  подручникъ  старшихъ  родичей,  сокершаетъ 
несколько  отважпычъ  п((ходо71>  о  уже  првпимаетъ  учате  во  всЬхъ 
собБггшхъ  того  времеий.  Сг.  княжсо1л  Всеволода  роль  Моиовшха  ста- 
новятся ^пред'Ь.1ен1И^,  и  д^^ятельвость  его  обозначается  характерп-^ 
стичв'Ье.  Л'&^огшеецъ  пачинаетъ  квяжешс  Всеволода  о^дуюгцвии  ею- 
ващ!:  »Всеволодъ  же  с^лъ  въ  ШевгЬ  иа  стол^  отца  саоего  н  брата 
своего  и  првяллъ  власть  надъ  всей  землей  Рус4!!К0й  ^)«.  Всеволодъ 
взялъ  собЬ  вс^  голости  русск1я,  логалил'ь  сына  своего  В.1адвм]ра  въ 
Ч^АИгов'Ь,  а  алемянйика  Ярополка  Иляславича  во  Владвн1р^6  Во1Ын- 
сЕОмъ,  првдавъ  къ  нему  Турорь.  Остальвые  младш1е,  осирот'Ьвппе 
князья  не  аолучилв  волостей  отъ  Всеволода,  Оттого -то  каяжеахе  Все^ 
волода  въ  К|евФ  прошло  въ  бевпрсрывннхъ  война.хъ  еъ  обд'Ьлепными 
племянниками. 

Святославичи   первые   подня.ш    у^гобицу  за  оачаиу  свою — Черни- 
говъ.    На  другой  годъ  княженЕЯ   Всеволода  въ  К|ев^,    Роканъ  Свято- 
славвчъ    явился    ст» -Лоловцаии    вгь  прек^дяхъ  Переяславсваго  княже- 
ства*   Всеволодъ    вышелъ    па   встр^кчу  ему  къ  Переяславлк^,  смирилъ 
Полот^евъ,  говоритъ  л^тописець,    то-есть    купилъ  у  пихъ  миръ.    По* 
ловци  ушли  и  на  Аорог11,    въ  степи,    убили  Романа.    Въ  то  ж^е  время 
Кааарб  захватили   Олега  Святославича,    княжившаго  въ  Тмутаракани, 
и  заточили  въ  Царьградъ,    откуда   отправили   его  на  островъ  Родосъ. 
Г.  Соловьевъ   по-тгаеп.,    что  виповнивами  уб1йства  Романа  были  соб- 
ственно не  Половцы,    а  Казары.    которые  8аточил1г   брата  его  Олега, 
и  что  они  сд'Ьтпли  это  съ  соглас1я    греческаго   императора,    который 
такимъ   образомъ    чотфлъ   освободиться    отъ   безпоиойныхь   русскихъ 
князей -изгоевъ,  угрежавшикъ  своими  набЬгами  прибрежнымъ  влад^н1ямъ 
имдерхн  ^).    Если  руесше    князья  изгои   были  опасны  для  имп^р1и«  то 
еще  болДе  опасны  они  были  для  Всеволода,  и  потому  очень  в1(роятво, 
что  Воеволодъ  въ  этомъ  случа:Ь  д%йство8а.1Ъ  заодно  съ  Греками.  Когда 
Ковары  заточили  Олега,  Всеволодъ  посла  1Ъ  въ  Тмутаракань  своего  по* 
саднива.  Оета.1ьвые  младнае  князья:  Ростиславичи,  Давидъ  Игоревича, 
Ярославъ  Излславичъ,    напуганные  несчастною  судьбою  Святославичей, 


*)  Поли.  Собр.  Л4т,  I,  87. 
2)  Исторад  Россш.  П,  87, 


берутСЬ  аа  оруа1}е.  Ро(?гяелаввчъ  Волода^  и  Даввдъ  Игоревичъ  дааядш 
Тмусп^авань,  прогнавъ  оттуда  посадвика  Всевододова— Ратибора.  Дру- 
пе  два  Ростволави^а:    Рюривъ  в  Васвльво   ушлв   ввъ   Владвшра   оп 
Ярополва  И81БЬлаввча  в  потоШЬ   выгналв   посл^дяаго   изъ  Владвшра. 
Всеволахь  поелалъ  протввъ    Роствелаввчей    МовомахВу    воторнй  мро- 
гвалъ  вхъ,  а  во  Владв|11р4(  посадвлъ  Ярополва^  Даввдъ  Иго^юввчъ  на- 
пала на  треческЕКъ  купцовъ  въ  Одешш  в  ограбвлъ  вхт»  суда.  Товаре, 
пограбяейЬые  ^а  гречМквхъ  судахъ   Даввдомъ  Игореввчекъ,    должво 
б»тъ,    лрввб^евн   бнля  пъ   Олептье   д.1Я    русскихъ  К1евсВвхъ  вупцовъ; 
вотъ  отчего  Всева!4одъ,  чтобъ  остановвть  граб^вш  Даввда,  првяуждевг 
быль  дать  ему  Дорогобужъ.    Смйривъ  Да№да,    Всеволодъ  вооружялъ 
про№въ  себя   Яроволка    ИвяелаввчД!,    воторому,   очеввдно,    вепр&ятяо 
было  оотерл^ь  Дорогобужъ,   отвятий  у  него  Воевододоиъ  для  Игоре- 
вича.  Л^тописецъ  говоритъ,    что  Ярополвъ  собврался  идга  войво#  ва 
Всеволода,  ^послушавъ  злыхъ  сов^тникъ«.    Вееволодъ,  узнав»  о  замн- 
слахъ  ИзясмвВча,  1Ж).1алъ  противъ  Ьего  Мавоиаха.  Еавъ  ввда<>9  Яро- 
по^8къ  тольво  вегодова1|!ь    нш  самоуправство    Всеволода,    во  не  арнго- 
то^вдялся  въ  войи'Ь,  ийкче  гвя/киъ  ба  онъ  бФжадъ  въ  Польшу  бов!ь  боа? 
МоЫона&ъ  вахватялъ  нъ  Луцк^^  жену  Ярополвову,  дружвну  его  ш  все 
вв|Ья1е.  Во  В.тдЬи1р%  МбЬомахъ  посадвлъ  ДаАида  Игаревича.  Насв^ 
дую1Ц1й  годъ  Ярополвъ  воввратвлоя  изъ  ПолытгВ)  Цомврвюя  съ  ИО0О- 
маховгь  и  опять  полулилъ  Владин]ръ.    Черевъ  н^овольво  двей  оо  вов- 
врашцев1и  взъ  Оо^А^шв,   Яртояя^   по^халъ  въ  Звевитородъ.   Дорогою 
князь  леапнтъ  ва  возу.  Одянъ  ввъ  саутяввовъ  его,  Нераде1[Ъ,  Схавав! 
на  .«мА    П0Д1&    1ЮВ0ВВН   внлвя,    неожиданно    провололъ  его  са1бвев>. 
Свергеяьво  равеянцв  Яропол<Бъ,   вншувъ  изъ  рани  саблю,   закрвчвл: 
»0хъ1  йоймалъ  меня  этотъ  вра1^ъ«.  Лбтопвсецъ  го0&рвгъ,  что  Нерадецъ 
убвлъ  Яроиолва  от«  ^дквояя  наученья  в  бть  злых*ь  челов%въ«.  У(Яйцв 
бЪжалъ  въ  ПеревмвглБ  въ  Рюрвву  Т?Ьстш€лмщ.  По  всему  видно,  чм 
главнйЫъ  дфйсф^ющамъ  лицомъ  въ  т>ыъ^  до  свхъ  норь  не  обмевен* 
номъ  соблпш  быдъ   Даёидъ  ИгФреввчъ,    у  10отораго  отняли  Вдадям!^ 
для  Яроволаа.    Оь'  Даввдомъ  Игореввчемъ  яаодяо  д!Ьйетвую#1  Рост- 
славвчв.    Рости1славачв  в  вражда  не  дадвяв  съ'  Ярополвомъ^   вммш1.в 
его  взъ  Владим1ра,  а  съ  Даввдомъ  всегда  бьив  заодно,  вм'бст^  стран- 
ствовали на  юг^Б,   ов.1адЪва.1и   Тмутараканью.    И  теперь   Давидъ  могь 
склонить   Ростиславичей  на  свою  сторону,   пробудивъ  въ  нихъ  старую 
в|^ажду  въ  Яроподку.    Очень  вероятно,    что  Нронодй^ь  бшъ  ч^нксещ 
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ДЛЯ  Ростиславпчей,  вакъ  союзнивъ  Поляковъ;  поэтому  можно  полагать, 
что  ЯрополБъ  убнтъ  не  безъ  в'Ьдома  и  даже  не  безъ  участ1я  Рости- 
славичей.'    Въ    пользу   этого   мн4н1я    говорить  то  обстоятельство,  что 

I 

7б1Йца  Лрополва  б'Ьжалъ  въ  Перемышль  б.ъ  Рюрику  Ростиславичу,  и 
Всеволодъ,  въ  томъ  же  году,  предпринималъ  походъ  въ  Перемышль, 
в'Ьроятно,  противъ  Ростиславичей,  по  поводу  уб1ен1я  Ярополка  Изя- 
славйча.  М'бры  Всеволода  противъ  младшихъ  князей  не  им'бли  усп'бха; 
онъ  долженъ  былъ  уступить  Ростиславичамъ  Червенск1е  города,  а  Да- 

,  * 

виду  отдать  Владим1ръ.  Одни  Святославичи  остались  безъ  пр1юта;  въ 
ихъ  отчин-Ь  сид'Ьлъ  Мономахъ,  и  потому  собственно  Русская  земля 
осталась  въ  рукахъ  Всеволода. 

Личность  Всеволода  осталась  не  замеченною  историками,  меЛду 
тЬмъ  какъ  въ  л']^то11иси  находимъ  характ^истичное  изображеше.  Л'Ьто- 
писецъ  заключаетъ,  по  обычаю,  княжевхе  Всеволода  такимъ  некроло- 
гомъ:  »Сей  благоверный  князь  Всеволодъ  былъ  ивъ  д'1тства  боголю- 
бнвъ,  любилъ  правду,  помогалъ  б'1днымъ,  воздавал-Ь  честь  епископамъ  ' 
я  пресвитерамъ  и  очень  любилъ  черноризцевъ,  доставлялъ  все  имъ 
нужное,  и  самъ  онъ  воздерживался  отъ  пьянства  и  похоти,  за  чт5 
былъ  любимъ  отцеиъ,  который  говорилъ  ему:  )>Сынъ  мой!  благо  теб% 
что  говорятъ  о  твоей  кротости,  и  радуюсь,  что  ты  покоишь  мою  ста- 
рость; еа1и  Богъ  поможетъ  теб'Ь  получить  власть  стола  моего  послФ 
братьевъ  по  правде,  а  не  съ  насилхемъ,  и  когда  Богъ  отзоветъ  тебя 
отъ  этой  жизни,  то  ляжешь,  гд4  и  я  лягу,  у  гроба  моего,  ибо  я  лю- 
блю тебя  больше  вс4хъ  твоихъ  братьевъ  ^)«.  Такимъ  образомъ^  по  вов- 
зр4н1го  л'Ьтрписца,  Всеволодъ  им'Ьлъ  вс4  достоинства,  возвышавшхя 
князя  въ  глазахъ  современнаго  общества,  и  потому  не  даромъ  «Ёро- 
славъ  Мудрый  любилъ  Всеволода  больше  всЬхъ  своихъ  д'Ьтей.  Моно- 
махъ съ  такою  же  любовью  отзывается  о'  своемъ  отц'Ь,  называетъ  его 
блаженнымь,  с: овершеннымъ  мужемъ,  и  ставитъ  его  въ  прим'бръ  сво- 
имъ  д-Ьтямъ.  »Отецъ  мой,  говоритъ  онъ,  сидя  дома,  зналъ  пять  язы- 
*вовъ,  ва  что  и  честятъ  насъ  другхя  земли  ^)«.  Всеволодъ  очень  любилъ 
духовенство,  и,  оч^вй5^но,  подъ  его  руководствомъ  достигъ  такихъ  знан1й« 
При  Всеволод'^  былъ  митрополитомъ  Грекъ  Хоапнъ,  о  которомъ  лЬто- 
нйсецъ   говоритъ,   что  онъ  былъ    »му]жъ   хитръ  книгамъ  н  ученью*  и 


^)  Поди,  Собр.  Рус.  Л*т.  I,  92. 
«)  Поли,  Собр.  Рул  Л4т.  I,  102, 
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что  такого  не  было  прежде  въ  Руси  и  по  немъ  не  скоро  будетъ^). 
Всеволодъ  женатъ  бнлъ  на  греческой  царевн*  и  сыну  своему  Владк- 
М1ру  далъ  греческое  прозвище  д-Ьда  его  по  матери,  Константина  Мо- 
номаха. Соображая  все  это,  мы  даемъ  княжешю  Всеволода  самостоя- 
тельное значен1е,  считаемъ  его  родоначальникомъ  княжеской  лявви,  вг 
.которой  хранилась  идея  верховной  власти,  принесенная  намъ  грече- 
скимъ  духовенствомъ,  и  не  устраняемъ  личнаго  участ1Я  Всеволода  вь 
собыпяхъ  его  княжен1я.  Всеволодъ,  какъ  мы  вид4ли,  хот4.1ъ  захва- 
тить въ  свои  руки  всю  власть  въ  Русской  землФ;  сыпъ  его  Мономахъ 
д%((ствуетъ  въ  томъ  же  дух*,  также  усиливаетъ  свою  семью  на  счеп 
.родичей  и  передаетъ  ей  Шевъ;  мысль  овлад^Ьть  Е1евомъ  переходить  к 
сыну  его  Мстиславу  и  сыновьямъ  Мстислава;  Мстиславичи  энергическ! 
пресл*дуютъ  эту  заветную  мысль.  Другая  лин1Я  Всеволодова  рода,  въ 
лиц'Ь  сыновей  младшаго  Мономаховича— Юр1я  Долгорукаго,  не  безъ 
уснЪха  проводить  ту  же  насл'Ьдственную  идею  въ  северной  Руси. 
Сннъ  Долгорукаго,  Андрей  Боголюбсшй  является  самоашстцемъ  съ 
довольно  уже  яснымъ  пониматемъ  государственной  власти.  Повторя- 
емъ,  что  идея  верховной  в.1асти,  принесенная  изъ  Визанпи,  хранилась 
въ  род'Ь  Всеволода.  Отсюда  явилось  сказанхе  о  посольств*  греческаго 
императора  къ  Мономаху,  о  присылк*  ему  изв^стныхъ '  репипй  и  о 
в*нчан1и  Мономаха  на  царство  по  обряду  визанпйскому.  Въ  княжегае 
Всеволода  видна  одна  мысль  и  одна  ц*ль— -возвысить  свою  семью  я 
передать  ей  вс*  русспя  волости.  Для  достижетя  этой  цЪли  онъ  не 
разбираетъ  средствъ:  въ  борьб*  съ  младшими  князьями  приб*гаетъ  къ 
насил1Ю,  хитрости  и  къ  сод*йств1ю  Грековъ  и  степныхъ  варваровъ. 
Трудно  согласить  слабость  и  видимое  безд*йств1е  Всеволода  съ  его 
обдуманными  и  решительными  м-рами.  Правда,  сынъ  его  Мономахъ 
всегда  на  первомъ  план*,  везд*  является  энергическимъ  д*ятелемъ, 
ведетъ  войны,  заключаетъ  миры,  но  во  ^  вс*хъ  своихъ  д*йств1яхъ  Моно- 
махъ какъ  будто  внпо.1няетъ  только  чужую  волю.  Разсказывая  о  сво- 
ихъ походахъ,  Мономахъ  такъ  выражается:  »посылалъ  меня  отецъс. 
Обыкновенно  Мономана  считаютъ  опорою  слабаго  Всеволода  и  глав- 
нымъ  д*ятелемъ  въ  его  княжен1е,  а  между  т*мъ  неудачный  д**»  ж 
б*дственное  положея1е  Руси  въ  несчастное  княжеше  Всеволода  при- 
писываютъ  слабости  и  безд*йств1Ю  этого  князя.  Непонятно,  отчего  бв 
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Мономахъ  не  помогадъ  отцу,  когда  аосл^дн!!  въ  старости  и  въ  бо- 
лезни не  ногъ  управлять  землею  и  положился  на  юныхъ  своихъ 
сов^тнивовъ,  которые  позволяли  пунамъ  грабить,  людей  продавать. 
Н^тъ  основан1я  отрицать  личное  учаспе  Всеволода  въ  событ1яхъ  его 
1;вяжен1Я,  равно  какъ  и  приписывать  все  Мономаху  въ  княжен1е  его 
отца.  Всеволодъ,  д^^йствительно,  теряется  среш  своихъ  воинствен ныхъ 
современвиБовъ,  но  это  не  даетъ  намъ  права  считать  его  ничтожною 
личностью.  Въ  дМств1яхъ  Всеволода  нельзя  не  заметить  разсчета,  со- 
обраа|(ен1й.  Въ  усобице  между  старшими  братьями  Всеволодъ  прини- 
маетъ  сторону  сильн^йшаго,  вступаетъ  въ  союз^С  съ  Святославомъ  про- 
тивъ  Изяслава.  Когда  же  послФднМ  возвратился  на  столъ  ШевскШ, 
Всеволодъ  пр!обрФтаетъ  любовь  старшаго  брата,  который  поплатился 
даже  ЖЙЗН1Ю  за  интересы  Всеволода.  Сд'Ьлавшиеь  великимъ  княземъ, 
Всеволодъ  захватываетъ  въ  свои  руки  всю  власть  въ  Русской  земл%  и 
безъ  пощады  т^снитъ  младшихъ  князей.  Нельзя  не  дать  значен1я  и 
личнымъ  достоинствамъ  Всеволода.  Онъ  воздерживался  отъ  пьянства  и 
аидострастхя,  чтб  считалось  великою  доброд'бтелью  въ  тогдашнемъ  об- 
ществ'Ь,  не  знавшемъ  воздержности  и  умеренности  въ  плотсвихъ  на* 
слаждешяхъ.  Всеволодъ  любилъ  духовенство  не  только  по  долгу  хри* 
ст1анина,  но  и  потому,  что  духовенству  былъ  обязанъ  высокимъ,  по 
тогдашнему  времени,  образован1емъ:  подъ  руководствомъ  духовенства 
онъ  изучилъ  пять  языковъ,  ч'1мъ  ор1обр{|лъ  уважен1е  у  другвхъ  наро- 
довъ.  Всеволодъ  представляетъ  собою  образецъ  просв^щеннаго  князя, 
и  въ  этомъ  отношен1и  онъ  сдела1ся  идеазомъ  для  своей  семьи:  Моно- 
махъ называетъ  своего  отца  совершеннымъ  мужемъ.  Дочь  Всеволода» 
Явка,  занимается  въ  монастыре  чтенхемъ  книгъ,  обучаетъ  д^^вицъ  чтенш, 
письму,  пФнш,  шитью  и  разнымъ  полезнымъ  1нан1ямъ;  она  отъ  юности 
навыкла  разум'Ьть  законъ  БожШ,  трудолюбхе,  а  любостраст1е  подавлять 
воздержан1емъ  ^);  очевидно,  что  такш  наклонности  и  правила  она  прх- 
обрЪла  подъ  руководствомъ  просв'Ьп^енны^съ  родителей.  Въ  древняя 
времена  предашя  семейный  им^ли  важное  значен1е.  Потомство  Все- 
волода р^зко  выдается  среди  другихъ  князей  нас.1едственными  пра- 
вилами: любовью  къ  просв^Бщешю,  щедростью,  уважешемъ  къ  духо~ 
венству,  прив^т^яивостью,  житейскимъ  оЪкюмъ.  Въ  Мономах^  мы  ви- 
димъ  тЪ  же  нравственный  качества,  какими  отливался  его  отецъ;  онъ 
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также  вовдерживался  отъ  пьянства,  лжи  и  блуда,  любилъ  духовенство, 
поиогалъ  б^днымъ  щедрою  рукою.  Тав1я  же  правила  онъ  предлагаетъ 
д^тямъ    въ  своемъ   зав^щанш.    Мы  не  считаемъ  эти  качества  случай- 
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ностью,  дароиъ  природы,  а  также  ве  считаемъ  вхъ  только  христ1ан- 
скиии  доброд'1телями:  они  были  плодомъ  просв'Ёщеик,  сознательнаго 
понимашя  долга  хриспанина  и  человека.  Мы,  можетъ-быть,  с.1ишбо11Ъ 
выдвинули  личность  ]^сеБОлода,  о  котороиъ  сохранилось  тавъ  пало 
изв'Ёспй;  но  именно  въ  виду  такой  бедности  мы  позволили  себ^^  до- 
полнить  характеристику  этого  лица  в'^^сколькими  замечательными  чер- 
тами его  времени,  сохранившимися  въ  памятникахъ,  не  подлежащихъ 
сомн'бнш. 

Бняженхе  Всеволода    прошло  въ  безпрерывнцхъ  усобвцахъ  и  па- 
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мятно  разными  б'Ьдств1ями.  Подъ  конецъ  Бняжен1Я,  въ  старости  и 
болезни,  Всеволодъ  не  могъ  заботиться  ни  о  правд'Ь,  ни  о  наряде, 
»любилъ  смыслъ  юныхъ  и  сов'1&тъ  держалъ  съ  вими«.  Эти  молодые 
любимцы  князя  удалили  отъ  него  старшую  дружину,  и  »не  доходила 
1(ъ  людямъ  правда  княжая,  начали  Т1уны  грабить,  людей  продавать*. 
Вольной  Всево.юдъ  не  зналъ  этого.  Годъ  иредшествовавиой  смерп 
Всеволода,  отм^ченъ  л']&тописцемъ  вакъ  'самый  несчастный  годъ  для 
Русской  земли:  »Въ  это  л-бто,  говоритъ  лЪтописецъ,  мнопя  знамешх 
были  по  м^стамъ,    и  рать  была  велика  отъ  Половцевъ  и  отвсюду;  отъ 
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жарыгор'Ёли  л^са  и  веу.'1я,  и  люди  умирали  от,ъ  разныхъ  бол^Бзией, 
и  все  это  было  за  гр^хи  и  неправды  наши*.  Это  была  та  несчастная 
пора,  когда,  по  словамъ  народнаго  п^вца,  »по  зем!']^  рослц  н  снялись 
усобицы,  и  въ  княжьихъ  крамолахъ  гиб.та  и  сокращалась  жизнь  люд- 
ская; когда  въ  Русской  земл^  р*]^дко  слышались  голоса  землед^льцевъ, 
но  часто  каркали  вброны,  пожирая  трупы  людскхе,  часто  ве.9и  р^Бчь 
свою  галки,  сбираясь  на  добычу  ^)«.  Со  смёртш  Всеволода  угасю 
старшее  покол^вхе  рода  Ярослава;  остались  его  внуки:  Овятополкъ 
Изяславичъ,  Олегъ,  Давидъ  и  Ярославъ  Святославичи,  Мономахъ  и 
Ростиславъ  Всеволодовичи,  Давидъ  Игоревичъ  и  правнуки  Ярослава, 
давно  осирот'6вш1е  Володарь  и  Василько  Ростиславичи.  Святополкъ  си- 
д^лъ  въ  Туров4,  Мономахъ— въ  Чернигов*,  братъ  его  Ростиславъ— 
въ  Переяславл*,  Игоревичъ — во  ВладйВ11р:Ь,  Ростис навичи — въ  Чер- 
венсвихъ  городахъ;  одни  Святославичи  оставались  изгоями.  Святополкъ 
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быдъ  старшей  ьъ  нладшемъ  иокул^^нхи.    По  родовому  распорядку,  ему 
приходилось    сидеть  на  стол'б  Ехевсвомъ  и  быть  въ  отца  мтьото  для 
младишхъ   родичей;  во,  по  своимъ   отыошевзямъ  къ  родичамъ,  онъ  не 
могь  выаолвить    высокой   обязанности   отца  и  наряднива.    Отецъ  его 
выгвалъ  Святославичей    изъ  РуссвоЛ  земли  пзъ  М11\ен1я  за  свое  изгиа- 
В1е  братомъ  Святославомъ;  очевидно,  что  и  синъ  не  могъ  поладить  съ 
олесточепными  пзгоями.    Давидъ   Игоревича  и  Ростиславичи   погубили 
его  брата  Ярополка.    Одни   Всеволодовичи,   Мономахъ   и  Ростислапъ, 
ве  им^ли   вражды    къ   Святополву  и  должны    были  поддерживать  ег(», 
потому  что  и  сами  были  неправы  предъ  родичами,  дезавонно  овлад'Ьвъ 
отчиною  Святос.1авичсй.    По  личнымъ   достоинствамъ   и  по  характеру, 
Сиятоаолвъ.  быль  ниже  всЬхъ   современныхъ  князей.    Онъ  не  ознамо- 
вовалъ   себя    ни    однимъ   доблестпымъ   д1:ло!|1ъ,    былъ  ворыстодюбивь, 
здиосчакь,   мстителенъ  и  не  отличался    чистотою   вравовъ.    Очевидно» 
ЧТО  такой  Енязь    не  могъ   быть  отцомъ  для  младшей  ^рат1И  и  наряд- 
никомъ  земли  въ  такое  тяжелое  время.  Мономахъ  им^лъ  вс^^  преиму- 
щества предъ   Святополвомъ;   онъ   уже  пр1обр^лъ  из|](^Ьстность  своимъ 
муа:ссгвомъ,    умомъ  и  благочестхемъ,    но  не  им^лъ  права  на  ЮевсБ!^ 
столь,  потому  что  па  родовой  лФсхпиц'Ь  занималъ  только  треть|12  м^схо 
между    внуками   Ярослава:    выше  его  стояли  Святополвъ  и  СвятослЯ'* 
вичи   Оттого-то  онъ  ПС  принялъ  приглашеп1я  Шевляяъ  с4сть  на  Касв- 
свомъ  стол^Ь.   ^Владим1ръ  же,  говоритъ  л'|1тописецъ,  нача  размышляти, 
рева:    »1аще  сяду  на  стол^  отца  своего,    то  имамъ  рать  съ  Святопол- 
комъ  взяти,    яво  есть  столъ  преже  отца  его  былъ^)«.    И  размцсливъ, 
посла.9ъ  за  Святополкомь    въ   Туровъ,    самъ  пошелт  въ  Черниговъ,   а 
братъ  его  Ростиславъ  въ  Переяславль.    Святополвъ  пришелъ  въ  61евъ, 
В1евляне  встр']&тили  его  съ  поклономъ  и  приняли  съ  великою  радост1ю.  . 
Княжен1е    (^вятопоIка     началось    при    неб  гаго11р1ятныхъ    обстоятель- 
ствахъ.  Половцы,  узнавъ  о  смерти  Всевоюда,  прислав  въ  Святополву 
вословъ  съ  предложен1омъ  мира.  Святополвъ  не  обратился  засов'Ьтомъ 
въ  старшей  дружин'Ь  отца  и  дяди,   а  посоветовавшись  съ  своею  дру- 
жиною, воторую  онъ  привелъ  изъ  Турова,    посадил  ь  иоловецкихъ  по- 
слов!, въ  ткмницу    Половцы,  узпав!»  объ  эт-пгь,  начали,  воовагь.  Свято-' 
полкъ   отпустилъ   пословъ   половецвихъ  п  просилъ  мира,    но  Половцы 
не  хот'Ьли  уже  мириться.  Святополвъ  началъ  приготоачяться  въ  войн*; 
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но  мужи  смыслевнне  свааалв  ему:  «Не  решайся  идти  на  По.ювцевЪ| 
ты  имеешь  маю  войска«.  Святополкъ  отв^^^а^ъ:  >Им^ю  восемьсотъ 
отроковъ,  которые  могутъ  стать  противъ  нвхъ«.  Несмысленные  гово- 
рили: »вди,  вняже«;  смьзсленные  опять  возразиш  вндзю:  »хотя  бы  ты 
собралъ  восемь  тысячъ  войска,  и  тогда  нельзя  ожидать  тебЪ  уси{(&|ц 
ибо  земля  наша  пострадала  отъ  рати  и  продажъ;  лучше  пошли  къ 
брату  Владвм1ру.  чтобъ  овъ  помогъ  теб&«.^11одъ  смысленными  мужами 
л'Ьтооисецъ  разум']^отъ  старыхъ  Шевскихъ  дружиннивовъ,  которые  хло- 
почутъ  о  выгодахъ  земли  наперекоръ  жатнш  князя.  Дружина,  при- 
шедшая съ  Святополкомъ,  называется  несмысленною,  потому  что  не 
понииа.1а  положетя  д^ъ  въ  Шев^  я  давала  безравсудные  советы  внявю 
во  вредъ  зеиЛ.  Святополкъ,  ваконецъ^  послушался  старыхъ  дружин- 
виковъ  и  постлъ  за  Владим1ромъ.  Мономахъ  собралъ  войско  и  вел1хь 
брату  Ростиславу  идти  на  помои^ь  Святоиолку.  Князья  собрались  у 
монастыря  св.  Михаила,  но  тутъ  поднялись  между  ними  и  распри,  и 
которы.  Мономахъ  же.11алъ  мира,  Святополкъ  рати,  но  миръ  нужно 
было  купить  у  Половцевъ,  «а  ч^б  Святополкъ  не  хот^лъ  согласиться. 
Князья,  накопецъ,  уладились  между  собою  и  ц'Ьювали  врестъ.  А  между 
7%ыъ  Половцы  опустошали  землю.  Мужи  смыс.1енные  опять  обращаются 
къ  жнязьямъ  съ  сов'бтами:  »3ач^мъ,  говорятъ  они,  вы  спорите  между 
собою,  а  поганые  губятъ  Русскую  землю?  посл'6  уладитесь,  а  теперь 
идете  противъ  Половцевъ  или  съ  миромъ,  или  съ  ратью «.  Князья,  на- 
консцъ^  отправились  противъ  Половцевъ.  Святополкъ,  Владимхръ  и 
Ростиславъ  пошли  къ  Треполю  пришли  къ  р'Ьк'Ь  Стугн'Ь,  созвали  ва 
сов^тъ  дружину  и  начали  думать.  В.1адим1ръ  говорйлт»:  »Стоя  здфсь  за 
Р'Ькой,  въ  этомъ  грозномъ  для  Половцевъ  м'Ьст^Ь,  будемъ  мириться  съ 
ними*.  СовЬтъ  Мономаха  приняли  смысленные  мужи*-Янъ  и  проч1е,  а 
Шевляне  говорили:*  »Хотимъ  биться;  перейдемъ  на  ту  сторону  р^Ьки«. 
Князья  уступили  Шевлянамъ,  перешли  Стугну,  которая  тогда  сильно 
наводнилась.  Святополкъ,  Владим1ръ  и  Ростиславъ,  исполчивъ  свои  дру- 
жины, пошли  противъ  половцевъ.  На  правой  сторон^Ь  шелъ  Свято- 
полкъ, на  л'Ьвой  В.1адим1ръ,  въ  средин'6  Ростиславъ.  Минули  Трепел ь, 
прошли  ваш.  Половцы  шли  имъ  на  встречу,  выславъ  впередъ  стр^ль- 
цовъ;  а  наши  стали  между  валами,  подняли  стяги  (знамена)  и  выслали 
своих'Ь  стр^кльцовъ  съ  вала.  Половцы  подошли  къ  валу,  поставили  свои 
стагИ|  ударили  на  Святополва  и  смяли  его  полкъ.  Святополкъ  кр^ако 
стоялъу   но  Л1РДИ  его,   не  выдержавъ  сильваго  напора  Половцевъ,  б&- 
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жалв;  б']^жа'гъ  и  Святополкъ.  Потомъ  ударили  Половцы  на  В.1аднм1ра, 
началась  страшная  р{|знв,  не  устоя  \ъ  Владим1ръ  и  б^жа  1ъ  съ  братомъ 
Ростнславомъ.  Князья*  бежали  кь  Стугн1{,  нача.1И  переправляться  въ 
бродъ;  при  этомъ  Ростиславъ  сталъ  тонуть  на  г.эдзахъ  Владимхра 
Мономахъ  бросился  спасать  брата  и  едва  самъ  не  утонулъ.  Ростиславъ 
утону лъ,  а  Владии1ръ  перебрелъ  р^ву  съ  неиногини  наъ  дружины; 
остальное  войско  его  и  бояре— одни  пали  въ  бнтвЪ,  друпе  потонули 
въ  р'ЬвЪ.  шадиы1ръ  ушелъ  въ  Черниновъ,  а  Святополвъ  заперся  въ 
Трепол^^  и  ночью  б^Ьжалъ  въ  Юевъ.  Половцы  осадили  городъ  Тор- 
чесвъ,  девять  нед'бль  деряцши  городъ  въ  осад-Ь  и  потомъ  разделились 
на  дв^  орды:  одна  осаждала  Торчесвъ,  другая  пошла  въ  Шеву.  Свято- 
полвъ вышелъ  противъ  Прловцевъ  на  р^Ьку  Желань,  бы-гь  разбитъ  и 
только  самъ-третей  пришелъ  въ  Юевъ.  Половцы  возвратились  подъ 
Торчесвъ.  Л^тоаисецъ  яркими  врасвами  описываетъ  бедств1я  Руси  въ 
это  нашеств1е  Половцевъ.  «Опустели  села  наши  и  города  наши,  и  ухо- 
дили мы  отъ  враговъ  нашихъ.  Половцы  пожгли  села,  гумна  и  храмы, 
все  обратилось  въ  пустыню,  и  заросш1я  нивы  сделались  жилищемъ 
зв'Ьрей.  Народъ  терп^лъ  страшный  б'Ьдств1Я.  Однихъ  уводили  въ  пл^яъ! 
другвхъ  убивали,  мучили,  вязали,  держали  на  холоде;  мнопе  перемерли 
отъ  голода  и  асажды.  Печальные,  измученные,  ц^пен^я  отъ  ходода,  съ 
осунувшимися  лицами  отъ  горя,  жажды  и  голода,  босые  и  напе,  иско- 
лотые терновникомъ,  шли  русск1е  пл^нниви  по  неведомой  стран'Ь  и  со 
слезами  разсвазывали  другъ  другу:  »Я  изъ  тавого  города,  а  я  иаъ 
такой  веси  ^)«.  Святополвъ  нафелъ,  навонецъ,  средство  отдаваться  отъ 
Половцевъ:  женился  на  дочери  половецваго  хана  Тугоркана.  Не  на* 
долго,  однако,  усповоилась  Русь  посл^  страшнаго  половецваго  погрома. 
Въ  сл^дующемъ  году  Олегъ  Святославичъ  пришелъ  съ  Половцами  въ 
Чернигову,  сжегъ  оврестныя  седа  и  монастыри.  Восемь  дней  бился  съ 
ними  Мономахъ,  и,  навонецъ,  вынужденъ  быль  уступить  Олегу  его  от- 
цовски столъ.  Мономахъ  говорить  въ  своемъ  завещая1И,  что  онъ  не 
впустилъ-бы  Олега  въ  городъ,  но  ему  стало  жаль  хриспансвихъ  душъ 
И  гор^вшихъ  монастырей,  и  сваза.чъ  онъ:  » пусть  не  хвалятся  поганые«. 
и  вышелъ  И8ъ  города.  Въ  день  св.  Бориса  выступилъ  Мономахъ  ивъ 
Чернигова,  съ  дружиною, .  состоявшею  мен%е  ч^мъ  изъ  ста  человЪвъ, 
съ  женами  и  детьми;  прошелъ  онъ  чрезъ  половещае  полви,   стоявшхе 
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у  перевоза   и  на  холмахъ,   окружающихъ   городъ   съ  южной  сторонн 
1Толовцы  не  сы'бли  напасть  па  анаменитаго  квязя:    *какъ  волки  обли- 
зывались,   гляда    на  насъ«,    говорить    Мономахъ.    Три  года  прожилъ 
Мопомяхъ  ВТ»  Псреяслав^'Ь,  и  по  его  слбвамъ,  иного  патерп4.1ся  бЬды 
съ  дружиною  отъ  рати  и  голода.  Половцы  не  переставали  нападать  ва 
Переяславскую  волость.  Въ  1095  году  половецк1е  ханы  Илтарь  и  Ки- 
танъ  подступи.1Н  къ  Иереяславлю  и  пред  южили  ниръ  Мопомаху,  т.  е., 
потребовали  отъ  него  дани.    Битанъ  расположился  между  городскшп 
валами.  Моцомахъ  отдалъ  ему  въ  заложники  сына  Святослава.  Илтарь 
съ  отборнымъ  отрядомъ  въ']^халъ  въ  городъ.  Дружина  сов'бтовала  Мо- 
номаху  убить  половецквхъ  хановъ;  Мономахъ  не  хот^лъ  было  решиться 
на  такое  предательское  д'бло,  но  уб'1&жденнмй  доводами  дружннн,  что 
н^тъ  никакого  гр^ха  нарушить  клятву,    данную  Половцаиъ,    которые 
никогда  не  соблюдаютъ  клятвы,  отправилъ  ночью   К1евлянина  Славату, 
п^исланнаго   Святополкомъ   для    какого-то    д^а   съ  част1ю  дружины 
и  съ  Торками  въ  стаяъ  Китана.    Цбстанные  выкрали  княжича  Свято- 
слава,  а  потомъ  убили  Китана  и  его  друждну.  Илтарь  спалъ  съ  своею 
дружиною   па' двор'Ь  Ратибора.    Утромъ   'присла.1ъ  Владим1ръ  сказать 
11оловецкому  хану  и  его  дружинЬ,  чтобъ  они,  позавтракавъ  въ  теплой 
изб'Ь  у  Р&тибора,    пришли  къ  нему.    Какъ  только    Половцы  вошли  въ 
|1гзбу,  отроки  Ратибора  заперли  дверь,  проломали  потолокъ,  убили  Ил- 
тйря  и  перестреляли   его  дружину.    Посл^   этого  событ1я  Святополвъ 
^  Влйдим1ръ    вел-^Бли  Олегу  идти   съ  ними  на  Половцевъ;  Олегъ  об1- 
щ^(лъ,  но  не  пошелъ  съ  ними,  а  ходилъ  на  половцевъ  одинъ.    Свято- 
йолкъ  и  Владиифъ    пошли    въ    половецшя   степи,    разгромили    вежи, 
угнали  С1^от'ь,  лошадей,   в^рблюдовъ  и  челядь.   Возвратившись  изъ  по- 
хоДа,  Свя1^ополкъ  и  Владимхръ  послали  ск(1зать  Олегу:   »Ты  не  хот&гь 
с%  Акыш  Ьдти  на  йОганыхъ,  которые  губят*^  Русскую  землю,  и  у  тебя 
кивбтъ   Илтаревичъ!;    убей   его  или   в&даЙ  накъ,    онъ  врагъ  Русской 
земли*.   Олегъ  не  послушалъ  ихъ,   и  оттого  пошла  между  ними  нена- 
висть,   говоритъ   л^тописец^.    ^ъ  то  же  время   Давидъ  Святославить 
долзкеяъ  былъ  выйтЁ   йзъ  Новгорода  въ  Смоленскъ,    а  на  его  м^^сто 
посадили  НовгЬродцы  Мстисла^ва  Владим1ровича.    МладшШ  Мономахо- 
вичъ,  Изясла1^ъ,  пошелъ  изъ  К!урсЕа  въ  Муроиъ,  схватилъ  посадниковъ 
Олёго^ыхъ  и  ов^^Ид^лъ  тородоиъ  Святосл&вйЧЬй.   Въ  сл^дующемъ  году 
(1097)  Сватополкъ  и  Владим1ръ  послали  сказать  Олегу:  »Пр1§зжай  въ 
Кгевъ,  положимъ  порядъ  о  Руссмй  земли  Щ(&^ъ  ейшс^тЛЫ/ т^ш^^ 


<7 

• 

вами  и  мужами  отцовъ  натихъ  и  предъ  людьми  градскими,  и  поду- 
маемь  о  защит'б  Русской  земли  отъ  аогапь1хъ«.  Олегъ  же,  говоритъ 
л'Ьтописецъ,  *воспр1имъ  сммслъ  буй  и  словеса  величава*,  такъ  отв'Ь- 
чалъ:  »Не  пристало  меня  судить  епископу,  ни  игумепамъ,  ни  смердам'ь*, 
и  не  захот^лъ  идти  къ  братьямъ  своимъ.  Тогда  Святополкъ  и  Вла- 
двмхръ  послали  сказать  Олегу:  »Тб1.  не  хочешь  ни  на  поганыхъ  ходить, 
ни  на  сов'Ьтъ  къ  вамъ;  значить,  ты  что-то  замышляешь  противънасъ, 
воганымъ  думаешь  помогать^.  Объявивъ  это  Олегу,  Святополкъ  иМо- 
вомахъ  пошли  противъ  цего  къ  Чернигову.  Олегъ  б^ал  въ  Старо- 
дубъ.  БолФе  месяца  Святополкъ  и  Мономахъ  осаждади  Стародубъ, 
несколько  раэъ  приступали  къ  городу,  но  Стародубцы  отчаянно  отби- 
вались, пока  не  изнемогли  (пъ  голода.  Олегъ  вышелъ  нвъ  города  и 
хфосилъ  мира.  Мономахъ  и  Святонолкъ  дали  миръ  Олегу,  но  еът^ъ, 
чтобъ  овъ  отправился  въ  Смоленскъ  къ  брату  Давиду  исъ  нвмъ  прй« 
гаелъ-'бн  на  порядъ  въ  Шевъ.  »07у11ай^  къ  брату  своему  Давиду  нпрь 
&жавте  оба  въ^  Шевъ  въ  столу  д^довъ  нашихъ  и  о^цевъ  нашнхъ. 
К1евъ  старАйшхи  гародъ  во  всей  вемд'6,  въ  немъ  сл^Ьдуетъ  собраться  и 
порядъ  положить*.  И  они  на  втомъ  ц'Ьловали  врестъ. 

Въ  изложенной  нами  усобиц^Ь  (.  главними  лицами  являются  Моно- 
махъ и  Олегъ;  эти  дв-Ь  заи'Ьчательння  личности  представлян)тъ  два 
противоположные  типа  князей  древней  Руси.  Мономахъ— обравецъ 
кн лея- варя дника,  народолюбца  и  миротворца;  Олегъ  сфоялъ  во  глав^& 
князей- изгоевъ,  добывавшихъ  аебЬ  волости  оруж1емъ,  при  содФйотМи 
Половцевъ  и  сбродныхъ  дружинъ.  Молодость  Олега  прошла  то  въ 
борьбе  съ  родичами,  то  въ  взгваши  въ  далекой  Ткутаракаяи,  въ  Царь- 
градД  в  Родоо^Ь^  Ц^ную  жизнь  овъ  ратовалъ  за  свою  отчину— Чер- 
нигомь,  и  добвлъ  ее  оруж1емъ  Народъ  не  любилъ  Олега  ва  то,  по 
онъ  вод|^  Половцевъ  ка  Русскую  землю,  в  прозвалъ  его  Горислави- 
яемъ,  Въ  бо^ъ&к  Олега  съ  Маномахомъ  видна  ожесточеннаа  ненависть 
сдльннхъ  сопернивовъ.  Ненависть  эта  аерешла  въ  потомство.  Потомки 
Олега,  которыхъ  современники  называли  Ольговичами,  цЬлое  столФт1е 
риуюФЪ  съ  потомвами  Мономаха— Мономаховичами,  за  первенство,  за 
Е|эвь.  Дедьэя  я»  заасЬтмть,  что  Мономахъ  въ  борьб'6  съ  Олегомъ  пре- 
^д^довIМъ  свои  личння  ц1ли,  при1фывая  имъ  общественными  интере- 
сами. (Ыгъ.  былъ  правь,  выгнавъ  ^Мовомаха  взъ  своего  етцовссаго 
города.  О^мъ  Модомахъ  сознается,  что  онъ  долженъ  былъ  уступить 
Ошвйу  отц»  б»а  мтето.   Но  Мономахъ  доведъ  д^ло  такъ  умно,  что 
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Олегъ  0СТ&1СЯ   кругом!*  виноватымъ,   Нарутивъ    права  Святославшей, 
Мономахъ  съум^лъ  воспользоваться  всЪми  средствами  тогдашнеЯ  поли- 
тики, чтобъ  обвинить   Святославичей,    и  самому   остаться  чистымъ  и4 
гла9|ахъ   соврем^иниковъ,    не  потерять   славы   миротворца.    Предвидя 
возсташе  Святославичей  по  законннмъ  лричияамъ,  ояъ  постарался  об- 
винить, ихъ  и  отнять  у  пихъ  право  защиты  противъ  насил1я:  онъ  прв- 
глашаетъ  Олега  въ  походъ  противъ   Половцевгь,    требуеп^  выдачи  Ил- 
таревича,  напередъ  зная,  что  Олегъ  не  могъ  разорвать  мира  съ  своими 
союзниками;   потомъ  призываетъ  его  на  порядъ  егь  Юевъ,    предъ  епи- 
скопами^ игуменами  и  людьми  градскими,  которые,  очевидно  были  не- 
довольны Олегомъ  за  отказъ  его  участвовать  въ  походе  на  Полоцевъ, 
и  потому  непременно  обвинили-бы  его.    Мы  видели,   что  одинъ  сннъ 
Мономаха  сФлъ  на  и^сто  Давида  Святославича  въ  Новгород^^,    а  дру- 
гой  самоуправно    занялъ   Муромъ,    нринадлежавппй    Святосдавичамъ. 
Трудно  согласиться,   чтобы   Мономахъ   не  участвовалъ   въ  д^йствеяхъ 
своихъ  сыновей.  Неправъ   быль  предъ   Святославичами  и  Свдтополкь, 
ибо  онЪу  какъ  старш1Й  въ  род^,  не  давалъ  наряда  родичамъ,  не  судвлъ 
ихъ  за  самоуправство,  и  потому  не  им§лъ  права  требовать  покорности 
отъ  Олега  н  призывать  его  на  судъ  въ  Шевъ.  Олегъ^  въ  другой  разъ 
изгнанный  И8ъ  своего  отцовскаго  города,   решился   отмстить  своимъ 
врагамъ.    Собравъ  войско,    онъ  пошелъ  на  Муромъ  противъ  Ивлсдава 
Мономаховича,  и  желая  мирно  покончить  съ  Мономаховичемъ,  послалъ 
сказать  ему:  » Ступай  въ  волость  отца  своего,  а  это  волость  моя,    от- 
цовская; сидя  зд'бсьу   я  хочу   сделать   порядъ  съ  отцомъ  твоимъ;  онъ 
меня  выгналъ  иаъ  города  моего  отца,  разв'Ь  и  ты  не  хочешь  дать  мне 
зд^сь   моего  же   хлФба?*    Изяславъ  не  послу шалъ  Олега,    над^июь  на 
множество  войска;  Олегъ  же  надеялся  на  правду,  ибо  правъ  былъ  на 
этотъ  равъ  Олегъ,    и  пошелъ  съ  войскомъ   къ  городу,  говорить  л^то- 
писецъ.  Битва  кончилась  смерпю  Изяслава.    Олегъ  вошелъ  въ  городъ, 
граждане  приняли  его.  Отстоявъ  правое  д^ло,  Олегъ  хотЬлъ  отомстить 
своимъ  притЬснителямъ.   ОвладФвъ  Муромомъ,    Олегъ  ве^№лъ  схватить 
Роетовцевъ,    Б^лозерцевъ,   Суздальцевъ,    пр№хавщихъ   въ  Муромъ  съ 
Мономаховичемъ,  и  поковать  ихъ.  Потомъ  пошелъ  на  Суздаль,  горояъ 
Мономаха,  опустошилъ  его,   а  гражданъ  иныхъ  взалъ  въ  плфнъ,  дру- 
гихъ  разогналъ  и  пограбилъ  ихъ  имущество.    ОвладФвъ  всею  землп> 
Муромскою  и  Ростовскою,  Олегъ  посадилъ  въ  городахъ  своихъ  посид- 
ни^овъ  ц  щтлъ  брать  дани.  Мстиславъ  Владимхровичъ^  квдвь  Новгф- 
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родсшй,  хот^лъ  мирными  переговорами  остановить  самоуправство  Олега, 
великодушно  простилъ  ему  смерть  брата,  обйщалъ  помирить  его  съ 
отцемъ  своикЪ)  и  вакъ  меньппй,  обещался  во  всемъ  слушаться  Олега. 
Олегъ  прияялъ  миръ  и  потомъ  обманулъ  Мстислава,  неожиданно  ва- 
павгь  на  него.  Мстисшвъ  наскоро  собралъ  дружину  и  равби-ть  Олега. 
Святославйчъ  оггять  остался  бевъ  пршта,  но  великодушный  Мстясдавъ 
оослалъ  сказать  ему:  »Не  ищи  спасетя  въ  (ЯтствЬ,  а  лучше  пошли  съ 
просьбою  къ  братьямъ,  чтобы  не  лишали  тебя  причастгя  въ  Русской 
дешл%  а  я  тоже  пошлю  къ  отцу  просить  за  тебя«.  Метиславъ  сдер« 
жалъ  слово  и  помирилъ  отца  съ  Олегомъ.  Мономахъ  написалъ  Олегу 
ивв^Ьстное  трогательное  письмо,  въ  которомъ  прощаетъ  его  съ  истинно* 
хриспанскимъ  смирешемъ,  просить  Олега  прислать  ему  жену  убитаго 
сана  и  не  делать  больше  зла  его  д^тямъ.  Изъ  смиреннаго  пос.'1ан1я 
Мономаха  видно,  что  онъ  чувствовалъ  себя  неправымъ  предъ  Свято- 
славичами. Помирившись  съ  Олегомъ,  Мономахъ  хотФлъ  примирить 
всФхъ  князей  между  собою  и  для  этого  созвалъ  ихъ  на  съ^^дъ  въ  Лю* 
бечъ.  Князья  собрались  и  порушили  мирно  жить  между  собою  и  об- 
щими силами  охранять  Русскую  землю  отъ  Половцевъ.  ЗачФмъ,  гово- 
рили они,  мы  губимъ  Русскую  землю,  подымая  распри  между  собою, 
а  Половцы  со  всЪхъ  сторонъ  разоряютъ  нашу  землю?  •Отсе.9%  имейся 
въ  едино  сердце  и  станемъ  блюсти  руссшя  земли,  кождо  да  держитъ 
отчину  свою<.  Было  постановлено,  чтобы  дфти  держали  отцовсшя  во 
лости:  Святополкъ— волость  Изяслава,  Владим1ръ  Мономахъ — волость 
Всеволода,  Святославичи— волость  Святослава;  Давиду  Игоревичу  и 
Ростиславичамъ   отдали   волости,    доставшаяся    имъ  по  раепоряжен1Ю 

Всеволода. 

Любечспй  съ^дъ  имФетъ  важное  вначете  въ  истор1В  междукня- 
жесквхъ  отношен1й:  на  ненъ  возстано&зенъ  былъ  нарядъ  Ярослава. 
Нарядъ  Ярослава  былъ  нарушенъ  его  сыновьями,  которые  хотели  ли- 
шить осирот^вшихъ  младшихъ  князей  участ1я  во  влад'Ьнш  Русскою 
землею,  и  оттого  произошли  усобицы,  продолжавш1яся  до  смерти  по- 
сл'Ьдняго  Ярославича  Всеволода.  Всеволодъ  вынужденъ  быль  отдать 
Ростиславичамъ  Червенск1е  города,  а  Давиду  Игоревичу  Владим1ръ- 
Вблынсшй;  одни  Святославичи  остались  изгоями,  незаконно  лишенные 
своей  отчины— Чернигова,  чтб  и  было  причиною  усобицы  въкняжеше 
Святополва  между  Олегомъ  Святослава  чемъ  и  Мономахомъ.  Долго 
Мономахъ  боролся  съ  Олегомъ,  но,  наконецъ,  вынужденъ  былъ  уступить 
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энергическому  ссшерниву  егоотцовсив  городъ.  Повоочивъ  съ  01е1Ч>1гь, 
Мовомахъ  явдяется  мяротворцемъ,  во8становвтела1ъ  наряда  Ярослава. 
)В[о  м1ра  Мономаха  не  могла  им*!»  успеха.  На  Любечсйомъ  съАвх^ 
былъ  р^Ьшевъ  епоръ  объ  отчинахъ,  н  установиясь  лпння  отношегая 
между  Мономахомъ  и  Святославичами;  проч1е  кяявья  остались  въ  ме- 
оцреА&1евныхъ  отношен1Яхъ;  какъ  видно,  они  не  дов'&ряли  др]ггъ  другу 
и  не  вЪрнлн  въ  всяреяяость  Мономаха,  который  прияялъ  на  себя 
роль  посредника  между  ними— миротворца.  Давидъ  Игоревичъ  ве  до- 
вЪрялъ  Ростиславичамъ  и  особенно  Васильку,  который  отличался  во- 
инстяенннмъ  духомъ.  Нштлись  люди,  которые  оодтвердили  опаоевм 
Игоревича,  наговоривъ  ему,  что  Мономахъ  думаетъ  соединяться  сь 
Врсилькомъ  противъ  него  и  Святополка.  Давядъ  передалъ  это  Овято- 
полку,  увЪривъ  аосл^дняго,  что  Ваеильсо  убилъ  45рата  его  Ярополка 
я  теперь,  въ  союв^  съ  Мономахомъ,  дуиаетъ  напасть  нанихъ  обовх'к 
Святополкъ  вцдалъ  Давиду  Василька  на  ослЪпленхе.  Разскажемъ  сяе- 
вамя  летописца  етотъ  етрашнЕ^й  эоизодъ. 

Васялько,  воввращаясь  шп  Лаобеча,  четвертаго  ноября,  перевейся 
чреяъ  ДнАпроБ  у  Выдобичи.  Остапвъ  свЫ1  о(1о8ъ  на  РудштЬ,  онъ  оо- 
шелъ  моли1ьса  въ  монастырь  св.  Михаила;  тамъ  онъ  я  уживалъ  и 
вечеромъ  пришел^  въ  свой  станъ.  Утромъ  ярислалъ  Святополкъ  бка* 
зать  ему:  »Не  уезжай  отъ  имянинъ  моихъ«.  Васильво  ве  хотАлъ  осг 
таться,  сказавъ:  »Не  могу  ждать,  пожалуй  случится  рать  дома*.  Дяг 
видъ  также  ярислалъ  скааать  Васждьку:  »Не  уходи,  брать,  №  ослу- 
шайся б|рата  старЪйшаго«.  Васялько  не  послушался  Давида.  Давидъ 
свавалъ  Святополку:  » Видишь,  не  слушаетъ  тебя,  находясь  въ  твоей 
власти;  чт5  же  будетъ,  когда  придечъ  въ  свою  землю?  увидишь,  что 
возьметъ  города  твоя:  Туровъ,  Пиискъ  и  друг1в;  всаомнишь  .меня; 
призови  Шевлянъ,  схвати  его  и  выдай  мц^«.  Святополкъ  посдушалъ 
Давида  и  послалъ  сказать  Васильку:  Если  не  хочешь  остаться  до  имш- 
нинъ  моихъ,  то  приходи  нынче,  повидаемся  и  посидимъ  вм'Ьст'Ь  сь 
Дявидомъ«.  Васялько  об'&щалъ  придти,  ничего  не  зная  о  замысле  Да- 
вида; с&гь  на  коня  и  но^халъ  къ  Святополку.  На  дороге  встрфтилъ 
Василька  отрокъ  его  и  сказалъ  ему:  «Не  Ъзди,  князь;  тебя  хогятъ 
взять«.  Васильке  не  послушалъ  его,  размышляя:  »вшъ  же  хотмтъ 
меня  взять?  а  крестъ  ц'Ьловали  мн'Ь,  говоря:  если  кто  изъ  князей  по- 
дымется на  другаго,  противъ  того  будетъ  крестъ  честный  и  мы  жЬ*. 
Ш  домнсливъ  такъ,  перекрестился  и  сказалъ:    »Воля  Господня  да  б^- 
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деп«.   Ог  небольшою  дружиною  Васн^ько  {1]^!1абмъ  яа  дноръ  пш»^ 
сшй;    Святополвъ  вншея^   еы^  на  вст|ИЬчу;    вошлн  въ  небу;    црншеяъ 
Даввдъ;  с^лн.  И  свавадъ  Святд{п[олъ  Васв льку:  »Оставьея  досвятонъ«. 
Ваенлько  тЛчйп:    »Ие  110179  брагь,    остаться,  я  уже  вея^дъ  обоа!' 
моену  отправиться  впередъ*.  Между  т4^ъ,  Давидъ  сид11лъ,  вакъ  вЫой. 
И  свааалъ  Святонолвъ  Васильку:  *Такрь  поаавтратй  брать!  с  Ваоильно 
об^кцалъ  поаавтравать,  Святополкъ  свааалъ:  »Пеенд«те  эд^ь^аяпойду 
расаорм1усь«.   И  вышелъ  вонъ,  а  Давидъ  Ьъ  Васильномъ  снд'Ьлв,  6а* 
снльхо  обратился  къ  Давиду  съ  равговсфоиъ^   но  въ  Давн^,  товорпъ 
лФтоннсецъ,  не  боло  ни  гласа,  ни  послу1пан1я,— такъ  испугался.  ПосидАкь 
неаного,  Давидъ  сирооилъ*  «Гд*!  брат%?«  Ему  отвечали:    эСтонтъ   на 
еЪвяхм.  Дацидъ  всталъ  н  свавалъ:    *Я  ооЦду,  а  ти  брать  лобй/цл^,  и 
вшвел  вонг.    Какь  только  вйшелъ  Давидъ,    Василька  запер^^^,  ваво- 
валн  №  двойныя  оковы  я  приставили   къ   нену  на  ночь  стражу.    На 
другой  день,  утроиъ,  Святоиолкъ  соввалъ  бояръ  и  В1ев|янъ  и  равска- 
залъ   иШ1ь,  чтб  слншдлъ   отъ  Давида.    Бояре  и  люди  ек4ааяиг    »Т(М^ 
внявь,    оАдуетъ  беречь   свою  голову,   и  если  Дави^  свавалъ  правду^ 
то  Ваойяьм  досгоияъ  кавЬи,  а  если  несправедливо  скавалъ,  ^11  ори* 
меть  онъ  месть  т^  Бога  и  отв^чаеть   предъ  «Богомъс    Уврали  объ 
отомъ  игум№ы  и  начали  просить  Овятооолка  ва  Василька^  Свитойолвъ 
о^пИЬчалъ  ямъ,  что  это  дфло  Давида.    Твгда  Давидъ   нвршхъ  подучать 
Святоподка  оелФпить  Василька.  »Если  ты  этого  неод&пешь,  ооЬорилъ 
о^1ъ,  я  отпустишь  его,  то  не  княжить  ни  теб*)^,  ни  ын1«.   СвятопмкЬ 
шуАл^  отпустить  Василька,   но  Давидъ   не  оог.1а«ился.    И  въ'«у  ткё 
ночь  отправили   Ваеильва  въ  ВЬлгородъ,   пргюевли  его  на  пововвД  въ 
ововахФ^  вясадили  шзъ  пововки  и  ввваи  въ  маленькую  избу.  Ваеил^ко 
склъ,  видитъ,  что  Торчинъ  острить  ножъ;   тогда  онъ  йойвль,  что  яо« 
тятъ  €1ч>  ослепить;  вовопилъ  онъ  въ  Богу  съ  великимъ  илачемъ  и  сто- 
яомъ.    Вошли,  поелавные  Святополкомъ  и  Давидоцъ,   Сновидъ  Ивече-^ 
вичъ,  нонюхъ  Святонолка,  и  Дмитръ,   конюхъ  Давида;   равоетлали  ко* 
верь,  поммъ  взяли   Василька  и  хотели   повалить  «го,    но  не  |1огди; 
Васйлько  1срйпко  бдрол^я  съ  ними.  Вошли  друк^е,  поба.'гвли  Васйиак1ц 
свивали,   и  снявъ  дбеву  съ  печи,    положили  ему  на  грудь;  на  обоиАъ 
вонцахъ  доски  с&1И  Сновидъ  Ивечюичъ  и  Дмитръ,  но  не  поили  удер- 
жать его.  Подош.та  еще  двое,  свили  Дрргую  доску,   полобвилн  ее  ва 
ВшиькВ)  тоже  с!кли  и  тавъ  вр^^пко  врйлшш»  его,    что  грудь  ватриг 
вцШ.   Шдошелъ  Торчин!ь  беренди^  овчаръ  Свимшолшц  с%  й^ожемъ  и 
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хот^дъ  л§ртть  въ  ока  Васкльку,  но  не  оолиъ  въ  око  и  разрЬзмь 
ему  лнцр:  потомъ  уже  ударилъ  въ  око  и  вынул  ь  зрачокъ;  ударклъ  В3| 
другое  око  в  вынулъ  другой  зрачокъ;  Василь|Со  ле^калг  вакъ  мертва!. 
Ваяли  его  съ  ковромъ,  положили  на  пововку,  вакъ  мертвеца,  и  помвл 
во  Владим1ръ.  На  дороге,  иеребхавшв  Вздвижеяшй  мостъ,  останов!- 
.1нсь  на  торговой  площади  у  попа,  сняли  съ  Василька  окровавленнр 
сорочку  I  отдали  попадь1^  вымыть^  а  сами  с^Ьли  об'Ьдать.  Попадья,  вн* 
мывъ  сорочку,  надела  па  Василька  и  плакала  надъ  н11мъ,  кмсъ  вадъ 
мертвнмъ.  Заслышавъ  плачъ,  Васильке  спросилъ:  •Гд'Ь  я?«  Ему  отвА- 
чалм:  въ  городе  Вадвиженск'б.  Васильке  попросилъ  воды;  напмвпшец 
пришелъ  въ  себя,  ощупалъ  сорочку  и  сказалъ:  Зач^Ьиъ  сняли  съ  мена 
сорочку?  я  умеръ-бы  въ  той  кровавой  сорочке  и  сталъ--ба  предъ  Бо- 
гомъ«.  Василька  привезли  во  Владим1ръ;  пр1^халъ  туда  иДавндъ.  По- 
садили Василька  во  двор^  Вак']^»^,  гтриставили  стеречь  его  трцдцап 
человбкъ  и  двухъ  вняжесвихь  отрововъ — Улана  и  Болчю.  Мономахъ, 
узнавъ,  что  Васильке  ввдтъ  и  осл'Ьаленъ,  ужасву^юя,  заплавалъ  и  ска- 
залъ: «Такого  зла  еще  не  б^аваю  ни  при  д'Ьдахъ  нашикЬу  ни  оря 
отцахъ«.  И  тотчасъ  посчалъ  къ  Давиду  и  Олегу  Святославмчамъ  ска- 
зать: «Приходите  къ  Городцу,  поправимъ  вю,  происшедшее  въ  Руссво1 
8емл%,  между  нами— братьями;  если  мы  не  возьмемся  за  это  д^о«  то 
больпюе  зло  вспнетъ  между  нами:  начнетъ  брать  брата  рЪзать,  попб- 
нетъ  Русская  аемля»  и  враги  наши  Половцы  возьмутъ  землю  Русскую*. 
Давидъ  и  Олегъ  собрали  войско  и  немедленно  пришли  къ  Владижру. 
Мономахъ  уже  стоялъ  съ  своимъ  войскомъ  въ  л'Ьсу  близь  Шева.  Воязы 
посяии  муж^  своихъ  съ  такими  рутами  къ  Сватополку:  »Что  тм 
сд'клалъ  въ  Русской  веыЛу  ввергъ  ножъ  въ  насъ?  За  что  ос1&1нлъ 
своего  брата?  Если  онъ  въ  чеиъ  провинился,  ты  долженъ  бы.1ъ  обли- 
чить  его  предъ  нами  и  тогда  могъ  наказать  его,  а  теперь  объавн  намъ 
его  вину,  за  которую  ты  танъ  жестоко  поступилъ  съ  нимъ«.  Саато- 
полкъ  отвАчалъ:  »Давидъ  мн-Ь  сказалъ,  что  Васильке  убилъ  брата  мо^ 
его  Ярополка  и  меня  хочетъ  убить  и  занять  волость  мою:  ТуроиЪ| 
Пинскъ,  Берестье  и  Погорину,  и  сговорился  съ  ВладимЕромъ,  чтобы 
сЬсть  Владимхру  въ  Шев'!,  а  Васильку  во  Владимхр'Ь.  Развб  я  не  во- 
ленъ  беречь  свою  голову?  пе  я  его  осл^Ьпялъ,  а  Давидъ;  онъ  и  увезъ 
его  къ  себ4Ь«.  Мужи,  посланные  князьями,  сказали  на  это:  »Не  изво- 
рачивайся т^мъ,  что  Давидъ  его  осл^пилъ;  не  въ  Давидовомъ  горо^сЪ 
онъ  ваатъ  и  ос^Фпленъ,  а  въ  твоемъ«.  Сказавъ  это^.  ушли.   На  другой 
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день  княаья  хотпли  идто  на  Святоаолка;  Сватово.ткъ  думалъ  бЬжАП 
явъ  Юева;  но  Кгекчяве  ве  пустили  его,  послали  кндгивю,  вдову  Все- 
волода, и  митрополита  Николая  яь  Моноиаху  съ  таваия  р'Ьчам!!: 
»Просииъ  тебя,  князь,  и  братьевъ  тиоихь  не  губить  Русской  зе^ди; 
если  пойдете  на  рать  между  собою,  погавые  будутъ  радоваться  и  возь- 
муть  землю  нагну,  которую  прюбрЪ.ш  отцы  ваши  и  д'кдв  ваши  (|  тру- 
дами велмкими,  съ  великою  храброспю;  ратуя  за  Русскую  землю,  дуу- 
пя  земли  ар1искивали,  а  вы  хотите  погубить  землю  Русскую «.  Вл^д^н- 
М1ръ,  тронутый  такими  речами  и  особшво  заступнвпствомъ  кваг|нзш, 
которую  онъ  очень  уваякаль,  и  митрополита,  не  могь  оф]ММть  иросИ^Ф 
Шевлянъ.  Княгиня,  возвратившис1>  въ  Шевъ,  сказала  Свщтополку  и 
К1евлянам'ь,  что  миръ  будетъ.  Начались  переговоры,  чревъ  мужей^  и 
помирились  на  этомъ:  Святололку  сказали:  »Это  Давидова  сколота 
(прод'&хва);  ты,  Святополкъ,  идя  на  Давида,  возьми  его  илв  врогони«. 
Святополкъ  об'Ьщалъ  это  сд'^Ьлать.  Васильке  между  т^мъ  сядФд%  во 
Владим1р%.  Предъ  настуллешемъ  великаго  поста  я  былг  во  Вдадим1р^Ь, 
— говорить  авторъ  разсказаннаго  нами  пов^твовашя,— ночью  прислалъ 
за  мной  князь  Давидъ.  Я  пришелъ  къ  нему;  онъ  емдФлъ  съ  дружиною, 
яоеаднлъ  и  меня,  и  ска8а.1ъ  мя%:  Васильке  въ  эту  ночь  гоюрялъ  Улану 
и  Волчи:  »Слнша.1ъ  я,  что  Владимгръ  и  Святополкъ  идутъ  на  Давида; 
когда^ы  Давидъ  меня  послушалъ,  я  послалъ-бы  мужей  свокхъ  къ 
Владим1ру,  чтобы  возвратился  назадъ;  я  знаю,  чтб  сказать  ему,  0  онъ 
не  пойдетъ«.  Такъ  вотъ,  ВасилМ,  посылаю  тебя  къ  тескД  твоему  Ва- 
сильку съ  этими  отроками;  скажи  ему  такъ:  »Ееш  оощяешь  свомхъ 
мужей,  и  Владим1ръ  воротится,  то  дамъ  теб%  какой  желаешь  гародъ: 
Всеволожь-ли,  Шеполь,  либо  Перемншль«.  Я  пошелъ  къ  Ваешьку  и 
переда^ъ  ему  р1чи  Давида.  Онъ  отв'Ьчалъ:  » Этого  я  не  говорилЪ|  во, 
вадФягеь  на  Бога,  «пошлю,  чтобы  не  проливали '  крови  ради  меня;  но 
ого  мнФ  дивио:  даетъ  мн'Ь  свой  городъ,  а  мой  Теребовль,  моя  власть«. 
А  хн'Ь  свазалъ:  »Иди  къ  Давиду  и  скажи  ему,  пусть  лршплетъ  ко  мн§ 
Вульм^я,  тогда  я  пошлю  его  къ  Вдадим1ру«.  Давидъ  не  послушадъ 
Василька  и  опять  послалъ  меня  сказать:  »Н1ту  Вуяьм^я^.  Васильке 
еказаяъ  мнФ:  »Поснди  немного*,  вел&лъ  сдугФ  выйдти  вонь,  сФдъ  со 
иною  и  началъ  говорить:  «Слышно,  что  Давидъ.  хочетъ  отдать  меня 
Ляхамъ;  стало*быть,  онъ  мало  насытился  моей  крови,  еще  хочетъ  больше 
насытиться  если  выдастъ  меня  Ляхамъ!  А  я  Ляхамъ  много  зла  надф- 
дадъ  и  ев:^е  жотФлъ  сделать  и  мепть  имъ  за  Русскую  зенлю,   Бсщ 
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Двмдъ  в11Я1И1^гь  нем  Лш^амъ  я  ве  боюсь  смерти:  но  вотъ  тг5  стжт 
теб^Ь:  «По  истввб^  Богъ  нававап  меня  запое  воБВШпеше.  Еоглавра- 
шла  ко  «вФ  в&с?ь,  по  идугь  во  вн^Ь  Бе];1евдвш,  Печенега  в  ТорВ| 
я  евааалрь  вь^  ум!  своемъ:  еси  првдутъ  во  ввй  Беревдичв,  ИеятЛп 
в  Торав^  еваяу  брату  свое11;у  Вомдарю  в  Д^ввду:  даЬе  хнф^  друвмв^ 
свою  воАодШ'УЮу  а  сави  вейте  в.  веселвтесь;  в  повнелвлъ:  на  ве1ив 
Ляшовуш  наетупл^о  ва  звму^  а  на  лЛм  воаьву  вемлю  Ляшсвуэд  ■  о»* 
ицу  за  вермо  Фусовую;  в  цэтомъ  хот^лъ  юхватвть  Балга|кь.  Дув|1- 
стхФг  в  1юеЬю№  юиь  у  себх;  посл^|.  того  хртФлъ  я  вросвирсд  у  Свщо- 
волва  ш  Влаявмара:  вдп  ва  Полавц^ъ,  чтобы  добнть  себ&  <^^бт^  яЛ 
гблову  етпд  сиимввтв  ва  землю  -  Руссвую;  цвого  аов1тден1я  ле  бщо 
п  исхшъ  сердц^Ь  н«  н1^  Святоно^А,  вв  ва  Даа^вда;  и  вот»  мтТР 
Вогавъ  в  Бга  врвпюатв1е11Ъ9  что  ве  помншляль  сд1»лать  ваво4гМ0удь 
зло  #|1аюВ'  своей;  ва  за  мое  возвышевае  нвало«вл%  ваяя  Багъ  ■ 
смврш^. 

Вв  1099  году  Оввтошшвъ  оегправмся,  по  поручевио  б^вюап^ 
вавазать  Дяавд^  Внгвавъ  его  ввь  Влиам1ра,  ва^лъ  се(№  вгот^  гародк 
8а14п1'Ь  Святовблва  пошел»  ва  Володаря  в  Васвль^^  «ь  дам4^№1вк 
0йлЛ]фл '  яп№  воюспю  на^  томь  11свйван1в,  что  ова  ворда-то  црявм- 
левмиа  его  отцу  в  брату;  но  Росгаславвчв  отстояла  евою  вмФсп. 
Даввд%  Игорввтъ,  въ  ввАу  обще&  .овасвоетв,  вомирвдея  съ  Вмтися- 
ввчамв^  нзюая^  помощь  у  Половцакв  в  отм1|лъ  Владвмхр^  у  Свяяо- 
пк>щт/  Мошшахъ  и  Святоюлаввта,  воруивъ  Святополву  ваваамь  ^^ 
тт\  ■В'фртвнмаюп  нввавога  уяатя  п  дафв^йяекь  гоф  тт 
дФаа,  ооввояяшта'  СЬятооолву.  овлшф^п  Ьмшщщлрйщь  в  наваст^  «а  Во- 
срюшмМей;  но  вогда  Свяшполвяь  водврв/шлся  мм  еь  чДмъ^  квяа&в  во- 
бвраютрв  ва  съФздъ  в&  Ввтвш«Ь^.  чтоб»  шшок^йръ  д6(10|  воторае  лш 
дуум:  пваа^  СЦтоповвъ.  Ыв  разсважемъ  олмамв  л&тописца  Ж№ 
втово  гьйад^'  въ  варггввнам'Ь;  его  взобрааюнхв  хороша  вцдва  рав 
Мовомава  вв  ввжжесвввъ  съфадаз^ь.  ЗО^го  августа^  1100  г.  век  браш 
еай«шпсь'въ  7тЬщчлхл:  .0»щюаожПу  1Влама11ръ,  Давидъ  вОлвгъ.  Б| 
ввжъ  йрвшелъ  в  Даввд%  Игор^мвъ  в  ехавалъ  вмь:  ^На  что  вн  мев1 
требовмв^  Я  ва  лнца,  вову  да  веняобвла?^  Влау|ВМ1ръ  дтв^чал^  шу. 
»Тн  снгв  првеямъ  щ  щшь;  хону,  говарворь».  братвд,  п|М^  в&  ш» 
в  ясшаловатьоя  аа  сваю  обвду.  Воти^  ад  чрвщ^гь  ц  свдцць  на  «Ц|««В1 
воврй  съ  своею  бра!1!1ею,  то  поче]|у  же  не  аицудаФся?  Да  мго  п 
хочешв.  «аловапе*?  В||ДЩ)|  Ш^оркавъ  тов^^^лъ  таквмъ  товоЮ|  чш 


} 


Дпвдф  эт  осзсйшся'  (т^ттИ  ^1^пе  й1Лйт  ДаМгд4  йМ^М^Ь !)«, 

смда  ор  своею  дружиною;  Ви|дйк1|1:&  <?^'  «оеА*,'  Дв1Йеде  *'*О«вгв**0«г 
оъ'  оюсюг  я  СПЛ1  ООН  троюь,я  Д«Ю)(«  И1Чф«Ьи4Ь^  Ья'даы^^' ёШО;  И* 
не  потошлж  ему  бря1<ья1  орябмяиггь^  и.1^  М%,  Ш  бт^ШМЬ  ДуШМ'д' 
ДйМХб.  Подушмъ,.  йбспйт  »А  Давиду  му*вй.  Поел*!*  ^юд'оййй^  *т/'  'Д»^ 
веду  1Г  сшвии  ему::  %9от  что  •|Л:лв*г'й  Ийб*-  брАй^я:  ^йй  йё^**йк«> 
дть  т^№  стю  Вяахи1|1реш1го,  ябо  к*»  вмр1«ъ  йЬж'&  ^'  б&еъ/ ^ЬгоГ'^^ 
бтт  рщ  к  Русское  вемл%;  но  и»'  в^  ^(^ти]»!  лйЯй!^||  т<^8я  <^^Ш^1 
ш-  да  сд4лаеш5  теб*  друг№1э  ела?  =я»г  и'  СйДйс*  й»  »$«й#1'й  д»^1!>Н1}^ 
Ду<йю  я  ЧерторайбЮЬ'  далъ  теб*'  Овя*ойО.«к11,  Вл»Хи*1^'<;  дя11й'ъ"  т«в4'> 
200  рривепъ;  Д«мгдг  иОлег^  'Лкайе^гОО  гр1ГйМъ*:  «(»Шя*йЬ/ бтчйЧ!' 
Моновахъ  !Я)еуз1Нй»ь  одяиъ  Давиду  200  грввен^,  ток^Д**  ка**ь''об(а  С*1Й»1ь> 
мвмчя  дыя  столько  яве  вм^кяф.  НеньвА  в*  вйд«*ь'«  *№  1Й^йа!Л' 
дрввишефъ  ^орятее^  учас^Не  м  ^бшъ  хЬ.^  «•  ве;|(ё^'«1К)  ЩИ^й^ШШ:^ 
пювидяжому,  т**йи»ъ  Даюда,  во  в*  сущйО«*  п6с*р16&Н' Ш  вШ№ 
очевь  свисходнтедьво.  Свя1Ч№0Л1бъ  н<д  тол^&ю  М^а[.1{А  п^  ШАво/шАШ 
за  участ1е  въ  осл'Ьплевхн  Васяльва,  но  Ще  Ш^I^чкк^^'  ^М^Ц№ы!1ръ;г  ^  Н^ 
сгас.^гавмпв'  не"  тояьво  не  пол^вп  удов:1Гё1^вбретя  ЬЫ  пра^И^^Шк  ииъ 
обИд^^  по  рЬ]й&Ао^  било  оетаввть  шъ  при  ((двбм'1»  11е]^е11Ы[Ь№ь  ф  вб^^ 
лоё^ь  Вак^ЯйБва,  должно  бать:,-  иредцололйВ'ли  прйЫ>^ша»!^  й^  ВЛ(^^ 

М1рОиВ04В1неВ011у    В«ЯЖеС1'Ву.     ТруД^^З^    Н0НЯ1!Б    втд' рКЬйЬ^ММнШ]*  )1№ 

яелвди  1Ш  вид^Ьть,  что' о]^в  яввс^Я'  от1б;  МоАокаяЫ  Швг^одЛ^д&ша? 
вйКиго,  что  Иономахъ  иа!^:!^  нШ'Ьр№1е  ва^ватить  в%  свей  ^мг  Влам< 
днм1ро*Вол&«сну«>  облить  я  хот^ъ  устроить  91ч>  ^^^^IЫ  ышр1атЁ)о^^ 
равомъ,  аоввдямому,^  не  8а\<)[>огиваи  не  чьихъ  интересов^.  В4'1109  щ 
пр1*Ьяая%  Мстлблат^  Шадв'м}ровйчъ  еъ  Новгородцши'  въ  Шекв; '  Л№фо^( 
пйсец!!,  первд&[^ая  офо  ив^бегхе,  прибамяе»:  »Б^  бо  Овя1^01»олв^' е№ 
Владам1р<^къ  ряд^ь  вм^я;*  яко  Новгороду  бй№  Сяятмрл^кЛ  «нооадим] 
сам  евой'  ВБ  нем'В,  а  Владнш1ру  пмадвтя'  снвъ  евойгво  Влахмйр^Ь  *)и.^: 
Ряд^  ЭТ0Т1Г'  не  (юстоялся'  по  случаднымъ  оботоятеяьетвашъ:  Итгар1Ац№1 
н«  1»^ля  В841№  гь'  ЬбЪ  Овятоомчип;  НО'  этотъ  рвдь  даеп'^вавъг' 
пр«1№  предполагать,  что'  Мойома]^^  яавно  имФлъ  наш|4фёв1в>  овладФп^^ 
Влндви1ро-Волт1сюю'  водостие  и  что  онъ  устроил!!  9та>  д^о  съ  Ивй^' 
топ&лктъу  в1роя1!нб,  вевор!  поел%  оол^еМя^  Ваев.«Ь|1а; ' '  ^^  ь. 


^)  Полн.  Собр.  Рус.  Л4т.  I,  11б. 
'  ^)  Поли.  Соб^;  Рус. 'Л  I,  Ш. 
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Рааеюааяиое  яамн  оо4^плен1е  Вагялька  ■  с  «провокшвппя  его 
еобыт1л  хорошо  характериууютъ  тогдашнее  общество.  Страшное,  весш- 
хаввое  въ  Русской  аемлЪ  преступлеше  вшываеть  сильное  негодовав^ 
въ  современвввах'ь:  ввявья  берутся  9а  оруаие,  т[^ебук>гь  неIIе^(,1еIIна^о 
яакавав1я  пресгувввва;  ввявья,  духовенства  и  народъ  сообща  обсуж- 
даи^тъ  важное  д^ло,  оть  исхода  вотораго  ааввсЪла,  по  ахъ  с^ова■\ 
судьба  отечества.  Но  мц  ввд'Ьли,  ч1лъ  кончилась  9та  тревога:  внвш- 
■игь  яеслыхаянаго  влод^кятя  вававанъ  очень  легко,  обиженный  ве 
получилъ  во8награжден1я.  Въ  этомъ  взрнвЪ  страстей  и  высовихъ  по- 
бужден1й,  въ  этихъ  быстро  изменяющихся  по.10жен1яхъ  лицъ,  ввтере- 
совь  и  отношен1й  видишь  яркую  картину  политической  и  обществев- 
ной  жи;ши  молодаго  народа  я,  ви1сг6  съ  гЬхъ,  слабость  ея  основ!: 
страсти  и  благородный  строи.  1ен1я  такъ  же  скоро  ватихаютъ,  иакъ  в 
пр|»буждаются;   личные   интересы    берутъ  переврет     >  ^ван1ям1 

справедливости  и  стрем.1ен1ями  къ  общему  благу;  ч< л^г  .г,  ..  ^«пвши 
вадъ  умами  своихъ  современнивовЪ)  одинъ  р^шаегъ  д'1^10,  и,  ь.акъ  мн 
вцд1^ли,  рФшаетъ  его  несправедливо,  но  ни  въ  комъ,  крох^  обижен- 
ннхъ,  не  встрфчаетъ  протеста. 

В%  взложенныхъ  событ1яхъ  мы  видели  .Моноиаха  какъ  наридвява. 
Разсважемъ  теперь  событ1я,  въ  которнхъ  онъ  найдется  страдальце». 
ва  Русскую  вемлю;  9то— походы  руссвихъ  князей  на  Половдевъ.  На- 
«нан1е  и  счастливый  исходъ  этихъ  походовъ  современники  припнсы- 
валв  Мономаху.  Было  вид%н1е,  говорвтъ  лФтописецъ,  въ  Печерсвоиъ 
монастврФ:  явился  столбъ  огненный  на  трапевницф,  потомъ  перешел 
на  церковь,  гдф  стоить  гробъ  веодос1я,  и  оттуда  направился  къ  Го- 
родцу,  гд1^  въ  то  врем^:  .ь  Владвм1ръ.  И  тогда-то  ангелъ  в-южкл» 
9|ахим1ру  въ  сердце  благую  мысль  идти  на  Половцевъ.  Мономахъ 
началъ  побуждать  Святополва  идти  на  нихъ  весною.  Святополкъ  не- 
редалъ  своей  дружинЪ  рЪчь  Владим1ра;  дружина  отв1»чала:  «Нехорошо 
идтв  весною,  погубимъ  смердовъ  и  ихъ  пашни«.  Святополкъ  пос^тп 
въ  Мономаху  съ  тавимъ  отв'Ьтомъ:  *  »Лучше  вамъ  сняться  и  нодр1ать 
о  томъ  съ  дружйною«.  Владим1ръ  пришелъ  въ  Долобскъ,  гдф'  яашеп 
Святополва.  ОЬди  они  въ  одномъ  шатрФ:  'Святопоявь  съ  своею  дфу- 
живою,  а  Мономахъ  съ  своею,  и  долго  сид'Ьш,  молча;  наконецъ,  Вла- 
дим1ръ  скааалъ  Святополку:  »Братъ!  ты  старш1й,  скажи,  какъ  бв  намъ 
промыеить  о  Русской  8емл^Ь?«  Святополкъ  молви  1ъ:  » Брать,  тн  на- 
чииай|«    И  скааалъ  Владим1ръ:    »Какъ   мн*!  говорить,    когда  протввъ 


меня  бедетъ  и  твоя  в  моя  дружана?  Сважуть,  ято  я  хбчу  аогубить 
смердовъ  и  ихъ  оашяи.  Но  дивно  мнФ,  братъ,  что  вы  жалеете  смер- 
довъ  и  лошадей  В1ъ,  а  о  томъ  не  оодумаете,  что  когда  смердъ  яач- 
ветъ  весною  йахать,  пр1'Ьдетъ  Половчинъ.  ударип  смерда  стр1|лою, 
вовьметъ  лошадь  его  и  гумно  важжетъ  в  въ^хавъ  въ  село,  вовшетъ 
2Бену  его,  дЪтев  и  все  имущество.  Отчего  вы  объ  втомъ  не  додумаетеРс 
И  отв'Ьчала  вся  дру&ина:  ьПраво,  во-истину  такъ«.  Святонолкъ  всталъ 
м  свазалъ:  >Я,  брать,  готовг  съ  тобою*.  Владим1ръ  отвЪчалъ:  »ВвлЕ- 
кое,  братъ,  сд1^.1аешь  ты  д'Ьло  Русской  8емл^«.  Послали  ввать  Свято- 
славичей; Давидъ  послушался,  а  Олегъ  отв^чалъ,  что  вездоровъ.  Въ 
походъ  отправились  еще  четверо  молодыхъ  князей:  Давидъ  Всеславнчъ^ 
Мстиславъ,  внукъ  Игоря  Давидовича,  Вячеславъ  Ярополчнчъ,  Д|)ооалкъ 
В^1адим1ров11чъ.  Князья  пошли  съ  и-бхотою  и  конницею;  п'Ьга1е  Фхалм 
въ  лодвахъ  по  Дн']^пру,  конница  шт  берегомъ.  Прошли  пороги  и 
остановились  на  отмели  у  Хортичьяго  острова,  гд^  иФш1е  васадизись 
Я8Ъ  лодокъ  на  берегъ,  а  конные  сЬлв.  на  лошадей.  Шли  степью  четыре 
дня.  Половцы,  узнавъ,  что  идетъ  Русь,  собра.1ись  во  множестве  и  на- 
чали думать;  и  сказалъ  Урусоба:  •Поиросямъ  мира  у  Русскихъ;  они 
будутъ  Ёр:Ьпко  съ  нами  биться;  мы  много  зла  сделали  Русской  вемл^^в. 
Молодые  Половцы  отв:Ьчали  на  это:  »Бслн  ты  боишься  Руси«  то  мв 
не  боимся,  побьемъ  дтихъ,  а  потомъ  пойдемъ  въ  ихъ  вемлю,  вовьмемъ 
города  ихъ,  и  кто  защитятъ  ихъ  отъ  насъ?«  Руссше  княвья  и  войско 
молились  Богу  и  об^ты  давали  Богу  и  Его  Матери:  одинъ  кутью  по- 
ставить,  другой  раздать  милостыню  убогимъ,  а  иные  послать  въ  мо« 
настыри  нужное  для  братш.  Половцы  послали  напередъ  въ  сторожахъ 
Антолупу,  который  славился  у  няхъ  храбростью.  Русск1е  послали  также 
свой  сторожевой  отрядъ,  который  встретился  съ  отрядомъ  Антолупы 
в  истребилъ  его  до  одного  челов'Ька.  Тогда  выступили  Половцы,  какъ 
лФсъ,  такъ  что  нельзя  было .  окинуть  ихъ  окомъ.  Руссше  пошли  про- 
тивъ  йихъ,  и  Богъ  велишй  навелъ  ужасъ  на  Поювцевъ; страхъ объялъ 
ихъ  при  встр'Ьч^  съ  русскими  войсками:  сами  они  дремали,  и  не  было 
сп'бха  въ  ногахъ  коней  ихъ;  наши  же,  конные  и  пеш1е,  весело  пошли 
на  нихъ.  Половды,  видя  такое  мужество,  бежали.  Руссше  перебили 
двадцать  хановъ;  одного,  Бельдюза,  взяли  въ  плФнъ  и  привели  къ 
Святополку.    Бельдюзъ   предлагалъ   вас  '  у пъ— золото,  серебро, 

лошадей  и  скотъ;   Святонолкъ  послалъ  его  въ  Владимхру.   Владим1ръ 
Сказалъ  БеЛьдюау:    »Видашь,   погубила  васъ  клятва;  сколько  рав^Ь  вж 


училъ  сыновей  своихъ  в  ро^ичрй  соблюдать  в^тву^  а  все  проллщш 
вровь  христнскую?  Такъ  будь  а^е  в^овь  тво^  на  ^^^ов^  Т90^«.  И 
вел'&^ъ  разс']&чь  Бельдюза  на  части,  ротомъ  собрались  всф  бр|е1тыц  в 
рле^^)|^^ъ  сказалъ:  *Сей  ^ень,  его  же  сотвори  ^Господь^  возрадуелюа  I 
врввеселдмся  въ  онь!  Господь  изб^илъ  нас;ь  ,отъ  врагоръ  иашцс^ъ,  по- 
ворвлъ  ихъ  намъд  сокрушилъ  главы  з^Цв^  и  далъ  ихъ^^^а^р  дкця» 
русскимъ«.  ^зяли  Т9гда  Руссвхе  много  с|&ота^  овец;ь,  ве^мю]к09^1^  ш- 
тры  ^0  всФмъ  имушествомъ,  увели  Т^орвовъ  и  ПечерФгрвъ,  ваходнв- 
щрса  подъ  властш  Полрвх^евъ;  с;ь  полонохъ  мнох'ииъ  и  съ  эс«^1|(ф9 
славою  воавратились  домой. 

л^;'.'ч'^^;^^1?!^^^^  и  ^охотть^г^^м^   Мон^|»аха  ?нявья  сир^ 

&ШР?!^'?1^*^?^.Р^^^^?  Р^  ,Прло?Чевъ  за  Донъ.  Свя-^полвъ,  р^чда1ОД 
и  ДАВИСЬ  Святославичъ  съ  сыновьями  выступили  въ  по2|^дъ  ^  второ! 
нед^лъ  веливдго  поста.  Въ  пятни1;;у  были  ^а  С^Л^^  въ  су(^97уЦ]$|шш 
на  Хоролъ,   гдъ  |||росилн   сани:    въ  ;^р€|(;|:опов|онЕре  ||осрре<;еа)^  бшв 

%1ЧР^*{>'^^^^^^  ^^  «*^*  Г<>^7;*»,^<^^  ДО^ВИЛаДИСЬ    .(Н5Т1ИЬН^ 

^ойС1^;  отт]^-^^  пошли  въВорсвл|^.    Въ  сред^  т^^!^""^  *Р^^^'  Р^^' 

?РА*  пост^  во  вто]^икъ,  дрригли  .Дона.  Р^^да,  д«у^^1(1Ц|  .Йрр.нв  щ 

!г"Я,Р!?^^"^?,  ,°г?''^**?    пошли  въ  прлрве^^^^  Кй«ь 

Вла1им1ръ   вел'1лъ   свя1цен1^Бамъ  Ъхать  впере4[|И  нолвоэъ  и  н'Ьть  т]^ 

?^Р*  .?  ^?^^.*^  ^Р^^ту  \;1ест1^м^  и  ^^рн'^.  ев,  ^1;рврд||«^4^  ЩЩУ^Ц 
Шаруваня  вышли  изъ  города^  поклонились  ру^сви^ъ  в9|рья1пЬ)  90Д* 
несли  имъ  рыбу  и  вино.  Руссв1е  пере^чеэ^л^  ^д|1с^;  натзавт)^  9рд- 
шли  къ  городу  Сугрову  и  зажгли  его;  въ  чет|?^ргь  доуцли  съ  Дяш»  ^ 
въ  пятницу  собрались  ПрловдЫ|  выстроил^  свои  по.|^  и  цош(Лн  на 
вст|р'&чу  V^сс^^^иъ.  Нашивнязья,  возложив^  н,аде^з||^ду  в^  |Бо1за^  с^яуави' 
«Придется  намъ  посереть  зд'Ьсь,  станемъ  ^|2»^&пвр!«  Цер|^цалоралвсь,  ||, 
возведши  глаза  на  небо,  призывали  въ  помощь  Бога  Вышняго.  Сошдкь 
ПОЛКИ  руссв1е  съ  полвами  половецвими,  Посл^^  страшной  сЬчм,  По- 
ловцы  были  11об:Ьждены.  Въ  страстнрй  понед&1|^с|^въ  рп^ть  выстуакии 
Половцы,  вакъ  л^съ  дремучхй,  и  рвружили  ]Руссвиъ.  ^а^^^ь  люпм! 
брань;  мвого  падало  съ  об']^ихъ  сторонъ;  навощецъ;  эысту^и  Вла^Ц|- 
М1ръ' и  Давидъ  съ  своими  полвами;  увидавши  ихъ^  Прл(;|^цы  бросились 
(^Бжать;  нападали  Полрвцы,  говоритъ  л'Ьтописеаъ.  Щ^едъ  аол1^1(!Ь  Вла- 
дим1ра,  невидимо  поражаемые  ангеломъ|  многие  верующе  19>^^  вцд^М|| 


де 


|0рМ>1М'1Д'^>  Свят(Ш(хд?6»,  Дфмциаръ  ,р  Д^едъ  оросд^шу!»  Брга,  дяфр«!М1- 
])!№»  да^  ?(^1>  оо<^ду,  и9дл]р  1ЩОГ0  ротора»  1Сврта,  #рш|М|е0,  0У1ЗД'4> .« 
д|^ц||[|1хъ.  .Ц^ры^ъ  .рарр(;рля:  »В4|СЪ  бцщ  тац^  (ЦМРЦ  ДШОГце  ндф- 
(^^ВЯ«  Ш?1^  Щ  Щ  т  когда  брр^И»^!  сь  ,|(^в,  ^  тргцс;ь.(!^М(^? 
Ц(ИО|ЦЦ  рт||&ча,1я:  »)^въ  мн  могш  бщьса  с&  эаив,  хргда  М91^^  ^ 
Л^Гь  м&Х^  Р<М1в  въ  ор7ж1в  свЪтломъ  в  стр^твоу^-  в  1101фгаюп  ;Дацъ?5 
Э;го  ^ищ  авгет,  горорвтъ  лфт0п)|^ецг,  цос.1|1||цве  рп  Брга  да  .д^ 
^<>(1)Е|  хрю}Т1|1^ъ;  адгел»  же  ?ао?Ч№ь  вь  т»тр  Шящц^ш  1>»Ш 
.ВДТ91  ]^  що^иецятоп.  |Р7<Н^  П^я^а  вр^ввр^^тэмрь  къ  сРвцц» 
.Щ1^щ^  съ  .0<мрво^  славою,  в  рфзв«$;псь  сл^ва  о<^  »то]|>  ц<Ч(ФАФ  ДО 
1^:^  ^?^вв^  .Отрааацъ,  д<рл^  до  Грерюкц  Лддов^  7«Ф«1»*»  Ч*»ощ» 
в  ^9С1вул%  д^е  Ррцт. 

щь  1Щ  гр/^у.  Л^'ЩШС^ЦТ'  гцт1Ц1ГЪ,  ч^  б9«ре.в  дружввр  шжщр  1^ 

ц^,  а  .д№9д>  врвр^^^^рво  србрм?  1*4?  Р  рор^Мщщь  )Ю9С9Т||^  М^Iй^г 

19^  да  Шщ0  С1;р^|ъ.  ДСово^^^ъ  (пхавщоя^  ^евщц^  :рщр»^^шлщ 
<л  угровой,  что  еслв  оаъ  ^  ЯРИА^|Гь,  то  (яи^ЦП  ШЩ^Ю$  ти 

111Л^  ^ртноро^пть  Нще||(|^  С1,  |»1щвкор«1КВ  а  (эд  рс^ш  Шешищмга,  в 
^  Ц9т№.  ^Ш»!^  •Ф^  Ш^  1^  9^^  ^яа  <9Р«го  я  дФдрвъ  еровхп, 
щ  ,^^  да)дв  Р1ДН  ^члр,  щ'щгмщ  9лтрд*я.  ^^реть  рррввщ!!*  Црврмржа 

ц»  стрл^  %в<»Д  ДСН9  грроф|ВГь,  МРРе  пр1обр^  ов^  юв1д^  у  рр- 
р|р|р»  р  рр1у[^  эеврррсть  ворОудрлв  .вор|1СП)4юбввцй  Срвтояимря^  я  епр 
подручврвр.  Мс^орахъ  ре  р|шрл(^  ^ррть  уцрр^двеввцй  ]ВЦврсв|Ш  йюл»» 
цотрку,  что  В1&  ;со;г^  4|арущть  порядка  сток||9|нрсл|ди,  рстуорщ  п 
(}9фьбу  рь  !ЙРвт9Сларрздив,  еслр<^  ^вр  вредарврлр  с^^ррав^ваКи^ 
връ  С1ЯфП11е  рвуда  Дрослр/вр,  У  Татярцевр  р1ик«ДР|ге  мгкШл,  яг»»^ 
Мрр(Ц(а:^'ь  с^^^рся  (В^  Срато$|рэрчр|ш  в  зрщюздл»  с»  врцр  Д|фГоррр»  *Х 
Вэ?  ВЯосвраа  фтя(щ  ввдрр,  чхо  МАв^на^^а  Арргдрша41^  ,в|род1к;  объ 
участ1р  боярь  въ  прв8вав1в  оаъ  не  уаомвваетъ.    Очевв^о,  что  бояре 


*)  Исто^  Росс1всхая  П,  212, 


не  участвовали  вг  в4ч%,  првглашавиземъ  Мономана;  ихъ[,  затруднял 
выборъ  Б1Я6Я.  Новый  внявь  обыкновенно  приводйлъ  съ  собою  Свою 
дружняу;  11реж81а  властв  должны  были  устуоать  .м%сго  сподвожвивамъ 
яоваго  внявя.  Вогь  почему  бояре  не  решалось  обойти  Святославиче!, 
отБ  воторыхъ  ]|[огли  ожидать  бол%е  уступовъ.  Есть  ивв'бспе,  что  тн- 
СЯЦК1Й  Путята  бшъ  сторон никомъ  Святославичей,  не  оользовавшихся 
народною  любов1ю,  оттого-то  Е1е1зляце  и  бросились  прежде  всего  гра^ 
бить  его  дворь.  У  Татищева  также  находимъ  ивв^Ьстхе,  что  бояре  от- 
правили оп  себя  посольство  въ  Мовомаху  съ  просьбою  поспешить  вь 
В1€1в%,  когда  народъ  иачалъ  угрожать,  что  ограбить  вдову  Святополва, 
бояръ  и  монастыри,   если  не  придетъ   Мономахъ  ^).    НамЬреше  Етев- 

* 

лянъ  Ограбить  моЕаетыри  повазываетъ,  что  и  духовенство  возбудило 
въ  себ-Ь  венависть  народа  Л'Ьтописецъ  говорить,  что  но  смерти  Свя- 
топотка  княгиня  его  раздала  такую  богатую  милостыню  по  мовасты- 
рямъ,  попамъ  и  нищимъ,  4го  вс^хъ  удив^^ла  необычайною  щедростью. 
Богатство,  розданное  вдовою  Сватополки  монастырямъ  и  духовенству, 
бы10*  'нгюоплено  Святоиолвомъ  нечистыми  средствами  При  немъ,  гово- 
ритъ-  'Л'Ьтописецъ,  Много  бы.ю  йасил1я  оть  князя  людямъ:  '  домы  вель- 
можъ  безъ  вины  искоренилъ,  ^^^{е  у  многихъ  отяялъ;  великое  было 
тогда  нестроей{е  и  грабежъ  беззаконный^). 

Въ  княжев1е  Овятополва  Мономахъ  нриглашалъ.  для  совЪщйЯ1я  о 
^емсййхъ  д'Ьлах'Ё  бояръ,  духовенство  я  гражданъ  Е1евсвихъ;  втимъ  ояъ 
воавысилъ  значев1е  КЕева— старМщаго  города  во  всей  земл^^,  и  вм^егЬ 
съ  •Лшъ  подняв  8начен1е  вФча  сто.1Ьнаго  города.  Съ  втого  временя 
Шевское  В'Ьче  а^вимаетъ  внергичесвое  учмпе  въ  избран1В  Юевскяхъ 
князей  и  въ  у<зобицахъ  княжесвихъ.  До  Мономаха  существовали  ияыя 
0ФН011]е1в]я  кяавей  въ  народу.  Ярославнчя  не  ^адв.1я  съ  Шсвскою  об- 
щиною; кня^Ь'  не  .^01Фть  внать  в'Ьча,  уоравлялъ  землею  яря  сод'Ьйствхя 
дружяныу  съ  яею'()нъ  думалъ  о  стрО'б  земскомъ,  о  ратяхъ  и  устаяахъ 
вемо^йхъ.  При  Идяс.<г&в*Ь  въ  первый  разъ  Юев.1яне  сталкиваются  съ 
княземъ  я  его  дружиною;  с.гЬдств1емъ  того  было  изгнате  Изаслава 
ввъ  К|ева.  Когда  Ярославнчи,  иотерп'Ьвъ  поражеяхе  01^  Половцевъ, 
бФжаля,  Е{евляне,  возвратясь  съ  поля  битвы,  собрались  на  ьЬче  я  по- 
р^ппили  ирОсиТь  у  внявя  лбшадей  я  оруЖ1я,  чтЬбъ  опять  Ьдти  на  По* 


^)  Истор1я  Росс1Йская.  П,  212. 
*)  Истор1я  РоссШская.  П,  77. 


Л08цев7>.  Сяерва  овв  иду т^ь  щь  тысчцкону.  В<)е|1ачв'Ь  в„  не  ак^^едтв 
его,  отлранлаютсл  толаою  па  вря2Ае.с1(1Д  дс^оръ  И^дс.1авъ  свд^^.и»  на 
сЬняхъ  съ  дружввою  в  си^^тр'Ь'ъ  въ  окно;  варод'Ь.нячалъ '€|1вртть  съ 
ввявемъ.  Юевлдве,  вдвъ  видно,  прАм'идв  у  квава  оруциц.в  требаваш, 
чтобг  онъ  ша1ъ  съ  нвмв  ва  Половцевъ,  въ  иротввновь  случае  угро-» 
жали  найдти  сеМ  другого  вняая,  увазываа  м  Всесл1|в&.  воторнй  са-^ 
д'Ьлг  въ  то  время  къ  тюрьв'Ь,  въ  Щ^^вЬ  Дружен  вввв  совЬгуютъ  Им- 
славу  убить  Всеслава:  »Худо  вдявь;  пошлв  въ  Всеелаву,  аусть  прдо*  , 
ввутъ  его  ббмаяомъ  въ  овву  и  проиолюгь  мечемъ*,  Имславъ  н|(:ЭТО 
не  еогласвлса  Народъ,  получщвъ  отъ  внязя  от1уа9%,  съ.Брикомъ  дви- 
нулся хъ  Воеелав01ВОЙ  тю(>ьм'Ь;  Изяеланъ  б^жа^1ъ  ввъ  Ше1ф..  Шев4Д0е 
виве1я  Вееслава  ва*ъ  тюрьмы  в  провозгласили  ввявэмъ;  #ор>  |Ц14же- 
сх1й  рааграбвлм.  Изъ  првведев1наго  рааевааа  ввдао,  что  варвдъ  :рмот* 
р&.1ъ  на  мяязя,  вавъ  на  защитввка  отъ  вд^мшнхъ  враговъ>.в  ситалъ 
своинъ  правомъ  промышлять  о  себФ,  если  князь  де  всполнялъ  своей 
ваявишей  обязвАности.  Тавъ,  Юев  шне,  ожрдад  мщения  отъ  Изаслава^ 
вогда  онъ.  ше.1ъ  въ  Шеву  съ  Полявами,  обращаются  въ.  к^адшвмъ 
Ярославичажъ  съ  тавою  вросьбою:  ^ВАи  уже  сделали  себ^Ь  э#о,  фо 
прогнали 'своего  внввя;  а  теперь  онъ  ведетъ  на  насъ  Ля.'(Овъ:  ст^утйгге 
въ  городъ  отца  вашего;  ес.1к  же  не  придете,  то  тш  аажжемъ  городъ 
и  отправимся  въ  Гречесвую  землж)«.  При  СввтополвД.  Шевляне  встуг* 
пая1тъ  въ  безнадежную  битву  съ  Половцаии  (вопреки  р^евю  вяя^ 
и  дружины  мириться  съ  ними),  потому  что  нёхоктт»  повупать  у  нихъ 
«миръ:  очевидно,  что  вся  тягость  атоА  данв  падала  на  вародъ.  По 
снертв  Святоподва  Шевляне,  выведенные  изъ  терпения  Борыстолюб1емъ 
князя  и  друживы  и  ихъ  нерад^Ьтемъ  о  бяаН^  земли,  ищутъ  другого 
вмязя,  приглашаютъ  Мопомаха  на  Шевсв1й  столъ,  и  когда  онъ  отв1и> 
зался,  въ  крайности  приб*Ьгаютъ  къ  насв.аю.  Въ  л'Ьтопвсяхъ  не  наю- 
димъ  ивв^Ьспй  объ  отиошев1яхъ  народа  къ  внязьямъ  въ  другидъ  рус- 
скихъ  городахъ.  Впрочемъ,  есть  непрямыя  увазав1я.  Такъ,  Гтародубцы 
болФе  м^Ьсяца  отставвали  Олега  противъ  Мономаха  и  Святополва; 
Черниговцн  также  была  заодно  съ  изгоям  и-- Борвсомъ  Вячеславвчемъ 
и  .0 1егомъ;  жители .  Мвиока  стрДгано  были  накававн  Ярославц^шми  за 
ихъ  прввержевносгь  къ  своему  князю  Всеславу:  Ярославячв,  взявъ 
Мвискъ,  мужчинъ  вел'бли  изрубить,  а  жевъ  и  дфтей  отдали  на  щит*^ 
(въ  пл^нъ)  войску.  Какъ  ввдно,  параллегьво  борьбе  старших  ь  князей 
съ  младшими   шло  противод'Ьйств1е   народа   въ  другвхъ  руссцвхъ  зем- 


я» 

мт>  ШбвШал  ЛМ9аш!л^  которае;  оишриев  ов^друаиюу!  еШсовааеппг 
А№'ф1Ь|1Г  с^^  вйро^^Ьыъ.    01[епдн»^   ч?о  Роро]1!»  xо^^м^  шл^п  жоааей,! 

У  Т&тйцеМ  «ах«>%й|1»  вМ'вр1Мй11Я  т/ф(4тетш\  1!^тк^шэпро^ 
сШЫя^т1ё  общбСУйв  й  л^ятельноехь  МоЫо]|№&>  ло  ветуплевш  на  Е1ю-> 
еМв  с^ть:  Ш11Мх^  1^рОе&^№>  Мойфмаха  бсво^джгь  ёк^  ото  Жилою, 
1иЫрые^  41й11:яй  0вф|  11^1М№с!лы  у  х]^нс«1ав«  V  ори  ОвтояоакЪ  вр|«в^ 
р&ш  тйкрхУ  силу  1г  лигогв,  ^№о  КА0141б^  ку11]||(н  раюрйдНсь;  1№орвп 
Жбдй^  об|й1>1Ш1<  въ  е«ою  в^^  глоеелвясв  ередр  хрмАшвъ,  чо» 
првкде  йв^  Оидо:    Н«родъ>  х^иЛм  Щ№бгл  ЖшдовпЬ  и  вграбнтв'  яп* 

-^М^  бсФм  йидтс1га1&Х1&  шммпвлою  мвопу  Жядо«ц.  «1  шп  пряшп 
ой1'<  въ  Р^&  №  П09В0МВ1С  йрежввх»  п«^  40  ж  ее  тг^  донуетвт» 
в^в(№]^дявМ(ем  отйМ§те(1ы1о  ихъ^  битв  оов^гга  прочкъ  гаявей;  ^ 
гИ^д^ИОт^^  ^М  шхчар^  в»^  ршилщ  то  поетрадаегв'.вн^тшвившЕп;. 
ШзУОМу;  а  сомву  йемед:|«1ано  на  йоЛтъ  н1^звЛ4\  Штй  сш&Ымв» 
вш^  В1^1«^чв1  И  пос1Шоавяи:  «Втяат^!  Жвдпм*  и№  Русввой  ашлв!  о«1< 
Я191къ'Мъ'  вшуЩМГ^ОИъ  и  вирёдв  в!^' првмматв'  яш,  «еякоан^тйц!^ 
МИ^1(^,  г^  волУво  1»ъ>  убввап  ^  грабить^.  Съ*  еюго  врешевв^вова*- 
рам  в1иМ11^|№1|1  в11в1от1я^Швкою  ва  Русн  вв  бвло^^).  Но'  втосъ 
фкК1%  огрроМ^^аб1№я  сввх%тецп1етвомъ  лФтоовсца',  чкго  н  Vн  шавтш^ 
^«{ЮниА'  ЖвдЦ  а№лв  9А  Ш^Л.  Но  нбсомсгкйтг;/  ш>  Мовдкаяъ.  црвг 
нял^'  МЪрУ  дш  огратчанЕя  ворает0лю(Яя<  Яидовъ;  вяг  мо  ш  ваяо- 
дМъ  у1ШйМ(е^  въ  Р)«евой  Правд'Ь^  Влвдвшръ,  тотчасъ  га»^  втгупл^и! 
М-  преетол'ь,  09^^№1ъ  1у»вй  «вовхъ;  Олегъ  Овёт^смвачь  лрвеац& 
ггШЯЮ  бвоего!  ^уаав;  в*  иорШип  огравтггы  рост.  Г:  воя^ьевъ  арн- 
ш^^^я  этб'  вз»1ютЦ  говорвгь:  очен1Б1  вкровто^  ч46  Жшщщ  ев  оовводевйя. 
ввя#Оп0Л№а^  аоль80в)н1чиеь>  неум^^ввомя  р(кп<аи<ц,  п  что!  щ  встлъ  на 
вшх%  варохФ'^).  Г.  Коофомаровъ  ВЪ' агову  вреяевв  01йосш1ъ  ооспшлег 
йх^  <т!9ф  Ру,оов6в  Правды,  оуЬдучрщвк  ва  статей)  »^  ркавк^с^лкевво 
о  аупцавт)  о  долгаа№  в  ^авупахъ^^)^ 

ДФйегву!^^  вп&  внтер€еаг»  варода  и'  оавраяш  на  веро;  .Мо1Г(шак1й' 
уввлммем'  сво1(^  влв№9ь  по  отношен!»' къ  та|Й1Я«ь<  тшвып^   сПЬ- 


^  Йстор1я  Рошйская.  II,  213. 
^  Йс*61р1Я  Рошв.  Й,  79. 
^  И№0|^ч1  Мав^Г!».  I,  199. 
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Ш^Ц  цоц№  РЯ901ЦП  бла1Юб11ДН11ми  цр^длопми  вахватить  въ  свои  руки 
11ац^  ]И9то  бол'^  вотугеЯ  а  передать   Шевъ  и  первенство  исиючи- 
те1Бно  своей  ориъ1^.  Съ  особенною  ясностью  восвавались  таЕ1я  стрем- 
леэ1А  Моноиаха  въ  ((орьб&  его  еь  младошми  вна^ьами.   Г4Ъбъ.  Мсти- 
сдащщь^  кназь  Мивсшй,  оаусфошидъ  шсть  земли  Дреговичи,  принад- 
^емвшай   кнд;];/^С1ку    Сиолснсвону,   сжегъ   Слуцкъ,   и  на  требоваше 
Моцоцаха  превратить  ласилья;  отв'бчалъ  дерзко,  уворивнами.  Моноиахъ 
Еюдстуавиъ  дъ  1Ащ^V^^  и  хот'Ь.чъ  взять  городъ  осадою;  вел&1ъ  войску 
«строить  тепл19л  ш^бы^  ^брать  кормъ   для  лошадей  и  продоводьств1е  для 
с«бл  рь  уолостн  Гл^ба.    Приготовленая  эга  напугали    Гл^ба;    онъ  по- 
сда1ъ.;бр|фъ  цросрть  мира  у  Мономаха.  Мономахъ  доволенъ  билъ  та- 
цхш^  :исдси|уо|1ъ  д'кда;  /ошь  не  хот&лъ   осаждать  руссв1й  городъ  въ  ве- 
лщЦй  подать  и  :вел!Ьлъ  дфлаогь   лриготовлешя  въ  дсад'б  собственно  для 
то^Од  П'Оби  шшугать  Г^^ба.    Для  большаго  устр^шетя  Гл^Ьба,  Моно- 
|1аа^{ь  д*1Н19м(ь  ^0  дослаиъу  тао  .онъ  тогда  только  отстучзвтъ  отъ  города, 
кдгм  |0р|ШС1а|||ят!ь  ену  Гл^кба  и  его  сов^Ьтаивовъ  въ  ововахъ;  но  въ  то 
г)к^  ||ф€й№   1|1о09иа;9ъ  вел^лъ  дов^реннымъ  людямъ  свава?^  посламъ 
Г^^^   ч%ф^  ряц  а1а9ов'6тюалц  саоешу  внязю  просить  ааступнииества 
^  ^^^  У  АМ^9  н  1К0  Мовоналъ  п^юститъ  Гл^ба,  есда  (>щь  въ  со- 
браши  едцвер^  идиро(ч09?>  дррщ^ни!.  Иа  другой  день,  Гл^^  съ  детьми 
Р  <б9#р^^  (ВЧД1С^>  ««3?^  города,   поклонился  Монохаху  л  об^щалъ  во 
^с«у>  1е]|9.  С1ущаткс41  ^^.    Де  Фелая  цролввать  ]фовь  въ  велишй  пость, 
^РЦАШМ^ъ  цррстидъ    Гл^ба,   11  давъ  ему   яаставленье,    вавъ  впередъ 
весхи  с^бл^,   (Цфввратилъ  ^у  Щас^ъ.   Хав1Я  же  м^ры  Мономахъ  упо- 
^^)^^4!^п  для  ][М1ир^)1я  другого  нш101^орааго  родича '-18росла1^  Святр 
иоддовизд,  ВАЯ'Д  В4аАРЦр<^Г10.   Ярос^авъ,  нодстреваемнй  Поливами, 
бе?нр1(0^лъ  т>(:^ЬАв»^ъ  клдзей,    Росфисхяши^ей,   и  позводилъ  себЁ  сд'Ь- 
ла/гь  рскорбр1ефр  Мономеру:    задумалъ   развестись  съ  акеною,    внувою 
МоромалА,  б1ев^  зсяв0|В  девы  съ  ея  стороны.  Мономахъ  посылалъ  уго- 
«арурать  ^]11К№^эа,   г^валь  его  на  судъ  и4?едъ  князьями;   но  Ярославъ 
не  ^о'^^АЪ  цовяноваться.  Тогда  Моцомахъ  подааль  иа  Ярослава  вс&^ъ 
В11А«)ер1»  |:^0АН9Шидъ  въ  его  ру*у,  и  пошелъ  въ  Владим1ру.  |^ва  м'Ьсяца 
Ю/1Э1Й1  двр^АМР  городъ  ВЪ  мад*.  Ярославъ^,  доведенвый  до  врайности 
^9ейОста9|{1рм1>  1^роАОВол1<ств|щ,  посладъ  бояръ  просить  мира  у  Мономаха. 
Моэр|'1^}ь  ^ребомлъ,  чтобы  .Ярославъ  лично  поцросщиъ  у  него  проп](е- 
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^  Цхяр^  ,Росс1б01аа,,  3!атитм».  Л,  216. 
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ша.  Лрославъ  вышелъ  изъ  города  и  палъ  въ  нога  Мономаху  (удара» 
челомъ  предъ  дядею  Владимхроыъ).  Мононахъ  проетидъ  Дросжаш,  но 
съ  т^иъ,  чтобъ  онъ  являлся  Бъ  нему  по  первому  зову. 

Нельзя  не  обратить  вниманья  на  способъ  уемирен1я  нюокорныхъ 
Бнязей,  принятый  Мономахомъ.  Современники  вид&1И  въ  этой  торже- 
ственной расправе  небывалое  величхе  властн  веливаго  внязя,   явное 
покровительство  Божье  мудрому  и  благочестивому  внязю.  Но  принуж- 
денная поворность  усмиренныхъ  князей  не  была  продолжительна.  Яро- 
славъ  снова  прогналъ  свою  жену/  за  что  Мономахъ  опять  пошелъ  на 
него  войной.  Лрос.твъ  б^жалъ  въ  воролю  Польскому  Болеславу  Бриво- 
устому,   который   женатъ   былъ  на  его  сестре  Сбыслав^.    Мономахъ, 
вавъ  мы  видели,   давно  им^лъ   намеренье  овладеть  Владим1ро-Волвн- 
свою  волостю;  теперь  представился  благовидный  вь  тому  предлогъ,  и 
онъ  не  упустилъ  случая  захватить  въ  свои  руви  Владимхръ  и  посаднлъ 
въ  немъ  своего  сына  Романа.  Гл'Ьбъ  Минсвьй  тавже  недолго  находился 
въ  послушанш  у  Мономаха  и  началъ  воевать  область  Новгородскую  и 
Смоленсвую.  Мономахъ  послалъ  противъ  него  сына  своего  Мстжслала. 
Мстиславъ  взялъ  Минсвъ  и  привезъ  ГлЪба  въ  Шевъ,  гдф  онъ,  въ  томъ 
же  году  умеръ  въ  тюрьм'Ь.    Не  такъ  легко   бнино  управиться  съ  Яро- 
славомъ..  Онъ  нашелъ  помощь  у  Поляковъ,   Венгровъ  и  Чеховъ,    не- 
ожиданно явился  съ  ними  подъ  Владим1ромъ  и  осадилъ  втотъ  городъ, 
въ  которомъ,  въ  то  время,  сид^Ьлъ  сынъ  Моиомаха  Андрей.  Мономахъ, 
застигнутый  врасп.110хъ,  не  усп'Ьлъ  придти  на  помощь  сыну;  но  насяль- 
ственпая  смерть  Ярослава   выручила   его   изъ  б:Ьды.    Въ  воскресенье, 
рано  утромъ,  Ярославъ  самъ-третей  подъ'Ьхалъ  въ  городу,  и,  ^дя  подъ 
городсвими  стенами,  кричал ъ  Андрею  и  гражданамъ:  »Это  мой  городъ; 
если  не  отворите  города  и  не  выйдете  мн'Ё  на  встр'&чу  съ  повлономъ, 
то  увидите,  что  завтра  возьму  городъ  приступе мъ«.    Но  въ  то  время, 
когда  онъ  ^вдилъ  подъ  город омъ,   изъ  посл'Ёдняго  выоии  два  Поляка, 
спрятались  у  спуска  съ  горы,   и  когда  Ярославъ  возвраи^ся  отъ  го- 
рода, неожиданно  выскочили  на  дорогу  и  закололи  его  копьями.  Яро- 
слава полумертваго  увезли  въ  станъ;  ночью  онъ  умеръ.  Ск)юзн1ви  сняли 
осаду  и  ушли  домой,   отправивъ  къ,  Владим1ру   пословъ  съ  нод|^рвамн. 
ЛФтописецъ  такъ  завлючаетъ  свой  разсказъ  объ  этой  усобице:    »Разу- 
мФйте,  дружина  и  братья,  по  вомъ  Богъ,— по  гордомъ,  или  по  смирен- 
номъ?    Вешка  была  помощь  Бож1я  б.тговЪрному  князю  Владимхру  съ 
его  сыновьями  за  честное  его  жипе  н  смирев1е«.  О  томъ  же,  но  чьему 


16 

побужден1Ю  Поляки  убили  Ярослава,  л^тописецъ  не  считаете  нужйнкг 
говорить.  Очевидно,  что  Поляки  убили  Ярослава  не  изъ  личной  мести; 
можно  полагать,  что  они  сд'Ьлали  это  съ  соглас1я  Андрея  Мономахо- 
внча  и  гражданъ  Владимхрскихъ,  для  которыхъ  не  оставалось  другого 
средства  отделаться  отъ  Ярослава.  Повторяемъ,  нечьзя  не  обратить 
внймав1я  на  м^ры,  кашя  употреблялъ  Мономахъ  для  усмирен1Я  непо- 
корныхъ  кнавей;  нельзя  не  заметить  подъ  втими  патр1архальнами  фор- 
мами отношен1й  старшаго  въ  младшимъ  иныхъ  стремленШ  у  Мономаха. 
Д'6йств1я  Мономаха  очень  похожи  на  политику  Ивана  Ш,  который 
также  не  нарушалъ  старины,  уважалъ  обычаи  вФка  и  между  т%мъ 
явился  грознымъ  самодержцемъ  на  великокпяжескомъ  престоле.  Мы 
далеки  отъ  мысли  видеть  въ  Мономах^  самодержца,  какимъ  явился  въ 
пося'Ьдств1я  Ивавъ  П!;  но  не  можемъ  не  заметить,  что  Мономахъ 
возвышался  надъ  поняпями  своихъ  современнивовъ,  иначе,  чФмъ  они, 
повималъ  великокняжескую  власть  и  ея  отношенхе  къ  землФ  и  къ 
князьамъ-родичамъ:  въ  правительственной  д']&ятельности  Мономаха, 
подъ  патр1архальными  формами,  нельзя  не  видеть  зародышей  само- 
держав1я. 

Въ  поздн'Ьйшихъ  л'Ьтописныхъ  сборникахъ  (въ  Царственномъ 
Лтьтоп.^  въ  Воскр.  и  Нипоновск,  лгып.)  находимъ  сказанЕе  о  поход'Ь 
Русскихъ  на  Грековъ  въ  вняжен1е  Мономаха.  Въ  ^казанга  говорится 
что  Алексей  Комненъ,  чтобъ  избавиться  отъ  этой  войны,  прислалъ  съ 
мирными  предложен1ями  къ  Мономаху  митрополита  Неофита  и  дру- 
гихъ  знатныхь  людей,  которые  поднесли  ему  богатые  дары:  крестъ 
ивъ  животворящаго  дерева,  в'1нецъ  царскхй  (тте  именуется  Монома- 
х.ова  шапка),  золотыя  ц^пи,  чашу  сердоликовую  (коробицу  сердоли- 
кову),  изъ  которой  пивалъ  императоръ  Августъ,  и  проч.,  при  чемъ 
Неофитъ  возложилъ  этотъ  В'бнецъ  на  Владим1ра  и  назвалъ  его  царемъ. 
Въ  одномъ  изъ  свазанШ  объ  этомъ  событ1и  находимъ  интересное  из- 
уЬспе,  что  Мономахъ  предъ  смертью  созвалъ  высшее  духовенство, 
бояръ  и  купцовъ  и  сказалъ  имъ,  чтобъ  они  не  венчали  никого  на 
царство  по  его  смерти.  » Отечество  наше— говорилъ  Мономахъ— раз- 
д-Блено  на  многк  области:  если  будетъ  царь,  то  уд^^ьные  князья  на* 
чнутъ  изъ  зависти  воевать  съ  нимъ,  и  государство  погибнетъ«.  При 
этомъ  онъ  вручилъ  царскую  утварь  шестому  сыну  своему  Георпю  и 
вел^лъ  ему  хранить  оную  какъ  зеницу  ока.  Пусть  она— говорилъ 
умирающ1й  князь— переходить  изъ  рода  въ  родъ,   пока  Богь  не  возд- 
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вирнетъ  царяу  иет№9иага  «ацадержца  га  госуддрсг^к"  РЫ;с(1е1^]Г&  ^)^. 
Ивв'бспе  дТ0  етвывается  вамыс1)1омъ  бъ  дуж^  покдй^&йттг  в6н|!г1в;  но 
оно  сопаоуетса  съ  тЬки  стремлешями,  которая  тчалъ  заявлять  Мо- 
номах'ь.  Въ  пАшлтштАхъ  пвсьмеввоети  XII  в^Ьш  М№о«1ша  М№ва1ть 
царемъ.  Сынъ  Ю1Ш  Долгорува!»^,  Андрей  Богвдюбск|Ау  Авсваашшегь 
решительное  стре]|лен1е  въ  самвлаетш.  Моевовепе  вн1йяяу  тавяе  т^ 
ТОМКИ  Долгорувето,  основателе  Моеввыу  съ  болылтгь  уаЛк9жь  гИЛ- 
ствуютъ  в^е;  томъ  же  дух%.  Мосвовсв1е  ввжвья  въ  свовгъ  духовнвж% 
грамотахъ  отвавнваютъ  старшвиъ  сыновьякъ*— сввихъ  п^^штопи; 
цЪдь  золотую  съ  врестоиъ,  пталву  аолотуюу  бармы^  тробву  сердв^м^ 
вовую.  Та^^ъ,  въ  духовной  Ваонл1я  Васвльевпа  читаешь:  «А  оонб  еви^ 
его  Ивана  благословляю:  врестъ  ПетрМт.  ЧюдОтворцожв^  Д^  врвсп 
волотъ  Парамшинсвой,  да  шаова»  да  бармы,  Да  оерДЬличпзг  ]н^ 
робвас...*').  Герберштейнъ  пишетъ,  чта  руссв1б  роеудари,  въ  деав  т^ 
рояован1Я)А  употребляютъ  Мономахову  утварБ.  Иваяъ  Гро8Ш1Й4<  в« 
письме  въ  Курбскому,  говорить:  «самодерясавство,  Бевпваъ  нэволв^ 
шб№)  оочавъ  отъ  веливаго  князя  Владим1|М1)  просвФтввшаого  вон»  Рус- 
свую  землю  святнмъ  врещен1емъ,  и  ве.1иваго  царя  Владим1ра  Мономнп/ 
иже  отъ  Гревъ  высоводостойнМшую  честь  всспр1емшу«.и.^). 

Принимая  орнведенныя  изв^стая,  наивя  Не  прндт1Г  въ  тому  за^ 
влюченш,  что  идея  верховной  самодержавной  власфи,  йвви1ая«  въ 
Руси  вм'&стФ  съ  хриспанствомъ,  храяялась  въ  одной  вии^^еМой  жФвхл^ 
переходила  ивъ  рода  въ  родъ  вм'бст'6  съ  символичесвимм  овммв  атрв* 
бутами— дарами  Ви8ант1и. 

Мовомахъ  умеръ  въ  1125  году.  Л^тописацъ  говорттъу  что  его 
положили  въ  храм'Ь  св.  Соф1и  около  гроба  его.  отца  Всеволода.  Ел»* 
свопн  жал'Ьли  и  плакали  по  святомъ  и  добромъ  кпавД;  весь  на1№дь 
плавалъ  по  немъ,  какъ  д1ти  по  отц^  или  матери;  плаюлм  по  вбш 
вс^  люди^). 

Время  Мономаха  достопамятно,  вакъ  эноха  внутреией  ш  вн^Ьян 
ней  борьбы,  среди  которой  внработывалвсь  начала  нашей  политичюовой 
и  общественной   жизни  и  определялась  нсторичеован  роль  Русеваго 


^)  Еарамз.  II,  прим.  194. 

^}  Соор.  государ.  грам.  и  договьр.  I,  20д. 

^)  Сказ.  кн.  Курбск.  II,  14. 

^)  Поли,  €обр.  Рус  ДФт.  П,  10. 


народа.  Въ  беевшъ  тдвит.^!  ШШгахЧк,  М  ^)№кМ>й  й1!ъ' Ь^йШМ,  Ы% 
ОН!  ^ЕЫаи  соМрммцйййаНй,  ввв1^1мийиъ«Ъ  ^||(рЬднб^  со^йав!^  ^Ш  й 
поап19ееваго  звачеа1|г  Руса  въ  |)КДу  б6сФДнй1Ъ  #а]|)6^Х0^.  М^  аЬж^а№ 
бею  орбуаашчш!^  ыт^П}  ч^го  Мой'бм/^ККЪ  б(1лг  оД#й^  йз^  ^%.Н  Ш- 
лакпъ<  юждев  11ар1эдау  а№о{)(^ё  смё*>  А%ИШп6ЬтШ  ИпЩШя^^Н  ёгЬ 

матБоа4  ОФд&яеЕгте  й&(Ьыс*М  скЩ1%з^Ь  на*  Мб^суа^х^,  как^  ^кИоврй:^ 
8^(0.  дрбажга,  ааа1^  ^а ^овергаителя  велвай^И!»  пбдШг((#ь  д^я  #{^й  * 
слшв  Руссам  яемй.  Не  бевъ  дЫМваШ  Мбеаб^Ш  вйяй^^I  ш^'^гвЪ^ 
Мономаха  свое  самодержав1е.  Прв  Моноаах'Ь  Р^&  Ъе!  уё1^Ши№  Й' 
сал%  еоф(аа4'Ь  8ападаБ1а<в  го«7Д«р«*1'1>0км'Ь.  Пдокя!^^  К  Вё№р  а^  равъ 
статавял(!Ь  4%  Р^сы»,  яо  йааогд^!  йе  бШо'  р^й1^ёлА1МИН[У  М^^^ёВ^ 

на  протваодМ^^тпе  воа8с№еб11«1Х'Ь  сос1!Д«й.   ЙолМЦ«1^  601Ш1  «якв^МЧ! 
покоям»  русевоп  ваязе&  йода^  11)^;(вода«елЬеШ111^  IЯк>вдШа^^^,  &(ЫШ^^ 
вуятш  отъ'шашахъ  пр^^кл01&%  ва  Д(№ъ,  1№  Ка^^кЫШу^ 

Въ  вашгавжъ  8еаеаи!в1к  д^нмъ,  Моноаакъ,'  аМ№  ин!  МХФа'!',  об|№ 
щал^а  ять  аа99яу^  ^го  №  {(Ьтам  его  пр1е^<а№ствёйа«11»г,  йаМЙ»'*^ 
др^^^^ин€V  V  дрсомашмаг  м«  «раг.ШйШ'В  ёъ  соМкцаМ!^  .410^(61  г^ 
саихЪ^  УаааоаеаЗЬ  МоаоАахш  была  а«й1|««УИ№ы  ареМ1|Щ«с^в^нйй  М 
благу  наеео^  аъ  асво)т№в1ю  а1оу1тфеб;ЮЁ{№  п^Ш1в^аго  ^рбйЫй.  Мб- 
ноаагь  первшй  а^^  руссаан^  ававей  шаалъ;  ^  сизМ  Мкц№  М1влМ>- 
чает»  въ  «фуявйоа%  штв^  маем  №  й»р<»дой11.  ШЩ^Ш^кя  ХЫ- 
теявноетв  Моноааяа^  ваг»  Ац  ее  поаваа,  йё  б111М  ^ис^Ю  аойб^фвИйА^^ 
нок1^.  и  и1%д<ув«№1аи1У,  бевпладта>  ао  офвош№]«>  *^^  11М1у  йО()1да1у  Ы^ 
Щ6Й,  *п«1шй  вовшттг  аа  сФвар^.  Юкоа^руШ^ййдШМ,  МбЙШМ№ 
н  бш18ш1№1е  его  пьлтщ  ягоа  аоааамлиз  в1  ^«^йу'  д<6'^Шн*  воеШ(Ш 
истсричесйая^  1^лы  Руоаа1>о  аа()Ъдаг  борввк  «ъ  «(^^ткамЬ  в^вйийМк^ 
съ  раа^шн  чуа1еродцап  ж  сосАдаами  вАбадюйЮ  а1арода1йГ№41»ей]^ 
вв  ■е1ор1и^  шсФ  воанствтаую  дкяФелыюсув^'  И1Йп  Ьто  М  Ш)1(у,  1ё№ 
додашв  привнатв)  что  юа1вомруета  каавм  мнИе  яйе  б*р(ймММй^  Руб^ 
сваго  государства,  вавъ  и  Мосвовсвхе.  Разун^ется,  у  11маоМсв№№ 
К1йвей  мшшаше  поаитичеевой  рёла  Руееаага  н&]^а  й1а|№  а  ]к^ин- 
цапи  ажв  гоеударснаейаой  д^шмшаосп  содйнеамИ^,  М  «^||аЬлей1а 
одах  в  1%  те.  Оверхл  9ого,  п  шлщлш  Шевсамд  аьяМ!,'  Н^М^к  йн« 
яячатва  16ен1Ш1ъ  доблеепй  ■  сяАвяоп  под^йкгом  для  «юш  I  оаш 


ной  ст<>р9ны  ихъ  исторвчесЕОй  д'Ьятеяьяоста:  бмготворваго,  нравст* 
веннаго  нхъ  вл1ян1я  на  общество.  Яроствъ  Мудрый^  ВдадвмЕръ  Моно* 
иахъ  и  его  потоыки  Мстясчаввчи  прюбр^лн  слаюую  память  въ  лотом- 
ствЬ  свовмъ  благочешемъ,  любов1ю  къ  просв%щен1Ю9  высокнмъ  патр10- 
тнзмомъ,  чеетностью  я  правднвостью.  Моц<шахЪ|  вакъ  его  понншия 
совремевнякн,  былъ  ве  только  образцомъ  добраго  яшшц  но  м  образ- 
цомъ  человека-семьянина.  Т^  правела  нравотвенноств  в  общежвпя, 
которымв  онъ  руководствовался  въ  своей  жввнв,  вошдв  въ  жвянь  руо- 
сваго  общества  в  долго  оставалась  едвнствевныкв  нраввламв  лучошхъ 
людей  стараго  времена. 

Въ  нашемъ  повйетвованхи  Мовомахъ  является  человЪвомъ  своего 
в&ва«  Воавншаясь  надъ  современннмъ  обществомъ  умомъ  в  дрежрас- 
нымв  вачествамв,  которымв  оаъ  прхобр&лъ  любовь  в  высокое  уважеше 
СВ0ВХ1Г  соврененннвовъ,  Мовомахъ  не  былъ  чуждъ  недосшгвовъ  своего 
вршешь  Въ  его  д&йс|тв1яхъ  недьвя  не  заметать  вговвма,  своеворнспа 
в  даже  жестокоств,  свойственной  тому  в^ву.  Въ  чвсл^Ь  своихъ  появм* 
говъ  Мовомахъ  ставать  а  то,  что  овъ  перебвлъ  в  потопалъ  бол^ 
двухеотъ  половоцвахъ  хавовъ,  ввятыхъ  вмъ  въ  плФнъ;  преследуя  Все- 
сла^а  Полоцваго,  онъ  опустошвдъ  его  волость  огяемъ  я  мечемъ.  Мы 
ввд^лв!  съ  какою  настойчввостью  онъ  преслфдовалъ  Святославмче!,  в 
особенно  Олега,  своего  лачнаго  врага  в  доотойнаго  сопернава,  кото- 
рый^ вавъ  ввднОу  хорошо  понималъ  его  вамнслы.  Вотъ  отчего,  прв 
общемъ  уважен1и  в  довфргв  въ  Мономаху,  люда  болФе  дальвовмдные 
ве  доверяли  ему.  Олегъ  Святославвчъ  в  Ростаславвча— люда  датево 
не  дюживные— не  разделяла  общаго  дов&р1я  кь  Мономаху.  Понятно 
отчаянное  сопротявдеше  Мономаху  а  другахъ  гмладшвхъ  князей,  во- 
торыхъ  онъ  пресл4Цовалъ  съ  безнощадною  строгостью.  Но  печальная 
судьба  Гл^ба  Всеславвча  в  Ярослава  Овятбполковвча,  погвбшвхъ  въ 
борьбе  съ  могуществевнымъ  Мономахомъ,  не  пробудила  сожал1н]ж  въ 
современникахъ.  Наевльственную  смерть  втахъ  несчастныхъ  кшгоей 
современнаки  счвтали  достойною  карою  неба  за  гордость,  за  непокор- 
ность Мономаху. 

Другвмъ  человАкомъ  является  Мопомахъ  въ  своемъ  поучен1м  д^Ь- 
тямъ,  ЗдАсъ  овъ  изображаетъ  тотъ  идеалъ  челю^ка,  въ  которому  хол- 
женъ  стрематься  добрый  хряст1аш1нъ,  но  до  котораго  самъ  онъ,  во- 
вечно,  не  могъ  возвысаться  прв  всЬхъ  свовхъ  усвлхяхъ.  Мояомахъ 
розщ^валъ  трудность  праложеввя  въ  жизнв  тФхъ  высрвихъ  нравствен- 


шисъ  требовашйу  которнж  (шъ  но«а  ьъ  своей  душ^  и  воторня  оред- 
шгаетъ  своимъ  дФтдмъ,  поставляв  ц11ь  аигзни  и  совершенство  чело- 
века кь  выполяевш  этихъ  требован1й.  Въ  этомъ  яскреннемъ  стреиле- 
В1И  къ  идеалу  че^10вйва-христ1анЕна,  въ  у]|'1в1Е  преложить  къ  д%лу 
высош  требован1я  вФрн  вь  семейной  жизни»  въ  общественной  и  пра- 
вительственной д&1тельности,  на  сколько  это  было  возможно  въ  его 
время  и  въ  его  ноложенш,  нельзя  не  видеть  силы  и  ясности  ума  и 
возвышенности  натуры  знаменитаго  князя  древней  Руси.  Мономахъ 
блистательно  выполнялъ  все,  чего  требовало  отъ  него  современное  об- 
щество, но  не  удовлетворялся  этимъ;  высппя  стремлен1я  духа  брали 
перевЪсъ  дадъ  насущными  интересами  въ  его  высово^человЪчной  натуре. 
МовомахЪ),  по  собственнымъ  его  с^овамъ,  былъ  способенъ  на  всяк1я 
челов%ческ1Я  д'Ьла.  Ни  одинъ  изъ  современныхъ  ему  князей  не  север- 
шилъ  столько'  подвиговъ  и  столько  удачныхъ  дФлъ;  никто  не  превзо- 
шелъ  его  удалью,  отвагой  въ  бою  и  на  охот1^,  энерпей  и  неутомимою 
деятельностью  въ  домашней  и  общественной  жизни,  навовецъ,  никто 
не  обнаружилъ  болЪе  его  любви  въ  просвещенш.  Мономахъ  не  им^лъ 
сопернивовъ  въ  подвигахъ  силы  физической  и  подвигахъ  нравственныхъ. 
Въ  этой  гармоти  нравственной  чистоты  и  высокаго  героизма  съ  свАт- 
лымъ  умомъ,  житейсвимъ  тактомъ,  широтою  натуры  состоитъ  велич1е, 
прелесть  харавтера  Мономаха,  и  въ  этомъ  завлючается  источнивъ  сим- 
лат1и  современвивовъ  и  потомства  лъ  этой  замечательной  личности. 
С!овременвиви  называютъ  Мономаха  чуднымъ,  святымъ  вняземъ;  отда- 
ленное потомство  съ  особеннымъ  сочувствхемъ  останавливается  на  этомъ 
величавомъ  лице. 

Съ  темь  отделомъ  поучен1я  Мономаха,  въ  воторомъ  оиъописалъ 
свою  внешнюю  деятельность  и  свои  подвиги,  мы  уже  познавомил и  чи- 
тателей. Обратимся  теперь  въ  другому  отделу,  въ  воторомъ  онъ  изла- 
гаетъ  свое  м1росозерцан1е,  свой  взглядъ  на  жизнь  и  природу,  предла- 
гаетъ  своимъ  сыновьямъ  нравственно-религюзныя  наставлен1я  и  пере- 
даетъ  имъ  правила  житейсвой  мудрости,  вавъ  опнгь  своей  жизни  и 
лучшихъ  людей  своего  времени.  »ёсли  не  полюбится  воиу  грамотца 
С1Я,  говорить  Мономахъ,  да  не  поругается,  но  пусть  сважетъ:  »на 
далевомъ  пути,  да  на  саняхъ  сидя,  такую  нелепицу  молвилъ«.  Потомъ 
Мономахъ  разсвазываетъ  случай,  побудившхй  его  написать  8авещав1е. 
» Встретили  меня  на  Волге  послы  отъ  братьевъ  и  тавъ  связали  мне: 
» Приставь  въ  намЪ|  выгонимъ  Ростиславичей  и  возьмемъ  ихъволость«. 


Д  (|Т«^1|Ш№  рц'»^  ^Д4Г«  вы  я  %ет  0«^ипиV»  м  ими,  яо  де  аюгу 
цА9;л  гС^  дами  0  1;рест^  лфестуицть.^.  .Оггцравиэ!^  телоэь,  йз&»ь  а  въ 
пе1#»|«  цпдтир|>,  цр^Эбр^улъ  1его  ц  щщ»  чтЬ  Щкцмо  мяЬ:  ^Вссую  не- 
ш^.9ьцад  ЙОР^  Ауще  в«)я?  дсвур  сцущд^шр  мл?^  щ  цроч,  Пмо|№,  соб- 
{Ми|1^  я  с^цщ^  ртд  лю^ицшг»  «ля1К^М>  «хъ  оо  ряду  р  ц|ми(№1^«.  Яалкц 
т  (^^битревбруу  щща9Дю  ^{дилдад^  м1расоа«рц1МЮЭ  едо  щ^деоено  щгь 
.и^  т^^  Св.  Ц|1С»р1я  и  ощо^ъ  (Це|^и.  ;]№<шат|:ъ  «^тэеряищ^  цвъ 
н1Ц^<^УМТ^наЕо  «се,  цтб  осабс^ро  .аддад<^  1^  ег-9  ду^щу^  №>#М(МО  его 
у^11ъ  рда  »)Ц);Ь1о  0л^зБо^  о,тнрш|^  $ъ  и^швц»  ег9  Д  срэрецвЕуагр  «ну 
.о0т^тв^.  Цро(;!4м№м:ь  тр  р  другое. 

^9  МГАЯхЬ  Моррм»];^  в»  ^1)№9АУ  РЭ  РИДВ9  уси4«К  уи»  цовать 
.щщ/к  1О0ц](рртЭДРЦЯ  .€;я  двл^щд;  9У|ЭРТВ0  .15.|«гр^^дв|)0^  пре/ць  ЧН^УМИИ 
#  «»?€|^^рр:да|1И  ,|1)рр9АМЦД  М0Я№лл:и^  р^^мНЩДФ!^.    Мо1гау|Ц№    ОС!»- 

,(Х)1ВЙ|^уд1рт;ь,— гррцрртъ  0|Н*^-та  н<в  вер  ръ  ааР«1^  Рбй»РЪ  «^  ^ь**  ^ 
Авпм^ъ  .|Щ№  ю(|раз«|1:^^.  Уу|1^0Х|ел^«ы|1ъ  к^^^^ццюь  ^^у  д  го,  .9ту>  етш|Ц|| 
д^^рац^^^  Д№>1«|рь^.(дз;ь  тецдах;ь  о;г{МР^)«  ^е:!;41т>  пре?|};№  ^  ващи 
РЛ^  м  и?  Лрта^оТА?  ^?>  С||19РЙ  д^4|  »  р»злвай«)т;(гр  по  эс1МГ»|С№1№Црг№ 

яер^оуз»  ррр  ;рр1;ейр|ьрнъ  опыт'!.  ф>зрь  Мсжоацц1№  щщ.^  ,^  щощцц1^, 
р>  Х5орьб4  л>  радРЧами;  Р9хъ  прч^му  р(;о(?^ннр  и^рдмрць  ^щц/  ио-серщ 
црцрО|1!1ДМ1^Я  рмъ  р^ре^ецДд  изъ  .поаг1:ырр:  изцбр{В.Я№аиое  въ  щцб'^  д:о- 
{:л[ц»\е  л^щ»  1»]^  баблеДсфР^гОр  ]1;охрра,гр  «ар^ирнь  тда^р  ^.Ц1  «со^нена 
военныхъ  тревогъ,  очень  похоже  на  состоян1е  души  Щво^^а.  ^п- 
мц^  т  'Ркт:ь  ^?р»г5^  .110ИХ?»,  БАР№,-^о|Скдрцаетъ  ^^  цс«лч(^в1ле<|ъ  на- 
боакр^Д  911дрь--я  отъ  встающвх7>  ,ц^  мя  рт:ьрми  ]|1я^.  Бярьб»  его  с^ 
1ура1;|ии#  ссщр^врщаддсь  ду1ЩЕ;;р1Ч)<э  бррьбою,  ,Сямолюб1е,  соддоога,  оо- 
941»1де  соС?1РРРраго  Афрвос^^рдру-ва  Лоррдррь  хч1^л1рредэ?ММ?!!1!0»да№«щ.ч,уэ- 
сз^вй^р»  вцуш9РР4>1^1'  ^[№#вг^е|о:  сд|1оури^р;к^в1(Ц1ъ,  лю^овцо  ^съ  йли^в.- 
.Р4|1{^  0ррцр^1е|1ъ  дс'ь  да|1вымъ  б.1аг#нъ.  Ю  ^дычРЦр  Е|рд?№()Д1ще! 
,ррэд1ИР  .ох*  б^ддарр  лорго  .сердца  горццосхь  ,р  вАIсрадII^^р^4в.V  да  не  щ»- 
.дфпу<№  .(^у^ю  ж|»Р  .сего  ,въ  цусхйв  атрй  ;киздил.,— рздрвдадлет^^'^^лаю- 
д^^1Р|1  1Ш41№.  В'Ь  1ЖМй1ъ  раад'роещв  дуищ,  дъ  ^|ср|1  бцрьб^  црккгяво- 
ирдаячт^ъ  кЦЦдей  и  чурствъ  прощла  щнгцъ  Моцр1Ц^  р  прирмя  .фо 
|;|>  А^л')^др)ЩР1|ъ  рази!)ЦЦ4ер1я^'ь:    »Даучись,   р^ру]^щ1||  .^елрр^^Игэ  Фнф 


лять  очами^  удерживать  языкъ^  смирять  умъ.  порабо1цать  т^ло,  подав- 
лять  гнЪвЪу  им'1ть  чистые  помыслы;  понуждай  себя  на  добрыя  дЪла: 
когда  тебя  грабятъ— не  мсти;  когда  ненавидятъ,  пресл4дуютъ — терпи, 
ругаютъ— молись«.  Так1я  высошя  нравственныя  требован1я^  очевидно, 
ост^в&чись  идеаломъ,  достижимымъ  для  немногихъ  ивбранныхъ,  д^|я 
людей,  отказавшихся  отъ  М1ра.  Люди  же  М1рск1е  ограничивались  вы- 
полнешемъ  внешней  стороны  этой  высокой  аскетической  морали.  По* 
этому  и  въ  поучен1и  Мономаха  характеръ  многихъ  нравственныхъ 
ваставленШ  чисто  практическ1й. 

Вотъ  та  житейская  мудрость,  которую  Мономахъ  передаетъ  сво- 
ймъ  д'Ётямъ:  «Прежде  всего  не  забывайте  б'бдннхъ,  но  по  возможности 
кормите  ихъ,  пособляйте  сирот:Ь  в  дфло  вдовы  сами  разбирайте;  не 
убивайте  сами  и  не  велите  убивать  ни  драваго,  ни  виноватаго,  хотя 
бы  онъ  и  былъ  достоияъ  смерти, —нельзя  губить  христ1анскую  душу. 
Если  случится  вамъ  ц:Ьловать  крестъ  братьямъ  или  кому  другому,  тр 
напередъ  испытайте  сердце  свое,  можете-ли  устоять  въ  клятве,  тогда 
ц&[уйтв  и  храните   крестное   ц^&лован1е,   да  не  погубите    душу  свою, 
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крестъ  преступивши.  Съ  любов1Ю  принимайте  благословенье  отъ  епщ- 
скоповъ,  поповъ  и  игуменовъ,  не  устраняйтесь  отъ  нихъ,  и  по  возмож- 
ности любите  и  снабжайте  ихъ.  Особенно  не  имейте  гордости  въ 
сердц*]^.  и  ум'Ь,  и  такъ  думайте:  смертные  мы,  сегодня  живемъ,  а  завтра 
въ  гроб^  будемъ;  все,  что  Ты  намъ  да^'1ъ,  не  наше,  ноТвор,  поручен- 
ное намъ  на  н'бсколько  дней.  И  въ  землю  не  зарывайте  (в'брно  де- 
цегъ),— это  большой  гр^хъ.  Старыхъ  почитайте  какъ  отца,  а  млад- 
шяхъ,  какъ  братьевъ.  Въ  дом*!  своемъ  не  ленитесь  и  за  всЪмъ  на- 
блюдайте, не  полагайтесь  ни  на  Т1уна,  ни  на  отрока,  чтобы  гости  ле 
посм']^ялись  надъ  домомъ  вашимъ  и  надъ  об'Ьдомъ  вашимъ,  На  войн'Ь 
не  л'Ьнитесь,  на  воеводъ  не  смотрите  и  не  предавайтесь  слишкомъ 
питью,  ^д,^  и  сну;  сторожей  сами  наряжайте,  и  ночью^.  всюду  нарядивъ 
стражу,  сами  съ  воями  ложитесь  и  вставайте  рано.  Оружхя  не  сни- 
М9^&те  съ  себя,  не  осмотр'Ёвишсь  хорошенько,  чрезъ  безаечность  че- 
лрв'Ькъ  внезапно  погибаетъ.  Остерегайтесь  лжи,  пьянства  и  блуда:. въ 
этихъ  порокахъ  и  душа  и  т'ёло  погибаютъ.  Въ  пути  не  позволяйте 
своимъ  отрокамъ  делать  пакости  ни  своимъ,  ни  чужимъ,  ни  въ  селахъ, 
ни  на  поляхъ,  чтобы  поел*  васъ  не  проклинали.  На  дорог*,  или  гд* 
остановитесь,  напойте,  накормите  нищаго  и  особенно  чтите  гостя, 
откуда  бы  онъ  ни  пришелъ  къ  вамъ,   простой-ли  онъ  челов*къ,   вель- 
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ножа,  ил  посолъ;  если  же  не  можете  дать  ему  подарка,  то  снабдите 
нищею  и  питьемъ;  ибо  они,  путешествуя,  прославляютъ  человека  со 
вс^мъ  землдмъ  добромъ  или  зломъ.  Ббльнаго  посещайте,  ва  мертве- 
цемъ  идите,  ибо  вс%  мы  смертны,  и  челов'бва  не  минуйте  бевъ  [фи- 
вЪта,  скажите'  ему  доброе  слово.  Женъ  своихъ  любите,  но  власти  имъ 
не  давайте  надъ  собою.  Что  хорошаго  ум'Ьете,  не  забывайте;  %го  не 
знаете,  току  .учитесь,  кавъ  отецъ  мой,  сидя  дома,  разум'блъ  пять  язы- 
ковъ,  за  чт5  и  честятъ  насъ  другхя  земл(и.  Л'&яость — 11ать  всего  злаго; 
не  будьте  ленивы,  особенно  не  л'&нитесь  ходите  въ  церковь;  да  не 
вастанетъ  васъ  солнце  на  постели.  Отецъ  мой"  блаженный  в  вс$  доб- 
рые, совершенные  мужи  тавъ  д^^иали:  рано  утромъ  Создавали « хвалу 
Ёогу)  и  потомъ,  вакъ  всходило  солнце,  увидавъ  его,  снова  прославл^|ля 
Бога  съ  радоспю,  говЬря:  >  Просвети  очи  мои,  Христе;  Возке!  Ты  квигъ 
мнФ  св'Б^  твой  красный;  и  еще,  Господи;  приложи  мв'ЬлФтокъл'Ьту*. 
Потомъ  сл11дуетъ  думать  съ  дружи&ою  илг  .1юд^  судить,  или  на  лоиь 
Фхать,  или  лечь  спать:  спать  въ  полден^>  отъ  Бога  присуждено*. 

Правила  нравственности,  предлагаемые  Мономахомъ  въ  на8идав1е 
д^тямъ,  были  плодомъ  христ1анскаго  аросв%щен1Я.  Просв&цеше  въ 
древней  Русл  распространялось  бъ-  массЬ  духовенствомъ,  и  преиму- 
щественно  великими  подвижниками  Шевопечерск|1го  монастыря.^  Л^то- 
писецъ,  повествуя  о  подвигахъ  6еодос1я  Печерскаго,  говори1ъ,  что  онъ 
заботился  не  толькб  о  черворизцахъ,  но  й  о  м]рскихъ  людяхъ,  о*  спа- 
сеши  ихъ  ду1пъ,  утФшалъ  и  наставлялъ  приходящих'Ь  къ  нему,  а  иногда 
и^  самъ  пр1иходйлъ  къ  нимъ  на  домъ,  принося  имъ  свое  благословеше. 
Въ  числЪ  наставлешй,  который  веодос1й  давалъ  своимъ  духовныкъ 
дЪтямъ,  однимъ  изъ  первыхъ  было  учев1е  о  милостын'6  убогимъ.  Хрм- 
ст1анско'е  ученГе  о  милостын*!,  въ  приложеши  къ  практике,  въ  древ- 
немъ  русскомъ  ббществ'Ь  формулировалось  гакъ:  люди,  над'Ьленные  огь 
Бога  земными  благами,  обязаны  делиться  своимъ  достаткомъ  съ  ям- 
мущими,  нищими,  несчастными;  они— оруд1я  благости  и  милосерда 
Божьяго,  временные  владельцы  и  распорядители  имуще1!>гва,  данвпго 
имъ  Бого1къ,  чйсть  котораго  они  должны  жертвовать  для  сгавы  Бо- 
Ж1ей,  то-есть,  на  сооружен1е,  украшен1е  монастырей  и  церквей  и  на 
милостыйю  нищей  брат1и;  богатые  пе  должны  чуждаться  сообщества  еъ 
бедными,  чтобы  не  уподобиться  евангельскому  богачу  и  не  подвер- 
гнуться его  участи  въ  загробной  жизни.  Такое  воззр'Ьнхе  »а  земныя 
блага  и  употреблеше  ихъ  не  оставалось  только  идеалфм*^;   оно  вьшол- 


наехо  <Ьмо  въ^  ятмш  лучткш»  людьми  отараго^  врамени;  По  ихъ  по«* 
нятаямф  аедьал  была  ед^^лаФЬ  лучшаго  удотрсбявшд*  И8ъ  богагогв», 
выкь  пожертвовать  ем  яа  построен1е:  монастырей^  церввей  и^  на»  по«- 
д|мше  ввщягмФ.  ЛФтопясецъ  вь  меаролмФ  Моноиаху.  говорить^  что* 
»омъ  бая<ь  мвл1Фетивъ/  бе№  м^Ьрн^  не  щвдад»  имДв1Я}  а  вое  равдавать 
прееящвмФу  соввдатцервт'  и  унраппиъ;  шбъ«. 

Другая  сторот  вгрввствеаныхФ<  шм«авлен1й  Мовомашмкаетея 
чистоты  суоруякесБоА  аЬиэн»*  Но!  учетю  офцовъ  церкви  в<па:пои«иш1^ 
лучших^г  люде#  древней^  Русв)  любюьсуиружесия!  должна!  бть  вва* 
икна;  супруги  обквакы.  свято  соблюдать,  оупруи&есвую' вйриоеагц  мужъ 
и  жена{  долаяю  нести  об]19аннооти<  семейной  жнвни^  общиии  ситами^, 
Мо(номахъ  говорЁТФ,  что*  оны  держал%  оеуфя дона  въ  .до11&  Мятрополнтъ! 
Ниввфор1^  огавипф  вь  похралу  Мбьомаху,  что!  оаъ.на  об4д4  у  оебж 
самъ  распоряжтся:  »9'на  св^пяемъ!  об^&)  уа  тебя,  оамгь)  ты.  раеооряг 
жаешьея  в  служишь  своими  руками*.  Съ  этяиъ  наоян§1  согласны  № 
наставлен1я  о  семейнбй  жявн»^  ноторыя  Мономажъ  обращаетъ  пь  ово* 
икъ''  д'Ьтямъ.  Нужно,'  одвАво,  вамйо'ить,  что  вВ1  песл:Ьд€(гв1|В: .  вреиери) 
этотъ  ВЗРЛЯД7»  не-  удерокался  въ  жианн  рушЬсо  общества:  обшаиностсг 
иоддержпть  святость  суирушмсвихь  отвошенШ  И1  вестикввА  домааоши 
заботы^  лоряа;  тнжелымы  бременемъ.  на  женщину;:  муапияд  бошши^' 
час11ю^  оетбождался'  от^ь  этого  долга;  женщин&<  предоставлялись  ло-^ 
магашя  ваботн  и  одна  роль-^рожден}е,  воспитаихе,  или  в4рн^,  нор1н. 
лен10  д'Ьи^'и  у|[од%  за*  ними;  на  юуовявму!  не  вовлагался  даяье  долръ. 
хранякрБ  свое  ц^к101гудр]!е4 

Очевидно,  что  нравственным  нрввила,^  вдавдеаные ;  1|ономахом!ь^ 
согласовались  с^  требоюн1ями»  лучшикь.  людей  стораго  времени^  и^  что» 
заяаен!^  ихъ ,  было  вызвано  яоалиомъ  нравственнымъ  состо1ЯН1в1гь  со*- 
временнаго  общесфва^  въ  бодншивствА  котораго  господсюовав|н»  в[111юл? 
ном'ь  раврулА  диx^е'  инопипн,  грубыя  страсн.  И)  дороии.  Понатт^ 
чм  вовдержате  оть  иьянства^  и  сладоетраст1Я(  емтыоеь  в|^нМш€»а 
добродАтелш)  в%  обществе;  воторое1  смотрАло  на^  этщ  <  общеспаенны^ 
норови,  каяъ  на  обнюновенныя  слабости^  отъ.которнхъ  не  счиязад» 
нужяым<ь  воздерживаться.  Бнявья,  бояре>  »  ^^хованегао.1швэ<№иисебй 
веум4Ьре№ное  уаотреблен1е  горячихъ  напитвовъ  на.  обсцествеимыхъ?  цяи 
рахъ*  я  въ  домашней  жизви.  Князья  вм'^ци  наложи ацъ  я  предоставляла 
побочными  д'втямъ  одинаковый  орава  съ  завонвмьрожденными^  Заботг 
ливосгь  о  нищихъ,    беззащитных'ь  —  вдовахъ  в  сиратакгь^    оправедд№ 
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вость  къ  лМдямъ  ]П19шаго  класса  вовводатсд  аъ  вшивую  христпскую 
доброА(Ьтель  въ  обществ^^  гд^  насилье,  лесираведлввость  в  безчелогк- 
ч1е  б»ли  обыкновенннни  явленьями,  не  вызявавшямя  нравственнаго 
противод§4сФВ1я,  я  за  которая  вавояодательство  не  определяло  наи- 
зан1Яу  еели  аасялхе  и  аьестокость  не  сопровоакдались  фяввческимъ  иву- 
родованьеуъ  челов:Ька.  Состраданье  въ  несчаствымъ  и  бе&защитныхъ, 
справедливоеть  къ  людякъ  иввшаго  класса  считались  долгому  добраго 
хрисланива,  великою  заслугою  предъ  Богомъ.  Люди,  внподяявпие  этв 
нравственный  обязанности,  въ  глав^аъ  современвыхь  мораднстовь  были 
людьми  блаженаымя,  праведннмя,  евятнми.  Другаго л^рила  для  оп^^н&и* 
челов^чеспт;  д4^ятА  не  вналя  набожнее,  луч&пе  люди  стара<ч>  времени. 
При  тавоиъ  возэр^ньи  на  жизнь  и  человека  общество  д^^лилось  на  пра* 
ведныгь  и  грЬшннхъ,  на  угодныхъ  Богу  и  лрогн'Ьвляюпщхъ  Его  своими 
гр^хамв.  А  между  т^мъ  жизнь  шла  впередъ,  «елов^^чесвая  натура  требск 
вала  удовлетв<^рен1я  своимь  погребностямъ,  развивались  страсти,  желав1я« 
а  съ  ними  по^роки:  едияетвеввою  охравою  общества  отъ  нравственной 
порчи  быларевмг1я;  другихъпрянциповъ,  сдерживаюсцихъдвше  инстинкты,. 
ум1ряю1цихъ  излиомее  обяаруженье  чувственности,  древнее  русское  об- 
щество не  выработало.  Посл^  этого  совершенно  понятно  релипозное  на- 
строенье лучнтхъ  людей  стараго  времени  и  высокое  уваженье  въ  нимъ 
совре«енпнковъ:  они  были  единственными  цивилизаторами  древвяго  рус- 
сваго  общества,  которое  не  им'ёло  для  руководства  въд'Ьл^Ь  рел или  ии 
богословской  догматики,  ни  вгравственныхъ  кодексовъ  для  назиданья  въ 
жизни.  Вотъ  почему  древнее  русское  общество;  добровольн.о  ртдаоадось 
нодъ  непоередсгвеняое  руководство,  нраьственщую  опеку  духовенства  и 
ставило  его  п^авъ  высоко  Юь  общественномъ  стро^.  Нужно  зам^тить^  что 
нате  древнее  духовенство  не  составш^ю  ;шмкцутой  корпорацьв,  вакъ 
западное  католическое  дуков*'нство,  ни  отд'Ьдьнаго  класса^  какъ  наше 
позднейшее  духовенсто;  оно  выходило  изъ  массы  и  не  разрывало  связи 
съ  нею,  принимало  живое  участье  въ  обществеиныхъ  д'1^ладъ,  въ  ин^ере» 
сахъ  народа.  Духовный  лиьщ  являются  въ  похода^1^  влер|$ди  войска,  уча- 
втвуютъ  въ  в^Ьчахъ  народиыхъ,  несутъ.  общественныя  повинности,  явля- 
ются посредниками  между  властью  и  народом!»,  сдерживаютъ  провзволъ 
власти  и  страсти  народа,  распространяютт!  христианство,  пропов'Ьдуютъ 
слово  Божье,  ведутк  лйтошюи  родной  земли  Не  подлежитъ  сомненью,  что 
христ1апство   в  церковь  им^ли  могу шесхье иное  вльяше  на  образован1е 

Руссваго  народа,  на  •его  духовную  жизнь. 

И.  Лашвжжовь* 
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тельную  къ  иеридюнальном)  кругу  въточб'Ь^  н  касательную  къ  парал- 
лельному кругу  въ  той  же  г  >чк'Ь. 

Если  йл  яяшЬо  пролоа^  .аИ  принять  радаусъ  -  векторъ,  соо'йгЬт- 
ствуюоцй  иоложевш)  движу  '^йся  ]1а1;ер1альной  точк'Ь  въ  конц'Ь  вре- 
мени (,  то  для  второй  части  уравнен1я  (41)  нм'Ьемъ: 

Л^        Лг  ОЕ         _  ^      ОВ 

С08  19  =  С08  [ОАЕ)  =  ;г  •    8т  <»  =  — — ,  соз  ^  =  1,  б/у^  а=  ^-^  » 

гд* 

(«/?)*  =  г*. (/^ -н  г«  со»*»//.  V 

Подставляя  :ли  величины    в*    вторую  часть  уравнен1Я  (41)  и  ^ам'Ьчая, 

что   г;  =  — ,  ваходииъ  : 
Л 

Если  за  ЛИЦ1Ю  проложе  И  принять  касательную  къ  мерид1ану  вь 
точк^  Ау  то 

^  ^       ы^  ас 

008  «I  =г  Г.08  (^^       Л)  = г--  .     81П  61  =  -т-  •  ^  (44) 

Перем'Ь1ден1е  же  лин1и,  пр  водрмой  ивь  точки  А  парал.^ельяо  иере- 
м'Ьщающейся  лин1и  продож(  и1я,  ороисходитъ  въ  двухъ  плоскостяхъ, 
именно  въ  плоскости  СОВ  \  при  изменен»  угла  ^  и  въ  плоскости 
мерид1ана  САЕН  при  изм'Ьнс  ии  угла  у^.  Прежде  нежели  мы  примемъ 
это  ВТ.  разсчетъ  при  улотрс  5леши  формулы. (41)  въ  данномъ  случае, 
докажемъ  нижеследующее  юложете  (см.  черт.  27,  табл.  3).  Пус1ъ 
ЛИН1И  СО^  СН  и  С  А  иерпен  пкулярны  между  собою  и  пусть  изъ  точки 
А^  лежащей  на  .1ин1и  С1А^  р  дхусомъ  равнымъ  СА  описана  безконечно- 
ма^1ая  дуга  С/,  соотв'Ьтствуи  цая  безконечно-малому  плоскостному  углу 

^АС^  который   означимъ  чро  ъ  (2^;  уголъ  (/^  =  — ^  ,    гд'Ь   безконечно- 

СА 

малую  дугу  С^  мы  можем!  принимать  за  элементъ  касательной  въ 
точк'Ь  С  къ  этой  дугЬ.  Пуси  С6  есть  какая-нибудь  лиши,  проиеден- 
ная  изъ  точки  С  въ  плоское  т  НСО;  двугранный  уголь,  составленный 
при  ЛИН1И  СА  плосхостями  оСА  и  ^СА  будемъ  означать  чрезъ  щ 
онъ  будетъ  изм'Ьряться  плос  остнымъ  угломъ      С^.  Им4|емъ: 


'   . 
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I 

^       •  6^ 

I 

Пусть  ЛИВ1И  С$  в  СТ  суп  соответственно  иродожен1а  лнн1и  67  на  Си 
и  С/^;  углы  С^1..^  и  С47'.будутъ  очевидно  одред^лять  •  у ыо^о^  перем^- 
щен1е  ЛНН1И  С  А  въ  илоскостяхъ  ОСА  я  И  С  А.  Изъ  чертежа  легко  ви 
димъ,  что 

л  л  л  '         л  л 

соь  {^с^)  =  С08  (Оси) .  со»  {ЮО)  -*-  .ов  (ссн) .  си  ^^СИ) 

^      С8  ^^    СТ 

•    =  сои {ОСВ).-рг^-^  СОЛ (I  СО). ^ 

и  сл']Ьдовате.чьно 

_   _.  А      б'5  ^      СТ 

сов  у^.с/у  =  со8  (ССО)  .  -—  -ь  соя  (ССЯ) .  ттг  *  (^) 

^^А  ОА 

Прим'Ьняя  110ложен1е,  выражаемое  формулою  (45)^  въ  разбираемому 
случаю,  когда  за  лншю  продоженШ  ариаимается  иасательнаа  къ  мерцдщну, 
н  обращая  сиерва  вниман1е  на  угловое  перем'ЬщенЕе  лии1и  проло2Бен1Я 
(сЦф  черт.  26,  таб.  3)  въ  плоскости  СЛОВ  отъ  идМ'Ьнетя  угла  у;  при-' 
нимая  притомъ,  что  лишя  А  ^5проведена  параллельно  касательной  въ  ме- 
рнд1ану  въ  точк^  В ,  оолучаемъ: 

/ллпч       ^^      г.  сову^.с!^ 
сов(СС1))=^=>~-^^-^ 


'«     .      .  .4    ^". 


С8     г. сов  (Ч^'^<1у^)-с14Рт^г.  сое  ше^д»  ' 

и  С1^овательно: 

9 

сое  (ссо).^ = ^^а^^^  •  т 

Относительно  движен1я  линш  проложен1я  въ  плоскости  мерид1ана 
ВСАЕ^  при  изм^ненш  только  одного  угла  ^,  мы  им^емъ: 

т 

а  уголъу  на  который  касательная   ивм'Ьнитъ  свое  положеше,  будетъ 
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равняться  углу  между  двумя  посл'ЬдовательнБгми  касательными,  взятому 
еъ  противнымъ    знакомъ,   слъд.  оудетъ  равнйть^  —  сСге/ ;' п^дрйзум'Ьвая 

•  '■  «'1'  'I  »•■  • 

подт.  АТ  лив1ю  проведенную  параллельно  васательной  въ  мё]^идкн7 '  п 

10«4  С,  находнмъ  '      .    '        '"    '    '    ' '«      ' 

А      СГ          Лг.Л-ш 
со8(ССН).^= 5^ 

По  формул'Ь  (45)  имФемъ: 


С08  9/^.б{^=г  —  -^  г.  сову^.  8Ш  ^.(^^>^-\-Л^^.^т.  (47) 

•  <?••'  I .   Л«В1»  .  -^ 

Принимая    поэтому   лияио   касательную   къ   мер1Д1ану  за  лишю 
ироложеяШ,   согласно   формуламъ  (44)   и  (47),    находицъ    наконецъ: 

Когда  за  лин1ю  нроложен1й  примемъ  касательную  въ  топ'Ь  Л  къ 
дуг^  АН^  описанной  въ  плоекоств,  параллельной  плоскости  координатъ  ^ 
яу^  то  въ  формуле  (41) 


АВ      г.  соа  ф  .Лф     .  &В 

го  =  Т7Т  = ; ^»    81П  в>  =:  -р- 


Угловое  изм'Ьиен1е  направленЫ  лин1и ,  проводимой  изъ  точки  А  па^ 
ралле^1Ы1о  перемЬщающейса!  лянхи  пролоакенхя ,  будетъ  происходить 
ТОЛЬКО  отъ  И8м%иен1я  угла  ^ ,  такъ  что  это  изм1нен1е  будетъ  проис- 
ходить въ  плоскости  параллели  н  Лф-=^й<р  \  притомъ  легко  вид'Ьть, 
что  двугранный  уголъ  ^  изм'Ьрится  угломъ  плоскостнымъ 

т 

-  Л 

такъ  что  (08  ^^  =  —  81П  {ОВО  --  \р) 

Л  Л 

=  —  81П  (вЛ2)).С0Я  ^     *-  ГЧ).^  (&ВО).Щ  Ц/ 

Лг  гЛу/  .  й(гсо8у/) 

вв     ^     &в      ^  &в 
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Вставивши  во  вторую  часть  уравнетя  (41)  величивы  со.  у},  (^фу  най- 
денные для  случая,  когда  за  лишю  проланетй  принимается  касатель- 
яая  въ  параллельному  кругу,^получаемъ: 

,11  Л1      л  \        ^    Ли 

(<(гсояу)     й^ 1 \   Исо5>^1-  (4»^ 

, Вычисливши  гакимъ  образомъ  вторуи^Ч1Сть  уравнен1я  (41)  въ  пред- 
положен1и,  что  принимаемъ  постепенно  в  я  1ИН1Ю  проло»ен1Й  рад1усъ- 
векторъ,  касательную  въ  меридиану  в  косательаую  къ  параллельвому 
кругу,  и  означая  соответственно  наиравлеля  сихъ  .шн1Й  чрезь  л  |,  г/, 
аолучаемъ,  согласно  формуламь  (43),  (48>  и  (49),  три  уравненгя  дви- 
жен1я  матер1альнои  точен  вь  полярныхъ  воординатахъ. 

^  ^ — I 1—   =  г  Со.ч  (/• .  г) 


1  1^3  ^>| 

г    (1е\  '  И  } 


1 


и* г  ('08  1//.810?//.-^    =:  Г  ^*05<  (/',  §) 

г»  ео8'  грг^]  =  Р  С08  {У,  г)) 


г  С08  ^       Л     \  ^'  Й/ 

§11.  Пр^ложимъ  же  эти  уравнен!  в  въ  случаю,  вогда  на  мате- 
р1а.чьную  точву  д4йствуюгь  дв4  силы  12  1  б  притягиваюиия  соогкЬт- 
ственно  въ  двумъ  неподиижнылъ  центримъ  О  и  О'  и  предположамъ, 
для  простоты,  что  полюсъ  воординатъ  п(  М'Ьщенъ  въ  центр*  ^>;  пусть 
разстоятя  матергальной  точки  отъ  непод1  вжнмхъ  центров'ь  для  конца 
времени  /  соответственно  су''^''  г  и  </  и  пусть  си  1ы  Н  и  (>,  д'Ьйствук> 
Щ1Я  на  матер1альную  точку,  'у*^^  соотв/  ствопно  функцш  разстояи1я 
мнтер1а.1ьиой  точки  оть  центра ,  гакъ  что  В  есть  функция  отъ  г,  а  О 
есть  фунвщя  отъ  7  Пустг»  въ  чертёж*  (28)  прямая  лишя  ЛЕ  и  дуги  АН 
н  АС  им^ютъ  т*  же  значен1я,  какъ  м  тъ  чертеж*  (26).  К<»гда  на 
матер1альную  точку  действу ютъ  н*ско'1ко  силъ ,  то,  какъ  мм  уже 
ввд*ли.  проло7кен1е  составной  си.1Ы  равна  'лея  сумм*  пр<)ложеи1й  силь 
состав.1ян)|цихъ;  1гь  уравн<  н1яхъ  (50)  для  рг1»сматриваемаг(>  смучан  про ю- 
жетя  силы  /''  должны  сл*дов.  быть  ])а8матриваемы  какъ  суммы  соот- 
?*тственпыхъ    лро.10жен1й    сичъ   состав.1Л  гчцихъ  /?  и  (>.    Проведя   ра- 
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д1усъ-векторг  ОЛ  в  соединивъ  точку  А  сь  центромъ  О*  силы  ^,  нм'бем» 
АО  ^  г,  АСУ  =д  а 

Л 

/-  С08  (а;  г)  =  —  д  -4-  о  сое  (О'л^. 

I 

Соединивъ  точку  Е  съ  центромъ  ^)^  в  описавъ  около  (У,  какъ  центра, 
въ  плоскоств  Е(УА  весьма  малую  дугу  окружноств  А1..^  им'Ьемъ: 

и  изъ  треугольника  ЛЬЕ  находвмъ: 

ш  {ЬАЬ. )  =  -  -о»  тВ)  =  -^  ^  Л  =  ^1 ; 


такнмъ  образомъ 


/'аовС/^.О^-М-!?.^ 


Примемъ  за  лвяш  проложешй  касательную  къ  мерид1ану  АС  въ  точк'Ь 
А.  Такъ  какъ  направлев1е  свлы  К  нераендикуларно  къ  ваправ;^ея1ю 
этой  касательной,  то  ароложеше  силы  В  на  эту  касательную  будетъ 
раввдтьса  вулю^  в 

Л 

А  С08  (/•,  4)  =  О  С08  (О,  I)  =  о  008  (О' АСУ 

Соединввъ,  подобно  предъидущему,  1ч>чку  С  сь  точкою  (У,  опвсавъ 
потомъ  въ  плоскости  С0^^4.  рад1усомъ  (У А  около  точки  0^  какъ  центра, 
дугу  АИ^  мы  получимь: 


зи  (ЛАС)  =  ~  00.  (гА)  :=  ^==  -^  =  ^  ^^ 
и  с  1'1>дова'ге.1ьно 

Примемъ  ^  .1ИН1Ю  проложен1й  касательную  къ  кругу  параллелМ^  АВ 
въ  гочк^к  Л.  Проложсн1е  силы  Н  на  направлен1е  касательной  будегъ 
равно  нулю,  а  потому 

Л 
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Ооедивнвъ,  подобнп  предъидущему,  точку  В  съ  центромъ  (У  а  оавсавъ 
рад1усоиъ  С  А  дугу  ^1^  около  точки  (У,  шкъ  центра,  им'Ьемъ 

Ж  И8ъ  треугольника  АВN  находимъ : 

ш  (NАВ)^ -00$ {(У АВ)^^  = 2ЬЦ.  =_1_.!Х 

.V     ;4в  '      Г  СОЛ  ^.  (1^  Г  С08  ^       (Г^^ 

н  ^«'ЬдовИтельно 

^С08  (/*,»)  = 9. ^. 

..\     ^  г  соя  у/    а^р 

Вставлда  найденныя  такимъ  образомъ  ароложен1я  составной  свлы  Г 
на  накравлешд  г,  ^,  /у  вь  уравненгл  (50),  наюдимъ','  по  сокраи^ен1я, 
уравнешя  движешя  11атер1альной  точки,  притягиваемой  въ  двумъ  не- 
подви&нымъ  центраиъ: 

-  г«со8  ^^.8ту^.  ^-^0  5"=®)  •  ^'^^^ 

I 

§  12.  Будемъ  интегрировать  эти  уравнешя,  следуя  въ  этомъ 
с.1уча^^  изложен1ю  Лагранжа.  На  матер1альную  точку  д'Ьйствуютъ  авЬ 
силы ,  направленный  къ  двумъ  неподвижяымъ  центрамъ,  а  потому, 
кавъ  мы  вид'Ьли  въ*  §  10'  второй  главы  ,  уравненге  плои/^ей ,  какъ 
одинъ  И8ъ  интеграловъ  уравнешй  движеЫя  матерхальной  точки,  будегъ 
им^ть  иЪсто  относительно  плоскости ,  периенд'ивулариой  къ  .1ин1я, 
соединяющей  оба  неподвижные  центры  силъ.  Принимал  эту  линш  за 
ось  воординатъ  л^  имФемъ:  ^ 

I 

9*  =  /^  -+-  Г*  —  2/г  81П  ^,  (52) 

гд*  чрезъ  /  означено  разстоянхе  центра  силы  (У  игъ  ц^тра  ги.1ы  О, 
прийятаго  за  полюсъ.  'Отсюда  видимъ,  <}го  при  такомъ  полбжен1в,  не 
лишаюи^емъ  р^шаемаго    вопроса    его  обпщос1'и,  д  определится  незавм- 

симо  отъ  у, -7-  =  О,  и  отъ  постЬдняго    изъ  уравнен1й  (51)  мы  непо- 


л  I      А/ 


I 


1М 

(•редственнымъ  пнтегрврован1ем7>  прямо  переходинъ  кх  ^Р^вненш 
площадей  : 

г*  сов*1^.  ~=  л  (53) 

гд'Ь  с  есть  произвольная  постоянная  величина,  выражающая  удвоен- 
ную  площадь  сектора^,  описываемаго  проложешемъ  раД1уса- вектора  въ 
плоскости  параллельнаго  круга  въ  единицу  времени. 

Такъ  какъ  на  матер1аиьную  точку  действу ютъ  силы,  который  суть 
функцш  соотв'Ьтственныхъ  ра8Стрян1й  матер1а1ьной  точки  отъ  непо* 
движныхъ  центровъ,  то  согласно  §  6  второй  глмы,  уравнете  оюиеыхъ 

.    •       7.3' 

силъ  будетъ  также  интёграломъ  диффбренцхальныхъ  уравнен1Й  движке- 
Н1Я  матер1альной  точки.  Помножая  уравнен1я  (51)  соответственно  на 
йт,  Л^(/  и  й<р^  складывая  ихъ  потомъ,  по  раскрытш  скобокъ  и  по  со- 
кращен1и  ваходимъ: 


Интегрируя  это  уравнен1е,  находимъ  уравнеше  живыхъ  силъ 

1     </г»  Н-  г*  (С08>.  V -^- </^)1  Гв.  С^^^  «1 

^^^ 21/]  н-  |Шг  ч-  ^ О.Нд  =  2Л,  (54) 


I       •       ■ 


гд'Ь  к  есть  произвольная    постоянная  величина ,   а  выражен1е  стоящее 

въ  скобкахъ         ,   согласно    уравнен1ю  (42),    есть    квадратъ  скорости 

матер1альыой  точки. 

Ивъ  уравнен1я  (52)  мы  имФемъ: 

г«-4-/»  — 9*         ,         4г^— (г«ч~/«  — о»)» 
„и  ^  = __!. ,  С08 V  = ^-^ 1±,        (55) 

ш  и8ъ  уравнен1я  (53) 

Л  ~  г»  С08>  ~  4г^Р  _  (г«  -ь  /•  _  9*)«  ^   ^^^^ 

11редъидущ1Я  уравнен1я  покавываютъ,  что  зная  г  и  ^  въ  функщяхъ 
времени  I,  мы  опред&1имъ  ^  и  ^  какъ  функцш  /1  Вопросъ  поэтому 
приводится  къ  овредЪлешю  г  ш  ^. 
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11омощ1н>  уравнен1й  (55)   в  (56)   исключим'^  у/  ш  (р  язь  уравне- 
Н1м'  живыхъ  силъ  (54).  Изъ  уравнен1й  (55)  имгЬемъ: 


^»,^V^  а= 


[(г«  н-  (^—р^)л^—2^^.л^\^ 


4/«г*— (г«-+-/»— 9»У 


а  изъ  уравнев1й  (56)  в  (55): 


4с* 


4ЛЛ— (г*-+-/»— ^)* 


*  Встан.1ял  найденныя  величины    въ  уравней1е  живыхъ  сил}  (54),  полу- 
чаемъ  : 

(^г^Лг^  -н  ^*(^^.(^(^'^{т*-^^^—Р)^^(^^(^^ 


О 


или 


9».[(/(И)]*  -ь  г*[(<(^)]*  -  (г«+^-/»)й(,«|.(/(г") 


2.Л' 


4/»г»— (г»ч-/«-^)»1   [  Гй.г/г  -I-  [0.</?- 


2Л 


Зб-^ягО.     (57) 


Исключивъ  ви^еНЬ  съ  т1>нъ  изъ  перваго  изъ  уравнен{й  (51)  перем^и- 
выя  I//  и  <р  помощш  ураввев1я  живыхъ  свдъ  (54),  иаъ  которап» 
йм11енъ: 

г 


и  замечая,  что  ио  уравнен1ю  (52) 


'     ^  _ 


*  Лг 


1ш  ц/  = 


г' 4-^ — / 
2г 


получаемъ  дифференц1альное  уравнёше  втораго  порядка  относительно  г: 


2Л^ 


-^  Нт 


\НЛГ 


Я 


2 


2  1о.Й7  =  4А.      (58) 


Это  уравненхе  заключаете   въ  себ'Ь  уже  толы&о  дв'Ь  главныя  аере11']Ьн- 
ныя  величины  ^  и  г,  выражаюнця   разстоянвя  ]|атер1альноё  точш  отъ 


Р" 


цютровъ  првтяатпя ;  пкъ  калгь  11атер1алмая  тМк&^  пр111'1й№йет^' 
къ  двумъ  цевтрамъ  и  совершенно  одинаково  за  полнх^ъ  можно  б^ЫЬ* 
бы  прявимагь  тотъ  жжш  друм!  центрь,  то,  леЫЬ  вндФть',  ИрЛ1и1п>  за 
полюеъ  центръ^  0^,  мы  получшю-бу  Д)вффер1вЬЦ1альдое  урЛвйИвхё  г/о- 
раго  порядка  относительно  ^^  по  (()орм'Ь  подобное  предъидущену,  т6лй1^ 
въ  веиъ  г  Е  ^^  Е  Ш  д  заи^или-^ш  взакмно  другъ  Д](>]^^: 

^  +  «?н-  2  ^О.ад  4-  Л^^^  -н  2 ]й(<г=*4А.         (69) 

Совокутшня  дифферейцвальяыл'  уравмшя  вторвго  порядка  (М)  Я'(б9^' 
по  интегряреваиш ,  0П9ед4к1Ятъ  г  ш  ^  какг  функц1и  вр^ёневя  /: 
Уравнеше  (57),  которое  заключаетъ  въ  себЪ  только  двФ  главац^'пер^ 
м'Ьнныя  величины  г  и  ^  в  въ  которое  входить  произвольное  постоян- 
ное с,  иожетъ  быть  разсматрюаено  кавъ  одий^  изъ  пе^ьъ^^^^  ннте- 
граловъ  уравнетй  (58)  и  (59).  Чтобы  найти  другой  интегра.чъ  сихъ 
уравнешйу  перейяеыъ  къ'  ^астнбму  случай)  й  п^дполоДинъ,  что  уско* 
рятельныя  силы  12  и  ^  дМствуютъ  обратно  пропорщонально  квадра- 
таЗиъ  соотЁ*Б1^твеййых4  |^адЬтойк1Й^  11атё1(1альной  точки  отъ  цёнтровъ, 
такъ  чтб  * 

гд4Ь  /и  ш  V  суть  величины  ускорительныхъ  силъ  оритяжийя  на  еди«* 
ниц'Ь  разстояшлС".  В*^  такомъ  п][№дШ)ло*ев1и*  ураЁйёМя  (58)  и  (59) 
прннимаютъ  видъ: 

«*•      г"*"?'       *^^      "" 

Помножая  вти  уравнен1я  (^ответственно  на  Л(^)  и  (/(г^  и  складывая 
ЮЩ}  потомъ,  получаемъ  ур{{внен1е,  которое  легко  интегрируется  и  ко* 
тораго  интеграломъ  будет1Р  уряятете 

=п  4Л(г«  ч-  9^  н-  2*,  (60) 
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ткЬ!^.  к  есть  произвольная  постоянная  вешгаина ,  введенная  интегра- 
щею. 

Уравнен1е  (57),  представляющее  собою  интеградъ  уравнен1й  (58) 
и  (59),  въ  частноиъ  предполошен1и  относительно  Л  и  ^,  првнимаетъ 
видъ : 

_  Г4Рг«  -  (г»  ь  /»  —  ^)  1  Г^1  4-  -2^  ч-  2а]  ч-  2с^  =  О,  (61) 

Преобразует^   ннтегральныя  уравнешя  (60)  и  (61).    Умноживъ  урав 
нен1е  (60)  на  {г^-^^ — Р)  и  аюживъ  его  потомъ  съ  уравнен1е]гь  (С1), 
нажодимъ : 

Помножая  потомъ  уравнен1е  (60)  вл  ^дг  ш  полуяенное  такимъ  обра- 
зомъ  уравнеше  орикладмвая  къ  аредъиду1Г1,ему  уравнен!ю  и  вачитая 
И8ъ  него,  оолучаемъ  двойное  уравнен1е 

ч- А(г  нь  ^)«  ч- *(г  ±  ^)«  —  А/<  —  */•  —  с».. 

Полагая 

гч-9  =  '      и      ♦"  —  ?  =  « 

I  разсматривая  таввмъ  обравомъ  &  я  и  вакъ  нота  перем^кнныя,  взъ 
предъидущаго  двойяаго  уравнета  получаемъ  сл^дуюнця  два  уравневпа 
по  новнм%  переи^нннмъ: 

16.Л*      ~      Т 


или: 

5  =  [кз^  -ь  (а  -н  1/)  8  -н  Л/«  -ь  к]  (,5«  —  /»)  -  1^ 
V  =  [Ли»  ч-  (/1  ~  1/)  и  -I-  А/»  +  *]  (а«  —  /•)  -  Л 

Исключая  (//  изъ  уравненхй  (62),  получаемъ  дифференщадьное  уравне- 
н1е,  въ  воторомъ  перенЪвныя  а  в  «  равд^лены: 

(и       Ли 
Дал'Ье  ша  уравнен1й  (62)  находимы 

мк  соглаено  ураввешю  (А), 

По  уравнен1ю  (56),    въ  воторомъ   вм'Ьсто   г  т  ^  подставлены  ехъ  ве- 
личины по  ыовымъ  иерем'Ьннымъ  «  и  и,  находимъ: 


си            {я"^  Р)(и^~Р) 
_    4(?Р       Г_1 1^1 


Вставляя  въ  это  уравнеше  ви^^сто  И  соответствен  1^ыя  его  выраже- 
н1я,  011ред^Ь.1явмыа  изъ  уравнен1й  (62),  получаемъ; 

_     ^^.^^  сР.Ли  '      р 

'^  ~  («» -  Р)У8  ~  (и^  ^  (')УТ1 ' 

Въ  ураБнев1яхъ  (В)  и  (С)  переменная  тавже  разделены,  а  потому 
вопросъ  1грввиди1сл  вь  ввадратурамъ;  тавъ  вавъ  въ  уравнен1яхъ.  (А), 
(В)  и  (С)  подкоренныя  величины  6'  и  (/  суть  фунвц1и  четвертой  сто-- 
иени  относительно  переменныхъ  ^  и  и,  то  интегрирован1е  сихъ  урав- 
неи1й  приводитъ  аъ  эллиитичесвимъ  функщямъ. 

Произвольный  постоянныя,  введенный  антегращею,  определятся, 
если  дано  будетъ  начальное  положеше  и  начальная  скорость  мате- 
р1ачьной  точви.  напр,  при  /  =  0.  Предположимъ,  что  это  определе- 
Н1е  сделано  и  что  в^^  и^  в  (р^  суть  начазьныя  величины  переменныхъ 
6,  и  \^  (р\  тогда  уравнен1Я  (А),  (С)  и  (В)  даютъ: 


1^4!^ 


с  4»       Г  Ли 


(Ю 


». 


"^Ит^-'Нтт^-  ^^  ' 


Перввя  два  И8ъ  снхъ  уравненЦ  опред&кяють  траекторш  опясв- 
ваемую  матерхальною  точкою,  а  третье  уцав^р;^^  ^(Цюлтйгь  врема; 
въ  соединеош  съ  уравнен1ами  траек7ор1и  это  уравнен1е  служить  д^и 
щред§лен1д  перенФнныхъ  1,иЕ^лъ  фуввщяхъ  времени  л 

§  18«  Окмо^яуь,  9Т0  1ф0||ф  (СИЛ1^  ^  в  -^  >   |кт)рш[  пр»г»гияа- 

ютъ  хатер1альную  точку,  находящуюся  въ  воиц:Ь  времени  /  (см.  черт. 
29,  табл.  4)  въ  Л/,  въ  двумъ  неподвиг^нымъ  центрамъ  О  и  О',  д^Ц- 
ствуетъ  еще  третья  сила  притяжетяу  пропорь^итальная  рааепюянт 
матергальнай  точки  ош  новто  центра  С,  который  ра^д^ьляетъ  «'о- 
поламш  лшто  ОСУ ,  соединяющую  оба  прежнгя  центра  притяоюенлл. 
Эту  силу!  кашь  пряцр  иропорщоааяьную  раастоннш,  можно  выравнть 
лишею  МС  вавъ  но  ведишн^Ь  тавъ  л  оо  цааравлеаш.  Проведя  ивъ 
точки  С  ЛИН1И  СК  и  С^,  соответственно  параллельння  лвшямъ  ОМ 
и  О^М^  виднмъ,  что  ЭТИ  лити  въ  точвахъ  /7  и  /^  ра^д'Ьляютъ  пополахъ 
ЛИН1И  (УМ  и  ОМ^  и  лиши  МЬ  и  МЕ  будутъ  выражать  по  величине  и 
по  наиравленш  т'Ь  силы,  на  воторыя  можно  рааложить  третью  силу 
притажен!я  въ  центру  С.  Но  игь  подобвыхъ  трсугодьнивоп  МО(У  н 
^(УС  ижЬемъ: 

Ш       КС 


ив: 


Это  показнкастъ,    что  си.ш   притяя№н1я   къ  центру  С  разшгае1са    на* 
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щЛ  |«рд]и,  1«ро1Юр]В(мшаяышя  рм|етмн!а]гь  ^]|ие|)1к»ной  гткш  от»  цен- 
^у(щ^  о  Е  *0^^  л  |Прх1му  эяи  да^  син,  дфйствукмща  оо  яаиравленгямъ 
4^0'  и  Л^0(^  могу»  .4нть  аырси|&евв  сомкЬтетмвцо  тавшъ  оС^равомъ: 

гдф  7  есть  постоянная  велвтана.  Вопросъ  о  дви&еи1и  матерхальной  точ* 
ви,  притягиваемой  къ  тремъ  цент]^а11ъ  (У^  О  п  С^  приводится  поэтому 
шгь  вопросу  о  двигеши  ма'0ер1адьной  точки,  притягиваемой  къ  двумъ 
цевтрамъ  О  и  О',  если  тол^ир  щяцщ^^  что  да  цат^ер^ад^цу^  тс^чду 
будутъ  дМствовать  соотвЪтс199990  си^ 

д«^ч-  2г. г  и  «я  -^н-ауг,  (63) 

вапра^еннде  къ  де^нтрауъ  О  в  0^  Т(1Къ  ва|]№  ва  матер1алы1ую  точку 
будутъ  д'Ьйствовать  въ  такомъ  случа^Ь  дв1  силы,  наиравленныя  къ  двумъ 
деподв^^ж^рыN^ъ  црнграмъ  и  тада^  леак!^  силы  0удут1ь  функцЫми  еа(утв1гг- 
ственрщъ  ррс^оянШ  матер1адьной  точки  отъ  цеитровъ  О  и  О',  то 
подобно  иред'мдуоце^у  будутъ  щыАт^  м^кто  ураввев1е  площадей  и  урав- 
неше  живыхъ  силъ  вавъ  интегра.ш  уравненШ  движешя  матерхальной 
точки,  и  ходъ  вычислен1я  будеть  совершенно  подобенъ  предъидущему; 
только  посл^  подстановки  въ  уравнен1я  (58)  и  (59) ,  вм'Ьсто  Л  и  ^  ихъ 
велвчинъ  (63),  вь  уравнеши  (вО)  въ  первой  его  части  прибавится  членъ: 


[5г"5«  +  |(?*  -^  г*)-Р(,«^г-)] 


1(,  посл'б,  подстановки  въ  урарнешн  (57)  вм'Ьсто  В  ш'О  икъ  велмишн 
(63),  въ  уравнеши  (61)  прибавится  членъ: 


в  навовецъ  въ  двойвомъ  урамеши  (ЬЖ)^   во  юорЫ1   его  «сти  прв- 
баштса  члевъ 

Т^кимъ  образомъ  мы  видимъ,    что  нос!^  нолоакени!  въ  уравневш  (62) 


зов 

г  -^  д:=:$шг  —  ^==п,  двнжевге  11атер1алной  точки,  притягиваемой  къ 
тремъ  центрамъ,  опред-бли^ся  также  уравнен1дми  (4),  (Л),  ((7),  только 
къ  иолиношшъ,  выражающимъ  5  и  ^7,  должно  будетъ  прибавить  соот* 
вФтственно  члены: 

так'ь  что  въ  случа*  трехъ  силъ  въ  уравнегаяхъ  (4),  (Л),  (С),  ас.1*А0ва- 
тельно  и  въ  уравнен1яхъ  (4'),  (в')|  (С) 

6  =  и  2. .и  -к  Ли^  ч-  (^1  -  э^>  -4-  А/*  -ь  Л  (|»«-  Л)  —  Л 

Въ  уравнен1яхъ  (Д'),  (/?'),  (Л''),  подкоренныя  величины  будутъ  въ  раз- 
сматриваемомъ  случае  тестой  стеаеии,  а  потому  р']^шен1е  вопроса  вообще 
приводится  къ  такъ  называем ымъ  абелевскимъ  фувкщямъ* 

§  14.  Ура1шен1я  (А),  (В)^  и  (С),  представляютъ  наиъ  обицй  видъ 
г%хъ  частныхъ  случаевъ,  которые  уже  были  разобраны  прежде,  когда 
на  иатер1альпую  точку  д'^Ьйствовала  одна  сила  притяжешя^  обратно 
проиорц1она1ьная  квадрату  разстоян1я  матер1альнов  точки  отъ  центра 
притяжец1я,  или  когда  на  матер1алы1ую  точку  дМствовала  сила  прямо 
пропорщональная  разстоянш.  Интегрировать  эти  уравнен1я  въ  общемъ 
вид%  нельзя  и  нельзя  поэтому  получить  въ  конечномъ  вид'Ь  зависимость 
между  иерем']^нцыми  ^  и  м.  Траекторхя  матерхальнои  точки  вообще  бу- 
детъ лин1ею  трансцендентною. 

Вообще  8  ш  Ыу  связанные  между  собою  уравненхемъ  (^'),  будутъ 
оба  перем'Ьннымй  величинами;  но  при  чзе^ьстныфъ  услоегяхъ  одни  изъ 
перем']&ниыхъ  можетъ  сделаться  постояннымъ,  между  т^^мъ  какъ  другое 
остансгся  иерем^ннымъ.  Можетъ  быть,  напр.,  что  при  и  перем^вномъ 
5  будетъ  сохранять  свою  начальную  величину  $^  и  матер1альная  точка 
будетъ  следовательно  двигаться  по  элипсоиду,  выражаемому  уравнен1емъ 

и  ам^ющему  центры  притяжен1а  О  я  0^  своими  фокусами,  а  въ  точк'Ь 
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С  центръ;  и.чк.  яа  обо])отт.  можетъ  быть,  что  при  .^  пррем'Ьнномъ  и 
бУдетъ  сохранять  свою  начальную  величину  м^,  и  матерхальная  точка 
будетъ  сл1;довате.1Ьно  двигаться  по  гишрболоиду,  выражаемому  ура- 
внешемъ 

и  =  г  —  ^  =  «о  *' 

и  имеющему  фокусы  йь  т'Ьхъ-же  точкахъ  О  и  О'.  Въ  томъ  и  другомъ 
случа'Ь  одно  нзъ  уравнен1Й  траекторхи  становится  сл'Ьд.  конечнымъ  и 
алгебраическимъ.  Уравненхе  {А^)  можетъ  удовлетвориться 

между  т'Ёмъ  какъ  и  останется  персмЪннымъ,  только  въ  том]>  случВк'Ь, 
когда  первая  часть  этого  уравненхя: 


ГА 
)У8 


становится    нео!фел'1  тонною    или    безконечною  при   ^  =  ^г^„  ибо   тогда 

7равнен1е  {А^)  будетъ   заключать  въ  себ-Ь    неопред'Ьленныя   выражен1я 

\  или  оо  —  счо;  а  чтобы  предъидущ1Й  интегралъ  превращался  въ  \  или 

въ  оо  при  «  =  #0  необходимо,  чтобы  полиномъ  5  и  иервая  его  произ- 

(18 
водная      —  при  ^  =  «о  Делались  равными  нулю,    или,  что   все  равно, 

чтобы  5  заключало  въ  себ^  ^  —  з^  ироизводителемъ  по  крайней  м^^р'Ь 
два  раза. 

Подобнымъ  образомъ  уравненхе  (Л')  можетъ  удовлетворяться 

между  т^мъ  какъ  ^  остается  перэм'Ьннымъ,  когда  вторая  часть  уравне- 
Н1Я  (Л')  принимаетъ  неопред'Ьленный  видъ  или  становится  безконечяостхю 
при  и  ==  \у  что  будетъ  только  тогда,  когда,  по  крайней  мЪр'б, 

яля,    что  все  равно,   когда  полиномъ  V  заключаетъ  въ  себ*   {и  —  и^) 
производителемъ  по  крайней  м^рЪ  два  раза. 


;.'•  ■» 


' « 


г 
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пЬстоянное  с  будетъ  рарно  нулю,  то  -^  будетъ  также  равно 

н;лю,  какъ  повашваетъ  уравят1е  (56);'  ^  слФдошН'^ы^  будетъ  по- 
стоянннмъ  и  движение  ]|атер1а.1ьной  точки  будетъ  совершаться  въ  пло- 
скости, проходящей  чрезъ  лвж^  воторв||  соединяетъ  центры  притя- 
жен1я.  Бк!ли  притомъ  «  =  «^  или  «  =:  1^^,  то  траевтор1я^  описываемая 
иатв]^&ШьЦ0Ю  тбчвбЬ)  будетъ  элипсисъ  или  гипербола.  Остановимся  на 
перкби!  идъ  си^ъ  слу^аевъ,  когда!  будете  эллиптичес|(ое  движенхе. 

Для  того,  чтобы  8  г=  «^,  нядобно,  какъ  мы  вид'Ьли,  чтобы  5  завлп)- 
ча.ФО  въ  себ^  («  —  $^)  производителе^  покра&ней  м'Ьр'б  два  раза;  такъ 
какъ  при  эллиптическомъ  движенш  с  =  о  и  ^  равное  большей  оси 
длтсНса  будетъ  больше  /,  разстоянхя  между  двумя  фокусами,  то  предъ- 
идущее  условге,  чтобы  5  заключало  въ  себ^Б  производителемъ  (з  ~  «^ 
два  раза,  приводится,  какъ  показываетъ  первое  изъ  выражен1Й  (64), 
къ  тому,  чтобы  полиномъ 

зашючйМ  въ'  епаь  г!род8ВоХитё|емъ  (»  —  «^  1го1^райнеб  и^^  два  раз! 
иж,  чтб'  вее  рьвно;  чтобк^  предъй'дутци  полиномъ  и  ек*о  производная 
пф  ё'  арш'  «'=:^«о  обркп^алЮБ;'  въ  йуИ: 


—  — * 


2-*^*  н-  Л*^«  ^  (^  ц-  у),^  ч-  ЛР  -н  А  =0 

—  /«„•  ч-  2Ьв,  ч-  (^  ч-  у)  =в  о 

Эти  два  уравнен{я  опред^Ьляютъпроизвольныяпостоявныя  кшк.  Второе 
■яъ  сихъ  уравнетй  даетъ: 

Предъндупця  разсужден1я  показываютъ  намъ,  что,  при  изв^ныхъ  уаю- 
В1яхъ,  матервальная  точка)  описываетъ  ал  пишись  вел%дств1е  дЪйств1я  трехъ 
смлъ,  изъ  коихь  дв'Ь  направлена  къ  фокусамъ  и  обратно  пропорщональны 
с^отв'Ьтствшаымъ  разетояшмъ  матер1альиой'  точки  отъ  фовусовъ,  а  третыц 
направленная  къ  центру  влипсоса^  пропорщоваяьна  разстошаю  отъкеуо 
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Табл.  3^" 


<1    11    гиИи     1:(|-1»|       I  по/     ^     I  п   -ппг"  :'-11\ 


УКАЗАТЕЛЬ 


КЙЙГЪ, 

абС^СШ]ЙвШН  ^  БЙёл1бТЕку  ИМПЕРАТОРСКА^Ч)  УНЙВБР- 

СВТВТА  с&  вждюира 
въ  1872  году. 


1.    4Ы1а«и«11в;^  йЬ1^  Щ\%МакАп  СеШисЬяН  сГёг  УУ1меп9сЬаГ^еп  хи  СоНт^еп.,  ^  ва.  Уош 
I  1871.    М|Г  X  ШЬо|;г.  ТаГ.  аа<!  1  Квг1е.  Сои1П|;е1и  1872.,  1п-4.. 

1Сор.  Кол.  &||8с.  ЗэЬ. 


,  ^-      .  ..  .1  ."<•  # 


%  кЬЬШАЛП$^  с)е8  Кб1<1||^ИсЬе<1  Акадеоне  6%г.  ^{ааепясЬаАеп  хи  В'ег1|о.  Аиа  ^ет  ^аЬ^в 
1871.  ВегУш.  1872.  1о-4:  Кор.  Кол.  М18с.  5$>. 

8.  АЪЪ411<й11П§^е11>  Ьг8|(«  ух>п  (1ег,  8|епсксай)»«га|«сЬ{8и  ,Н#1иг1огасЬ«П(>М1  С^ИЧа^УЙ/  VЩ  В<]. 
1-2  Ш(.    М|(  ^П  ТаГ.  Ргапк(11г(  а.  М.  1872.  1П-4,  18661-264. 

аппо1ёе  ,раг    1е  Влгоа-  Ошлташм,    Т.  Ь  Т«х1е.    [Ивд*  Ихн.  Авай|М1111|.Шу11^    д1.-Рё- 
4враЬоиг8;.  1871'.  1п.8-  .    ,  .  .  А^^Г^""!^*^- 

](.     ^Сй^^щал  ае  Ы^^иЫ^п  ае  ТовНяме.  1869  ^.71.  Т•.XVШ^-XX.  Трц1«и4в«,1«60||п|71.  1П.8. 
Так.    подъ  эа^^:    [НесиеН    ае    ГАрад^шю.   де  1ё2181аиоп    ^е  Тои1оиае^    1869 — 71.  Т. 

ХУШ— XX.  ?йт  е<  ТоиЬиае.  1869-711.  .  186,5—407. 

ч  .  ,-■■»'■■.  .    у  ГГ  .' 

КШЧЁ,  —  Сагтшит  ^еI^^и^ае•  —  См.  ЬиеШш,  (7., — 8а(игагит  ^е1|^и^ае.  Б|^еа(1  в(  афюк. 
Ь.  МоеПег. 

6.  Ах11ару|1#1ГЬ,  Д  —  Устрица  ^  г^гшнв^ескриъ,  враяе()воиъ  н  пррмншевнонъ  цтно* 
шешн.  Сое1^аш<ба6  А.  АхшарумовЬиъ.  Йздан1е  Виктора  Пелшииш,  Спб.  Г870«  1п-16. 

....  ..    1?"пт/». ,.. 

7.  Аб{4  фочл)  гефле  аоЫеиНа  8С1еп(1агпт  ир8аИепв18«  ЗепеЁ  8-ае  то1.  VIII,  Гаас.  1. 
ОрааНае.  1871.  т-4«  1ор.  Код.  Цщ.  $4.    . 

8.  Аои  «оЫеСаИа  мЁет^атт  РепЫвав.  Т«  IX.   [Рагв  1  —  3].  Не181п|/Ьгя18е.  187!.  ш-4. 

1845—674. 

9.  Ас101,  1У.,  —  Рго8||1и(1оп,  боп!(|(]егес]  1п  181  тог«1,  80С1а1  ап(1  8ап1игу  ааресЦ  1п  Ьоп* 
(1оо  аа«1  оШвг  1в||;е  ьг^еш  апс)  ^[йтвоп  1о1гпв.  1У1(Ь  ргароааЬ  (от  Же  оШнЛ  вид  рге- 
уеп11оп  Ы  1(8  аиеп;Лап(  вуНв.  2<<  сёиюп.  Ьот)оп.  1870.  111-8.  1872—657. 

10.    АЛ  аоЦеШпи  Смемгаа^г  Л1п1Уега|1а11в  ОогрЧк^^паЬ  ^янав  я9о  4|е  Ьаес    Ао|[4«шкк  юИш'  соп- 
<||1а  С81,  аю  XII  шепаи  <1ес«шЬш  а.  М1)и1СЬХХ)  Ьога  ХИ,  1п  аи1а  тарта  огаЦопе  Аг* 

1 


Аап  Вое(сЪег  р.  р.  о.  б1  гепио11Аиопе  т'юСогат  !п  егй<1|иопи  сеНатЫЬав  ргаати  а^вр* 
,  (огит  риЬИсе  8|;вп1иг  п(е  сопсе1еЬгап<1а  ^ос1оге8  отп1ит  огШпат  штр\иа1тов  в1  сот* 
ю111копе8  Ьшпап1в81то8  е1  даЁсипацие  геЬив  оовЫв  ]^(^е^агит^ие  в(и(]|18  Ьеое  тоЫоС  опш! 
^иа  раг  ее!  оЬвегуапиа  1п\1ито8  гес1ог  екаепаКав.  8иЬ1ес1а  681  [мЛотЫ  ЗЫидаЬи  оЬмг- 
уа{!опит  агсЬаео]о2'юагит  рагИсЫа  II.   ОограИ  Ытепогат.  1о-4. 

с|1е  ХП  теа819  ДесешЬпа  а.  ИОСССЬХХ,  Ьога  ХП,  1п  аои  тарта  огайоаа 
Ьаоп18  Меуег  р.  р.  о.  е!  гепип(1а110ое  УЕскогит  1п  ега<1Шоп18  0бгСаюш1Ьа8  ргаесп1а  ад^н 
1ога1п  риЬИсе  а|реп(иг  гие  сопое1еЬгап<]а  ёос1еге8  отпшт  огдвоат  атр1'|881то8  е1  еот- 
1011110068  Ьитап1881то8  б(  ^и^сат^ие  геЬив  пов1п8  Iи^д^ап1т^ие  вЬк^иа  Ьепе  ▼о1оп1  0АП1а 
цаараг  бв!  оЬ8бпгап(1а  шУ1(ати8  геског  ек  аеоакиа.  [мЛоипЫ  8скшаЬи  1п  С\пп  еагтеа 
оЬвепгаиопот  рага  I  а()1еси  вв(.  Оогра(|  Ыуояогит.  10-4.  1872 — 827. 

11.  АЬгепз,  IV..  —  Nа(иггесЫ  о(]бг  РЬио8орЬ1е  ёеа  ВесЫб  1шс1  два  8иа1б8.  АиГ  дет  Огапёе 
Лее  бШ|8сЬеп  ХизаттепЬао^бв  уоо  КесЬ!  ип(]  СиКиг.  П  Ваод:  Ла^  8у8(ет  6фл  Рпуа1гееЬ18, 
Лю  ЗиаЫеЬге  ипё  (]|б  Рппе!р1еп  деа  УбПсбггесЫз.  в,  ёигсЬаиа  оеи  ЬбагЬе11е1е.  дпгек 
йгв  81ааЫбЬгв  ипс1  <]1е  Рпое1р1бп  |1ев  Уо1кеггеоЬи  увгюеЬги,  ЛиЛа^б.  Т^1ео,   1871.  1о-8. 

«871-354. 

12.  Акть  (Годичной)  Императорскаго  Варшавскаго  университеп,  80-го  августа  1871 
года.  Варшава.  1871.  1п-8.  ^  1872—649. 

18.  Актъ  (Годичный)  Петровской  зенлед^ической  ■  десной  акадеши.  29  иотя  1871 
года.  Москва.  1871.  1п-8.  1869^1170. 

14.     «9  Ьва  1172  года.  Мосвм.  1872.  ш-8. 

Содерж:  Кратпй  отчеть,  читан,  ва  акт^  Петров,  зенлед.  и  десной  академ1Е.  21 
1ЮВЯ   1872  г. 

О  химнческомъ  составе  черяоземннкъ  почвъ.  Статья,  наонсавная  проф.  Имтт^ 
вшм.  1869-1170. 

15.  Акты,  издаваемые  Внленсвою  археографическою  конмнсс!ею.  Т.  1У.  Ахтн  Брест- 
сваго  гродскаго  суда;  Т.  Т.  Акты  Брестсваго  и  ГородненскнАи  гродсквхъ  судон, 
съ  орисововуолешемъ  прив(11ег1й  на  земаевлад^ше  въ  Брестской  и  Кобривсвой  »ко- 
ном!яхъ.  Вильна.  1870^71.  ш-4.  187С— 968. 

16.  Акты,  относяпцеся  въ  исторш  Юкной  и  Западной  Росв1в,  собранные  и  яздавние 
Археографическою  коммнсшею.  Т.  V  и  УП.  Спб.  1867  —  1872.  ш-4. 

1849  -  762. 
П.    Акты  (Реви810ввне)  во  д^ламъ  торговаго  дона  братьевъ  Яхненко  в  Снмиренко  я 
1869-70  годъ.  Шевъ.    1871.  ш-б.  1872—1888. 

18.  Адекмкдровнчъ,  Ю.,  —  Отроете  н  развитге  своровм^ствлящъ  иивсомкцетонъ.  Оъ 
в-ю  таблицами  фототниичесвихъ  рисунвовъ.  Варшава.  1878. 1п-8,       1872—970. 

19.  Адеке1Ьекко,  М,  М.,  —Государственный  кредить.  Очеркъ  наросташя  государсхвен- 
наго  долга  въ  Авгл1Я  в  Францм.  Харьвовъ.   1872.  1п-^.  1872—964. 

20.  А.  Я.  [Алекслй  Дковлевичь]  Под1&110ВЪ  РусСБ1Й  закововйдъ  ХУШ  в^^ка.  [4-  Яол^ 
ноба.  Изъ  Руссваго  Архвва  1865  г.].  т-8.  1872 — 780. 

21.  А1ша11асЬ  <1в  Со1Ьа.  Аопиа1ге  |;ёпёа1о2^^иа,  ()^р1ота^^^и6  б(  8(а(18идид.  1 872.  С1Х  апоёа. 
Со1Ьа.  ^ш^^и  РеНЬе».   1п-г4.  1871  —  795. 

92.     '■   ■  1878.  СХ  аооёо.  Со(Ьа    ШШ  Рег1Не$.  'ш-24. 

1871—795. 
29.     А1ш&114€Ь  <1вг  Ка18ег11сЬео  Аса(1бт1б  ()бг  >^183д08оЬаАвп.  XXI  ДаЬг^^апд.  1871.  \У|еп.н1-8. 

1861-654. 
24.     АиегвкЬеВ»  О.  в.  Р..  —  0)6  ,АивШЬгЬагке1(    бет  аП((вте111ба  Б|шшрГ|1П9   тК  дпс;ИаеЬаа 
одет   врвепаоокбп   КьЬр оскеп  Ье1  даоавп  Сбте!пвп,    а18  е1пег   Шг  ё1е  |^пае   МеоасЬЬа!^ 
ЬбсЬа!  «оЫ1Ь11()|(бп  8асЬе,  ш  б1аег  жиш  (;б1пе1ппа1210ео  СвЬгаисЬ  Ьб8^1пю(ео  VоIкаас^Iп6 
ргак(1всЬ  Ье\у1в8еп  ипё  дагдеиюп.  На1Ьегз1а(1и  1801.  ш-8.  1872—1410. 

26.  Алиь1Шевек1Й9  В4в^1мЦр8,— Матер1ала  для  ивучешя  иекусотвевваго  варалнча  ддафрапш 
у  животныхъ.  Двссерт.  Спб.  1871.  ш-8.  1872—1240. 

26.     Ате1111К,  4г/.,— 8Ь1()|еп  хиг  уегд1лсЬб11|]вп  11е1пк.  I.  [Диооерта10я].  ОограЦ  1871.  т-8- 

1872-711. 

АмФИДОхШ,  Архннандрптъ,  —  О  грече«хомъ  ковдакар^  XII— ХШ  в^ка  Мосвовсво! 
синодмьиой  бнбл1отех1.— См.  Заоиехя  Иилер.  Акадам11  вауп.  1Ц>нл.иъТ.  ХУЬ^^4. 


•1од|Ш.  1871.  1П-8.  1872— 584.  а^кд. 

28.  ДВАСкег,  иегт.,  ппй  О,  ЕбЬПке»  —  ипа1яг1НЬ8оЬ«а1|еЬв  ТЬ|ег1еЬге  апё  ТЬ|еН|б|1кааДе. 
РЦг  ип(11(Г|НЬ8сЬаШ1оЬе  ЬеЬгашкаКеа  ипё  гит  3«1Ь«(»1идшт  Гиг  ЬаоётМЬе.  Ьри  1871. 
1П-8.  ,  1872— 62в. 

29.  АпДогвОП,  в;<9  —  Нагга(11ге  оГ  ]оигпеу  (о  МиаапЗи,  (Ье  сарНа!  о(  (Ъе  ^ев(егп  ]Иап(!|П|^оев. 
NеVV     Уогк.  1870.  ш-1г. 

Аррвпд|х  к)  Вен].  кпдвгаоп*в  ^Ьи^пеу  (о  Мнаадо.  Ап  ех«с(  (жс-вШХе  Ы  а  1еиег  {гот 
клп%  оГ  МиааНо  1о  1Ье  рге81(1е«1  о(  ЫЬепа,  «пйеп  Ьу  а  уоио|^  Мапд1пдо,  а1  МаваЛи,  1п 
АгаЫс,  ш  кЬе  Ы\ег  рагг  оГ  1868.  Рпп(в(  Ггот  рЬо1ортрЬ1с  геЫ  р1а1е8.  ^НЬ  а  {по* 
а1а11оп  Ьу  Ую  ЕашагЛ  }У   ВЦ/^т.  КвУ«г~-Уо!^.  1870.  1пИ2.  1879—651. 

АвАгео»  К.у  —  Сеод;1'арЫе  дез  \Уе1и1ап(]еЬ.  —  См.  В1Ы1о№вк  Л.  {[е8атт(.    Нап(]е1в1У18ей- 
8сЬа(^п. 

80.  АиямяиовЪк  Модеапй.  —  О  лн^нхъ  обязательствах^  2201—2884  ст.  X  ^^  ч-  1> 
уваковетя  иаъ  Полнаго  Собрав1м  Завововь,  ва  которнхъ  он^  осяовавы,  в  И8влечев1я 
18Ъ  р^шешй  Кассац.  Департамевта  Прав.  Сената.  ПрилохевЕе:  праввш  о  шчвоиъ 
вайя^  а  образца  договора  найма  я  разваго  рода  дов^ревностей*  Соепювлъ  М. 
Авдреаяов«^  Уст1)«нсв1Й  мировой  судья.  Свб.  1871.  ш-в.  1872— вб. 

81.  Андреяновъ,  Модвстъ.  -  О  обязательствахъ  по  договорамъ.  1-йотд(лъ:  1528—2201 
статьи  X  тома,  части  1,  узаковев)я  изъ  Полваго  Собрав1я  Завововъ,  ва  которнхъ 
овФ  освовавн.  2-Й  отд^лъ:  вотар1а1ьиое  полохев1е,  дополввтельння  еъ  нему  пра- 
вила и  формы  разваго  рода  автовъ  вдоговоровъ.  8-й  отд^лъ:  взвлечев1б  язъ  р11шев1Й 
Кассац1онваго  Дрпартамевта  Правитедьствующаго  Сената.  Составилъ  М.  Андреяновъ, 
Устюхвспй  мировой  судья.  Спб.  1871.  1п-8.  1872—66. 

АЯВЯв  (ШШ,  ВЬ.  -  См.  ЗтиН,  Н.  Апдыё. 

82.  Ая1оК«Я9  (Кигге)  киг  2асЬ(  дев  8е}деп8р1Поег8  двг  Е|сЪе  В.  УаташаТ.  |Уоп  О.  К.] 
Ьа|ЬасЬ.  1870.  1о-8.  1872-^306. 

88.  А]|1оП1и1{  виг  кНп1всЬеп  11о1егвисЬипд  «вд  0|арто8е.  Е^о  Ье!1Гадеп  №г  апцеЬепде  КИ- 
Ыкег.  Уоо  е1пет  ргакИасЬео  Ап(е.  Ьрх.  1-872.  ю-1в.  1872—  554  я  1105.  2  экз. 

84.  АшяЛМ  двг  Оеао1о^е.  \^188е11вс)1аП1|сЬе  2еН8сЬпА  Шг  \^егаЬаа,  \^е!пЪеЪап<!1ип(  ош! 
^е10теп7ег1Ъип|^.  (1п1ег  111(^1гкип(|^  уоя  РасЬ(^епо89вп  Ьг8|;.  уоп  А,  ВкткепНот  опд  Ь. 
Нб$иг.  1  ва.;  и  ва.  (1-4  НГи].  МиНо1в8сЬ».  ооа  ТаГ.  Нв1ае1Ьег9.  1870---1872.  т-8. 

1872-г290. 
Аа11а1е]|  дев  рЬу81ка]18сЬеп  Сеп1га1оЬ8егуа1огшт8.  —  См.  Аппа)е8  де  ГоЬвепга(о1ге  рЬу8^^пв 
сеп1га1е. 

85.  АЯ11а1е1  де  сЬипЕе  е(  де  рЬу8!чое.  Раг  ММ.  ^а^^Ш9ае  е(  Агадо.  Т.  У— УТ,  УШ. 
Рапв.  1817-1818.  ш-8. 

■  —   Раг    ММ.  Сау»1ч8»ас^  Агад9^    СНергеиХ,    Оита»^    Ре1ои%е,    Воиш- 

ппдаиН  е(  Недпаи11.  5-те  вёпе.  Т.  XIX -^ХУП.  Рапв.  1847-.49.  1п-8. 

ТаЫе  |^ёпёга1е  га1воппёв  дев  твИЬтва  соп1епиев  дапв  1е8  36  дегш'егв  уоЫшев  дев  Аппа- 
]е8  де  сЪ|га1е;  8ШУ1е  д'апе    (аЫе  а1рЬаЬё1|'дие  дев  аи(еиг8  ди!  у  80п1  сКёв.    1821.  ю- 8. 

Аппа1е8  де  сЫю'|е  е(  де  рЪу81д1]е,  раг  ММ.  Оау-Ьи^тс  е1  Агадо,  ТаЫе  ^ёпёга1е  га!- 
аоппёе  дев  та(|ёгез  сопСепиев  двое  1е  1оте  I— ХХХ,  XXXI— ЬХ,  ЦХ1— ЬХХУ» 
8а1У1е  д'ипе  (аЫе  а1рЬаЬёи^ие  дез  аи(еиг8  ^и^  у  зоп(  еМв.  Рапв.  1831 — 41.  1п-8. 

— ' Раг  ММ.  Сау'1имас,  Агадо,    СНергеи1,    Вита»,    Рекиле,  Вошпп^ 

дйЩ  е1  Ведпаи11.  Ъ-те  вёпе.  ТаЫе  дев  Согоев  I— XXX.  Рапв.  1851.  1П-8. 

— ^ -* Раг  ММ.  СНеугеШ,  Вита»,  Рв^омве,  ВотНпдаии  ек  ВедпаиЫ.  ТаЫе 

апа1у11дие  дев  таиёгев^  соп{еоиея  дапв  1ев  (отев  XXXI — ЬХ1Х  де  1а  8-те  вёпе  (1851  — 
1868),  8и1У1е  д'ипе  (аЫе  аIрЬаЬё(^^ие  дез  аиСеигв.  Огеззёез  раг.  М.  ЕЛ,  Ш//т.  Рагвв. 
1866.  1П-8.  1872-1060  и  пер1од. 

86.  АПП&168  де  1а  800|ё1ё  еп1ото1од|дие  де  Ргапсе.  4-те  вёпе.  Т.  У1.  [1866.  1-ег— 
4-те  Ышезкге].  Рапв.  1866.  1п-8.  1872-^285. 

87*     АШ1а1б8    де    ГоЬ8егта1о1ге   рЬув1яае    овпМ    де  Паяв! е.   РаЬИёев    раг    В,  И^«М.    Аопёе 
1866-1868,1670.  Зи-РёКегвЬоигд.  1870-1873.  1А-4. 

АопаГеп    дев  рЬу81ка118сЬец  СепМоЬаегуа^опишв,  Ьгв^.  т.  В«  \^|1д.  ^аЪ^я•  1871*  81|~ 
Рв1вгвЬ,  1878. 


.!(^«.  ]юдъ^  тдм  Л1мвю9  ГлапоД  фмпбежоб  обебрв»гор1я,  явцяшмквж  Г. 
Вял^отУШВ^гВве,  1870-1871.  Спб.  1870-1878.  '    18!(8-8»4. 

9в.  ДамН  4еи'|1и|А|1аи)  4\  сопг1врса1<|в|аш  агсЬе*1о91са.  Уо1.  ХЫ1— ХЫП.  -  Апп»1вв  4с  ПпшШиХ 
^  согрФ1«М«аерс«  аго||ёо1од|ци«^   Т.  ХШт-иЛЬ  Вою».   1870-- 1871.  т^. 

1887-18. 

89.  Аппёо  {У)  рЬуЬаорЫцие.  Ёй1де8  сп(|дим  виг  1в  шоитетеШ  (!«  хйём  (Еёпёп1е»  длиг 
\рщ  ф?«г«  ос^гея  де  /о^цг^эйв^ф^аа»  4^||Г  ^«  Шк^п.  1>мп2^е  ашкёе  (1868).  Сги1цие  (^- 
о4г*19»  р«г  С11.'-Ц€пошпсг.  8с'1еа«9<]е9  геИ91от,  раг.  Р.  РШоо.  Рапя.  ]8в9.  |и-1Я. 

18М— 1482. 

40.  411(^1^  ()е  Гёсоао4П1е  роИМцце  еА  4е  и  а1а1и1Ц«е.  Р|г  МИ,  СшШттЫ,  Мрв,  Сапшег^ 
Ц-ее  В1оек.  1871— 1872  ш  Мг.  В1оек  е1  А.  (^ии,  /  4е  ВощрлИп,  /'.  рЦ'^^^т^  Лф. 
СЬиг/ом,  Уо».  /.е/Ьг/.  ^УШ  еС  XXIX  аопёов    Рапе.  1872.  и>-18. 

1866-  р^. 
*1вёс1|11Ж,  А.  —  См.  Зааша  1ф^  ио^оБагаогит.  ^''''" 

11й1Ьо1б81&  (Ёр1|;г81пта(иш)  Ра1а11па.  —  См.  В1Ь]1ои]еса  (ЬспрЮгит  %п^гит),  Уо1.  ЬУЬ 

41.  АиЦк  ^*  (^  ^  УЫщ\ий\§е$  Тавс)|епЬисЬ  4(мг  ЬеигаЬгСмкея  Не1116гшЫп,  оагЬ  <1оп  Кгаок- 
||«|1еа  в9Фгс1ое1.  М1(  (Ып  об^Ы|;еп  ;^|р1е^(||П((<ва  «1К&  Ветегкипдвп  иЬ«г  Д|е  арее1е11е  Ао- 
1уео^ипк  йег  ДрсерЮ.  РОг  ргакЙасЬе  Аеп1в  ЬеагЬе!!^  ЬефЫ);^^  ^^^§*  '^'^ 

'  '^      '    '  л:  1872-1401. 

42.  А|||011,  0.  --  Ег^йгип^аЬеП  жи  Ргеоааеоа  ^иаI^а— Уег\яга11ип|.  НацдЬци^Ь  Шг  Рг^оязшЫм 
/ив1|гЬеа1п1е  иШ'  СепсЫаЬе'Ц&Ыеп.   Нгзк.  топ  0.  Ап1оп«  ЬеНш    18*20.  1п*8. 

••-■■'  |87|-281. 

48.  Ашу^ряъ»  К.  — ИсторичвСЕ|Д  обзоръ  ра^ти  аДмцнусурау|ууно-под|цеВсд1хъ  учрех- 
дёв1Й' Ьъ  России,  съ  учрекдевк  6'г7бёршаx^  1775  г.  до  иосдЬдняго  времеяв.  Со- 
ставдепэ  оо  расаоряжешю  Министр». Вв7^е|1кЯ1№  ДЪхъ.  чййовк^ймъ'гссЙНиъ  во« 
рХУея!!  1^]^  )1ияияк^9рт^  $,  ДМУ^цщМ]»».  Сиб.  1879.  ш-8.  1838--9М. 

44.  '#^Ьв111|1  айв  Дет  жоо1о|{1всЬ-аоо(от18сЬеа  1пв11Ки(  1П  \У&пЬиг|^.  Вгзд.  уоп  Рг.  Зетрег, 
^^щ^щ%чЛ|,^др^^}^  аав  дфп  УегЪ«о4|а9в%п  <14Г'  рЬув.-шес1.  СсмМвсЬаА.  Н> 'Р.).  1-еж  ВА. 
Щ^^^Щ^^^.  Щ  ^ирфиг9.  1^87^,  ю*^.  48И-805. 

49.  |||||<Ва|1  !«•  4ег^  |фув1о1|Ов1*^9п^'^<*^ '*и  М9ш\%,  VI  иЬг%:  1871.  ММвавМИ  <1агеЬ 
С.  Ш/1^  МД  11  Таг.  ип4  Н  Ы^Ап.  Ьра.  1872.111-8.  1866-86. 

46.  ИЬТ9,^^/9^ '1^лмя  Ле  Г,-^иеЬег  ^  УегЬ|пдип|(ео  ешаекюг  А]ка1о1(1в  А11  баПепзЖагеп. 
111аисиг4М)1ввеги«10п.  Оогра1. 1871.  1П-8.  1873-719. 

47«  'АгФШ?  сеак^  аШ  виге  р(ветпё  ратаА1к]^  аевке  I  топигвкё.  2  агсЬ1Уи^  {1от4с1сЬ  л  с!* 
ж{сЬ  веЬга!  а  туМ  РгаяаЦёк  Ра1аеку.    ОН  и»{^   Гв^>х«11  26^27).  УУ  Ргаи).  1^73.  |в-4. 

I    .  -    .  .  ,^.,  л    •,?      !...,.  'Д(8вЙ— 1У4.     '. 

48.  АГбМ?  Г.  Аи^еп-и.  ОЬгепЬеИкопДв.  Вгв{.  1П  ОеииеЬег  и.  ЕпдИвсЬег  вргаеЬе  топ  Ог. 
4У;  "1<Црр  С  0г.  5.  ЁШш.  I  Ьд;  1-2  АЫЬ.;  II'  Ьд.  I  АЫЬ.  ИГ  Г  1  РагЪепЪ!..  ТаС  а 
Во1жасЫ1.  СайагоЬ'в.  1869— 71;т*8.         '  187Г— 174. 

49.  ^(гсЬ1У  {йг  ^16  14а1агкио(]е  Ыу-,  ЕЬаиипд  Киг18пс18.  р^гаоа^;,  уоп  <)ег  091раЛег  N•^иНо^9еЬе^- 
СёяеиасЬаГ!,  а1в  Р1Иа1уеге!п  Ает  1|у11ц()1всЬеп  |][)^ше1вп0.и1К^.п  апД,.  бкопош1ас|у?п  8ос1е1в1. 
^мХ»  8ег|е.  М1аега1о^1ас1^е  \У188еи1(сЬаС1еп^  оеЬзк  .рЬ^оие,  |'Ьу:}1к  ицс1  ЕпШввсЬгейЬоа^ 
У'^ф  ^  МВ'^.^  Вс}.' |1е(еого1о918сЬе  ВеоЬасЬ1ипвеп,  2— 8  йц.  ОограЦ.  1870—71.  1П-8. 

ВерЬф/'Мип^еп  ап^евИН  10  Рогра1(Вг.  58* 
5в(и    у.'    Р]|^»)  1111   4.«1>|*^  1870,..С2  иеоет. 
1870).  Цед'щ\т\  ипд  ЬёагЬе^^к  у9п  Вг  АПЬиг  роп  Оеищти  VI  4а1|г- 
уап^.  Оогр.  187  (• 

8  Ь^:  тоже  ^т^аЬгв  1866,  (2  ОесетЬег  1865—1  Ресош.  1866),  пеЦ|  ШцОвЬи^еа 
ШЫ^еНЬер  (1866  Ыв  1870).  Ве(11(ргк  ипЛЬеагЬеив (уоп  АПЬаг топ  ОеМ1П|[е|^.  V^а1|гр^9. 
1)ограи'1д71.  1872-  652. 

АгбЫу  В1Г  ЕписЬб1д11пве11    дег  оЬега(ео  Сег1сЬ1е  т  4аа  4еа18фЬеп   8$аа1е1|«— Сн«  &«/• 
Ге^^  Л   А, 
Ъ%ф    А^бшУб!  с1б  рЬув1о1оре  поппа1е  е1  р8^Ьо1о2^^^е,     роЬНёеа  раг  Вгоит^Зедыаг±  СЛагсЫ, 
Уифюп.  Т.  I— Ш.  1868^1870.  Рапе.  1«в8-70.  ш-Й.  -        Г672-317. 

51^    Агб|^Уф|  (ЯоиУбНеа)  Ли  ти^^т  й'Ш^^Г^  1)и19^Ц«  <1е  Раг1в^  риЬ1^^  раг  Щ.  ]е8  рг9^ 


V  Ва.  1.  Ы^.;  У1  оа,  Ме(еого1о918сЬе  ВеоЬасЬи 

Уг  Э<1.  24е  и$*    содер;*:  Ме1ео|'о1ок18сЬа   I 

«2*'4Г,  1.  I.  24*  IV  1Г=^1Ь    ЬТ  Ц'^  6* 

1889—1    Рееет.  1870).  Вес]1а[1г|  ипд  ЬёагЬе1| 


Г|*&9сигч-а<1|пш1!11га1еиг|  да  се1  ё11Ы^мвтап1,     Т.     !^IV.  |Р|Г1||.  ^«(1114  р«г  К.  ОиМп  ш1 
(;-!>.   1865-68.   М.  ^872-  939. 

52.  АгеЫ?М  рагЬ«м>еп(а>ге<  Ае  17^7  ^  18С0.  НвспеН  гот1||е(  |1е1  (}е1)в1я  (1в<:  гЬатЬге5 
Гг&п^18ба,  трптё  раг  отите  41и  согра  Ы({1*1аиГ  аоа«  1а  (11гее1!о11  де  М.  Ма1П(1а1  е1  ^а 
ЕтЫ  1аыгеп1,  ЬеихгЫе  аёпе  (1800  Ь  1860).  Т.  XXI  аи  1 7  Рёупег  аи  1 5  АуН1  1818. 
РаНй.  1Я71.  1П.8.   '  '  .  18в9-:^Кб4. 

51.  Артъ  юго-ваоадвой  Росс1и«  издаваемый  Врецаввою  коммишею  ^дя  раэ({ор«  древ- 
внхъ  актовь.  Высо^мйле  учрекдевною  при  Шевекоиъ  Воеянонъ,  ДодржьсБОмъ  в 
Волнвскомъ  Гёверядъ'оГуберватор^   111-8. 

%  Ь  Т.  П— Ш.  Юевъ.  1864. 

Ч.  I.  Акты  объ  7В1И  и  еостоав1н  православной  церкви  въ  ооловвн^  ХУ71  в.  (1048— 
1798).  Т.  IV.  Шеаъ'   1871.  • "  '        '   '=    '->        •    •       -^   М^  ччггр  Г       : 

Ч.  Ш.  Аетн  о  козавахъ.  (1500—1048).  Т.  I:  (1679  - 1716).  Т.  П.  Шевъ.  1863—68. 

9.  IV.  Аитн  о  вроискоацдеви!  «л^^е^г^жюсъ  родовг  в!^  ^го^яшахно!  ]В9«1и.  Т«  I. 
Щ^ъ.  »8Ч7.  '  ■.'.*.    \  ..  '? 

Ч.  V.  А1БТЫ  о  городахъ.  (14:52— 1798).  Т.  I.  1С1евъ.  1869. 

Ч.  М.  Ажты  обV  &ко1вомячесвих  >  й  юридическихъ  отвошев{|хъ  кростьавъ  въ  XVII 
в.  О700-.1799).  Т.  а  Шевъ  1870.  1882     781.  7б-2. 

54.  АрШЪ  кваза  Воронцова.  Кв.  IV.  ^Т^аги  Гр.  Михаила  Лар1т$ош»чп  Вйра/и^оФш;— 
Ей.  V.'  Мост.  1871.  1п.8.  . ;  .  :    .  п 

Кн. 'V ''так.  подъ  зап:  Бумаги   Графа     Аленеандра     1Ьманошшча  Воронцова,  Ц.  I. 

Москва.  1812.  )  '  18^^^»10. 

55.  Архпгь  Правитедьствующаго  Севата.  Т.  I.  Опись  инсввым'ь  Высоифшямъ  укаэамъ 
й'повел1}шамъ  царетвовави  ИнперА>ора  Петра  ВелНсаго.  1704— 1^!151  Составнлъ 
и.  ^Щйрт/шш.  С1||к  18711.  ш^^б.  <     1872-454. 

56.  ]1гшеЙ(анв  о1пе,  —  РиЬИсаНоо  тДакнаНе  Лае  тасЬтеа,  ои111в  а1  аррагеОа  1аа  р1иа 
раКе(Н!оппё11  а1  1ея  р1ца  гёсеШву  1*тр1оуёа  (!апв  1е.8  ^Мте\Мш.  ЬгапоЬе'а  де  Пп()иа(г1в 
Гпш^б  а1  ёкгаоуёга.  Уо1.  XIX  1Ь|тг.  9-10'  Тёх1е— стр.  417  — 547.  Р1ап.  38—40]. 
РаНа.  |1Н7и|  187К  ш^8^  рК  №Са1.  .    ^  Гв44-^46>. 

1  , 

АГВАУ,  1Г.  /^— С«.  бШск,  С.  Р.  ];.,— АиаШЬН.  ЕНаи(египд  а.  Раоаес(ео.' 

57.  Арюаьдъ,  е.  V.,— Л^ная  таксация.  Второе  издаше»  значительно  дополненное  и 
нзн«невв1ое.  СпО.  1868.  №-8.      '  .  .  <      137^-74. 

98.  Ар€6!94Ц>  (Царскос^^ьсоА)  и^^  цобра^ре  оруаш»  прцвадледкащаго  Его  Величеству 
1^осудярю  Императору  Александру  Николаевичу. -г  АгаеоаА  <1а  Таага1ц01ё«^ё1|>  ои  соИес- 
1100  с1'агшаа  да  Ва  Ца]еаи  .Гвшраг^^  4р  ■и>1а&аа  1^  |^иаама.•*-1Iмм^амо•|М  Ввсочай- 
шаго  Его  Император(^|||;аго  В^ли9^с1ва  ^ивволввк.  [Ь|уг.  6 — 10).  Сяб.  >18бК9.  ю-Го1. 

1ада-^«82. 

59.  АасЬоГвОП,— 1)ео!8оЫапа*а  б1А^«г1сЬ8е,  Рбг  ^аде^та^п  Ьеаооаага  №г  81а4и1ш4  Ьапа- 
асЬЫаа  10  аИ^'шёЬ  СаааИсЬег  ^Уска '^ааг|(еа1а11С  М)!'  72  оасЬ  Дег  11а1Ьг  *|^ака1сЬаа1«о 
ипё  ео1опг1ап  АЬЫЫип^ао.  Вёг1|й.  (Веав'овна^.  врд].  1П-4.  187^—187. 

60.  Авкеааву,  ^.,— Вв1^г18ё  Ж11г4г{11к  ^аг  0агт1п*8сЬ^пЬаЬге.  Ьрг.  1^72.  1п-8. 

М87а-156. 

61.  АИаВ  (Нёюгп^)  к  81оуо1кр  оаааоёави.  ВесГаккоготё:  Ог.  Р^ап^  1мк,  Шедег  а  Уйеа1ар 
^еШЦщ  Ыа  ХиУЦг-ХиХ»  Сёа^  рё1ё:  11а1Ьаюа!|ка  а  тМу  рпга<1оё.:  8  т^кМет  ргоГ.  Л 
ШМю.  ргоГ.  Л  кику  а  гЛеЪка  V.  4акт.  ^ёа  5-^7. *  |аЬ.  V.  II ^  1 8.  У^кМи  V  агеЪу 
6-11).  V  Ргаже.  1871-1872.  1а-8  я  т-Ы.  1I2^6б^824. 

62.  Ан4бВ1а  ак  М11ве  Ы^агДв»— Оеасприоп  ааасгавкасёа,  поатааах  оп  реа  соппиа,  е1  га- 
йагциаЫаа  рагкиг^Ъг^явбааиов^  еапааг^ёа  дапа  1а  со11ав11ов  до  шоа^ат  <)*Ь|8и>игв  оа- 
1и|1аиа.'{А(ъ  АгсЫуеа  до  шазёот.  Т.  П].  10-4.  1^72—8». 

53»  АмгЬа^к»  )^р.,-*0а8  )иа11^Ы1е  ОЫ|^НопапгесЬ1  пасЬ  Дап  ОцаНап  опа  :п{1  Ьеаопаегег 
ввг«екаМ|«1впп|(  аеа  гбт18ЬЬеп  ива  даиКсЬео  НаеЬи  ауаСётабасЬ  с)|Г8а8Ь^и.  I  Ва. 
|1— 8  \Щ.  ВеНш.  1870-[71|.  т^.  ''      1872-284. 

64.  Ан1)|Ша  (Уо1к8^1ги1ЯсЬа<ШсЬе).  Ппкаг  М|1«г1гкап9  даг  оашЬаАаакап  '  На6ооаШкоооо1а^ 
^'Н:  ^«■^  Ш*  ^^^*  (Зе|№аЦ^41Ч0к  ааа.|а1мЬ||Ы1мШгУоииМг1а4ЬаА>Ьр8./1>71.ш.8* 


^5.  АФ8  ()мп  Йе1с1|е  беи  ЬеЬеиа  10  1*Папкеп  —  ДЬюг-цп(1  МвшеЬбп^еИ.  Аиа  дег  ТЬ|вП9е1и 
II.  ЬеЬеи  ипс1  Ё1){еи1Ьип1ЬсЬкеией  1п  дег  таиегап  шк)  швдегеп  Т111ег«в&1  апк  ВмеЬс 
дет  ЬигсЬе  ппд  Р18сЬе,  1п8ек(еа  оад  ЦЬп^вп  чу'гЬеИомп  ТЬ|еге.  Пшг|«в1еи1  топ  и 
•СШшг  ии(1  С.  Е.  К1о1%,  Ш\  гаЫгв^Ыюо  ш  (1бо  Тох1  |(е(1шок1ео  АЬЬ«к)ии|$еп,  ТооЫскп 
и.  е.  IV,  Ьрх.  1870*  ш-в. 

Так.  подъ  вагл:  ЬеЬеп  ипЛ  К|^еп1Ьит)1сЬке1(вп  1п  дет  т|Шегеп  ип(1 91«4ег«п  ТЫепгеЙь 
1  АЫЬ:  АтрЬ|Ь|еп,  Р|8сЬе  ипд  С1|е4]ег(Ь|еге.  \)шт^ел1е\\\  уоп  Ь.  С1мег.  М|1  210  Тех!- 
АЬЫЫао^ео,  6  ТопЫдегп  ип()  1  Ргоп(1вр1се.  Ьрх.  1Я70. 

ЬеЬеп  и.  Е1^еп1ЬитНсЬке1и>п  т  бьт  ш'едегеп  ТЬГегмеИ.  2  АЬ1Ь:  ИоПиакеп,  ^Зппег. 
$1гаЫ1Ь|егеу  РгоСохоеп.  Оат^^евиШ  у.  С.  Е.  К1о(г.  МП  шеЬг  а1в  200  ТехиАЪЬЦдаовоо 
апд  8  ТооЫ1(1егп.  Ьрг.   1870.  1873—814. 

66.    БабЧПСкШу  т.,  —  Введев1е  въ  васшую  дннамнку.  Варшава.  1872.  >о*8. 

1872 -9в8. 

6Т.  ВакО;  А,  Уп\Ь»тт  9.|-^На1аг  ипс1  ЬвпдЬга.  В10  ЬеЬгЬоеЪ  дьт  ЬмД^ИЬвеЬаП  опс!  Лкгаг 
ВШГ8119188впвеЬа((вп.  I    Ва.  8(гав8Ьогд.  1871,  1П-8.  1972—769. 

68-  ВаЪО|  ^^.  V*»  —  0«г  ТУешЬац  пшсЪ  дьт  КеШеоМ^е  дет  уогкопипеоёеп  АгЬЫСео  пвЫ! 
Ап1е11ип(;  сиг  ВегеНину  ип(1  РИе^^е  де9  VVе^пе8.  3-1в  АиЛ.  твИ  Авш1егио|(«п  ио(1  2ояа1жвв 
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Ваег,  К*  в,  р,у  ипд  Сг,  V.  Не1тбГ8вВ. — См.  Ве^иЦ*  саг  Кеппимав  ё^а  Вим^аеЬбй  НмЫмв 
апё  дет  ап^гепхвпаво  \Лт\дет  Да^епа, 
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72.  ВаШОВ,  ^.|  —  Н;аи)1ге  дел  р1а111ва.  10-8. 

Содерж  Мооо((гарЬ1е  дел  1аигасёе8,  ёЬеа^паоёеа  е(  туп»1|еасёе8.  Раг  В.  ВмНоп.  ШааЬ^ 
де  78  П^.  аапа  1еа  1вх(е8.  [Стр.  429— б «2].  Рапа.  1870. 

ИоАортар1||е  ёва  ргокёмёеа.  Раг    Н.  ВаШоп.    П1аа1г^    ее    28  П^гев  ёапа  1*9  1вх1ва. 
|Стр.  885— 498|.  Ра^ш.   1870. 

ИфооугарЬм  ее»  П1ёо1арепааеёб8  е1  де%  ЬегЬёпавсёев.    Раг    В.    ВаП1оо.    1ии91гёе    ее 
73  Л^огм  ё^I^в  1е8  1е«1ва.  [Сгр.  1-^761.  Рапа.  1871.  т»1. 

Моао^прЫе  деш  пушрЬавасёеа.  Раг  В.  ВаШоп'.  111и81гёб  ёб  54Г|(игва  ёвпв  1ва  их18а^ 
[Стр.  77-1041   Рапа.  1871. 

МоцортрЫе  аеа  рар^ёгаеёеа  0(  ёва  еаррвпёвсёва.     Рвг    Н^   ВвШоо.    1В«а1гёе  ее  84 
иццтеъ  ёаЪа  1в8  \етЛел    [Стр.  1^5 -.180].  Рапе.  1871. 

МопорарЫе  ёеа  сгис|Гёге8.  Раг    В.  ВаШоп.    ШиаЫе  ее  120    А^игеа  ёвпв  1е8  1«аБ1еа. 
Стр.  [181—2921.  Рапе.  1871. 

Мооо^гарЫе  ёеа  гёаёёаеёеа,  сга88и1асёе8  е!  аах^Гга^сёеа.    Раг  В.  ВаШоп.    1По9|гёе  ее 
114  Т1%,  ёаов  1е8  (сх(е|    [Стр.  295—464].  Рапа.  1871. 

Мопо^гарЫе  ёеа  р|рёгаеёе8  е1  ёез  иНвсаеёеа.     Раг  В.  Вв1Иоо.  Шал!  ё«  55  Ищ»  ёаоа 
108  1ех(ев.  [Стр*  465- -546).  Рапе.  1871. 

Моао^гарЬЁе  ёеа  пу  18^1пасёе8  е(  ее.*  рЬу1о1вссасёе8.    Раг  В.  ВаШоп.  ШоаС  ее   77  ^^ 
аапв  168  (6x168.  [Стр.  1  —  66].  Рвпв.  1872. 

МопортрЫе  ёеа  гоа1У4с4е8.  Раг.  Н.  ВаШоп.  ОЫви  ее  115  А;,  ёвпа  168  1ех1ев.  [Стр. 
57-160].  Раг1в.  1872.  ш-8.  1869—667. 
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Р«г18.  1870.  Ш.18.  1871—117. 

Ва1иг,  Л  (?,  с.  I.  КауябГ.— Си.  Олвто,  Ы.  7.у^0рега. 

ВШвгаау  Л  б.^-^Раа(1  оаа8а1вгев  ^^^аюрЬа1ев^ае  Вотаоогаш, — Ох.  С1оего,  I/.  Т., — Орега, 


74.  Балшднъ,  и.  Ф.,  —  о  проиехо^двп!*  воряимвжъ  крвмвпъ  пЬ^квомивша  человека. 
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75.  ВЫАатЫ;  ^.»-*01е  1|(вппвв1м11  ЕпфЬмшш^еп  (1ег  1еи1ео  10  1»Ьго  18бв  Ыв  1865 
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11а1бпепгев;»1ег  тегаеЬво  топ  Е<).  Вя1<)а1пиа.  Ьрх.  1871    1п*8. 
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Наиа-и.  Ьа11<1«г1г1Ь$с11а(1,  С.1г(епЬаа.  1886—1870).  1872—888. 
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ГаЬпсаиоп  (>гак118(*Ь  <]аг({е8(еШ.  5-1е  тег1пеЬг1е  ипс1  тегЬевзеНе  АиПа^е.  I  — IV  Вс).  Ргад. 
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Содерас  1—11  В(1.  —  0|в  В|егЬгаиеге1  ^{аавпвсЬаАПеЬ  Ье^тип<)е1  ип(1  ргак(18сЬ  <)аг- 
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^ть%,  1865. 
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70*  ВаПб,  М*^  —  Оаа  НарЫаИп  ипЛ  8е1пе  Оепуа1е  (п  Веж^еЬип);  аиГ  ТвсЬЫк  иа(1  \/^18веп«»с1|аП 
(1вг((бз1ет.  ВгаипасЬчге!^.  1870.  ш-8.  1872-848. 
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1874-1И. 

ВаГ|  Ь»  Р,у  —  Паа  КаАпоуещсЬе  11уро(Ь*'копгееЫ.  —  Си. .  Нуро11|ок|*пгесЫ1  (ОеиисЬея). 

Бараиавъ,  я.  —  Си.  Архавъ  Нравительствующаго  Савата. 

ВагЫег  йЬ  МбувагА.  С,  е1  Ра?0|  Де  СоаНеШе,  —  См.  Яос1<^1ё  а81а1;яие.  Ма^оаЛ!.  1.68 
рга1пе8  д*ог. 

81.  ВагкОИГ.  Вам  с.  Ьр.,—  Ь'хъ  ШвасЬеп  <1бг  8с111а{а(]ег  -  УвгкгОт<пипдвп  ипд  <)|е  ОгаасЬеп 
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1866- 11079. 

82.  ВагОП,  ^^  —  РаАаек1еп.  [8—6  ЬЩ,  Ьрг.  [1871|   1872.  'т«8.  1871—566. 

83.  ВаГГапДб,  ^о,^  —  Тп1оЬ!(е8.  Ь  Кёвитё  ^бпёга!  41е  поа  ёкидеа  виг  Гёуо1и110п  дев  1Н1о- 
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Рага11ё1е  еп^е  1е8  1п1оЬ11е8  е1  1ев  с^рЬа1ороде8  8|1пп<!п.<  де  1а  ВоЬвте.  ГУ  Ергаиуе  д^з 
1Ьёопев  ра1ёоак>1о|;'|циев  раг  1а  геаЫё.  Ёх(га11  ди  8орр1етеп1  аи  уо1.  I  до  8у81Ате 
811ипео  да  сеп(ге  де>  ВоЬбше.  Ргадие.  Гапа.  1Н7|.  й1-8.  1872-— 984. 


ВагГ01е,  Ше-РеШапо  Ае  СашШкб.  -  См.  8ояЛ—у  4оше  ШМго  6о9. 
Вартмъ,  п.  -  Си.  Мгь  (Девапюдцатай). 

84.  |ДГ111,  ша^диаЫ  ЛёрН^  —  Союшепиг  гиг  пеовп  С1У)1ргЬке»8ог(1Кип^   ^г  <]*^  КбпЦ(ге1еЬ 
Ваувгй.  1^Ш  Ва.  |:1--18  Щ.].  Нбк1Ьвеп.  18^^1671.  ю-В.         1в7^--1М. 

ЫШЫ,  К.  ~  С|^.  N61  р)ег  К|Ье1ип({б).  ^ 

85.  ВлвИаВ,  Лс^Л»  —  Е(Ьоо1о^8сЬе    РопсЬиндеп,  1.В<1.  ^епа.  1871.  111-8. 

Т^к.  подъ  ВИГ!:    В(Ьпо1о^1сЬе  Ро^всЪап^еи  опсУ  §8тго1ип{  топ  МаСепа!  №г  <1|е8е1Ь€11. 
Уоп  лаг.  Вавиао.  Депа.  1^71.  187^-35. 

86.  ВиИИ,  АЛ^^  —  $рсасЬуег|1е1сЬеа(Ц  8(ид1еп,  тЛ  Ьеаопёегег  Вегаскв^сЬЦртп^,  4ег  1|)|1а- 
сЫоеи'всЬео  ВргасЬер.  1е\рг\ц.  1870.   1п-8.  1872 — 486. 
Ва^ЛВ^.  ~  См.  Сп1тег«|Чё  ||Ьгб  <1е  ВгихеНеа. 

87.  БаталпЪу  л,  —  о  вдян!!  св^та  на  образоваше  формы  растеша.  Изел^довавч!  А. 
Бата1'ив^.  Дяссертаидя  на  степень  магистра  ботайнги.  Спа   1872.  1п-д. 

1872-1249. 
Батюшкову    Я.  Н.  -  См.  Памятники   русской   старибы   въ   а»Гиадввхъ   г^берв1яхъ 
Империи. 

88.  Вавшавв,  I  ^.,  —  РЬНоаорЫе  аи  Олео11гип|(  бЬег  (Не  \Уе1и  Ьрг.  1879.,  1п*8., 

187^  -9В1. 
Ва1тваг1еВ|  ^/т.,  —  П(>8сЬ|сЬ(е  др8П1епя.  —  Си.  ^1аа1^.П|;(^«сН1сЬ*е  (I.  пёое9(еп  2е  I.  XVII. 

^^.  Б#У1ВпКг1^р1»|  / .  —  Элементы  графической  статься.'  Йёревох'ь  Л,  Л.  /ЫдаяМи^ескЫо, 
И^вДавЁе  9.  М.  Нолесоеа  и  Ф.  Г.  Нихшна   Сиб.  1872^  ш-8.  18|2— аб7. 

йО.  ВаХ^Г,  Я.  ОшИеу,  —  ТЪе  (ахаиоп  оГ  сЬе  ипКеЗ  К|П|((1от.  ^агУу  гевд  ^'^ге  (Ье  •1аи- 
8(1са1  8осГё(у  о(  1ойЛ6п,  Ьпиагу  19,  1869    иЬ'оп.  1869.  т-Я.         187^^-73). 

91.  Вау1о»  ^•, —  Соага  (1е  т!оёга1о|р1в  еХбе  ^6о\о^\е^  КшзчгЫь  (1еих!ётв.',Рап8.  181В.  (Дм- 
тографир.  издаше].  1870—607. 
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92.  Базиеръ,  Р^мат^  —  Щепрн^сновевность  чяетноО  еоАетвенностя  въ  межд^варод- 
иыхъ  юйвахъ.  Иеториво-крятическое  изсл1|дова111в  во  неждуваро^|^м| .  морсвому 
■Рйау.  Олвоса.  1870.  т*8.  187^1-1248. 

98.  В1|^а1в,  ийНе1  5..  —  0|«еа8е  дегте;  (Ье1г  гм1  паГиг«.  Ап  ог1р^а)  1П1гмН|^1|оа;  Т«геа1у— 
{'оаг  р1«1е8  сопит!!!^  шапу  со1оцге<]^  |11о81га1<^пв.  Ьоткоп.  1870*  ||^*-8. 

1872-1754. 
94.     Веа1а.  иом1  8,,  —  018еаае  (^егта;    (Ьв1г  80рро8в<1  п«1иге:    ап  опрм^  \ё^йш1\%9/^оп^  «иЬ 
сгШса!  ге1Пагка.  Со1оаге(1  |)1и8(га110П8.  Ьоп()о11    1870    {п-^в.  ^871  — 755. 

^5.  Ввав?0||,  и  А1х,  Оё$1гё,  ^  1)е  !а  роа«в8810'п  еп  б^гоЛ  гота1п  рппс1ра1в1Пво1  .еп  П1а11в1е 
ттоЬгИёге  6е9  ЫХвгбИя  Ы'\  роав1<)б(18  в1  ип(1е  ?*.  Ое  1а  ров8ёК41011  еп  6го\1  (пп^Ы  е(  <1е5 
агДюпа  роаае8801Гн8.  Рапа*  1858.  1о-8.  1В7Э— 651. 

ВбСкаГ.  О.  —  См.  НВивГ|  //>  -  Се8;)атте11е  и.  Ь1п1ег1аавепе   ЗсЬпПеп  гаг  АпаЕопие  а. 
РЬу91е!о({е  (}е:4  Аидоа. 

96.  ВвСкегЬшВ»  Кш^  —  N0(12  йЬег  (1ап  УегЬаНвп  е1111^ег  Н|1гоуегЬ|о<1|1П|;ео  ип(ег  В|11чг|Н1а11§ 
два  Ожбпа.  <Аиа  дет  ЬаЬогаЮпат  дез  1всЬп1всЬе11  МИНМг-СоюКё  ш  УУ|ео).  (▼ся^е1е^  п 
ёег  811x000  ат  I  ПесешЬ^ег.  1670).  Аиа  дгт  1^X11  В де  д.  8|иЬ.  Н.  к.  А)(а4^{  д.  Уу^а^епасЬ. 
П.  АЫЬ.  Оес-ИЛ.  ЛлЬга,   1870.   1п-8.  |Я7«-118. 

ВеокЬаВв!  Р»  \У.  Копг.  —  См.  ТпаШиИооеп-Сотшепипеп    (0|С  Са1ап1асЬеп). 

97.  ВаОкЬана,  11т,  с,  —  ВеКга^    аиг  ВеЬап<)1ав^    Ает  Се1а1евкг«пк11е1(ев  пи!  Орицв.    Евт- 
^Ка1-01ааег1а(юо.  Вооп.  [1869]..  ш-6.  1872^—119. 
Вф!^»  Е.  —  См.  ^аЬ^ЬисЬ  (Сео^гарЫвоЬеа),    IV  В(1.  1872. 

9^.  ЙоИгВ^б  (Nеие)  хиг  Вец^гбпдип^  в'тег  га110пе11еп  РЦКегив^  дег  \/У|е(1егкЗоег.  РЬ>81о1о(мсЬ- 
Ы|вт1асЬе  ио(епаоЬцо0вл  тН  Ь^аордегег  Вегиок«|сЬЦ0ао0,  дег  Ве(1игГп18ве  (1ег  Ьао<1«г]^11|- 
8сЬаП,  аиа^еГиЬг!  аиГ  дег  Уегвис1)а51а110П  \Уе(^п(]е-Сб(1ш{ео»  Нг<|^.  у«>п  У^\  иеппеЬет^^ 
1-08  Йи.  ип1егзисЪио2еп  бЬсг  д.с  К(!8р11'|()оп  деа  Втдеа  ипд  ЗсЬпГз'.  (2-(е  ^сЬ?08в-}  ^Л^^ 
ббкшаео    1871.  т-8.  18кб-9в6. 

99.  Во1и1|^6  %у\1  Лоа(о1||1е  ивд  РЬу!(1о1|>|^е.  Уов  С,  ЕскКаЫ,  VI  Вд.  В  НП,  Ма  1  1|1Ьор>- 
ринво  ТаГе1.  Оюааев.  1871.  т-А.  1858—592. 


100.  ВбПгЦо  жиг  СеЬигевЬаКе  ипд  Суо8ко<о|;1е.  Вп^,  топ  (1ег  вевеПмЬаА  А|г  6еЫ|г1§Ы1]|(1 
1п  ВегИп.  1  В<).  (3     3  НеП|;    П  Ва.  1  НА.  |1й  ТаГ.  ВеНга.  (1871)- 1в7<.  Ь-в. 

1871     е. 

(01.     ВвН?1|^0  П1Г  Кепп1п18в  дев  Во991мЬео  Ве1оЬвв    ип(1    <1«г    япдгепмо()во    ЬВаёег  Ая1в1м. 
^   Аа^  Козкеп   (1ег  Ка1вегИсЬеп     Ака(1ет1е  дег  УУ!а»е1моЬа11кео     Ьегаиа^едвЬео  тт  К.  Е.  •• 
Ваег   аа<]    6г,   V.  Ие1тег»шп.    %Ь     В>о<]сЬеп.     Вп^.     V.  6.  ▼.    Не1тегввп.    11аоЬг1сЬ(«11 
иЬег  даа  \Уии1-СвЬ1в1  ш  ОаСаШЕпеп  {еааютеН  Ш1<)  1Т1с1ап11Ппп|(е«1е1И    ▼•  К.  МфтмНаивеп. 
ми    {   Каг1е.  81.  Ре«ег8Ьиг|^.  1871.  ю-в.  1844-870. 

102,  ВбШВвв  аиг  РаусЫаЫе.  Нга^;.  топ  1111агЬе11ега  дег  Аи(;ете1оеп  ЪьНасЬпН  Шг  РауеЬ1а- 
(пб  с1игсЬ  ВоЦёг  ип<)  14$екГщ  Аиа  дьт  XXVга  Ваоде  бег  А11|[ете10вп  2е11аеЬп(1  №г  Ряу* 
сЫа1пе  Ьевопёега  аЬдеёгпок!.  ВегЦо.  1879.  1П*8.  187) — 84в« 

105.  ВеПГ&В^  >^''  ▼егдЫсЬепдео  Ра1Ьо1о^е  иод  ра1Ьо1о($1асЬеп  Апа1ош1е  Лег  Ваиа^Ыегв.  Уоп 
Пг.  О.  ВоШпдег.  1—2  Ей.  МбпеЬеп.  |1870|-72    т-в. 

Содерк:  1  НА.~В|е  КоКк  4ег  РГегде  иоё  даа  ^Уиппапешгуата  4ег  В|пв»*га1дбаг1ел«|. 
Е|пе  ра1Ьо1ов1всЬ-ава4от1асЬе  ипд  кНшаоЬе  11п1егаиеЬапв  ▼оп  Ог.  0.  ВоШядег,  МН  19 
Во1исЬп.  МбпсЬео.   1870. 

2  НА,--2ог  Ра1Ьо1од1е  <1ев  ШиЬгапдеа,  Е|пе  Сга1и1а!10пааеЬпН  аию  400  41Ьл{«о 
4иЫЛш11  4ег  1}п1Уег81(11  МвпсЬеп.  Уоп  О.  ВоИтдег.  ЫЛ  8  ТаГ.  МаовЬеп.  1872. 

1872—848. 

Ббкеювъ,  л.  —  См.  Труды  С-Петерб.  Общесгаа  естествонеонмтеде!. 

104.  ВекквГэ  ^*  /■•••—-  О^е  Ас(10пеп  <1еа  гбт18еЬеп  Рг1уа1геоЫз.  I  Вд.  1иа  атЦе.  ВегИп.  Д871. 
1П.8.  ^  1873-165. 

ВеШ^Г,  Р.  &*~См.  Тгшче]в  (ТЪе)  о(  Маоаппа,  ракпагсЬ  оГ  клИоЛ. 

1  Об.  ВвИ»  7%.,  —  8оте  аесоши!  оГ  (Ье  сгиа1аееа  о  Г  1Ье  соа818  оГ  8ои1Ь  ктепсш,  ^ИЬ  двв- 
сг1риоп8  оГ  ое^г  ^епега  лпд  8рее1е8:  Гоиоёес!  рппс|'ра11у  оо  11|в  ооНес1тдпа  оЬи1ае4  Ьу 
Мг.  Сип110|;  аа<]  Мг.  М|11ег.  Соютоо1са(ес1  Nотеп|Ье^  10,  1885.  [Ивъ  Тгапа.  аооЬ  аое. 
Уо1.  2].  Ш.4.  1872—854. 

ВбШШб!)  с^вя.  —  См.  1]п1тег8|1ё  ИЬге  де  ВгахоИев. 

106.  ВеШШе1011,  Р.  с^^иц  —  Ьа  реюе  е1  1а  ре1пе  бе  тог(.  Ьа  Науе.  1870   1В-в. 

1872--&20. 

107.  ВеПбке,  —  Ые  пеие  8ее1е111еЬге^  Ог.  Вепеке*8  паоЬ  1пе1Ьод1асЬео  бтодаНжео  т  ею* 
ГасЬ  еп1^(еке1о(1ег  VVе^8е  ГОг  ЬеЬгег  ЬеагЬеИе!  гоп  6.  Лаив.  Вааиеп.  1847.  ш«8. 

1872- 176. 

108.  ВбП184Г,  Л.  —  Ехрег11пеп1а1»11п(ег8сЬт1|[еа  бЬег  (1|е  0|№110п  топ  Сав^етвп^оп.  (Уог|0» 
1е^(  га  йет  8|1гип|;  аш  10  НотетЬег  1870).  Аиа  (1ет  ЬХП  Вде  4.  8|1жЬ.  4.  к«  Ака4« 
д.  ^18«бо8сЬ.  П  аЫЬ.  Мот.-ВА.  ^аЬ^0.  1870.  1П*8.  1872--120. 

ВепоМ,  В.  —  См.  ПгдОки  Шго^  Р. 

109.  ВепгаИ!,  В*  В,,  —  Ве11г8д;е  ааг  СЬешЕв  дея  61а8е8,  (Вагу(д18в8вг.  Вп%1авип{).  |Д|соор.]. 
Оогра(.  1871.  1п-8.  1872—865. 

Вб11№5Ш,  л  —  См.  Виг$ап^  Л  Я.,  —  Веп1Ьат1апа. 

ПО.  ВмЪасЫПЛВбП  (КИЫасЬе)  808  бег  Ао^епЬеНапаЫ!  жм  \У|е»Ьа4вп.  тц^екЬеШ  топ  Но^ 
га1Ь  Ог.  ВлдеплгееЫг.  Ш  НА.  ^1в8Ьа4еп.   1866.  1п«8.  1879<^88. 

ВеоЬасЫяПВбВ  (Ие(вого1о§[18ФЬб)  апцваСвШ  1п.  ОограС  I.  ^.  1870,  1866. — См.  АгеЫт  Ш 
6\е  НаШгкипёе  Ь|т-,ЕЬ8{-апд  КпНаода    1  $впе.  VI  В4.  2—3  и({.— ОеМяувя,  А,  а. 

111.  БбреэтяЦкШ,  я.  л.,— Одуховпнхъ  ашИкщавихъ  еамоубЙцъ.  Москш.  1871.  га-16. 

1872-61. 

112.  Вегв*  Рг1едт,  ИШ.,  —  ОвЬег  д1е  ВевНтшап^  дег  ВаЬп  е1пе8  Р1ап«1ео  гаа  дм!  тоЦ- 
а18па18вп  ВеоЫмЫоодеп.  [Дяесертмма]- 1>огра<.  1872.  т-8.  1872—719. 

118.  ВбГВ,  ^'^ —  и«Ь«г  МЦоЬ  ипд  Мо1кео  опд  (Ьге  Ве(]са(ип§  ак  Н1Ьг  -  ипё  КигпшШ  ВаНт. 
1870.  Ш.8.  1879—131. 

114.  ВбГВ^  7Мг.у  —  Ват  &епп1п1а8  дев  ш  дег  Секгагва  181апд1са  АеЬ.  ▼огкоттепдао  11еЬеп1па 
11яд  юдЬШимдап  8)оПва.  |Дя9еерт.].  Оогра!.  1872.  ю-8.  1873— 1358 

I 


ВаггоЮ,  Ше-РеIк^апо  Ле  СалШка.  -  См.  5а1|1м,  ^о»е  ШЬе^^о  6м. 
ВарМФЮ,  а.  —  См.  Мкъ  (Девятвадцатай). 

84 .  |аг1||,  ша1'дгшЫ  АйрК^  —  Соююеп(аг  гиг  пеиеп  и\11ргЬке«в6г(А1ио(^   Юг  (]•%  Кбо1дге1Ы| 
Ваувгп.  1~Ш  В|).  [1--18  ЬГ;.].  Ндп111вео.  18т«^1в71.  10-8.         1872—108. 

ЫШЛ,  К.  ~  С1<.  N61  р)ег  М|Ье1опве).  ^ 

85.  ВиИап,  Ай[.^  —  Б1Ьоо1о918сЬе    Ро^|сЬип^^е^,  1.В<1.  ^е^а.  1871.  1в-8. 

ТаЕ..подъ  ваг!:    ВитоЬ^юЬе  Ро1'всЬоп^еа  |}п(1  датшЬпу  топ  На1епа1  ГОг ё1в8е1Ье11. 
Уоп  А()С  В8в11ап.  ;епа.  1^71.  1872-35. 

86.  ВавИаа,  Ай(,^  —  8рсасЬуег|к1сЬе11(Ц  8(ц()1е11,  шН  Ьевоп<1егег  Вегаскв^сЬЦрю^,  4ег  1||<1о- 
сЫое8|8сЬво  8рг8сЬер.  Ье1рг1(^.  1870.    т-8.  1872 — 486. 
ВааЦаё.  —  См.  (Тп!уег8(1ё  ИЬге  <]е  ВгихеИвв. 

87.  БаталаЪу  А.  —  о  ьляаАж  св^та  яа  обраяоваше  формы  г^астеяхл.  Ивел^довав'я  А. 
Штааинр.  Двссерташ  яа  степень  магистра  ботайлки.  СйГ\   1872.  1п-8. 

1872-1249. 
БатюшковЪ|   Я.  //.  -  См.  Памятники   русской   старицы   въ  хГпад11вхъ   г^бермихъ 
ИмоёрЛи. 

88.  Ваашавш,  I  л,  —  РЬИсворЬ^е  аи  ОпеоИгип!^  аЬег  (1|е  УУе1и  Ьрк.  1879^  т-8., 

187?-9«1. 
Вавт||аг10Ву  ^/т.,  —  ПрвсЬ1сЪ1е  8(^8П1епя«  —  С«г.  !^18а(в11^(^«с№сЬ^е  д,  пёое91ел  2е  I.  XVII. 

^Я.  БАуШ1щГ6р1»,  / ,  —  Элемеяты  графяЧвскпб  стат^Бя.'  дерево д'ь  Л,  А,  §ЫЬзлЛко9екёч», 
ЯСвдаше  в,  Ы.  Колесова  и  Ф.  Г.  Ыихшна   Сиб.  1872.  ш-8.  187  2— &07. 

до.  ВаХ1аГ,  я.  1)ий1еу\  —  ТЬе  иха^оп  оГ  1Ьв  ипиед  1к\п%А6ш.  ?%тМ^  геад  1уё^ге  1Ье  аЬО- 
ИЫ\  80С1ё(у  оГ  1ой116п.  1лпиагу  19,  1^69    ип  (он.   1869.  т-Я.         1в7!(-75<. 

91.  Вау1о/ ^.у — Соага  Не  т1оёга1о(^1е  еЬбе  1^6о\о^\е,  Ра8и1си1в  <1еих1ёте.'.Раг1а.  1,в72.  (Лн- 
тографир.  издаше].  1870— -607. 

92.  Базиеръ,  Рьмат,  —  Неврв1;осн9венность  частной  еоЛственностн  въ  междуварод- 
внхъ  войвахъ.  Иеториво*крятическое  и8СдАдоваи1в  во  междуварб|^м|г .  «орсвому 
праву.  Одесса.  1870.  10. 8.  1873->124д. 

98.  В1^а1а,  ио9^е1  5..  —  0|8еа8е  %втв;  (Ье1г  геа1  паеиг«.  Ап  0п|гга8|  {яУваН^^Моа.  Т«гео1у— 
Гоаг  р1а1еа  оопи1п1п9  шапу  со1оцг8(1,  |11ив!г81<^па.  1от1оп.  1870.  {г^'-в.- 

1872-^54. 
94.     Вва1«г.  и(И№1  8,,  ~  018ва8в  (^егша;    Шмг  8ирроБе<1  па1игв:    ап  оНашаГ  ||^ев1|р^011«  1Г|1к 
сг|(1са1  гв1Аагк8.  Со1оиге(]  111и8(га(10П8.  ЬопНоп    1870    1п-8.  ^873  —  755. 

^5.  Ваав?й1!1ч  и  А1х,  Оё$1гё,  —  1)е  1а  р08ав881<уп  ап  <1^оП  гопаки  рпптрЫатео!  еп  пакёк 
ГттоЬН'|ёге  с^еа  1п1ег()|и  и(|  роаа1<)б11в  е1  ипде  ▼>.  Ув  18  роааевмои  еп  ёгоН  (гап^м  е1  <]е5 
8с1|ооа  рааае880(г«!а.  РагЫ*  1858,  ш-8.  1872 — а&1. 

Вб^каГ.  0.  —  См.  ШШОГ,  ^/'|   -  Сеа^агйшеИе  и.  Ь1п1ег1аа8е11е   ЗскпПеп  гаг  АпаЮоне  я. 
РЬуя1е!о^1ё  дел  кп^ов. 

96.  ВвОкегЬшВ»  К.^  —  N0112  иЬег  (]ял  УегЬаИеп  ет^ег  1^*\тоуьгЪМпп%еа  оп1ег  В1пуг1г11ш1|| 
два  Охопа.  (Аи8  (]еш  СаЬогаЮпит  дев  1есЬп18сЬвп  ИПМг-Сош!!^  1п  ^\'|ео).  (Тог^еКе^!  1в 
<1ег  81(2009  ит  1  ПесешЬ^г.  1870).  Аиа  (1ст  1дХ11  Вде  ск  §1иЬ.  Н.  к.  Ака^Ц,  <1«  ^18аеомЬ. 
II.  АЫЬ.  Оес-ПЛ.  ЛлЬтц.  1870.  т-8.  !87«~118. 

ВаскЬава,  К  Н^.  Копг.  —  Си.  1п81иииопеп-Сосптепиг1еп    (0|с  Са'1ап1ас1|ео). 

97.  ВаОкЬааа,  .//ш.  с,  —  веКга^    аиг  ВеЬап()1ао|;    Лег  Се1»1е8кгапкЬе>(еп  пик  Ориип.    1в«я- 
^1|а1-01ааег1а(и>о.  Воо».  [1869].,  ш-8.  1871—119. 
ВакЯ»  В.  —  Ом.  ^аЬ^Ьиск  (СбовгарЬ18Ы|еа).    IV  Ви.  1872. 

9Н.  |)е11г&{в  (Неие)  хиг  Ве^гОпЛип^  в1пвг  гаиопеНеп  РЦИегив^  <)ег  >^1в(1вгкЗиег.  РЬ>81о1о8ис1|- 
фрт\шсЬ^  ишегааоЬаодеп.  ю!^  ЬщщопАетег  Ъегпск^сЬИщпщ^,  <)ег  Ва|1иг№|88е  4ег  ^о(1«г^1Ь- 
асЬаП,  аи8|аЯ1Ьг(  аиГ  бег  УегаисНазиНоп  УУерпё^-СбСио^ео»  Нг^^)^.  унп  И^.  иепяе§1ег§, 
1-68  ЙИ.  11о1ег8исЪио2еп  ОЬег  ё.с  Ве8|11г.||1оп  (1е8  11'|П(1е8  ппд  ЗсЬлГа.  (2-(е  [ЗсЫо&а  |  1^Л^ 
йЬШаео   1871.  т-8.  1866-966. 

99.  Ва1и&в^^^(1Р  Лпа1о1||1е  иоа  РЬу!>10!об>о.  Уоп  С.  ЕскНаЫ.  VI  ва.  2  НП,  Мк  1  ИИювг»- 
^ЫНво  ТаГа!.  аюааеш  1871.  ш.4.  1858—392. 


100*  Вв№1|;в  жиг  СеЬаг1яЫШ(в  ипД  Суп<ко(о^е.  Нгвд.  топ  (1ег  бмеПмЫ!  А|г  6вЫ|г1§Ы1]|(1 
1п  аегПп.  1  Ва.  (2     5  НеП|;    П  В<).  1  НИ.  Мй  ТаГ.  ВеНю.  (18711- 187).  Ь-в. 

1«71     5. 

'01.     ВоКг&Кв  гаг  Квпп1п1и  дев  ВазаввеЬвп  Не1оЬе§    иод    ёвг    апугеомпЛвп    Ыйд»  Ав1вп1» 
^   ЛаГ  Ко81еп   дег  Ка1вег11сЬвп     Акадвт1е  Лег  УУ|8аеоаоЬа11еп     Ьегаиа^в^^Ьеп  чет  К,  Еш  V* 
Вйег    апс)    О,   V.  Ве1тегв€П,    %Ь     ВШпЛсЪеп,     Впщ.    V.  С.  т.    Не1тегавп.    КаоЬНоЬквп 
иЬег  ёав  \Уии1-СеЫе1  т  08и1Ь1пеп  ^ааюте)!  опс!  та^ипипйп^еаЫН    т.  К,  МетмНаилеп. 
Ыа    I   КаИе.  81.  Ре1егаЬаг{.  1871.  1о-в.  1844—570. 

102,  Во11г1(в  аиг  РауеЫаЫе.  Нп|(.  топ  М|1агЬв|1еп1  Лег  Аи|;еюе1ова  2в1иеЬп11  №г  РауеЬ1а- 
1п9  дигеЬ  ВоЫег  ипй  Ыёкг^  Ааа  дет  ХХУШ  Ваоде  дег  Аи(ете1оеп  2е11абЬг|/1  №г  Рау- 
еЫа1пе  Ьеаопдега  аЬ§едгаск1.  ВегИо.  1872    1'п-8.  187)-— 84в« 

105.  Вв№&В6  гаг  ▼ег(;1е1сЬепдео  Ра1Ьо1ов1е  иод  р81Ьо1о(;1асЬеп  Аоа1ою1б  дег  Н«иа1Ь1егб.  Уоп 
Пг.  О.  ВоШпдег.  1—2  НА.  МОпеЬеп.  |1870|>-72.  1о-в. 

Содерк  1  НА.— 0|е  КоНк  дег  РГегде  иод  даа  ^игтапеогуаюа  дег  В|Пв««ге1дмг1епвв. 
Еше  |)аи1о1о{1всЬ-апаи)Ю1воЬе  ипд  кИшаоЬе  11п(егаисЬио{  уоо  Ог.  0.  ВоШлдФГ,  ЫН  19 
Но1жасЬп.  МбпсЬеп.   1870. 

2  НА.—  2ог  Ра1Ьо1од1е  дев  МИсЬгапдеа.  Е|пе  6га1и1а(10пааеЬпА  гат  400  ^111П|#в 
^иЬ^^^ШI1  дег  0п1Уег81а1  МапсЬео.  Уоп  О.  ВоПщег,  У^Л  8  ТаГ.  МапоЬеп.  1872. 

1872—848. 

Бекетгь,  А.  —  См.  Труды  С-Петерб.  Общеспа  естеспоЕСпвмтедбй. 

104.  Веккв?э  ^-  /»•,  —  01е  Асиооеп  деа  гбт18сЬеа  Рг1уа1гесЬ(8.  1  Вд«  Диа  е1?ие.  ВегИп.  Д871. 
10.8.  ^  1872-165. 

Ве1101Г,  Р.  С^Ои.  Тг8те1а  (ТЬе)  о(  Масаг11и.  ра1пегсЬ  оГ  Ао12о€Ь. 

105.  ВеН»  ТК,—-  доте  аесоип!  оС  1Ье  сгааиееа  о\  1Ъе  соаай  оГ  ЗошЬ  Ашепеа,  «у||Ь  дее- 
сг1р(10П8  оГ  оеш  ]>епега  апд  8рес1ев:  Гоиидед  рппсфаИу  оп  Ше  ооНео110П8  оЬ1ешед  Ьу 
Мг.  Си1111П2  апд  Мг.  М|11ег.  Со1ПЮОП1еа1ед  КотегоЬег  10,  1885.  [Иаъ  Тгапа.  аоо1  аоо. 
Уо1.  2].  10-4.  1872—854. 

Ветше!)  мм.  —  См.  1)п1Уег8|1ё  иЬге  де  ВгахеИеа. 

106.  ВеШШе10В,  Р.  ^«ц  —  Ьа  рете  ек  1а  ре|'ое  де  тоН.  ЬаЯеуе.  1870    1В-8. 

1872—520. 

107.  ВбПвке,  —  0|е  пеие  8ее)вп1еЬге,  Ог.  Веиеке*8  паеЪ  те1Ьод18сЬеп  бгипдеКжеп  1П  ет* 
ГасЬ  еп1!^1ске1одег  ^е:8е  ГОг  ЬеЬгег  ЬеагЬеНе!  уоп  0.  Наив.  Ваакжео.  1847.  1п.в. 

1872- 178. 

108.  ВвП188Г,  Л,  —  Ехрегш1епЫ*0Ыег8сЬ1твеп  ОЬег  д|е  01ПЬе1011  топ  бее^ешвп^еи.  (Уог|^ 
\е%{  \п  дег  8|1гио({  аш  10  МотетЬег  1870).  Айв  дет  1<ХП  Вде  д.  8|СжЬ.  д.  к.  Ака4« 
д.  ^1в«ео8сЬ.  П  АЫЬ.  Нот.-НА.  ^аЬ^0.  1870.  1П-8.  1872—120. 

Веоо181,  В,  ~  См.  У1гдШш$  Ыого^  Р. 

109.  ВвОГ51Ь,  И»  Е,,  —  Ве1кгЦе  хпг  СЬет1е  де^  СЬвеа.  (ВагуЦ;18еаег.  Во1|(1авио{).  [Дшсоер.]. 
Рограк.  1871.  !|)-8.  1872—685. 

Вев1Ь5т,  ^^  —  См.  Выгиму  Л  Я.,  —  Веп1Ьат1апа. 

I  10.  ВбОЪабЫВПвеП  (К1|П18сЬе)  аов  дег  Ао^епЬеНапаиИ  хи  УУ|е8Ьадеа.  М|Ц{еи1е1и  90п  Но^ 
га1Ь  Ог.  Вадепв^еекег,  Ш  НА.  ^1евЬадео.   1886.  1п-8.  1871-^88. 

ВвОкаб1|1Ш185А  (11е1еого1о918оЬе)  ап^евиШ  1п.  Оогре!  I.  ^.  1870,  1866. — См.  АгвЬ1?  Ш 
д1е  Кашгкопде  Ыт-,ЕЬ81ч1ид  КпНаода.  1  8епе.   VI  Вд.  2—5  Щ.—0€Шпд€П,  А,  е. 

111.  НерезнцкШ,  Я.  Я.,— Одуховпихъ  мв^кщацииъ  еамоуб1кцъ.  Москш.  1871.  ш-1в. 

1872-61. 

112.  ВвГВ,  РгьеЛг.  ЯШ.,  —  ОеЬег  д1е  Веаиттап^  дег  ВаЬо  е1пеа  Р1апе1ео  ааа  дге!  «ои* 
8аод1веп  ВеоЫмЬ11Ю§еп.  [ДяесерпиМа].  Оогре«.  1872.  ш-В.  1872—719. 

118.  ВеГВ)  ^-9 — ^вЬег  МИсЬ  иод  Мо1кео  под  1Ьге  Ве11еа1ипв  а1в  Н1Ьг  -  иод  КштИке!  ВеНю. 
1870.  Ш.8  1879—121. 

114.  ВбГВ,  ТМГщ^  —  А|г  Кепп1п188  дев  ш  дег  Секгагва  181епд1са  АеЬ.  тоИютшепдеп  ЫеЬепЕМ 
ияд  юдЬИоеодев  81о<Геа.  |Д|сеер«.].  Оогра!.  1872.  ш-8.  1872-*- 1558 


Б«р1«1ИЪ,  П.  —  Сн.  ВФкъ  (Деввпп|дцатвй> 

84.  1яг111«  ша1'диаЫ  АйрК,  —  Союгоепиг  гиг  пеоеп  \луМ^ьШ9от^Ь^Ь%   №г  (]а1  Кбо1( 

ЪМШ,  К.  ~  Си.  N61  р)ег  РС|Ье1ипве).  « 

85.  ВаШав,  Лс^/;,  —  В1Ьоо1одисЬе    Ро^1сЬип^[еп,  1.Еа.  Лепа.  1871.  10-8. 

Так..подъ  8агл    Е1Ъпо1о|р1сЬе  РогвсЬоп^ео  оп(Г  $атт1ап{  топ  11а(епа]  Шг<1|вм1Ь««. 
Уоп  А(1!:  Вааиап.  ;епа.  1^71.  1872-35. 

8в«     ВиИлв,  Ай(»^  —  8ргасЬуег|1в1сЬ^11сЦ  8(и(11;е11,  ю|1  Ьеаопёвгег  Вегиска^сЬЦртд,  ^ег  1о(1о- 
сЫоея18сЬво  8ргасЬвр.  \ль\^ъ\%.  1870.    !п-8.  1872 — 486. 

ВааШ^.  —  См.  Сп!уег8|(ё  (1Ьге  (1е  Вги!сеивв. 

87.  БлтадпЪу  ^1.  —  о  влиш!  св^та  на  образоваше  формы  растешя.  Иаел^довав*^  А. 
Б&та1ин>.  Двссерташ  на  степень  магистра  ботайшги.  Сь^   187^.  1п-^. 

1872-1249. 
БаТ10ШК0ВЪ|   Я.  Н.  -  См.  Памятники   руссвой   старибы   въ  зяпадоах'ь   г^бервип 
ИмоёрЦи, 

88.  Вааша&а,  Л  ^,^  —  РЬ|1оворЫе  аЫ  Опеп!;1ип|(  ОЬег  <11е  УУеН.  Ьрх.  187)..  т>8.., 

187?  ^9«1. 
Ва«т|;аг1е]19  '''*>•}  —  ^<'всЬ1сЪ(в  б^ашеп^^.  —  См.  :^(8а1вп^б«€Н{сЬ*е  сУ.  пеае9(еп  2е  I.  XVI^ 

^^,  Б1(уШ1щГ6р1|,  /.  — Элементы  гр!афн^есков  статься.'  Пёрёвод'ь  А,  А,  /Ш^зяМюескё/й, 
^8Д8н1е  в.  М.  Нолесова  и  Ф.  Г.  кшслна   Сиб.  1872.  1п-8.  187  2— аб7. 

до.  Вах1еГ|  Л.  ОиНеу,  —  ТЪе  ихаиоп  оГ  1Ье  Опйе^  К1п^4<от.  РагЦу  тЫ  Ьре^о^е  Ше  вШн 
аНса!  аосГё(у  оГ  1оос16п,  1ипиагу  19,  1дб9    1юа1о11.   1899.  т-8.         187Х-732. 

91*  Вау10|  ^«у — Соага  Не  т1оёга1о|^е  е1(1е  дёо1ок1е.  Ра8С1са1в  (1еих1^тв.;,Раг'|8.  1872.  [Лн- 
тографир.  яздан1е].  1870 — 607. 

92.  БаЗЯеръ,  Рьмат,  —  Цевракосяовенность  частной  со<^вевност11  въ  междуиврод- 
ннхъ  войвахъ.  Историко»врвтическое  и8Сл4»доваи1в  во  междуваскмм^му.  цорсвкну 
■Р»ау.  Одвсса.  1870.  1Е1-8«  187^-1243. 

93.  В1|1а1б,  Ы€Пё1  5..  —  0|8еаав  ^егта;  (Ье1г  гее!  па(иг«.  Ап  0Г1|^аа1  1яуе8«1рт1н>а.  7^61117— 
Гоаг  р1а1еа  сопи1П1пд  тапу  со1оцг8<1, 111и8(га1}^па.  1от)оп.  1870.  1г{»-8:,' 

1872 -^754. 

94.  Вва1«.  ЫоПлЬ  5.9  —  018ва8в  ^еггав;  1Ьв1г  аарроаеН  П8(игд:  »п  оН({1йа1  1«[уе81|д»|топа  тА 
сг|1|са1  ге1П11гка.  ШоагеН  |11о81га(10пв.  ЬоиОоп    1870    1п-8.  ^872—753. 

^5.  ВвааУАЬч  /•*•  А1х,  Оё$1Гё^  ~  1)е  1а  рбвава81<ул  еп  &^оЛ  гоша!!!  ргтс1ра1етво1  еп  »а11е1е 
ГштоЬгИёге  деа  1п(ег(]|и  иИ  роаа1(1б118  е1  ипс1е  ?1.  Ое  1а  роавёдчои  еп  Аго\\  Арапфа18  е!  дез 
аг4|опа  роааеаво1гяа.  Ряпа*  1858.  1о-8.  1872 — 651. 

ВвЛ№,  О.  —  См.  НМеГ,  //-,   -  Се8:»ат111е11е  и.  Ь1п1ег№а8е11е   ЗеЬпПеп  гог  АпаЮане  а. 
РЬув1о!о|1е  ^ги  Аидоа. 

96.  Воокегшаа*  1^^  —  N0112  бЬег  Нм!»  УегЬя11еп  е1П19ег  N||^о▼в^Ь^^()|Iпдео  ипкег  В|пш1гЪш1| 
(1е8  Ожопа.  (Аиа  деш  1АЬога(опа111  с1ея  (есЪп18сЬеп  МиКВг-Сот!!^  1п  \!У|е1|).  (Тог^еКев!  » 
Лег  8|120од  ЯШ  1  ПесешЬ^г.  1870).,  Лов  (^сщ  1дХ11  вЛв  ск  §1иЬ.  Л.  к.  А]1аич{  <1«  >у189ео1сЬ. 
11..АЬ|Ь.  Оес-ПП.  ЛаЬга.   1870.  т-8.  1«7«-118. 

ВвСкЬаи!  ^*   VV.  Копг.  —  Си.  1п8и1ииооеп-Соттеп1аг1еп    (01с  Са1ап1аеЬео), 

97.  ВбФкЬаЦб)  <^^«п.  С,  —  ве!(га{    гаг  ВеЬапНЫа^;    Лег  Се11^1еакгапкЬв1(ео  П1|1  Орицп.    1ааа- 
|МД81-0д8аег1а1к>о.  Вооп.  [1869].,  т-8.  1872—119. 
ВбкЯ>  Е-  —  <^>-  ^аЬгЬисЬ  (Сео^гарЫасЬеа).    IV  Ы.  1872. 

9^.  Йб№58в  (Неие)  хиг  Ведгио(1и11|[  е'тег  га^юпеЦеп  РиНегивд  Лег  ^1в(]вгкХиег.  РЬхбЫо^аасЬ- 
8||вт18сЬ^  ип1егаиеЬао|(еп  тИ  Ьвар^Легег  ВогЦок8|сЬидио{,  Лег  ВвЛигГпмве  Лег  1^пЛ1а)^1Ь- 
асЬаП,  аи8§в№Ьг1  аиГ  Лег  УегаисЬааиНоп  \Уе^пЛр-Сби1О0еп,  Нг'^}^.  у«>п  УУ.  ПсппеЬегд, 
1-еа  Йи.  ип1ег8исЬиодеп  бЬег  Лс  Ве8|11Г|(1оп  Лее  ВтЛез  ипЛ  ЗсЬлГв.  (2-(е  [^сЫо&в-]  11|;). 
СО^^тлео    1872.  т-8.  1866-966. 

99.  ВбИгЦб  {1"с  Ап8(01|)1е  иоЛ  РЬу!*ш1о^с.  Уоп  С.  ЕекЬаЫ,  VI  ВЛ.  2  НП.  Мк  1  1|«Ьора- 
рЫНео  ТвГе!.  Оюааеаи  1871.  ш-4.  1858—552. 


100.  ВвКгЦе  юг  СеЬагЬЫШё  ип<1  Оуп1ко1о|;1е.  Впщ.  топ  <1ег  вмеПмЬаИ  Й1г  6вЫ|г1§ЬШ1!| 
Ь  ВбгНп.  1  В<).  (2     3  ПЩ    и  Вд.  1  НА.  Мй  ТаГ.  ВеН1В.  (1871)- 1в7<.  |п-в. 

1в71     е. 

101.  В0||гД|[в  гаг  Кепп1п18в  дев  йовмвеЬеп  Ве1еЬб8    ипд    Нег    йП|[гвП1М|Део    ЬХоёвг  А>1бав. 
АоГ  Коз1еп   дег  К818ег1|сЬеп     Ака(1ет1в  Дег  \^1в«ео8сЬа11кео     Ьвпив^е^вЬео  топ  К,  Е*  V* 
Вййг   \ик6    Сгп   V.  ИеШегип.    16     В1п<]сЬеп.     Вг«§.     V.  6.  т.    Не1тегввп.    МаоЬНеЬквп 
аЬег  дав  \Уии1-6вЫе1  ш  08{8|Ыпеп  ^ааютеН  шм!  та.^ат1пр|||(в81е11(    ▼.  К,  Ыетшкйшлеп* 
Ша    \   Каг4е.  81.  РекегаЬог^.  1871.  т-8.  1844-870. 

102.  Ве11гД|;о  жиг  РвусЬ|аи1е,  Нгв^;.  ?оп  М|(агЬвиего  дег  Аидете1аеп  2в1(8еЬп11  №г  РауеЫа- 
!Не  А^хсХк  Нойег  ип<1  Ыекг.  Айв  Лею  ХХУГО  ВапЛо  Лег  Аи9ете1оеп  2е11веЬп{&  №г  Рву* 
сЬ|а1пе  Ьеаопёегв  аЬ^еЛгаск!.  ВетЦо.  1872    1П*8.  187) — 846. 

105.  ВбПгДв*  *'>''  ▼ег|^1е1сЬвп(1вп  Раи1о1о^е  иод  ра1Ьо1о|{1веЬеп  Аоа1ош1е  дог  Наи§1Ь1вгв.  Уоп 
Пг.  0.  ВоШпдег.  1—2  НА.  МбпеЬеп.  |1870|— 72    1п-8. 

Содерк  1  НА.— В1Э  Ко1|к  двг  Р(егде  иод  дав  УУиппттгувта  дег  В||щв«'е|дбаг1впм. 
Б|06  |)а1Ьо1ов18сЬ-а|184от18сЬе  иод  кЬшвсЬе  1}п1ег8иоЬап|  топ  Ог.  0.  ВоШмдег,  ИН  19 
Но1ж8сЬп.  МйпсЬеп.   1870. 

2  НА.--20Г  Раи1о1од1е  дев  М|Ы>гапде8«  Е|пе  Сга!и18НопавсЬпА  жат  400  ^Иш^ма 
4иЫЙш11  дег  11п1Тег81|11  МвпсЬеп.  Уоп  О.  ВЫЫядег.  ЫЛ  8  ТаГ.  МОпеЬмь  1872. 

1872--848. 

Б«кповъ,  л.  —  См.  Трудв  С.-Петерб^  Общеспа  естеспоясонмтелей. 

101.  ВекквГ)  &.  /».,  —  0|е  Ао1101Мп  дев  гбт18сЬв11  Рг|?а(гесЬ(8,  I  Вд,  Диа  01?ие.  ВегИп.  Д871. 
т-8.  "  1872-189. 

ВеШщг,  Р.  Ср^См.  Тгате1в  (ТЬе)  о(  Масапов,  ра1пагсЬ  оГ  А||1имЬ. 

105.  ВеН^  7%.,  ~  доте  ассооп!  о^  1Ье  сгааиееа  о^  1Ье  соа81в  оГ  8оа1Ь  Атепеа,  «п1Ь  деа- 
сг1риопв  оГ  пе^г  }}впега  апд  зреЫев:  Гоиодед  рппс|'ра11у  ов  1Ьв  еоИео^тоов  оЫа1оед  Ьу 
Мг.  Си1111П0  аод  Мг.  М111ег.  Соо1тоа1сокед  КотетЬег  10,  1885.  {Изъ  Тгав».  вооЬ  8«с. 
Уо1.  2>  Ш.4.  1872—884. 

ВбШШб1э  мм.  —  См»  1)п1тегв|1ё  ЬЬге  де  ВгахеНее. 

106.  Вв111Шб1мЦ  Р.  ^фц  —  Ьа  рете  е1  1а  ре1пе  де  юоП.  Ьа  Науе.  1870   ю-в. 

1872— &20. 

107.  ВеПбке,  —  01е  пеае  8ев1еп1еЬге^  Ог.  Вепеке*8  пасЬ  те1Ьод18сЬеп  СгипдаНжеп  т  ею* 
ГасЬ  еп1«угске1одвг  У^е\ве  Гбг  СеЬгег  ЬеагЬеНе!  уоп  С,  Яаие.  Ваакжео.  1847.  ш«8. 

1872- 176. 

108.  Вев184Г,  •/..  —  Ехрегш1еп1а1*Сп1егвсЬ1т|;еп  вЬег  д|е  01№м1оп  тоо  Смб^ешво^оп.  (Уог|«- 
1е${  га  дег  8|иип0  ат  10  НотегоЬег  1870).  Айв  дет  ЬХП  Вде  д.  8|11Ь.  д.  к«  Ака4« 
д.  ^1в«еп8сЬ.  П  АЫЬ.  Нот.-НА.  ^аЬ^в.  1870.  1п-8.  «872--120. 

Ве00181,  В.  —  См.  У^гдШш  Шго,  Р. 

109.  ВовгаИ!,  в*  Е„  >-  Ве11Н1дв  жаг  СЬетЁе  де»  61ааеа,  (ВагуЦ1|еаег.  Вп1|;1авио{).  [Дре^.]. 
Рогра!.  1871.  !п-8.  1872—856. 

Вевитц  ^*  —  См.  Виг$ап^  Л  Я.,  —  Веп1Наю1аоа. 

МО.  ВбОЪаоЫилВбП  (КИтасЬе)  аов  дег  Ао^е1|Ье|1апви1(  жи  УУ|еаЬадвп.  М|Ц{е1Ье1и  «еп  Не^ 
га1Ь  Ог.  Рйдеп»1ееН€т,  Ш  НА.  ^)евЬадоо.   1866.  1п.8.  1879^88. 

ВеОкаеЬиввв!  (Ие1еог1>1о91аоЬе)  ап^ваеет  1п.  Оограк  I.  ^.  1870,  1866. — См.  АгеЫ?  Ш 
две  NаIи^кш|де  Ыт- ,ЕЬв1ч1од  КиНаода    1  8епе.   VI  Вд.  2—3  \Л%.-^(кШпд€Л^  А.  9, 

111.  ВерезвнщкШ,  Н.  Л.,— Одуховпнхъ  мв^пцънихъ  еамоубйцъ.  Мосвш.  1871.  т-16. 

1872-81. 

112.  Вегв*  Р'гМг,  НШ.,  —  ОеЬег  д1е  Вев(1ттш10  дег  ВаЬо  е1пев  Рипекеп  аов  дге!  тои- 
вИод^веп  ВеоЬмЫоо^еп.  [Дяесертаци]- Оогро!.  1872.  т-8.  1872—719, 

118.  Вегв,  Л, —  11еЬег  МПсЬ  иод  Мо1кео  оцд  1Ьге  ВедсоСип^  а1в  Н1Ьг--иод  КигошМ  Вег1ю. 
1870.  1П.8.  1879—121. 

114.  ВбГВ»  '^^^•9  ""  ^'  &епп9п1в8  дев  т  дег  Св1гаг1а  1а1апд1оа  АеЬ.  тоАотомпдео  Ь|сЬеп'1М 
апд  юдЬШооодео  81о<Гев.  [Днеоерт.].  Оогра!.  1872.  10-8.  1872—1368 


П«.  §«Г|!еГг  Абрк.--  ВЫо1г<.  д«  Гё1оф1впсв  Ы1П»,  4врш1  Уоп^Ы  4$  Ноте  |)ивя*>.4  С|^ 
г«к1/>  Л'ар!^!  1в8»  ов«вв  |1в  Лс^^.  Ьегдег,  гёиа1е8'е(  риЫ|ёев  раг  V.  Ошекеиак  Т,.  I — Л. 
Р*т..И7«.  шПв.  1873-647. 

В0ГК1ц^Л1ми, -- МА1аоо1о01веЬе    ЦпкегвиеЬапвев.  —  Си.  ^мярвг,  С^-Ашам!    1в  АгеЬ1р«1 
.    4,  Р1|1||рр1пво» 

не.     1ё1Г«^еА1;  К.  Апаёгй,-~От  Ыога1Ьуага1.  \каае1Х1«вк  аГЬаоаЬпД.    Не1з1пг«*<'л  1вТ1.  ш-8. 

1в72— 6^6.  2  ею. 

117.  ЙвГ1сЬ|в  (РасЬтапшвсЬв»  аЬвг  (11вбв1в1те1сЫвсЬ— ип^апйгсЬе  ЕхрвйШоп  пасЬ  8|а1П»  СЬ'ша 
йпЙ  ^а^)ай'.  (1^8  — 18'71).  1т  АиЙга^^в  <Гвб  к.  к.  ЯшйвЬМш!»!»*!!»*  пО^  а.  Ьга^. 
уоп  ]К!  V.  ЗсЛеПег.  №(  1  Каг1е  уоЬ  Ы\ъп,  в1Ьег  \Уе1Л»гГе  ип^й  НЫйсЬЫйео.  вЮИ^ми 
1Й^2.  1п.в:  1874-618. 

ВеНШе    ОЬ.  а;  ЛгЬе!1еп    (}.    а0псо11игеЬет18еЬеп    УвгоисЬввигюп    беш   ЬйвЖНЬасЬаМ. 
Сеп(га)?егеша  дег  Ргот102  ВаеЬаеп  е(с.-^Си.  СиШЬеп,  Я. 

1181  П^НШё  (Л>.ёг  (Лё  Уё«'ЬйПс11ип'деп  Лег  кбп1((КсЬ  зК(Я)8Г«^Мп  (^еаеНасЬагП  А^  ^«азепасЬа!- 
1вп  ^  Ье^р^!^.  В1МЬ'е1йаи8сЬ-|Л1уа;8сЬё  С1ааае.  1дГ0.  I.  П.  №1  2  81е1оаппкМв1п.  Ьра. 
1870.  ш-8.  1873- 8»в. 

111^.     Вег!^1ё  (%еН%елбЬёЫЬе)  гиг  ОеЬсЫсЫр  ^иаАшйдв.    Цщ.    тб«    Етя(    Шткаши  Ьра. 

18'»^.  |р.84 

Содерож:  В|18а1аос1  и^^е^  РвЫт  дет  Сговаеп.    NасЬ    с1еп  ЬапдасЬпАИсЬео    ВепсЫеа  У. 
СА/:  Уоёкёгб'ЛП  опй  О.  Р1еуег'5,  Ьра.   18Г2.  '  1'87«~-574. 

1У01  вАЙ1^8<11^,  Л  Вагоа  ».,  —  0!^  Ывив  под  \Ъпб  гвсМ  тН  Ьене^ЬвЬёг  \Уа1)«г  ш  ^Ое^^п- 
(1дН '  оЬп"^  8)»84аоттег(гасЬ(.  2^е|1е,  аеЬг  уегЬо8аег1е  ип(1  т11  беп  де11аиеа1ев  8ясЬ-01м1 
Ао1огепгед181еп1  ▼•|Гфв1)г(9<  АиП|^е.  М|1  дет.  РоПгаи  (1ев  УегГаавега  оп(1;^1^ео.1(|  ^^еп 
Тех!  аейтркХеп  Но1|асЬп111еп.  МапсЬе!!».  1869.  1п*8.  18^2—82. 

*  ■  1  »•  •..1.1 

Вм!!!  .шм1  а^^  Вп(1^-|ске1|и9к^— (уН.  ЗЫЦ' и.  0ш9аа(]е-Ка1ео<1ег  (ВегНпег). 

121.  ВвГВагА,  Оитфег'-^^е  1а  рЬу41о1ов1е  {;ёпёга1с.  Рапа.  1872.  1а-6.       1872—804. 

122.  М^йЬ&МС)' А.,  —  Когв18(а(1д1|к  Оеи(^сЫап<1«.  Е|п  Ье1иас1еп  хит  ака<]е11г»«сЬ#11  ввЬгаисЬс 
ВвгНо.  1872.  1П-8.  1872— &*5- 

125.  ВбГПЬа14У|  Оь^  -^  Ог1мн1п«  &ег  ||{пвсЬйсЬеп  ЫиегаиАГ»  ОгШе  ВеагЬв^Цв^^  II  ТЬе|1.  («е- 
8в1()сЫе  49Г{  |^песЬ|8сЬеп  Роеа^е.  2-(е  ЛЫЬ:  0гатак18оЬе  Рое81е,  А1ехап(]ппег,  Вугап11пег, 
РаЬе1.  На11е.  1872.  ю-в  1870-48. 

1 24.  ВэпипигАУу  б«*  —■  6г1шс)п88  (1ег  йот18оЬеп  Ь|ивга(аг.  5-(в  ВеагЬе1ки1к|;.  8-1в  АЬШ.  Вгаип- 
ваЦчв»в«.  1872.  1п.8.  1871—415. 

11{^.  БорщШФеЙ!!^*  •—  о  «р(Щ0ВОдащихъ  нричояажъ  сцециф/^яескихъ  болезней.  Дт^а  Берр- 
штейва.)  Докдадъ  во|г|шс1ц,  о  гипецнчеевомъ  значэпш  11ом^щев1а  гдавцой  станцЬ 
Дц1Ь|Бхрввоко-Одесскаго  водопровода  .у  Чумваго  цдадбцща.)  Сг  планоиъ  рэеао.роавешя 
бассвйвовъ  н  гжавныхъ  водопроводвнхъ  трубъ.  Црилож.  III  и  ГУ  въ  •  Проток.  Общ. 
ОдессБ.  ВрачвЙ€   1871  г.  Одесеа.    1871.  ш-8.  187*— 14(У8: 

1  ^Ь,  БИрнШ'^ейн^  /Г.,  —  Учев1е'  о  рацд:Ьлительвыхъ  оОазательствахъ  ир  ^ыбкожу  праву 
и  вов^2швмъ  заководательствамъ.  Спб.  1871.  1п-8.  1ё71~71В. 

127.  ВбГ8СЬу  ^0$,,  —  0|е  \^е1пЬеге11ип9.  Ё1п  Нап(1ЬисЬ  Шг  \/^б1*п^о()иоеп1е11,  КеПегте1а1ег 
ипд  \У«11Й1)1п(11ег.  Мй  28  1п  дет  Тех1  |^дгиек1еп  Но1Е8сЬп1иеп.    ^У1ео.  1871.  10-В. 

1872—326. 

178.  Вег1Ъо1(1,  -  2дг  К^еЬакопёе  СМп^о.  |0тд41А1гае  листы,  вармшав^  1М  п^л^ИРв  соп- 
нвви].  т-4.  1872—072. 

129.     ВеН^аВв.  ВМЧ9^^  —  Ое  1а  ^(йеиИоп    рг^^е1и1У«    в1    де  1а  свКгкё    Шк^  Ш  роЬМшЫш 

спьйшеИез  еп  Ргзпсе  ек  еп  Ап|^1е1егге.  Рапе.  1862.  1п-8.  1872— «^бЭ. 

1кО.     ВЬ80Ьге11га&В  (8у81е11]&(19сЬе)  двг  Ыакапп1еп    еигора18сЬеп    гтё)Пё^еИ|;«)1     1пввеМ«1.  Уоп 
Л  и^.  Иег^ёп.  IX  УЬьЛ  одег  Ш  8ир|^теп1Ьа11<9.  Вв»гЬ&11е1  п>й  1Ш,^1&^ю.  \Шё  1871.  ш-а. 
Сож9р«:  ВеасЬге^Ьип^еп  еигор'(1|8сЬбГ  1>|р1е1«п«   Уоп  Н.  Ьое/ъ,  II  Ь|с1.  На11в.   1871. 

1869-1552. 

131.  Б«е17КвПЬ-Р1и1В1>,  М.,  -  Руссваа  иеторш.  I.  Изд.  4*  &  Кожанчик9Ф^  Сцб.  1879. 
•а-8.  18?2'-7. 
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132.  Вв11ишт11-1диШ0|,  М,  А,  <;.,  —  Оег  €т1ргом8в  Нее  депе^веп  ВееЫг!!!  (мШсЬШсймг 
Еп1шск1оп^.  V  Вд.  *Вопп.  1871.'  1п-8. 

Ск>дерас:  Оег-л;вгш1ацоЬ-гош№^&«1м  С[ч\^у$оо»»5  т  М)ЦеЫ1«с-  Уоо  М.  Д.  у^  Ве1Ьюапп- 
.Нои««в*  Л  ^^-  ^00^     ^'11  Ь|в  XI  4«ЬгЬщм1ег1.    0|^    €ага11П0ег    иш!    1Ьгв  >^асио]кег  (|о 
Цяиео).  Ые  АЫЬ.  Боши  1871.  1891^—^. 

Бем#рА30ВЪ,  В.  П^  —  Хлебная  торговля  въ  О*веро-Во«точйой  Воо<Ив.— См.  Трудв 

географичстацъ  ООщбстншн.  П*  8* 

138.  >Бе9«Ф|УтпЦ  в,,  *- Госцдцретв^ивые  др1М>дн.  Теор9«Я99Свк  л  др1ЦЕт»5И«9Й1  «^(У^- 
д^ов^в1я,  II.  ГоАударственнне  дрходв  Росс1М,  щхъ  класенфикаи^,  ныв'Ьпшре  состоя- 
^  а  дв^в1е  (1^66-18^2).  С^дб.  1872.  1д-8.  1в72-626. 

134.,  ^1|Ц1д|Дк}й,  Л,  —  О  зр1чер1в  меасдуаздодааго  11р<Фа  в  его  матерйядрвъ.  Варшава. 
1872.  Ш.8.  18Т2-727. 

159.  В1Ъв1-^х1к^В«  Не'а1^дг(егЬциЬ  гит  Нап(1^еЬгаиоЬ  фг  Се1811|еЬе  ип(|  Сете1п(1е§;)1е(]сг.  1п 
Ув^^Ыос^и^^;  т1(  ВгисЬ,  0|е8(е1,  ЬШтапп,  РИкхасЬе»  К.  Риггег  и.  Ао().  Ьгз^.  топ  Ог.  />п, 
8сНепке1,  М!!  Кагкеп  ипё  Ёа  (1еп  Тех(  ^еёгискСео  АЬЬ|1(1оп|^еп  1П  Но1г8сЬп1(1.  2—40  Н/(. 
I— IV  Ва.  1р«.  1868-^1872.  1П.8.  '       4ёв9— в>*У.    с 

136.  Бн1ШаГй§Ф1^.(Р1С;9^  ватоувческая).   Годъ  УХП.  18в2.  Соб.  1872.  10-8. 

'    1вб2-  847. 
В1Ьиоя;гарЫе  (0рЬи)шо1ок18сЬе)  тот  ^аЬ^е  1 863 -- 1867.  НавЬв1вге1пеп  К'йсЬегп  гиааш- 
П1ё^1вё9(ет'.    Ве|1а(;ё4^б/»е    г1^"Нет1  1г!;1)."МоЫ9Ы.  Шг  Аи^||вйко1А1е; -^  01^.  МоАиЫаНёг 
(КИоЫсЬе)  Г.  А|||^еЙЬе(1коп()е. 

137.  и^110(Ца  Ь|8(опок^.  '8Ыгка  пе]?у(е<о«]81сЬ  <]<]ёр|'зс&  тХесЬ  пАгоаб.  Веаак1ог  Уае»1аь 
ге1епу.  [ЗеаН    41—471.  0(1()^1еп(   8:  ВоЫЛапоЫЬоюу    Щт^  У1а8(еовкё  т&]ку  гоки  1812. 

Т|^к.  ПОЛЬ  яас«  .Е1^аа9Ш(Вуу  Д1]1ау  У1881еп8кё  тйШу  г^кв  1819.  Р^Ы^^У^п^^'^^У^У^ 
Уо1|1:^.|[8е8.  6-12].  011  Ч-Щ.  V  Ргаже.  1873.  1802— 1А)0. 

Б|Шотем  .ру1С<9||ХБ  автороа^.  Т.  1-^11.  Л^пцвг^.  1Р.  А.  2|гог1;||уц.  — ,({р1.  Т.  I 
Рым^евв,  К.  е., -уПолв.  собраше  сочивешй.  —  Т.  П— Собрав!е  ствхотво^швй  др- 
1|а^рвстовъ. 

188.  В1Ы1о1ЬО€а  с1а881са  8спр1огиго  ргова1согит  ({гавсог^1|^.  ТехЬип  а^  Гк^ет  со61рпт  та- 
ои8Спр1огит  е1  орИтагит  0(1|116пит  гесепзиегиЬ1  А.  ВоеёкН,  4.  Р,  ВойёФгйие^  Ь,  (7« 
Огмеп,  Рг.  4а^Ь8,  А^'^МаИНюв^  Е.  Т.  Рорро,  6.  И.  Зекае^ег,  С.  С.  8ШиШ,.&,  ^а1Шй^, 
Т.  П.  Ьрв.  ЗатриЬш!  ^.  А^  а,  \9е1деШ.  \  га-8. 

Сод^рж:  Хецор1^^пф  Сугорае<)|а.  Оепао  гесепаоК  в4Ь1|Ь>и  со^.  те(||С.  |8^^^(.  ^1|р- 
110це  Ёгп.}Рорро.    Ассеан  саИа^о  С9(1|С18  теШс.  1аигеп(.  Ьр^^.  1823.     1886  —  ^68 

139.  (В1Ы|сА|1ЭС&  (8спри>ги1п  (^гаесогит).  Уо1.  ЬУ1.  Раг1я1|8.  Едиоге  АтЬгош  ^гшм  0\М\,'ю^В, 

СодерЗЕ:  Ер1^гатта(ипп  ап1Ьо1о^1а  Ра1«11па  саш  Р1апи(1е18  е1  аррео(1|Се  пота  .ерЁдгат- 
та1ит  те1егит  ех  ПЬпв  е((  тйгЬог|Ьа8  ёисСогиш,  аппо(а110пе  !пеа11а  Во^вЛОпаЛИ,  Скаг^ 
ёопг$  Ле  Ьа  ВоеНеЫе^  ВткИ,  рагИш  твбИл  ^аеоЬШу  терп€л  уех»\от  ШщоМ»  Сгогщ 
е1  аррага(и  спНсо  1п8иих11  Р^е^^,  ВйЬпег.  Сгаесе  е1  1а(1пе.  Уо1.  П  си11|''и(4||^Ьи8  ер!* 
{гатпв1Цт  е!  роейгиш.  .Раг||118.   1872.  18<(1-гА^8. 

140.  [В1Ы1Ф(ЪФк  аег  ОеиквсЬеп  Каиопа11|1ега(иг  деа  асЫхеЬпСеп  ип(1  пеаохеЬо1еп  ^аЬ^Ьип(I6^и. 
•   ХХЩ— тХХХУ!  Ва.  Ьрг.  /?.  4.  ВгоскПаи*.   1871 --72].  т-8.  .,. 

'  Сод^р«::.Х^1У  Ва. -- \УиЬе1т  Те!!.  §сЬаи8р1е1  топ  Р.  Зс/йОег.  МП  Ше\ихпщ,  бет 
а11еп  Уо№^8сЬаи9р1е1  топ  ин,  ипа  ЁгГац1ег.цовеп  Ьг8(^.  топ  Мг,  Сагпеге»  Ц)|.  1871. 

XXXV  Ва:    У&дЦ^я  Аепе.я  1|ате8(1г1  топ   .4/о.  Ыитаиег,  Ы'Л  ешег  Ё1п1е11ип^' иЬ«г  фа 
.Рагоа1е   ии(1  (1|е  Раго(Л91еп    ппа  т11  Аптегкип^еп  Ь)-8((.   топ  ЕЛ.  ({ггаеЬа^Н,  Ьрж.    1872. 

XXXVI  ва:  ОеЬег  а1е  ЕЬе.  Уоп  ТНЛг,  ОН,  ьоп  Шрре1.  Ш{  Е^пЫкап^;  иод  Апшаг- 
кап({ео,  Ъг8|{.  топ  ВтИ  Вгепптд.  Ье\^г\%.  1872.  1869—964. 

141.  в1Ъи(йЪек  (]ег  {^еяашткеп  Вапаб)8^1к8еп8сЬаПеп.  Уоп  АпЛгее,  ВМ>Лг^'у  'Всге1,  Во9, 
Вгш^Н,  ВгУъег^  'Виопо,  Накп,  &.  МапдоШ,  ЗеЫпЩ  и  др.  91--98.  Цц*  вМак1§^.  1^.2. 
ш-8.  1868— И  58. 

Содеряе:  Сео^^^арЫе  бея  ^е[^^^ли^е\»:  М!!  9в8«ЫеЬ(ИсЬеп  %11и(9Пр|еп.  УопК^  А»ёг§€% 
П  ва.  [Во^.  56-61].  бшс^.  1972. 
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141.     ШЫМЬФк  (Вм1опмЬ^ро11||«еЬв)  оёег  8«тт1ш1{  топ  Н«11р(1гегкеп  •••  дет    €еЫе1е    ^м 
6меЫсЬ(е  ипд    ГоИКк  аИвг  ап<1  пеиег  ЪеИ.  УП.  ВегИп.    1870.    1п-%. 


Содерк:  ^вмп'мм  усп  МопълтЬапо  (ЗатиЫ  «о»  Ры/етёог^).  ОбЬег  д»е  УеИшшашщ 
ём  деиисЬбо  Аб1еЬм.  ОеЬвпв11(  ио<1  па|1  ею'.т  Е|п1е1|1и|;  ▼епеЬеп  тон  Ог.  Яаггщ 
ВтшиШи.  ВвгПп.  1870.  1872  -490. 

ШЫ101Ыф1в  <1е  рЬ11о8орЬ|е    соо1етрог11пв.  —  См.  ^ЛVе^е^,   АлИе  ие,  —  Ъмм  бит  1вв 
ГоУшев  <1в  ^ои^вгпвтепк. 

ШШШ^М    <1ф1ота(1яие.  -  С1г.  С^е^с^,    А,  Ае,  е1  С*  Ле  УаХШ,  —  ^тйе  р^»I^^ие  де« 
•оо8а1а1в  раЫ|ё  «оиз  1е8  а11вр1се8  (1п  Мшш16ге  Лее  ейо^геа  еСгао^гее. 

148.     Бйляеп,  Яемие,  —  Разсвааыивъ русской  ■сторш. Кв.  IV.  4.1.  Москва.  1872.  ш-Ю. 

ТшБ.  подъ  аагл:  Истор1я  Полотсжа,  иди  с4веро*8ападвой  Руси,  отъ  древв^Йшт 
времеяъ  до  Дю(^и1свой  ушк.  Москва.  1872.  1869  -  1288. 

Б1Л11ВЪ»  Л.,  —  Писчебушиввое  производство^  —  См.  Эвцнклопедяя  (Теиопесвая). 

144.  В1еВ6Г1,  7**1»*.,  —  ВеШасЬе  Р1ога,  еШЬеКепД  а1е  ш  Ев1Ь— ,Ь|т-иод  Кигиод  ^ид^гесЬваоаее 
8атеор0Аи8в11  ио4  Ьбкегеп  ЗрогеорЛаоаео.  [Двесерт.].    Оограи  1872.  ш-в. 

1872-1848. 

148.  Погона  4а  Нааш,  О*^  ^  Ехрозё  Ле  1а  Шёопе  ёее  ргорпёМа  (1е8  Гогши1е8  (1е  1гаае1ог- 
шаиоо,  е1  деа  тё1Ьоде}  ё'ё^а1иа11011  4ее  1о4ё(га1еа  <1ёЛо1ев.  Раг1  1  —  5.  РиЬПее»  ра/ 
ГАоадёоие  гоуа1е  <1еа   аЫейсеа  ||  АтакегДаю.  Ата1ег<1»т.  1880  — 62,  1В-4. 

1872—828. 

148,  1114  (В|п  (геаее)  4еа  Вепе{1Ьите8  81е1егтагк,  аЬ  ОеокгоаМаоЫЬагег  Бпппепю|^  ао  1РУе1- 
1ао()  8.  Ка18ег11сЬе  ВоЬе1(  део  (1игсЫвиеЫ||;8<еп  ЕпЬёгхо^  ДоЬапп,  Ьга^.  топ  4ег  К.  К. 
•1е1егю1гкиеЬеп  Ьап<11Г1г(ЬвсЬаПе-»Севе11ас1|аП  дигеЬ  |Ьгеп  8екге1аег  Ог.  Р.  X  ИЫЬН. 
бгаЦ.  1860.  10-4.  1872-155. 

■йгаЬашИ,  1^  —  См.  Наа(11|.  <1.  еЬет^есЬ.  ТесЬпо1ов1е, 

147.  В1а€ЬаГ|  Ш.,  —  ЬеЬгЬасЬ  Лег  сЬет1всЬеп  ип(1  рЬу81каИввЬео  6ео1ок1е.  8арр1бп1ео1>  Веп4. 
Ж!  20  ВЫжвеЬо111е11.    Вопи.  1871.  т.8.  1884—782. 

В1ааквЮ10»   Н^.  -  См.  Кегг,  т.  ЁЫеЫт,  —  ТЬе  вки^еоГе  В1аскак>ое. 

148.  ШавоЬа,  4||1омву  —  Ыбвш  ргаИяиее  еог  1е  Соде  рёпа1.  5  ёЫе.  Рапа.    1870.  ш-8. 

1872—821. 

ШапкашЬога»  А^  а.  л.  Вва1аг.  -  См.  ЛппаЬо  а.  0епо1о(1е. 

149.  ВЕоаЬшааЦ»  о.  л.  ^.  —  Ве11Н10е  жиг  СеасЫсЫе  дег  0а8Ье)еисЫш1(,  ^еваштеН  ао^  хв> 
ааттеа§е$и1и  тоо  СМ.  8.  В1осЬтапй.  Огеадеп.  [1871].  {п-в.  1872—369. 

180.  ВЕоакт  Л^»» -~  0|С(|'оооа|'ге  |[ёпёга1  <1е  и  роиПяие,  атес  1а  еоПаЬогаиоп  дЪоштеа  (1'41аЦ 
де  раЫ1С181ев  е1  Д*ёспуа1иа  де  Юие  1еа  рауа.  Оеах1ёт«)  Игауе.  Т.  1—11.  Рапа.  1887. 
ю-8.  1872-28. 

ШоСк..  Мг.  — См.  Аппиа1ге  с1е  Гёсопо11|1е  роI^(^^ае  е1  бе  9Ш\я\л^\^е. 

ВЕшашаГ»  Ащр  т-  У|гв|Г8  лепеча   1гате8(1г1.  —  См.  В|Ы|о1Ьек    ё.  деикасЬ.  Маиоаа1И1ега1|1г. 
XXXV. 

181.  В1|ВисЪ11,  —  А11|;еюеше8  8(ааигееЬ1.  4  АиЯ.  I— II  Ваш1.  МОпсЬеп.  1868.  п-в. 

1872-871. 

168.  В1аа1а8Ы1. —  Оаа  хОгсЬеНвсЬе  Репопеп  -  апё  РатШеогесЫ  т{1  БНвиКегио^еп*  Вга§«  т. 
В1иоисЫ1.  4*1е  АиЛ,,  ЬеагЬе1(е1  ип1ег  ВегОске1сЫ1|;ипк  дег  пеиегп'  ОевеидеЬио^  оа<1  ёег 
КепсЫПеЬеп  Ргашв  топ  Л  Н.  Оы^аиег.  20НсЬ.  1871.  1п-8.  1872—559. 

188.  ВФЬШйВ^/ 0.,  апд  Мрк.  Во1Ь,  —  Заоакпе— ^бПегЬисЬ,  Ьегвиа^е^еЬео  топ  дег  Кашег- 
1|сЬео  Акаает1е    А»г  У^188вовеЬаПеп.  VI  ТЬ.  [45—47  \Л^],  $(.-Ре1ег9Ьаг|[.   1871.   11н4. 

1862-288. 

Ва84аваУ1е|  —  О^шу   У1аа|еавкё  уД1ку  гоки  1812.  —  См.  В1Ы|о1^ка  Ы81опск4. 

184.  Багдавошъ,  Медеота ,  —  Ппцы  а  ав^ри  черноземной  поюсн  ПовошБьа  в  долвяи 
средней  и  нежней  1]олп.  (Шо-географнчеспе  матер1алы).  [Перепечатано  из^1  Тру- 
доаъ  Общества  естествонспвтатедей  прв  Ими,  Казан.  Увнверсятбгб.  Т.  Ъ  отд.  1]. 
Казавь.  1871.  т-4.  1872—968. 


ВоЫвШ,  ^ь^.  ?гыЪ.  V.  ^  Ск.  Виме,  К,  Н,^  —  Непо%    Надпив. 

155.  ВоЬШэ  Л,  -  П1е  8еЬаГхисЬ(  пасЬ  |Ьгет  ]еЫ|ге11  гаЬопвНеп  ЗйпириркС:  М^  ГКгЫ^оп  ТаГ. 
иод  10  ёеп  Тех1  %е6г.  Но1х8сЬа.  Ь%.   1.  ВегПп.  1872.   1п-8.  1872-770. 

196.  Во1881бГ,  ОаНоп,  Й(и<1е  аиг  1а  У1'б  в(  1е8  оиуга^^еа  <]е  М.  Г,  Уаггоп.  Оитгад*  ви^ив1 
ГАса<)ёш1е  (1еа  !о8сг|р1юпа  е(  Ьв11ен«1е11ге8  а  Нёсего^  1е  рпх  Вог()|о  аа  еопсоига  де  1859, 
Рапа.  1861.  ш-8.  1872  — 1йб7. 

157.  Во1881вГ|  (гв|^оп,  -  КееЬвгкЬев  аиг  Ь  тао1ёге  Лоп(  Сигеп(  гесие|Ше8  е1  раЫ|ёеа  1м 
Ы1гев  йе  С|сёгоп.  Рапа.  1863    1п-8.  '  1872—1058. 

158.  ВоПвМ,  Р.,  ^  РоНиое  риЬНд!*  е(  Ппапееа  (1с  )а  Ргаосе.  Т.  1— П.  Рапа.  18вв.  1П-8. 

1872-1045. 

Бокъ.  Я.у  —  МатерЬлы  дм  статистики  зАводеко«ф«6рйчйо&  прахншлеиавстн  аъ 
Европейской  РооЫи  за  18в8  г.  —  См.  Времевинкъ  (Статистичесшй)  РосайскоЙ  Им- 
перии. 

Беллей,  -  ТехнсюНя  освЪтнтедьннжъ  матершовъ.  —  См.  Техволопи  (Химическая). 

т,  га.  Ч.  1  и  2. 

Веллей.  —  См.  Технолопа  (Хииичесжая). 

159.  ВоИеу,  Ротрфи  А1,,  —  НаоДЬосЬ  дег  1ес1ш18сЬ  -  сЬет18сЬбп  ип1егвиеЬип§д11.  Еш« 
Ап1е|1ао|;  гиг  РгпГиод  ипс1  УУег1ЬЬе911ттиг1д  (]ег  1т  1;е8а1пт1еп  6е^егЬ$?ге8бп  одег  <1ег 
Наиа^!г(Ь8сЬа11  уогко1птеп(1ео  иос1  гиг  сЬет18сЬеп  11п1е»асЬипд  |[ее1{ое1ео  Наи1г>ип<1 
Кооакегхеи^пиае.  5-ие^  и111деагЬе||е(е  АиЛа^'е.  М1(    80  Нои8сЬп1иео.  Ьрж.'  1865.  10-8. 

1872-408. 

Веиеу»  А  —См.  Нао()ЬасЬ  Лег  сЬет'|$сЬеп   ТесЬпо1ов<е. 

Во111]186^^)  О'  —  См.  Ве1(гХ{;е  хиг  уегд)е1сЬ.  Ра(Ьо1од1е  и.  ра(Ьо1.  Ап8и>т1с  с1ег  Наив(Ь|еге, 

160.  Белетокъ,  Андрей  Тимофеевичи.  —  Записжи  Андреи  Тимофеевича  Болотова.  1788  — 
1794.  Т.  I.  Ч.  1~УП.  1738—1760.  -  Т.  П.  Ч.  УШ  XIV.  1760  1Г71.  (600 
оттисковъ  И8ъ  «русской  Старинвс   1871  г.).   Спб.  1871.  ш-8. 

Так.  подъ  загл:  Жизнь  н  ориключешл  Андреи  Болотова,  описанный  самимъ  имъ 
дли  евоихъ  потомковъ.    1788—1798.   Т.  1-11    Спб.  1871. 

1871-269  и  1872-1090. 

161.  Ворр»  С.  —  Сговве  \УапдиГе1  (1е8  теЫасЬеп  Зувкетв.  0\е  б1(Ш(]1а|;еп  дев  шеЫасЬеп 
8у81еша  а19  АовсЬйиипка-М^ие!  ЬаагЬеЛеС.  Тех!  [аос1  УУап<1(аГе1].  М|1  е1ает  Аокаод,  ^{е 
Маав  -•  оп<1  Се1у!сЫ80г<]оио9  Шг  для  0еи(8сЬе  Ве1сЬ  ипс1  Шг  0в8(е.е1сЬ-Цо2агп  вс^ЬаИепс!. 
[Аиа^.  и  (1.  1>еа1.  Ве1сЬ.  5  АаЛ.].  §1иидаг1.  |Безъ  озвач.  врем.].  1п-8  и  |'а*Го1 

1872-1001. 

162.  ВогсЬаЖ,  5.)  —  Уо118(ап(]1(:е  8атш)ипд  Лег  щеМепбеп  УУесЬае!  —  иш!  Нап<1е18— 6еве(2е' 
аЦег  ип(]см.  1   АЫЬе|1аод.   0|е' \УесЬве1|^е8е(ге.  Вё.  I— П.  ВегПп.  ^  71.  1п-8. 

Содерзв;  Вд.  I  —  Уо11>^И1п(]|де  ЗатшЬтд  <1ег  0еи(8сЬеп  УУесЬ<е1де8|  ие  ипс!  (1ег  аиаГмп- 
(ИвсЬеп  \УесЬ8е1|^еве{хе  10  ()еи18сЬег  1]вЬег8е12ипд.  Уоп  8.  ВогсЬаг(1(.  иеНю.  1871. 

Ва.  П:  Уо118(9п()1де  8атт1апд  дег  аиаКпсИвсЬеп  \УесЬае1веве1ге  1т  Оп§1паНех(.  Уоп 
8.  ВогсЬаг(11.  ВегМ'п.  1871.  18.*2'-29в. 

168.     ВогсЬ^агА!,  л,  —  0188ег1.- 1паи§.  }иг1(1|са  Ле  (1е)|с1|а  топе(аг118.  1еоае.  1760.  1П-4. 

1872-99. 

ВогеШ»  ОатЬвИШа,  —  См.  С10гпа1е  (1'о(1а1то1о^а  КаИапо. 

164.  Вогё1у,  Л,  —  Ноиуеаи  8>а1^те  ё1ес1ога1.  Кергё8еп(аиоп  ргорог(10пеие  де  1а  та]огиё  в1 
йев  т1ооп(ё8.  Рапа.  1870.  т-12.  1872—171. 

168.  Во^|;1Iе8^  ВенП^иипео^—  Оецугея  ео111р1в1ва,  риЬЬёев  раг  )е8  огсЬгеа  е1  аих  •  818  де  8. 
М.  ГБюрегеиг  Неро1ёоп  Ш.  [Т.  Ш-У].  Оецугев  ёр1{гарЫцаеа.  Т.  I— Ш.  Рапе.  1864— 
1869.  •т-4.  187;г-1:. 

166.  В088ег(,  л.,  —  Соигв  с1е  1!(1ёга1иге  а11етап(]е  Ш  а  1а  ЗогЬопое.  Ьа  Г(иёга(оге  а1(ео1ап<1« 
ац  еаоуеий^е  е1  1^8  оп^1пе8  с1е  Гёрор^е  ^еппап|цие.  Рапа.  1870.  1о«8. 

187  2 -.500. 

В08ЧГе11  буше»  Л  Т,  —  См.  Воиоу.   (Еи^ПвЬ). 

Бещкеич*  ^офшл.  —  См.  Детодие  (Србсш). 
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167.  В^иву  (Еп^НвЬ);  ог,  со1оигед  П^^гея  о(  вп1ГвЪ  рЬпи.  ЕА\Ы  Ьу  I.  Т.  Во<'1?еП  буш*. 
ФЬ  р*|1иАг  р^оп  Ьу  ЬтпквЫег.  ТЬв  Г%«мв  Ьу  ^.  &пршгЬ^,  Л  й^  С.  &«ре«УН,  ^-  ^'- 
^авег  «и!  Л  ЕёшаЫ  &0У1егку.  8  е4.,  •п1м|Н,  ге«м9а1Ц[м1  ассог^ю^  1о  4Ье  оа1|т1 
,рг<|^П|  аа(1  ^>1ге1у  реуЛ$ед.  \У!и)  (1ва<>пр110П8  оГ  а11  (Ьф  врес'ва  Ьу  (Ье  ф^^'^Р^  Vо^  XI. 
Дс^^1ца«'[^  82—83].  и^Иоп•  ^Щ-  >Р-8-  '1в#4--т.' 
1МЦ[1е1,^  Аот  ШгНп.  —  См.  КесиеЛ  ёеа  Ь|8(ог1епз  ёеа  Са1|1е1. 

168.  §#«6011  Л,  в1  СЬ.  вММ81,  -  €ёот4|г1е  аоНуи^ие  4  ^1в  ёипевшом.  (Ыв.  АУЭ.  111-6. 

1898-088. 

169.  В8^I^|;оI1§>  Рит^и  бе^-^Шяи^хге  <||р1оам*1цие  ее  ГВигорв  репам!  1а  гёт^Моо  йп»- 
^и«.  2  'раМ|е.  Ргепиеге  аоаЩюп.  Р.  II.  Раг1$.  1871.  т-в.  1866-589. 

176.  «ШмИГМИГШб,  -  Ое  ГаЫ1|(оп1вте  бе  1а  <Г^«  &•  €я1аЬаг  а1  Лл  1*а1м)р1П<ц  Щаъ  аатаерЬф- 
1ов1«р1кк|М  им  Ь|бр1|||1х,  ^шв  481в|,  1о-8.  1613*— 1М. 

ВбШИбГб^.  л»,  -   8иг  Гохуёаивп  ёп  1птё1Ьу1сагЫпо1  е1  деш  а1соо1а  (еН^ай^а  еп  ^пёга!.— 
Ом.  'а||4|ОТ1геа  ^  ГАмёётЕе  '1врМа«  ёвз  «неоеаа  4евС-М«ердЬо11Г|г.  VII  ^^Т.ОШ!,  >&  8. 

171.  ВбубГ  4б  ВГ88|8,  —  Ьа  е\\ё  Ьвтаюе.  Рппе1ре!'  тё1арЪу91яаев  е(  рЪПоворЬге  зосЫе. 
Рап8.  [1868].  ш-8.  187В -.810. 

1 

'ВбуШб,  Лка,  —  Сн«  ТгасМ1иа  уаг11  «Цве  1Н|1е8  ее  •11011е118. 

,  ШкйА1№,  Алексан^рш^  —  З^орфолопчесш    взсл^доэавк   о  кориерртФ.— См.  Затеи 
*  И1|1^р.  Акад.  даукъ.  Црил.  къ  Т.  ХУЙ,  >!?  1. 

,|ИГ8Вб|.  ^^»•^  —  СЬег  (]|е  Ваи1  (1ег  погд^аеЬеп     8еекиЬ.  —  См.  МётоЕгез     Ле  ГАсаёётм 
1трёпа1е  два  8с1еосвв  ее  81.-Рё^е1^)>ои1^.  VII  а.  Т.  XVII^  №  7. 

1^81141,  Л1х,,  7~  ОЬег  ГоааНе  Ме^иаеп.  — См.  Мёто1ге8  бе  УКсшбётге  ^Iлрёг^а1е  бея  ^еа- 
сеа  бе  ЗС-РёевгаЬоирд.  VПI    а. Т.  XVI,  ]*  II.       . 

}^й.  Шк||41,^рМ., -7- бвТЫ^е  .гиг.кИфеЬео  Кеотшаа  <1еа  ТурЬце  т  рограе.  упаи^п^га!- 
№вввги(10П.  Оог^аи   1ш,  1П-В.  1872 -в1Ь4. 

178.  ВгбйвГ,  Рг^  —  ВепсЬк  иЬег  б\е  ^1авед,8сЬа(и1сЬбп  Ье1а1ип2ео  1т  СеЫе1е  ёег  На1иг|(е- 
ас11УсЬ^е  де'г  1о8ек1ер  ^ЗЬгеъё  ^ев  1аЬге8   1869.  Вег)|П>  18У1.  ш-8. 

,9]риЕ.чЦ9|0Ь  |9агл;ч{Вег1р|)(  ОЬег  (11е   «г18веп8сЬаШсЬеп    Ье181ш1^еп  1т  СеЬ|е1е  дег  Ел!»- 
то1о|;1е  ^вЬ^епё  4е»  ДаЬгеа  1860,  Vоп  Рг.  Впиег.  Вег1|п.,1871].      1868—831. 

174.  ШНт,  |4.,  —  11Ы>ег  4)6  4е(1ви4оп^  ч1ег  Ёо(^1еке1оо(;  1П  (1вг  N•^и^(^[евсЫ•Ь^в.  1(е«1е  ^е- 
Мкм  сиг  Рв1ег  <1в8  дИПао^^^ев  (1б8  П1вё1ет18оЬ-с1|1П1Г91аеЬап  РпаёНсЬ-^НкеКтя-Ь' 
в1|1||«1  аш  а  А||(118(  1871}.  ВегКп.  18711.  {п-б.  1 872-— 888. 

Браувь»  Г.,  --  О  внд1н!яхъ.— См.  Отчетъ  н  р^чн,  проивнессввня  въ  торж.  собрамЫ 
№п.  Мббмв.  7я*ве{»стрв«а  14-го  пва{»  1872  г. 

17&.  ВГ8в8?1В8»  ^'ег<2.  Ы,  Св«#., -- 0иае81|опию  сгН^сагит  де  (]|а1ес1о  ^его<)о(еа  ПЬп  циаШог 
1р8.'18^6.  ш.-?.  \  18^8—766. 

•  /•ЯКМ|в|Г|  ^•щ  --  л.  л.  8^р/йг!*<  .  Ас(^Ы^  ^  БоиоЬ^^р^ао  а.  оЬегэ1еп  Оег1сЬи  т  <1ео 
4|р91всЬе1|ъ  Гв1аа1е11.  &у8кета118сЬе8  ип<)  8|рЬаЬе118сЬв8  6ер^га1-1Ц|;18(ег  цЬ.  .рд.  I — XX. — 
См^  $шш[(еН,  у.  А.—1^  А.  8еи17егк*8  ДгсЫу  Шг  Еп18сЬе1<1ипееп    ёег .  <2>Ьвг11(во  ОвпсЫе  аа 

176.  ВгОбЪбГ»  СНатШу^  Ё1и(]^8  аиг  1е8  рпрс|рм  ^ёпёгаох  де  Г|п(егрг;$1а11оп  д.е8  1о^8  е!  8рё- 
С1а1етео1  дп  Соёе  Наро1ёоо.  1'впа.  1870.  ш-6.  187^— 8^. 

177.  ВГ0С1(||ЫЦ,  ^*  —  Р.  А*  ВгоокЬаиа  'ш  Ье1рг1|^.  \'о11811од|^е9  Vе^xо^сЬп^88  дег  уоп  ^ег 
пгта  г.  А.  ВгоскЬаив  ш  Ьо|рг1^  8е1(  |Ъгег  СгОйдио^  дигсЬ  РпедпсЬ  АгаоЫ  ВгоскЬава 
101  4аЬге  1в08  Ь18  ха  деааев  1и1|1деН|аЬ||{ей  СеЬаНаи^е  1»  ДаЬге  ЛЯ^%лшЛ$^1Ш1к  V^фАл. 
1о  еЬгопе1о01аоЬаг  ^^\%е  т\Х  Ыо^прЬ^а^Ь'еп  ипд  ПигагЫа^опаеЬвп  Но!1ае«.  Вг8|.  тоа  Н. 
ВгоекЬви.  Ьрх    1872.   1п-8.  1672— 1М8 

178.  ВгОбКЬаВа,  Н,.^й, — РпедпсЬ  АгпоМ  ВгоскЬааа.  8еш  ЬеЬео  ипд  VV^^кеп  пасЬ  ВпеСео  аоЛ 
*>     и|^1его  ^VI1/xе^сЬ|Ш^{ео  |;еасЬидег1  уоо  ае10ет  Еоке!  В.  Ёд.  ВгоскЬаиа,  I   Тп.  №1  етею 

ВШаапасЬ  VовеI  топ  Vо§вI8(е^^.  Ье;рх1((.   1872.  т-8*  1872-1047. 

179.  ВгбВВ,  Н.  б.  —  Н.  6.  Вго1ш*8  Юаваеп  иод  01ч111ап§еп  дев  ТЫег-Ве1сЬ$,  чг1ваеп9пЬа/и1сЬ 
дег^еакеШ  1о  VVо^^  оод  В|к1.  УогЦ;еа«(х(  уоп  Ог.  ^1.  О&гНаескйг»  М\\  т!  д1вш    9ехе1еЬ- 


1871.  1п-8.  1861— ЙЙГ 

'•  "...  1  ,  ,  ,  ■  к       •    ^ 

Вг088е(.  —  См.  Н18и)реа8  (Р#ох)  Агтёшепв  'к||гасо8  <1е  Саа(хас,    ХШ    в.»  Ь'о&Тге  д'Аг- 
тёо1е;  ОикЬ^пёв  с1'0игЪа,  X  8.,  Ы8(о1ге  сп  1го18  раг11ёв. 

Вг§Ж|1'-8(Ц|«аг4,  СЬагсо!,  ?111р1ав.-Сн.  АгсЫтеа  ае  рЬу81оЬ§|е! 

180,  Ь1Щ^1^  Е.р  —  р1е  Р1папхеп  бег  8^^(11  ВегНп  иод  б\е  пвие  Сетв1ш)бшкоттмв1еаег. 
М'|(  ({его  Уо|1|^|$|)(]1(|||)^  йе^цЬ^у,  Тап'пегеоЬоап^еп  ит!  ешё?  81аи8С1111  (1ег  (ипавшхап^^а* 
В«»1г1|е.  ВеНш.  1869.  1п.8:  18'}к'-111б0. 

181.  ВгщшвГ,  и.,  —  0|е  ЕоиКеЬивц;  ёег  ЗсЬ^иг^епсЫе.  ВегПп.  1872.  1п<ч8.   .    ,  ,  ..^ 

187в.МЙР 

< 

М1»  пеЬ|1  етет  а1воге«й8еЬев  НаеЫгще.   ВекК».  1872.  инЗб  |812-<*-М4 

ЩИк)  С.  а:---ХШ:  Роп1е8  ]о^^  гб1<1а(гГ"ап\Н^. 

188.  ВГОАВ,  Уа,  V,,  -  СЬ|гиг|;18еЬе  НеПти1е11еЬге  Шг  81а(1|гепде,  Аеп1е  апд  )т1п<11гги,  II 
Ва.  М(  $8д''11Ык^сЬЬ1(1ёп.  [бА.  б  тпе.  ^'Щ:  (Ро^.  58-{»бЬА88^.'  ТСМ«р^  1875. 
ш-8. 

Фак.  подъ  зап:  ЯАпсАабЬ  бет  ОЬнгагщксЬег  Рпх№.  \<м^  .Ог.   Ус(.  уо»о    Дюд^!^  И  М< 
1|и<г^т^пи1-|0рега11ОГ|вп.  УегЬшпа-Орегаиопеп.  Т€Ьш|«1.  1898.  Х8Ф9-^§93. 

104^  ВюЬвёГ;  ЯЪ.  7%.,^ — ЬеЬгЬи<1Ь  4вг  авог§1П18с1|ев  С1|ем1*  пафЬ  бел  мцФЙ».  А||>1сЫ#п 
(Тег  УУ«1веп8бЬаА.  №1  ж«Ыге1еЬеп  т  аеп  Тех1  е111^пмк1во  ■о1|в1и>Ь9а  11а4  «прег  Саг- 
Ь((|»п  врёбМиГе!.  Вгйип8о|1)иг4Ц    1871. '1о-8.  1879— *М1. 

185.    ВущпкМй,  Ди  —  ОШбваам  ^^сош^пшф!    пражтям    ю  в»прос«]гц  тняиР'ии» 
ныл»  (предсудиинмъ).  Спб.  1872    1п-8.  187^-^486. 

1б(;  Ву111кко^11^  Л\^  -  ИзС1ЪдбЫш1ё  яз^  д()1ей1М1«вА|Нт*а'оербкбд||ХШ'<ик>въ  Грв- 
гбМи  Бо^одЗгбЮ^  1^0  рУвд)^Йёй  Икп«г{(аторск(11Г  <г]Гб1АчйЬЬ  •б1кГ110мЬ  Я  ММ1  (Оъ  8 
ЛфЬграф.  ё1[И1ШШн).  Спб.  1871.   1а-8.  1879—714. 

1б1  Н^Г1Ыфь  ^Ка^ий)][Ьо-Р7сеп1)  д^  'ббу^ёйк  тт^кыоН  КюкицАейЬ^ъ  дЫ1»  'емНав!^!^ 
но  р8Юп6Ь^жешю  Улкв^о'^опё^1гедя  КалшХв^^и^'о  варЬДа  1«и№рая%-|191ора'  ^^  Й. 
Коствнновк.  Спб.  1871.    1П-8.  1872—'^" 


1^8.'  ВаИМШ  ае  и  вбЫЫ  й'епеомп^ёЬеЫ  ройг  Г||1аи81Не  пк11<)Ые,  гба19ё  рМ' 1ё^  вее^^* 
(а1^ё8^^е'^а  8оЫд(е  М|ГГ.  СЬМе!  е(  1^%6/.  98—58:  мт1ё.  ^-те  а^е.  Т.  1-\1. 
[№  1—8^1.  Ьа  80С1ё1ё  а  ё1ё  гесоопие  соштЬ  ё^^Ъ\^кве16|!м^^^  Ц^Ь^ШО'  |М1|ф]е  р1^  оИо- 
папее  гоуаЬ  аи21  а?г1ибг4.  РагЫ.  1854  -  89.  1п-4.         1872— 1016  и  оощкщ^ 

189.  ВаПМЬае  и  8ос7ё1ё  1трбНа1ё  дьш  па(№га1г81ев  аё  Мдвсби.  РйШ»^  ммЛ'  \л  ШиХюп 
Ли  ^^ос^е\^^  ВвпагЛ.  Аппёе  1870.  Т'  ХЫП.  1  раН{е.  [76*  2]",  9  р.  |7&  "8— 4];^Авпёе 
1871.  Т.  ХЫУ.  1  р;  р»  1  9|;-Аог1ёе  1872.  Т.  ХЬУ.  ^  1.  А1М  ф1аис||«^,  «ц«(фо. 
1970-.?§.  1П-8.  1656-74. 

100.     Ва11еШ  ае  Ь'Асаа^1е  ЫрбМе  бшщ  ВаШсел  Де  8|..Р91ег4Ы>агв.   Т.  .XV  ;|Х^14С51;  Т. 

XVI  р&  1,  4—8];  Т.  ХУа  ^  1—5.  (Аувс  р1аосЬв8).     81.-Р41ег^Ь.    1871-  Ст  1п-4. 

Крем.  ЕОл.  8415. 
191.     ВпИоИп  аи  соп|;гё8  1п1егпа11опа1     бе  Ьо(ап^^ие    е1    а'ЬогИсиКиге    бе   81.-РёУег8Ьоиг|;  !• 

%8>  1е  %о  |Н  18  ^о/гз  М;11   (889.  81..Р«(еГ8Ьо11гд:  18^0.  1П.8.  187!1&^^'^М? 

19(2.  ВаПоипО  ае11*1П8Ши1о  а!  согпяропаёпга  агсЪео1о^1*с'а  р8г  Гаппо  18^0— ^1.— Ьи1Ы|п 
бе  УтвИШ  бе  соггезропаапсе  агсЬёо1б01яие  роигГап  1870— 71^  Нота.  1870— •'^1. 1о-8. 

1ав7^1а; 

198.  ВаНёив  бе  1а  вос1ё1ё  а*ап1горо1ов1е  бе  Рапа.  Т.  Ш— V/ П  а^п'е.  Аопёе  1^6*8—70. 
РяИ8'.  1Я«*-70.    1Ч-8.  18#4-аЯ)1:' 

194.  Ву^рап  флорентвнскаго  центральваго  архива',  хасаюпиаса  до  Росб1В.  Ит|1льявав1е 
а  лативсгае  подлвиникя,  съруссквмъ  переводомъ,  графа  1/1  Д.  Вутурлыма.  Ч.  Г--!!. 
М4<псвк.  1871.  т-8. 

Так*  т%^  загя:  ОоеитеАН  оЬе  $\  еоМепгапо  п«1  А.  АгдЬгЙо  ^1  818(0  ш  11|геохо9 
всМоЬе  те()]1сеа,  г1((иагаапГг  Г8п(1са  Мо8со?1а  (Йи4а18),  Те81о  |1аКапо  е  1&(1П0  <чф|а1о  аа 
1  ам^цшеаЦ  оп^ллИ,  ооНа  (гадвхшпо  ю  гшаоу  (й!  со94е  М^9)ю1е  Зоц|^ги||«  .^^  1 — Ц, 
Ммв.  1»и  1671-1081. 


10 

Вутг!  гр.  Алексаядра  Романоввча  Воронцова.  —  См.  А^щп  жв.  Воронцова. 

« 

Вй11|;в.  А1,,  —  Сваепз  а^кгадвН  8рев1ев  |[вгоп1о§ае»в.  ~  См.  Мётотв  <}е  Тксядётге  Ьв* 
рёг1а1е  де»  в01впоев    де  8к.-1'ё(егвЬо11г^.    Ш  в.  Т.  XV.  3^  1. 

19$.    Вунгв,  И.  X,  ->  Основашд   ио1Итичесво&  9коном1и.  [Из'ь  Уняв.  Изв^пй    1870  г.]. 
Шеп,  1870.  1о-8.  1872-1208. 

19в.    Вунге,  Я.  Х»^  —  Полцейсвое  право.   Введен1е  в  государственное  бдагоустроВспо. 
Т.  I.  Курсъ,  читанный  въ  УвнверевтетФ  Св.  Владвм1ра.  Кквъ.  1869.  ш-8. 

1872—1200. 

197.  Вувге»  я.  X  —  Товарные  склады  н  варранты.  0<1щ1я  поввт1а  о  товарявхъ  сжжа- 
дахъ  и  варрантахъ.  Иеторяч.  очергь.  ДМствровце  законы  о  свладахъ  и  варрввтахъ: 
французсжШ,  бельпйснШ  в  базельскШ  съ  понспе1|в11В.  Правила  о  варравттхъ  въ 
Анг11в.  Правила  и  тарифы  вомпавп  яарилвсвихъ  свладовъ.  Проажтъ  устава  К1евсхнх1 
товарвнхъ  складов1|.  Образцы  ввррантовъ  и  квитавци.  Составилъ  Н.  X.  Бунте.  Шевъ.- 
1871.  1П-8.  1872-656 

Ву1яконса11«  В,  Я.,  -  О  соедвнен1яхъ  особевнаго  рода,  ветр^чающахсв  въ  вопрос! 
о  дефевтахъ.  —  См.  Заиисвв  Импер.  Академ1я  Наувъ.  Првл.  п  Т.  XX,   >&  2. 

0 

198.  В|1|[9Г|    С.  6,,  —  Сотреп<]1ит    дег    сЬ^гаг^асЬеп    Но|1т|11а11еЬге    1йг    ргак(|5сЬе    Аеп1е 
ипа  ^^ип()вп(е.  ^шИваП.  1871.  1П-16.  1872—878. 


199.  Вагшаа^ОГ,  ^.у  —  ТЬеопе  иод  Оага1еИио|[  дег  Ве^еисЬШпд  {еаЫст1в1^  9евЫ1е|«г 
МЛ  Ье9оп(1егег  ВЦскаЕсЫ  аиГ  <11е  Ве<)&гГп188в  1есЬп19сЬег  НосЬ8сЬи1бл.  Ььхргщ,  1Н71. 1п-в. 

[АИаа  гиг  ТЬеопе  и  ироч.  14  1|(Ьо^.  ТаГ.  Ьрх.  18П].  ю-ГоЬ  1872— Н89. 

200.  В1П1а]1|  €г.,  —  ОеортрЬ|е  угоа  Сг1есЬепК|пё.  П  Не.  Ие1оропое8ов  ао<1  1пм1о.  Шс  8 
1|1Ьо{гарЪ.  ТаГ.  1рж.  1872.  ш-8. 

Тах«  овдъ  еагл:    СеортрЫе^  топ  Сг1есЬеи1аг.1^.  Уои  Сг,  Виг81ап.  II  Вё.  Ре1оропое0о& 
ип*]  1п8е1п.  3-К1е  АЫЬ.  0|в  1п8еи'еи.  ЫИ  1  топ  /У.  1апде  {ехе1сЬое(еп  Каг1е.  Ьр1.  1872. 

1863—786. 

201.  ВагааШ)  ^^  -  Сш(1«  Лвш  а^епСа  сопва1а1геа.  Оиуга^е  врёЫЫешео!  еооаасгё  к  ГоШиё  |1еа 
соомУа  (1в8а  Ма]еакё  Ье  Во!  с1в  Воуаитс  дев  Оеих  -  ЗЁсИев.  Т.  1~П-  Нар1еа.  1837-  38. 
1иг8.  .    1872-25. 

202<  В1Г10А|  </.  Ши.  —  Ввп(Ьасп1апа:  ог,  8е1ес1  ех1гаси  Ггот  кЬе  «огка  оГ  4егет:у  ВепИшт. 
\У|(Ь  811  оиише  о^  Ыа  ор1о1008  оп  1Ье  рплс1ра1  виЬ]ес18  <|1»сиаве(1  1П  Ы$  ^«гогка.  КАПЫ 
Ьу  ;.  Н.  Виг1оп.  Р.(1|пЬиг|{Ь.  1843.  1п-12.  1872-  6«<. 

208.  Ва8ав|  к,  и.  V,  —  Вегао|{  Ма§пи8.  Кёо!;  уоп  Ь|у)апд.  Е|п  Н|г$и1сЬб8  СеЬеоаЫЫ  «и»  ваш 
16  4аЪгЬип(1ег1.  V.  К.  Н.  V.  Виаае.  Аиа  деааео  пасЬде1аа8епеп  Раргегео  Ьвгаи8|(е{еЬе11  «оп 
Ун/.  РгЫЬвггп  ьоп  ВоНШ.  Шр%\^.  1871.  1п-8.  1872*498. 

204.  Вувгц  -~  Отчетъ  о  состоявш  здоровья  на  флот^  за  1870  годъ.  Спб.  1872.  1п-8. 

1869-16. 

Вупюыъ,  л,  я.  --  Си.  Баввродвижъ  Мяяяотерства  Фяваисовъ. 

Вутурдмъ,  М,  4-  —  См.  Бумаги  Флорентивскаго  центр,  архива,  васаищЬгса  до 
Россам. 

Вычковъ»  Л^  В.  -^  См.  Д^Ьтоиись  во  Лавренпевскому  списку.  —  Письма  Петра  В.  - 
Собрав1е  (Полное)  достановлешй  я-  распоряжен1Й  до  ведомству  правосл.  нспоуЬда- 
В1а.  —  Бь  память  гр.  М.  М.  Оиерансваго. 

205.  ВукОШакк  N.,  —  Об  (иЬегсиЬ^!^  ри1то(Ш1П  е1  1гас1и8  1п(С;811па1|8  аапаиопе.  0|88«г1а1|о 
(паи^игаИа.  Моаяиае.  1851.  ]а-8.  1872—1351. 

'206.  *  Оа190|  ишг1ен,  •—  Ье  ёгоН  1п1егпаиооа1  (Ьёо^^^ие  еХ  рга1|дие,  ргё';ёс1ё  с1'ип  ехроаё  Ь»с1о- 
^^^ие  <1е8  рго^гёв  бе  1а  8С1епсе  ()и  (1го11 « (1вй  ^еч^.  2*е  о()|!1оп,  сигп^ёе  е(  еол8'(1ёга* 
Ыетвп!  аидтеп^ёе.  Т.  I.   Рапе.   1870.    н1-8.  1872 — 561. 

207.  Савие!.  с.  Е,^  —  Соттеии^ге  (^ел  Луега  1ехке8  ёр  П1({ек1а,  ехЕ^ёа  вп  1856  рот  1« 
ргвю1вг  ехашеп  с1е  Иоепсе  я?ес  1вх1е  е1  1га(]ис110п  еп  ге§аг(1.  Рапе.  1856.  1П-12. 

1879-684. 

"109.     СаГ(19а1,  Смраго  МагОпеШ,  --  Нкогбх  я1  ро(»о1о  ЛаЬвпо    Ввтйма.  1860.  иь-б. 

11^9-718. 
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ЗОЯ.     (М^ФУ,  Уш  с    -ТЬе  Ьагтопу   о(  т1(*гев(0,  0((пс11иига1,    пипиГнЫоппщ,   тс!  мюшвге!!). 
РЬ|Ь<1в1рЬ|а.   1851Д1П-8.  1873—620. 

210.     ОИНОУ)    ^0ё.^  —  Соиг:>  (]е  ^[ёотёкгге    •па1у^^^ие•  Сёитё1г1е  рЬпе.   Ьои?а10,    Рапе.   1872* 
1П-8.  187«11:&Й0. 

СагЛоге,  Д/г.  -  Си.  В|Ы|о(Ьек  6.  (]еи1§сЬ.  Nа(^оп^I^^^е^•^и^  вел  ХУЩ  «к  Х1Х^^аЬгЪип4. 
XXXIV  ва.\У|1Ье1т  ТеИ.  V.  р.  8сЬШег. 

ОаГ1М,  —  СеасЬ.сЫе    с1.    2оо1о^ке.  ~  См.    6евс1<1сЫе    <).    \^1§8е11аоЬаНер    П1  ОвиисЫмё. 
N.  2в1!.    ХЛ, 

11.  Оат  с.  Сми — ЬвЬгЬосЬ  бег  Супако1о|{1е.  (м1вг  8уб1е1па11всЬе  ОагаиНио^  ёвг  ЬеЬгао 
?011  Ёгкеотшаа  ипд  ВвЬ«11<11ии^  в1^е111Ьию]|сЬе»'  др8ипс1ег  ипб  кгаикЬаПег  2и81Хл|1е,  «о* 
17оЫ  (^е^  П1еЬг  ясЬ^чп^еп!,  асНап^ет  ио(1  (^сЬ^гспёеп'  РганеИ,  а!»  <1вг  М/^сЬпеНгтеп  ипд 
иеи^еЬогоеи  К1п<]бг,  2иг  (>гапс11в§е  акас1е1П1асЬвг  ^оНеаип^ео,  иш!  кит  'беЬгаисЬв 
Г11г  ргакИвсЬе  Аег7.1е,  ^'ип(111гг1е  ипЛ  беЬигиЬеКег,  аиАдоагЬв|1е1  9-1в,  |1игоЬ{11А<)|(  уег- 
Ьеавегке,  тИ  ^\ь\еп  2ши1х1)п  ипс)  ешег  еЬгопо1о^18сЬе11  ТаЬеЦе  УвгтеЬпв  АаЛа^е.  1—11 
ТЬ.  М1(  Кир1егиГе111,  ТвЬеЦеп  ииё  8сЬ«'а4|{ег8сЬаГика1еп(1ег.  11У|во.    1881-  82.  1)1-8. 

1872-   1894. 

212.  С8|рвГ9  Л  ^.,  —  РкакИасЬеа  Няп<]ЬисЬ  Лег  {еНеЬСИсЬвп  Ме<11ст.  N«0  ЬвёгЬв11в1  тк1 
уегтеЬг1  уоп  Ьг.  С.  Ытап.  э-и»  АиПа^е.  1-П  ЛЬ.  ВегПп.  1871.  т-8. 

1872   -88. 

213.  СаШорте  {ТЬе  еп^ЬаЬ)  о>  Ьоока  Гог  1871,  со11и1П1П|$  я  (*отр1еи  1Ы  оГ  а11  1Ье  Ьоока, 
риЫ1вЬ»«1  ш  Сгм!  Впиш  ак(^  1гд1а11д  1п  Ше  уоаг  187  <,  м||||  (Ье1Г  ааеа,  рИсез,  аи<1 
риЬИаЬегв' пашев;  ^11Ь  а  Ы1  1181  оГ  1Ье  1гас18  ."«и*!  ратрЫе15  .чрпо^ш^  ои1  кГ  1Ье  «иаше 
Еагора*  1гаЫ  апЛ  •ВаШеоС  Оогкш|(<  аг(1с1е.  Л18о  о(  (Не  рг1пс1ра1  Ьоо^и  ри1^1аЬ«|к1  10  |Ьв 
ОпНеЛ  $^Ые8  оГ  Атеп^'ч,  \\1|Ь  (Ье  шйЛИюч  о(  ап  1идех  1о  ^иЬ^аси,  А  еоо1&поа110п  иГ 
1Ье  Ьопдоч  апЛ  Нп1|яЬ  саи1о((ие8.,  Ьоп()о11.,  Затрхоп  Ьош^  Мап$оп,  1мш^,,япд  Зеаг1е, 
Р||Ы|8Ьег8*  С1гси1аг  ОШсе,  188,  Р1ве1  81гее1  1872.  ш-8.  1869     780. 

214.  Са^ЬаНва  416  ХШ011е.  1)аг81еиипввп  айв  дег  Ое%>сЬ(сЬ1е  |Ьгег  К«|(1егиГ1с,  Шьб  А|1вк(1ии11 
УОП  |Ьг  ип(1  в1п19еп  Регаопеп,    д\е  ню  Э1е  чгагеп.  |Л)(опа|.    1797.  1|1-1(^«  . 

1878-1417. 

Са?^С,  Ма9г  Уеггатс,  —  Р]е8юе  —  См.  Р|8С1  ^бип;  Ьгуаик|. 

'215.  €а10В1?в.  Л  ^м  -^  ''Ьо1х  <}*оЬ8егуа1|6п8  виг  1е  согчга  сЬ|'оIя^це,  1а  рипа181е,  ^и^  (]11«1ци«в 
П)а1а11|е8  6^9  УОгев  иг1п^1ге.<  сЬех  ГЬо^то,  е1  1>иг  )»  ЫЬокКНе.  Рапэ.  Вогдених  1848. 
ш-8.  1872-  1418. 

216  СегаДШ,  ^1*4  -  Пс»'  МесЬа1и8тий  Лег  1|а1Ь||>опс1(ог1П1»;еп  Негхк1арреп.  М|1  1  ЬЦю^г. 
ТаГ.  Ьв^р».^.  '18?!1.   ш-8  187«-886. 

Хащч,  А.  ~  См   Летошвс   (Орбгкн). 
317.     ОЬаИвШёМасООГ.  —  1а  рЫЫорЫе  1П(11У1(1иа1|8(е  Б(и(]е  виг  ОшИаите  Ле  НишЬоЫ!  Ра- 
пе. 1864.  1п-14. 

Так.  покъ  яагл:  В!Ыю1Ьё4|ие  де  рЬИоворЫе  со1Де111рога1пе.  1868^-659 

218.  ОЬашравау,  1-е  С-1е  Ыаро1еоп  Ле,  —  Тгааё  11е  1а  роЬсе  топ1сф«1е;  ои  Ле  Гаии>п«ё 
(1е{)  та1ге8,  Л*»  Га(1щ1п18(га110п  е!  ди  (^оиуегоешепЬ  еп  юапёгеа  гёд1вшеа4а1гее    Т.  I — IV. 

.Ра118.   1ь;4       Ь62,  1||-8.  187«'-860. 

219.  \лМИ1К8ВЪ,  И.,    -  Общество  и  государство  въ  до-мовгольевйй  |1ер10Д>  русщюй  яс» 

1.П>1В.  Опб.    1872.  И1-8.  18Т1-79. 

2'20.  (ЯюдакОЧГвк!,  и^  '  КиЛопм^сЪе  1ЫеттсЪи\\%еи  иЬег.Лю  НаиЫги8е1>,е>п1вегБиа|(е1Ые1е. 
1паи^ага1~-и;$8егЫ;ол.  Ма  3  ЫЪо%г.  ТаГ.   Ппгра!.   1871.  >м-4.         1872  <  1850. 

Ходецк1й,  С,  М.  —  Си.  Отчегь  о  датой  выставке  седьссихъ    вро1авмв81Й  гь  КаваА. 

22Д.  ХомАетша  (Молочное),  сыривар«ж1е  и  скотоводство.  Съ  ||рилохеМ1еи'ь  руководства 
кь  уходу  ив  «югатыиь  окотим  ь,  способов!»  врачеванм  разл1'1ныхз*  .воау^г^а».  скета» 
п})едохраввта  его  отъ  зара:1ите^ън11хъ  и  новальянхъ  6ол^ивв&,  и  1|!мохея1вмъ  пра- 
вить устройства  иолочнаго  хозяйства  на  арте.1Ьпомь  1Iачая^,  введен ио1|[ъ. в ьРосс!^ 
И.  Т^ерещягтплак  и  пдобр^пвои-ь  ле^ствами  раилпчныхк  губерв1Й.  ^  Составлено  по 
в'ов1}й11гам^  рус'кямъ  н  иностраяннмъ  ясточвикамъ  и  трудамъ  иав^стннхъ  свещадн  < 
стбв}.,  каы^  То:  оридиорва1'о    ветеринара    Оашкевычлр     ирофеосора     Пемётлееёл,  Л» 

8 


|в 

9(1|1«1им  ■  друг.  Иадано  иодъ  редактцею  руссваго  сыровара  н  (||ер)1«ра   4-  ^| 
Свб.  1873.  111-8.  1871-6». 

СЬгМвВ»  Нш  --  См.  ИитЬоШ^  Ои.  ёе,  —  Квва\  зиг  1е»    Нтиев  ее  Гасйоп  I^е  )'еии 

2^2.  (ЦсагО»  М,  ТлИпт.  —  М.  Т.  (лсегоша  0(>ега  ци:1е  8и^1епип1 0II«аIа.Ё^^(1е^ии^  ^.  Ь\  В«|^г, 
С.  и  кау$ег.  Уо1  1-  XI.  Б<1||10  81егео1урн.  Ех  о1Г|01па  ВегпкаЫ1  ТапеНпИЛп  Хл^^л^, 
1860-- «9.  10-8.  1872     575. 

Содерак:  Уо1.  I— II— М.  Т.  С|сегои1в  орега  гЬе1оги'.а.  Ёх  оришо:  ]|Ьг1а  шапиаспри 
гесепат!  С;  Ь.  Каувег.  VоI.  I    -11.  Ьра.  1860. 

Уо1.  Ш — V— М.  Т.  С|сегоа18  огаНоаеа.  Несо^оо?|1  С.  Ь.  К.ау:»ег.  \о1.  I  — Ш.  Ь)^. 
1861—64.. 

Vо1.  У}-~\Ш— М*  Т.  С1сегоо18  орега  рЬЛоьорЬа  е1р«<Ь11са.  Кесо{^^иV^^  3.  С.  Ва|1сг. 
Vо1.  I— Ш.  Ьра.  1868 -> 65 

\о1  1Х<— X  М.  Т.  С|сегов1а  ер18(о1'1е.  Ёх  ео<]|С|Ьиа  шИю!»  (]бпио  %  «е  ехси-^ш»  ге- 
,  сапаии  ^.  О.  Ва11аг.  Уо1.  1~>11.  Ьра.   1866  —  67. 

Уо1.  Ю-М.  Т.  Сюегоша  ога11011ит  ГгартоШа  е1  ога110пеа  аирроэ1ис1ле.  К(||(!|1  С.  Ц 
■  кауваг.  В|«.  Т,  Г,{оегоо18  с^еКегопип  ИЬгогиш  (га^^икч!!*.  1п<1ех  полипит.  1п<)вх  ЬЬгогат  ТиШа- 
Ц0Г11«1.  Сашро.-^иа  ^•  0.  1!а1(е1.   Ьра.   1869.  1872-575. 

925.  Сиага,  Ыь  ТыШи$,  —  Орега  цаае  аирег<^ии1  опинм  ех  гесео.'<1оае  ^о.  Са^.  Ог^Ии.  1Л. 
а11ега  етап|1а1|0г.  Оигау)!  Уо.  Саар,  ОгеНИм  в1  1а,   Сеогд  ВаИегил,  Vо^    I.    ТапС1.    1865. 

111-8. 

■М. .  Т,  1]|€егоо1в  о>>ега  а  проч.  Ё(1  аНега  ешет^а!.  Ориз  гоог1б  ОгеШ|  ш(еггари1т  сов- 
1|||иатегио1    Л  0.  Вт1егил  е!  Саг.  ИЫтгт.    Уо\.  II.  Ряга  1  —  2.  Тиг.   18^4—56.  т-д. 

Содерж:  Н.  Ти11н  асееомв  ога11опе8.  Аё  собюея  ех  П1ак110  ра11е  рпшит  »и1  |1егив 
е«иа1а8  е111«и(1аувги111  ^•  С.  Вй11еги9  е1  Саг.  и^Ш1и:(.  Раг8    1 — 2.  Тиг.  1854  —  56. 

М.  Т.  С|сегоП18  орегя  и  проч.  КА.  я11ега  втьпдл\,  Сиг*уегиг|1  Ло.  ^адр.  0ге11|и5  <>( 
4о.  Сеогу.  Ьа^егия.  \'о1.  Ш.  Тиг.   1865.   '|и-8. 

^__. Ь(|    а](ега  еЬ|епс1а1.  Орив  тог1е  Оге1П1    1п1еггцр1ит    сопипидтепш! 

^.  с.  Ва|1агиа  е1  Саг.  На1т1и^.   Уо1.   IV  [в1    Ггацшепи!    Тиг.  |1661].   186).   т-8. 

Оодарас:  И.  Тй1Ы  С|сегои*1в  ЬЬп  ци!  л6  \Мо*0[)Ъ1лт  е1  ай  гет  риЬЬсаш  среоиии  кх 
1|41П8  опапи  8СГ1р11а  раг^т  рптит  раНии  |1егии1  ехси8$18  е111еп(]ауеги111  4.  С  ВаЦегиа  е1 
Саг.  Ыа1оииа.  Тиг.  (1861).  1862. 

М.   ГиН!!  С|сего1118  орега  ци;1е  8ирег8ии1  ои1п1а  ас'(1ерег|1|Ц>гиш  Гга^^шепи.     Кесо^о««1 

е1  я1г1(^и1|8  НЬг18  ад  ор(1та(п  ^иаIп^11е     геоеи81ипеш    са8(||;8и8     еиаV    уапе1а(е  ЬашЬшйаа 

ЧЫ»Х\\,  СгавУ1о-0агяк)и1а118,    Еше^ч^апа,     Веск1аоа,    8сЬие1г1апа,    ас    ргаев1ап118в  тагиш 

си1ивцив    )1Ьг1  едиюпиш  1п1е|{1а,   Г(1|циае  уего  ассига1и  (1е1ес(и    1леу|дие   ^и^поШгопе  сп* 

•     ♦^а  еЫ\{  .1о.  Св*р.  Оге1Ьи8.  Уо1.  V.  Рагв   1  —  2;  уо1.   VI- VIII.    Тиг.     !833— 38.  т-8. 

Оодер1&:  VоI.  V — М.  Ти)Г||  С1сего1118  ^'сЬоНавие  С.  Мапив  У1с1ог1пи§,  НиПпик,  С.  ^и1^иа, 
У1си»г,  Во(НЫи'*,  К]1У(>и1и'!  Ки1о^1и8,  Л8С41ти8  Ре«1|апив,  гсЬоЬа  ИоЫеп^1а.  8сЬоЬя91а  Сг»* 
|10У1апи8.  Е(1.  ^о.  Саар,  ОгеЦта  е1  Зо.  Сеог^1иа  Ьв|1еги>.    Рага   1  —  2.  Тиг.   1835. 

\*о1.  VI  -  УШ:  ОпоюавИеоп  Ти11|апиш,  сопИпеиа  М.  ТиИм  С|сегоп1я  у|1аш,  1|1в1ипа!ь 
1|11егаг1а1и,  {иЛсею  |;ео|(гарЬ|си11>  е1  Ь^б^опсиш,  1П11|сего  1е(|[ип:  е1  Гогши1аги111.  1пс}|сеа 
{гае(!о1а11питу  ГааСов  сопаиигев.  Сигаус<гип1  ^о.  Саар.  ОгеШиз  е!  ^о.  Сеог^й'^  Ва11ега$. 
Рага  1«»-8.  Тиг.  185Ь— 88. 
'  Ка8||  -«опаиЬсеа  1питрЬа1в8цие  Кошапогиш.  Ад  Г|де1п  оритогиш  •ис1огиш  гес^^киоуи 
е(  мФвапГ' 1д]ес|1  1о.  Сеогдша  Ва11егиа    Тиг.  1888.  ш-б.  1871— 219, 

€1«еГ0,  М.  Г. —  См.  9^еиЫ**  8сЬа)ег-В|Ы|0«Ьек.   1  АЫЬ.  146-150. 

224.  01ГС11*Г  ^  4.  \\'аг  ЬерасЧшеиЦ  8иг({ео11  Сенега]'»  ОПюе,  УУа8Ь|П|(1оп,  иесешЬег  5, 
1870.  А  герог!  оп  Ьаггаск«  апд  Но8р>(а|8,  ^ч1Ь  НоагпрИоп»  оГ  тИНягу  роч|<.  ^'^^Ь^п- 
«100.  1875.'  111-4.  1872'-- 958. 

ЖЛ.  Цшршумшрь  МО  Внденскому  учебиому  Округу.  >е  I— И.  1871  г.;  >6  1-7.  1872  г. 
[Валыш].  м»-8.  1867-1147. 

226.  Цпатъ,  11,9  -  Исходяые  моменты  въ  истор1и  русС1а1го  врава  насл^доваи!!.  Ха|»^ 
мовъ.   1870.  1п*8.  1Н72     вЬ8, 

2>7.  Сигка,  Ш,  и.у  апи  НЬ.  АШОГу,  ТЬе  рЬу81о1о((1С81  апи  1Ьегареи1|с«1  асЧюп  оГ  (Ье 
Ьго1П|де  оГ  ро1а8а1и11*  апд  Ьгот|де  аитюшит.  Ь1  (мъ-о  раги.  Ьоа1оп.    1872.   1П*8. 

1872—1186. 


1» 

ЫшшйФ  В^ГПагС  —  Гц.   НйпмЫ,   ПаиЛе. 

22  Ч«     0|МГ€^.  АЫх,  I^е,  61  С  Не  Т&11Д1  -  -  С111<1е  рг#||Ц11е  ие*   соизии!*,  риЬПё  «оив  1еч  «аа- 
р1се8  им  МЫаКдге  г1е{»  аГи1геч    1Чга' ^'ёгрв.    ряг  Л)ех.  (]е  СЛе^сц    е\    С,    бе    \  \\\ш{.    8- т« 
ё(]и101к  т1а«  4  )1М1Г  и'аргАя  1р«  рЬи  гйсвпи  4осп1п«'п1а  пГГНяеи.  Т.  1->11.  Раги.  1868.  1п-8. 
Так.  оодъ  аагх  |К|Ы}о«Ь«(]ие  с1|р1оюв(я11е.  РаНа.  Атут\.  Т8«в     884, 

0!1?8,  С.  —  Си.  &««-,  У.,  —  РапаЬ  1я»у. 

^2М.     Оо  Щ  й»1  У^уЛш1  и:  М.  Е1.нтоЫ.  (Ы.  гус1пат1  А.  А.  Щлтоп(а,  Щ^у1.  4873.  ш-8. 

'2^0.  Оойв  9^пёга1  (1еа  Ыа  Ггал^иеаг  $ир|>1нтби(  Ле  1870.  Се  8ирр1ё1п1М|1  ва1  соштио  аих 
ё(]1110П8   эпСёпеигеа  ^   1888  е1  а  1а   понуеИе  >^<1|11оп  ^и1  Цэ1е  «Зе   Ш88.  ^I1•8^ 

18»9-873. 

0о4ех  (11р1отаМси9  Г11Ьиап1ае.  ~  Гм.  Нас%^Н.    ЕЛ. 

СМаХ  (||р1оюйНспа  Ь|ЬеАеп818.  ^ОЬ^ск^агЬея  ^1гк|>п(]€пЬйсЬ. — Си.  11гкиГ1()ёп-Вис1)  (I.  8(а<11 
ЬбЬ«ок. 

251.     0о41е8  репа1е  рег  ^Н  8(а11  6\  8.  М.  И  Веа!  8ягае(;пй.  Топпо.   1859.  !п-4. 

При!:  \иЛ\а  8Пй1|Нсо  в№Ье1|Г(>  Ле\\в  та1епе  сог|ГАпи1е  пе1  СосИсе  репаУё  'рА^*  |^||  а^аИ 
(1|  8.  М.  11  Не  а1  8ар4#^а,  еотр1)!а(о  (1а1ГйУГоса(о  СЫопе.    Тог'шо.   1889.   1п-4. 

187«— 807. 

282.  ОоЬа,  А&я.  •*- всЬи8«увНвиип^п  <]ев  Аи^^а.  ВеоЬа<^Ь(е!  уоп  Нт.  СоЬп,  Ы'Л  П^ЫеЬп.  ип4 
.1  ТшГ.  10  РагЬепёгаек.  Ва1ао9гп    1872.  1о  4.  1872— !  108; 

СоНбОИОВ  Н*оиуга^«.<  опепипч    риЫ    раг  и  §ое{ё1ё    аяЫ1дие.  —  (и,    $оелё1ё  ' шё\шХщ11%, 
Масоиё!. 

233.  СоШ^аО!,  Ей,» — Соига  ее  тёе^<п>^ие  йрр]^^а<^е  апх  сопв1г11сипп«.  II  раг11е.  Ну ^г<;и1|ди«. 
Рапе.  1870.  1.1-8.  1870- «71.. 

ООШЬбв  в1  Ро1180|.  —  С'М.  К1||1е11п     да  1а  80С1ё1ё    с1*епооига|Еетеп1    роиг    Г1П<)о81пе  па« 
Ноп8!е. 

234.  ОоШВОГМа*  ЕтИе,  —  ИМе  роиг  Гйпа1уае  без  шаиДгеа  аисгёеа    Рапа.    1868.  1п*12.    . 

187«-881. 

235.  Оошр1в  8^оёга1  ^^  Га<)л}1И1а1га11Фп  йе  1а  ]ив(|се  с1У|1е  в1  еоштегтаКе  «а  9г9тсь,  р«о- 
(1ап1  ГаЕшёе  1869,  ргёавп1ё  аи  рг^а1<1еак  да  сопавЦ.  пЬш1  4о  ротго»  вхёсиНГ  де-  1а  гё- 
р^Ы^^ае  ^гапса)ве,  раг  1е  |^агс1е  (1еа  зсеаах,  т1П1а1ге  11е  1а  )и^1|'се.  Рапа.  Аой1  \Ь7}»  т-4. 

1872—664. 

236.  Оашр^в  *8^^'^1  <^®  Иас1т'П1а1га1|ог1  Не  1а  ]и8|1се  сг1т1пе)1е,  еп  Кгапсе  репдап!  Гаппё« 
1849,  ргёае41|ё  ап  ргё«1(1вп(^  Ль  еопаеЛ,  сЬеГ  <1о  роиуо1г  вхёои11Г  |1е  1#  ^ё^I1Ы^^и•  Т'гао- 
фа18е,  раг  ^е  |;аг(1в  два  всеяих,  1111П181ге  (1е  1а  ]и8(1ве.  Рапа.  ^п^I1е^.  1871.  ш-4. 

)872-бба. 

287.  Ооа^У^в  1п(егг|Я(10па1  г1'а1>1Нгоро1о($1е  о(  (]*агсЬёо1о|^1б  р^ёЬ^а^ог^^пе8  Со№р1е  гепдо  с1в  1а 
2-те  8688100.  ^апв,  1867.  ;2  еХ  (1егпт4ге  ПУга18оо.  Ауес  П^игеа  1ПМгса1ёе8  <1ап8  1в 
1вх1в1.  Раг18.  1868.  ш-З.  1869-1550. 

*238  С0Г6&Ж1пЛвГа  '-  ЙесЬегсЬе»  сЬ^т^^ие8  лиг  1а  Ье!1егауе,  хпЛиеосе  .  дн  1а  ртще.,  Рапа. 
1866.  10-8.  1872—565. 

ХН9.  ООГраВ  1пасг1р1<опит  1аипагмт  соовШо  е1  аиои)г1каи  Аса(1ею1*е  Ииегагпт  гев1ае  Вогиа- 
81сае  есПкт.  N'0101011113  V  рага  1.  Вего1|пи    1872.  10-4. 

Таж.  оодъ  загл:     1очсг1р110оем    Са1Иае    С18а1р1оае    1аиоа.е»    Е4.     ТНшоНогш    Л^упша^М. 
Рага'  рпог.  ТоаспрКоое^  гв^10019  ТЫ'ае  <1ес1тае  сотргеЬео<1еп9.  ВегоЬт.  1872. 

1863—772. 

%40.  ОоаааС  {СаЬпеЫи/ел),  Ье  еот1е  (2в,  — '  Зоиуетга  до  гё^пе  с1е  Ьо1118  XIV.  Т.  Ш.  Рап# 
187«.  ш-З.  ......  |ввГ-вМ. 

2(1.  СоПа,  Вг,  V,  —  Пег  АИаи  8е1п  |{ео1о(;18сЬег  Ваи  ипб  веше  Егек^егаШИао.  N1184 
Но128сЬо|(1ео  ипд  8   сЬготоШЬ.   ТаГ.   Ьра.  1871.  ю-З.  1Н7<    -«43* 

Сох,  Е.  Т.  —  См.  Верог!  (Р|Г81  аопиа1)  о/  1Ье  ;;ео1а^1са1  аигуву. 

242.  ОгООкоа.  У^.^  —  8е1ее1  гпе1Ьо(1а  1п  сЬет1са1  ао»1уа18,  (С1иеНу  1ПОГ9ао1е).  111|1^1гаЫ  «гИЬ 
22  шоо4еа18.  Ьоодоо.  1871.  1п.12.  1872-570. 


Че1ышевъ-Дммтр1евъ,  А.  П,  —  См.  Сврдъ    (Сястематичеспй)   р^шенШ  ;  б*сс«ц.  ^е- 
партамевтовъ  сената.  Ш. 

248.  Ож^^|даак,  «^•».—  1^еЬе^,  (1«в  Аеп  аий  йеп.Лши\М9  дев  Nеп^ви«у8^€т»  ши(*' 6шл$е1Ь9.  Уог- 
1гш^  11111  ЫкШсЬео  Оаг9(еЦип^«п  ипд  Бжреп'|Пвп1ео4  1|^еЬаие11  •т  о  24  ^РвЬуваг  1871  1т 
Се^ап(1Ьаа88а|1е  хи  Ьеф2'||(.  М|1  8  Но1г9сЬпи^ео.  Ъмт  Нев1ео.  йег  ,  *^ьи^»е]^е^^у^п^»^\Леа. 
иг.  1Я71.  1П-8.  .'  *     1872-189. 

344.  Чертеж!  (Вояструкторспе)  сельсЕо-хояяДстаенныхъ  иашнвъ,  орудий  и  праборови». 
и•Аа■^е'се^ьсБО'-жо8IIЙственнйго  мувеа  министерств»  государб^гвеввыхъ  ямуществъ. 
Текстъ.  1{Ы11.  Ьй    Сиб.   1Н71.  т-8. 


- — • ^ Ат.1асъ.  (15  яистовъ).  Ввп.  1-й.  Спб.  1871.  ш-Ы. 

1872—1217. 
Чтяко^^И,  4-у      Иртори  развнт1а,саорацг1евъ  н  си^ръ  вывш11Х&.«айшйрАишгц 
ан1ьввковъ  и  оы^ы;ы  «внобратеыхъ.-  См    Извюги   Инператорскаго    обцевпа  лн 
бвтелей  естество'1вав1я,  а]1тропо.1ог1и  н  8твогра|(ди   IX.  2. 

24(у    Чветови<^.  И.,  —  Др|^вве.-;греческ|й  м1р1  н  христоство    въ  отнашвв{и   кь  вопросу 
/     о  оёксмерт^к,  и  будущей,  ^ршзвя  чело^^ка.  Ицтрр^пескоэ  лэсд^довав1е.    Спб.     1871. 
1П-§^.         '  4  872-^659. 

^46^    Чтеяк  (Христ1авс^е),  вздаваэмое   ара  иаакзрдет«р|6ур|'ско&.  духовней  пидо||1и,  Л 

2.  ,^.   12.  [1Д71];  1872.   Аар.  и  1ювь.  Сиб    1871--[12].  ш-&  11вр10Д. . 

24{7, .  йШШШщ^»те8  Р.^  —  Г.ог^и  апа''сога11й1ап()^.  Ьолдоп.  1872.  |'п-8.         18.'б^.^998. 

Д«1Я1евск1й,  //.  Я.,      Описан1е  рыболовства    на  Черномъ  и  Азовскомъ  «орах1^.  — 
01|.,Рз(^^^0йави  о  состоыш  рмбодо|>ства  въ  Росе1в« 

248.  ВйШа»  1,^<Ма  •-  О'ип  лЕ^пв  ееги1п  е1  1тше(]1а1  де  1а  шоП  гёеПе.  Рапа.  1Я69.  1'г1*1в. 

18%0^ХЙ8^' 

249.  Оа11кШ&Т(11,  Н.у  N.I^^о^а1()коиит^е  ил(1  ^и^^8р^и«^е^'.•  11  иС1.]:  I.  1'»е|(Г|СГ,  Ргос]*ш1ю«ку  ит1аи{ 
бег    Ои1ег.    Б|^еп1Ьит    де»  1*го()ас«о(со    ат   !'гос1ис1    ш  «1«г~  л^г^сиНиг.-М^ои^асйдг-апЛ 

'  Няпае19''^111аа81пе. — [2  НП.]:  II.  (ЬЫаиГ  ()ег    (ш^ег  (Рог1ве1гип|;.  0|е  А1|«|Ьё.     III.    ЦшЬаГ 
аег  сайг  (Рогв«(хип({;.  11|е  ЬЫ1емкип^. — 8  НП:  IV.  ит1аиГ  ^ег  Си1вг.  (Рог^р!хио|;:.   брт] 
.    паи  Ук^еие^  У«  Уот  .Напс1в1.  VI.  Ое^  Сгед||.  <-4  В^И:  'VII.  1>ег  СгедК.  ^Ро»ие1ги11§.)  Сов- 
аёцаепхем/ ип<1  .Но4^Г>ка^^опеп.  НоЖоск  '18К7   т59ь  'т-8.-  18Т9*— 657. 

280.  В81гешЬеГ8|  СН„  —  Н|81о1ге  (1е8  .<<'лепее8  тё(1|са1вя,  сотргепап^:  Гяпаи>т1е,  1а  рЬу81о]о(1е| 
1а  111ё(1ес1пё,  1а  сЫгиг^е  е1  1еа  (1ос(Г1пе8  (]е  р81Ьо1о^1е  ^ёпеЫе,  Т.  I — П.  Раг1я.  1870. 
1п-8.  187'в--в0в. 

1&1.     Вагешкег^,  СА., -Ьа  лг.ёаес1пе,  Ь|а1о1гв  е(  (1ос(ппев.  2  МП*  Р»пв.    1868. '1а-18. 

н  1872-^316. 

262.  ОдШв,  (/.,'—  ЬеЬгЬисЬ  ёег  В^епеогисЬЦ  еш  Уогги((9«уе1зе  (Не  рг*с118сЪе  Н1сЬ1ш1|[  теИо!- 
К^^^'.и!*  ..уеЩа4еи,  а18  Уегеша^уегк  Гиг  (1(6  НезвщсЬеи  и>0ае11»исЬ(вГ'Уегеи1е.  |1а  7в  НоЬ- 
^сЬп1и,,АЬЬ!1().  2-<е  ▼'тт.  ип|1  уегЬеая.  Кпй^   Вец8Ье1гп.   1471.  10-8. 

187Л--1059.  • 

253.  Даиидовъ,  /4.,  —  Элементарнал  геометрвя  вь  обьеи1!  гнмнаиическаго  ку^са.  Надаете 
6-е.  Москва.  1871     ш  8.  1372-^644. 

284.     Ое&П.  •^.,  —  ТЬе  ^гау  ^иЬ8IаIIсе    оГ  1Ье  тв(1и1)а    иЫсп^аи    аа<1  1гаре21ит.  [Лссе^1е(1   Гог 
'"        раЫ|са11о11,  Аи|(118(,  1868.  №ъ  8т1(Ьзоп1пп  сооСНЬиНоов  ко  кпо^Ы^е.   175].'  ]п-4. 

1872—97. 

*     ЬвМт^Ик,  Р.  Р.,  8сЪо11епЬег§;бг,  Си.  Рг1б4е!».  Р.  Л  1е  Новх,  и  др.  —  См.    8ое141ё 

сЬ|т1диР  6ч  РйгЫ.  1.«^^оп8  (1е  сЬ|1п1е  ^го1е»п*';е«  еп   1868   е1   18691 

ДейтС;  -  Мыловареше.  —  См.  Техвологда  (Химическая).  Т.  IV. 

255.  0е1а4еГГ4(игеъ,  Ё.  4-  ТАрк,,  -*  КасиДё  (1е  ^^то^\  ае  Рап^,  1>е8  1|Ьега111«:'4  ГааЬса  рсяаьпЕ  1а 
шэга^о  ппгге  с^роих  ео  <]го1(  гота1п  'Ч  еп  с1го1(  Ггап\^а18.  ТЬ/'яе  роиг  1е  |1ог1о1.->1.  Раг^а. 
1870.  1П-8.  1Я72— г323. 

Ое  1'Аг.Ьгб.   \\Ш,   ИУапш.  -^  См.  АгЬге,   ШШ,  Иг.  Ле  Г. 

Деляневъ.  -  См.  Отчетъ  Имп<  Публ.  Бнбл10тек1. 

Ве1Ше,  Ьр,  —  Ск.  Кесивй  <)••  ЫзСопеаа  (1е8  Саи1в8« 
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Делдв1Ъу  В.у  —  О  прохождетяхъ  Венерн  черел^.  дисп.  сонца^^^^Оил  Я«1№4кн  Ни- 
иер.  ЛжаА1:н1и    Ннувт.  Орил.  къ  Т.  ХУШ.  .^1. 

25П.     0е]0ДГву,     Лг/.,    -   Он  Уо1  е!  (1в  м  гг^-ргевяюп    |)*)|>г^§    1ея  \о\%  %лтт%\п^л,    Рчп1.     1869 

257.  1^б1Шс1Кг1А011''дег  К»  •«•>г1н^Ьрп  АкадешЕе  двг  ^1»4е118сЬаПеп.  РЫ1о«орЬ|8сЬ-Н|8(ог11сЬв 
ш^4.  1851—795. 

25в.  Деранавй!^,  Гавр;|«м.  —  ^Сочиасаи  Держмйиа  еъ  о&ы1оёв1«Я4иы11у  прйа%Ш[|1Ш1г  *Л.* 
1>«ям1.  Ивдаюе-'Имоерморфво!  Ака^^емЫ  Науп.  Т  МТ.  ()очинIМI^^"въ  11р&^.  Соб. 
1878.  1в-8.  1868-694. 

^59.  0е<11О1Гд8Мтв8.  ^^<.,  —  Уо1и1ге  е1  1а  80с1ё(ё  !гйи^^%\»е  яи  Х^Ш  в1Й4?1е;  \'о1и1гв  «1  К|«- 
аёпсРнп:*    1870.  ш-8.  1872*^4982* 

Об-УПу  Уте.  —  См.  РогееШт^  Аед,,  —  ГоНив  \шишШ\9  1ех1еоп. 

1<бО.  01ок,  А.,  —  На5  ^ешешг  1сЫ11сЬе  1)еи18сЬе  N0(8^91  II)  :»е1пеп  Огипс12и^еп  ип'^  Ра1*аие1«а 
гаг  ВЬе1пргеа881ясЬеп  Nо)а^^аI8-Огдппп|[.  Вопп.  1871.  т-Р.  1872—568. 

2в1.'  01С11Ьпа41Г0  <1е  сЬ|т)е  роге  е1  аррИциёе,  соп1епап1:  1а  сЬ|т1е  ог^П1яае  е1  ^пог^{ап^^ив, 
1а  си11П1е  аррI^^иёе  а  1'|и11и81пе,  ^  Га^псиНиге  е(  аих  аг18,  1а  сЬ|т1е  апа1уицив,  1.1  сЫона 
р||78^^ое  е!  1а  1П1аёга1окте.  Раг  АЛ* '  У^Лги,  ауее  1а  ЬоПаЬдЫйэп  де  к  Н(А|1вМ-*е.  'Сауеп- 
1ои^1'Ь.  де  аегтоМ— Н.  >0еЬ1^ау-^Г.  Р.  1)б1к<*гат~!8.  Ое1Ио111а(1пи-«^СЬ.^  Рпеде!— А. 
<11>1й1ег— Е  '  Пг'ипаих — Г.  Паи(еГош11е — А.  Нвпп!П)^д? — Е.  Корр*  -СЬ.ЬаиЛ— Р,  1*в  В1апс  — 
А.  1)1ацив(-С.  $а1ек~Р.  $еЬЦ1сапЬагвег-^и  Тгоов(--Кд.  \?УШп1.  10-<15'€аа01<1Т.  I. 
2  раг.  С— С;- Т.  П.  Рапе.   1870—78.  |и-8.  1&49-«в«. 

ШвИовт!!^  %^пеп\  <)в  1а  роИ(^^ие.  —  См.  В1оск^  М, 

868.  1Н9в81шаШ1,  ^Ап1.»  —  ивЪега{сЪ1'  <)ег  Апп«п1П«ив}.  Б|й  'Н1№ЬисЬ  Гиг  8|оа1вп$гН!а  '^о^6\\{ 
а18  ргакНьиЬе  Лег81е.  6*ке,  уегЬеавеНе  ип<^  уегшеЫа  А11Па|;е."  \\|ем.  1870.  1П-18. 

18Г2     14^. 

268.  ЦЪятельшоехъ  Общества  во8отавоиеша>ира»оедавяага 'хрясткш^тса  «а- 1Еая1а!|4  ва 
1860-1870  Г0АЬ.[А.  Шилова.  1872|*  к.-в.  1878-- 716. 

ЯМ9№^  В.   Г.     -Си.  Огхоп,   VV.  Н. 

ОШогЙая,    Си.  ~  См.  Ьех1Соо    8орЬос1еат.  -^  5ор^1бдЛ|^;— веЬоПа. "— ^0|АдЬ/ё1^»А^Т|«- 

^с(11ае. 

Ш8б1^7,  В.  М.  -  См.  аоагш!  (РЫу1евЬ||и|сЬеа). 

011§19Г,  /  6\--*С|г.  ^оигп»!  (РсЛу^е^Ыи'асЪеа). 

264.     В10Ду8,  ^.  —  Ь'ате,  аоп  ех181епсе,  $ев  тап|Ге8ииопа,  Рапа.   1869.  |н*18. 

1872-178. 
268.     Шрре!,  ^Р-у  —  (^яв  М1кгозкор  ип(1  Бе^ие  Ап\уеп(1|1П|:'.  I— ПТЬ    М|1  ш  анп    Тех*,    ет^а- 

(1гиск1вп  ВокасЬтиеЦ,  1   ТаЫ  1П  РагЬоо(1«м}ск  пае  8  1иЬ6(^гарЬ|Нег1  ТаГе1п.  ВгшпаиЬ^е!^. 

1872*  10-8.  18№1'1571' 

266.  Шг1и(бВ4  и»  Л.^  —  Н|п1ег1а88епе  8(!Ьг|Аеи  хог  Кп1|к  ип(1  Аи81е{гип|;  г1вг  Опе11ео  гот18еЬа1 
НесЬи§е8оЬ1сЬ1в  шк!  АиегШотакипие.  Нг8|;.  уоп  ^.  /)п.  Зато,  1  —  11  И6.  Ьрх.  1871. 
ш-8.  1872-228. 

267.  Дювервуа»  Алмеандрш,  —  Система  основннхъ  элемевтовъ  и  формъ  сааваисипъ  ва- 
р«ч18.  Москва.  1872.  ш-б.  187!{-1Г01: 

268. '  ШХОВ,  (V.  //еяшог///.— Ш1е'йд<^р1я  я  Швёйцарцн.С11мо7правден1е.  — Церковь.— Шко1и.~ 
ВоевЬяк  повинность.  Со«1нвеи1е  В.  Г.  Диксона,  автора  » Свободной 4^осс1и«»'  «Новой 
Амеря1гн«  в  т.  д.  Соб.  1879.  1п-16.  1872>'48^.*^ 

Двевввкъ  Общества  врачей  г.  Казани.— (и.  аротокодн  Общества  армией  г. Казани. 

269.  До4ровольск1Й,  Л.,  —  Объ  аннлиновыхъ  красвахъ.  (Рйчь,  ироавяеоваваа  нренидава- 
те1емъ  химической  технолог»,  В.  Добров*льскнм'Ь|  на  авт^  Лодз»веваго  высвтго 
ремеслевааго  училища,  16  1|шя.  1871  г.).  [№ь  >6  8то  циркуляра!  Варшавсваго  учеб- 
наро.ожр|П1  ва  1871  годъ].  (н-В.  1872--ч1§58«< 


I 

270.  Д«#рН11ъек11,  в*  —  Публ1чныя  и^кц!»  о  гоу&в!^.  (Чвтанв  въ  Лодйвпскпиь  ввв- 
шемъ  ремеел^авонг  учвлвпА  >ь  1^71  г:)лу,  ьреводавателенъ  хвмшеекоД  теxяо^о^ш 
В.  Добровольским'!.).  |Ить  \«  6  го  Ц.-р  у.1яра  1'а*'Л1В110квго  учебнвро  ошр|га  зв  1871 
г.].  |п-в.  1872-786. 

ОМЦШвВИ  сЬе   11  <!Опвегу«по    пе1  В.  А|ч*.Ь'у1о  (11  в(я(о  !п  Р1гепЕА,    «ежюое  те<1к'еа,    Г1- 
|[иагдап)1  Г|п11са  Мовгот1а  (Пинз!»).  —  См.  Бумвгв  Ф10рвнт.  цевградьв.  ^пшвв. 

271      ОоеГ|Э118»  ^^м  -  Л1>;ви>1сЧе$  о(1ег  иЬег  а«1«  Ое.«ви  ёлг  С^^ЫпсЫе.  Ьрх.  1872.  т  А. 

1872—551. 

272.  ;{вкдадЪа  оредствмощныА  гоонодиву  мянвсиру  фпюнсовъ  воимвев!^!  дм  рязсмо- 
тр11Ш1  вооросолъ  объ  ажцвв^  сг  тупемпаго  в  вошдввн  съ  прваовваго  лвхвра.  Гмб. 
187Ь  1а-а.  1872-  .588 

278.  Дамалмк!  сь  Автамъ  «еторачесшмъ,  собраявув  в  иядапввя  Археографвчвсапю  вое- 

кнес1а1>.  Т.  XII.  Свб,  187%.  1п  4.  1854-*44<.. 

^'^^*    Д^РПэ  ^•,  —  Объ  упуфрукт^  по  Римскому  П11ану.  Т.  I.  Сиб.  1871.  ш-8. 

1872  -«60 

275.  ОошаУ)  ВЛтопН^  —  ^е  8и1С1ёе  ои  1а  тог1  уо1опи1ге.  Рапа.  1870.  ш-18. 

1872-325. 

» 

276.  Огаа^бГу  ^4.,  -  Н|8(опвсЬе  8уп(ах  <]ег  1а(е1п18с1)еп  ЯргчсЬе.  I  ТЬ.  СеЬгаисЬ  (1вг  К«<1еп- 
й|еЛв.  Цм,   1872.  |'п-8.  1872—528. 

27  7.  фга§01|40г1Г,  о,  —  ^о(е^^исЬип0еп  -юа  6«т  рЬагтаееииасЬеп  1|1§1|1и(е  ш  ОограС  Ке1- 
%т%%е  сиг  {ег|сЫ1|еЬеп  СЬеш^е  е1ахе1лег  ог^аоаЫшг  С|1кв.  11||Ц«1}1в11  уоп  Ог.  6  Ог^кеа- 
(1ог1Г.  1^1   НА.  В1.-Ре1ег9Ь.   1871.  ш-В.  1872-141. 

•  278.  Огарвг,  /  ^'9  "^  Н|81огу  оГ  |Ье  вп)ег1сао  с^тИ  1»аг.  1й  'Ьгоа  УоЬтев  Уо1.  Ш  соп1в1- 
п1пу  1Ье  еуепи  Ггоги  (Ье  ргос1а<па!'юп  о/  1Ье  етяпс1ра1*оп  о^  Ше  ^иуе^  (о  (Ье  еп<1  оГ 
Ше  чгаг.  N649  Уогк.   1К70.  1п-^  1868—680. 

279.  Огарег,  Л  И'.,  —    Ивторв]а  умвога  рааввча  ^евро^е.  Напвсво  Ц.  Т.  Дровер.  С  «в* 
\  гльског  вре1'ео  Миялл  Вакшч,    Првв  део.  Издало    •Срвско  учево  друвппос.    У  Бео- 

граду.  1871.   Ш.8.  18Г2-1440. 

280.  |||«#к810Г,  (Ш.у  ^  1Ме  8Ы1к  (1в«  Ьаг1(]Ьа1М.  Св^сЫоЫе,  К^1((к  ип<1  ВеГогт  дат  иЬге  чгоп 
(1ег  НегаЫЬп^  дев  С1е.сЬ|;е^ {гЫз  гмгЬсЬеп  вгасЬОрГоп)^  и(*6  вг8«!г.  СбШокеп.  ']8ви. 
ш  8.  1872-  »54. 

Д|Гаа91|  V.  ^^.  —  Ом.  Огщрвг,  I  1У. 

281.  ДремаеТ!  (Хрнспавевк)  в  архаолопа,  вздаваемыд  по  Высочайшему  совпволея1ю 
водъ  редакщею  В.  Прохорова,  1  —  6  кявгв.  1871.  {Гвб.].  1п-4. 

Руосви  Дреивоств.  вздяваемня  но  Высочайшему  ооваводешю  влдъ  редахя1ею  В, 
Прохорова  съ  рвсуввамв,  отвосящвмвся  ко  всЬмъ  отрасламъ  руссваго  векуества, 
разъясвяющимм  собнпа  всторвчеспя  и  бытъ  варод1Ш&  во  вс^хъ  отвошев1яхъ:  а) 
въ  воеввомь,  б)  гразвданскомъ,  в)  домавшем^  и  г)  русск1а  одежды  въ  рачнмхъ  ве- 
р1одахъ  в  ири>.  1—6  кввги.  1Н71.  Спб.  1П-4.  1,872—1274. 

282.  Драмоспр  ГеродотовоД  Ские1и,  сборявжъ  ооисавШ  археодогвческвхъ  расконосъ  в 
ваходокъ  въ  Червоворск.чхъ  степяхъ.  Съ  атласомъ  в  картою.  И8дав1е  Имвератс.р- 
ской  Архео  л  ОГВ  ческой  коммисс1и.  Вым*  1Ьё.  Г;п6    18*2.  111-4. 

Атласъ.    Изд.  Им.  Археолог.    Комивсс1В.  Выи.  II.    СцО.  1872. 

1п-Го1.  1866-1638. 

ДреВВООТ!  (Руссв1а).  —  См.  Д^аввостя  (Христвавсшя). 

2Р8.  ДряевецвИ,  Алекеандрг^  —  Медяво-топографЫ  Устьснсольска-о  у1»зда  1}ологодево1 
губерв1В.  Днссерт.   \!;иб.  1Н72.  1п-8.  1«72  -  1314. 

2^84.  ВаЬо|8э  Ск.  р.,  —  ('1а11оЬв$  со1ог|ёе8  (1е8  о  аеаих  г1е  ГБигоре  е1  де  1еог8  оеи^.  Езрёсеа 
поп  оЬаепгева  со  Ье101цие,  «!(5сг1(е8  е(  (1е8чп<''е8  (1'эргё8  П11иге.  104^106  и«г.  [^тр. 
и— ЬХХЧП;  рис.  152Ь,  197,  XXXIII -XXXVII].  ЬгихсИев.  Ьрг.  «^шё.  [1872]  ш^. 
Ьм  01аеавх  <!•  ГКигоре  е1  1еигв  оеи^в,  иёспи  е1  11|'881ггаёз  д'йргёа  пМаге  раг  €к. 
К  1>иШз  •(  МрН.  ОиЬФ  (Ыв,  Й*ёте  яёт.  Кврёлев  поп  оЬяегуёея  еп  Ке1д^^ие.  1лтг. 
107-и1.[Стр.  ЬХХХД-ОХХП;  рис.  188,  199«,  1994  200-^202,  187Ь,  144*.  164; 
ф0Х01р.  1].  вгахеПеа.  Ьрх.  бапё.  1872.  1п-8.  1в68>^-в85. 


285  В1Ь018,  Егпе»1, —  ВвСог-те  е1  )|Ьеги  бе  УепяещмтлЫ  вир^пеш  «(  ео  '^АНИоПег  4е 
Геп&е1{петеп1  <3и  <]гои.  Рапе  .1871.  10--8.  1872-564. 

ЦуЬряшшшъ,   и,  —  (^н.  Матер|«1ы  жля  встор1в  крымской  воЙмы. 

286.  Вв  Ошр,  Мх.у  -  -  Рлт\б,  Аьл  ог^йив^,  вев  ГопсИопв  е1  »«  ▼1е  ^лп$  Ъ  >есоп()е  то11|«  ()и 
Х1Х-е  в1{|с1е.  Т.  III,  Р»п8.  1872.  ш-8.  1869-878    2  »вз. 

287.  В«ека1пб»  6$1.щ  е\  ЕЛт,  РйсагА,  -  Мапие!  р^а^^^ис  (1е  1д  рГоГеваюо  4*ауад;а(  ео  Ве1^1^ие 
А«Ас  1ше  ргёйсё  раг  Ей.  и9Ипд€.  Рапа.  ВгахеЦва.  1869.  ш-8  1871-«<н1&вЗ. 

ВйЪЕбГ)  Р'гей,^  —  Ер  (^гятшакисп  ап^ЬоЬ»^;^  РлЫшл.       Си.  ШЫ|о1Ьееа  (5<'г'фи>гиго  |;гае- 
согива).  Уо!.  ЬМ. 

288.  ОйЬНПЦ,  Е,,  —  Кп(18сЬе  (зе4сЬ|сЬ(е  (1ег  РЬНоворЫе,  \-оп  |Ьгеп  АпП10|;еп  Ыа  1иг  Се){еп- 
^яг1    ВегИп.  186?>.  !п<8.  1872—793. 

289.  0йв1бГЬёГ|;,  IV.  —  \)\е  га11опе11е  Кеёегу.еЬги 'Ы  о<1ег  6\е  У0г!Ье.1ЬаПен1е  ТисЬ\ш\%^  Ма- 
8(ап|^  и^^  Е1егрго*1ис110П  Лег  НиЬпег,  ТтишЬпег,  КпКеи  ипО  С&п'^е,  а18  ЬбсЬ51е  Ег1га[{а- 
^иеI1е  бег  Ьап(1^'|г1Ь»(:118[1  ипс!  а19  е1п1г»^||иЬе!'>  е'теп  ^^гоавеп  Се«1'1т|  Ьг  п^е11с1ед  1)г|(ег- 
пеЬшеа  Шг  СеасЫГи1еи(е  ]едеп  51ап(1ев  Аа1  е1|;епе  1яп((]ХЬп^е  ргакИасЬе  ЕгГаЬгао|[е11 
Ье|Г|1пде1,  Нга^.  у.  \'У.  ОЦаСегЬегв.  2-1е  инуегапфйИе  АиПа|;е.  ВеНш.  1901.  -ш-!. 

1874-885 
1Му  СгаЫ.  --  Си.  1п(Ла  (Еаа1). 

290.  Вшва1,  си.,  —  ШвЮкГе  4е$  ог1епи1г81еев  6е^  ГЕагоре  ёо  Х1Ье  аи  XIX  йЫс.  Т.  II. 
Н8Г4а.  1870.  1П-13.  V  .  1869-1^49. 

ДумашевскШ,  л.  —  См.  Оводь  (Систематнчеспй*   [ИкиюнИ    касеыи    М11вр«аменгов1. 
еемта    1866-71  г. 

0ШаО&(  А'ИгтШб,  л  —  Ом.  Уоуа^в  аи  ро1е  »и(1  <йс. 

ОмМкеГ,   }^.9  и-  Е.  л,  ИХХ^и  —  См.  Ра1аеоп1оь'гарЬ]са. 

Оприу,  6'«й.  —  См.  А'о/Йп,    Е. 

291.  Ом  Рге!»  А'.  Кге|Ьегг,— Оег  ^с:<и11с1е  МепзсЬопУ' г^Цик!  уог  (]вп  РгоЫетеп  с1ег  \У|88еп- 
асЬаП.  1|1  басЬеи  ^.  С.  РавсЬег  со111га  КииаЫ  уоп  Вагинапп.  Нс>г1|п.  1872.  1п-8. 

1872—553. 

292.  Оогдв^е,  М.,  —  ТЬеопе  бег  е11|р(  всЬеп  ГипсИопеп.  УегаисЬ  е1иег  е1еп1сп1агеп  Оага1е11и11|(. 
2-1е  АиП^1ве.  Ьрх    1868    1п-8.  1872—252. 

298.  Оа?еГ§;1еГ  4е  Наагаипе,  —  Н|в(и;ге  (]и  ^оиУСгпешепС  раг1>^шеп1а1гс  еп  Кгчпсе.  1814- 
1848.  РгГсйдйе  (1'иие  Ыг011ис110Г1.   Т.  X.   Рапе.  1471.  ;п-8.  1882—409. 

2'.>4.  ДыбковскШ,  В.  Я.,  Фариакодог11.  Левщв,  мндавныя  посд^  гго  смерти  В.  Пр»- 
цемяо  и  С,,Штан9и€нымш^  иодь  редакихею  гг.  п^юфессоровъ  Я.  Л.  1ирйлижт  и 
Н.  Л.  Л^лвоми^евс/квм..  Шевь.   1871.    ш-8.  1Ь72 — 8^• 

295.  ДыдЫ1€К1Й,  6едор$,  —  Зал1)гь  по  Римскому  ирав).  Разсужнен1е,  нанисанпое  для  но- 
дучеяи  стеаемм  доктора  р»мскаго  ирава.  Варшава.  1872.  н1-8.     1872-967. 

296.  01|0тЬ0Ш8к1,  ^^п.  ие,  —  Ое  Ьопа  Г|г1е  1п  иьи<:ар1011е.  и158ег1а110  шаидигаЬв.  ВегНп. 
[1870].  ш-8.  1672 -241». 

КЪоШ|{,  17.  —  См.  Ьех1С0п  Нотепсиш. 

2^7.  ВЪвг1Ь,  С,  4о»,у  —  ип1ег8исЬип({еп  гиг  11иг(1ка1еп  ии(1  ра1Ьо1о0,1асЬ^п  АоаЮшАе  ёег  Гго- 
асЬЬаии  Ма  5  ТаГеЬи  \.е\^гщ.    1869.  111-4.  1872—47  7. 

ЕскЬагА,  С.  —  См.  Ве1(га(;е  хиг  ЛоаЮине  и,  РЬу81и1о^1е. 

198.     Е0к81еи1>  ^.  /).,  -  N01116(1018101   рЫ1о1о^огит.  1е1рг10.   1871.  ш-в.     1872—488. 

Е11жа1Г11б,  А1р1и  МЦне.  —  См.  ШЫе  Её^оаЫл^  ^  ,>~Н«сЬегоЬе8    аиа^оIт^•^ей  е1  ра1ёоI1^о 
1о{1циеб* 

999.     Е(111ГЙП18,  Н.  МИпе^  —  Ье^оов  8иг  (а  рЬуй1о1оц1е  е!  Га11а(ою1е    сотрагёе  (1в  ГЬошюе  е1 
<1е8  аш'таих,  Гч1((*8  а  Ь  ГасиНг  ()е8  $С!епс(*5  Не  Рапя.    Т.   X.   1ге    раг1|е.     §у^1еп1е   14* 
|;итеп(а1ге.  Рап5.    1872    1п-8.  1860—802. 

Е<1ШМГА8,  ШЫву    с1  Н,  Ьасав,        Сги>1асс5.  -*  См.     Уоуа(;е  (1^118   ГА1П(.^пяив  Мёг1(11опа1« 

ЕфрбМОМЪ»    и.  А,  —  См.  /^мдмав,  К,  9»,  ~  Сочипевк   и  переписка. 
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Пшик,   и.  в.,  и.  \У.  е^.  *  И^вИ. -•  €х.  1)гкио4)епЬасЬ   (Ьгет\9еЬ&»),     • 

900.  ШгевЪвГ^,  с/а.  №,  —  1]еЬег81сЬ(  Аег'  ^е\{  1в47  ^)гЦ;е8е(г1еп  11п(ег9игЪип^е1)  иЬег  Н«1 
уоп  ёвг  А1шоврЫв|:«  иш1вЬ1Ьаг  ^«1и«|(еие  ге1Ьв  огцаомоЬс  ЬеЬеа.  Аи8•«^М'^АМи^к1^1аIIдеа 
с1ег  Кб|и'{).  Ак|(1е1П1е  бег  ^Ийвеи^еШ^еи  г\х  ВвгИп  1Я?1.  НеЬ»!  5  ТаМп  АЬЬсМиоув"- 
ВвгЬп.  197«.  т'4.  1872- 142. 

,  ИоЬЦг,  /I.  6.  —  Ом.  Р1ога  ЬшаШеоив. 

^01.  .ЦоЬ^АИ,  В4,  V.,  —  АпЫеевеи  .аи^^  ^ег  Ра1а«оп^^^о9^еил(^2оо1о^^е  1и184|8п4в.  2иг  100 -- 
|ХЬг1|^е11  Рв1ег  дег  ОеЬчук  Со11Ье1Г  Р|всЬег*в  топ  ^V81|^Ье^го,  |(вЬогрп  ^вп  8  (15у  Ос1оЬвг 
1771,  <1ег  уоп  |Ьт  0ев^^пе(еп  Ка18ег1|сЬео  ОеавИасЬаА  йег  Наи1|€огаскег  иЬвгге^еЫ  уоа 
Кб.  УОП  &сЬу«г;.М.  М<1  ЗТаГ.  Моькаи.  1871.11.-4.        187«-1*8б  и  1«8б    2  »вз. 

501.  1{о]|^8Ц>  ЕЛ.ь.^  —  6еп^по8(1асЬ-ра1аеоп1о1о(;)»сЬе  Вешегкип^еп  бЬег  г11еНа1Ыпар1  Мап- 
д^сЫзк  ипё  ()|с  А1еи1>8сЬеп  1л8е1п.  5(.  РеСвгаЬиг^.  1871.  ш-З.         1872 — 1062. 

808.    'П44Ш,  ЁА,^       Оег  {^е^еп^ёг(|(;е  ^):аи<1р^пкI  <1вг  Мусо1ов1е    т)!  НбсквтЫ  яиГ  ^\ь   ЬеЬге 
УОП  '1еп  1п9р41|пп8-&га1}кЬе|(оп.  2  Уо1181ап(11^  иш^^еагЬ.  ип(1  уагш    АиП.  №1  7<  ио1жвсЬо 
Виг11п..187а.  1п-8.  1872     1040. 

^04.  111|д4Ш1§  >а  111ео1  т1|  1«]ег  6<1б|1(1|сЬеа  Впиаваиод  Льг  8сЬи1ег  ув1гЬва<1опеп  Аа^мс!  Ёт 
609^е1пе»еп(8-Сутпа81ио1  ги  В|0а.  Бп(Ь211:  8сЬи1пасЬпсЬ(еи  тот  1>11вс1ог.  А!^.  1871. 
ш-4.  1872-^  186ь 

.905.     ||1в1в,  ^.,  -*<  0|в  п|»1сгв11е  Сг«1П<11:|((е  (1ег  Вхоер1ю.  Вше  гб1М8с1<гесЬС1|сЬв  ОММисЬии^. 
ЫЛ  (1гс1  Вс>1акйп    1й$г1^.  1871.   !о-8.  ф  1972—608. 

80и.  ИшмиМВй!  п— Пег  Тйр^г  1п  аЙеп  ■  готеп  Когшеп  ипг!  1п  :*иво  ае|И4п'-Ро10|^11.  I— П 
иап<].  Ёг18П((еп     1850.  1п-8.  '1872-'1'87«. 

807.  ИввВШавд.  --  1>1е  КгапкЬе^а-РатЛге  1-Ьо!ома.  ВеавкпеЬоп  ^оп  'КаАпомян.  Бгин^а. 
1886.  т-8.  18/72-^1875^. 

■ 

808.  11>в1Ш8Ш1.  —  О  е  КгвлкЬеНа-КалиНг  Руга  (ЗсЬЫтЬаиК-Еааи^Ьеше).  Ве8сЬг*еЬе11  уоп 
КЬептапп.  1  —  11  Ы.  ЕНапкеп    1854.  1п-8.  1872—18^7. 

808.  Це^НИЦВ.  — .  0|с  Кга1|кЬив118-Рат|||е  ТурЬиа.  ЬеаеЬпеЬеп  уоо  Ешептаоо.  Егив^еи. 
18.:55.  10т8.  1872     1414. 

81,0.  ^КМЦЩЭАВ*  -~  ^|е  уе{(е(а1|уел  КгапкЬе1(еп  ит1  Н|в  вп(^|Аепае  Не|1те1Ьо(1е.  .ВеасЬНеЬап 
У911   К||«»||шаг1п.  Ёг1апдеп.   1855.  1п-8.  1872—13^4. 

811  ВиМ4у  Л«  -  иеЬег  Оеи  УУег1Ь  ип(1  б\^  \л1>^иу\й\кп^  <1е8  8аиег81о№  |а  «Ьг  ТЬе1«|>га. 
Ма(1|С1П1а(фе  1пац|гцга1-П118бгиЦоп.  НаПе.  [1869].  т-8.  1872—148. 

,^   ||8цод1,  Р.  и.  -  Ох.  Со  М6%  М. 

>М2.  Эм8Д8ДЖ  Л^сш;а«1в.  •*-'() II нтъ  оОоц|)%вп  и  Л^о^о^1Iко-псI1XОIОР■чесЕVО  жзй^дова- 
Ш  соисобност^'й  че.1огЬчес1:аго  духа.  Гоставн  гь  X.  ^вебладг.  Сиб.  УЫХ   ||)-4« 

187^— 7М. 

313,  ПвШбйи  (П1с)  б*^т  ИЫата««.  ОпСег  М|и»1гкипк  уоп  О  Щ^т  ипН  \\.  8|ё8в1,  Нга^.  ▼оа 
/  Л.  Пепке1,  [1  17  Щ,^,  I  ТЬ  |1-1и  1,14'].  П  ГЬ.  [1-^Щ.\,-Щ  ГЬ.  1  \Л^, 
Ьв'рх!^.  [1870]— 1875.   т-8, 

Так.  оодъ  аагл:  1  ТЬ. — ЬеЬгЬисЬ  (1ег  ге1||е11  и.  апке1№ап(11еи  СЬепмм.  бы  ГЬк81к  ив(1 
\1|||еги1о|^1е.  2ит  ОеЬгаиоЬе  Шг  ап^еЬетк*  РЬаг111асеи1е[),  Ме(1<с1|1е1'  <т(1  ОЬет|кег.  [>саг« 
Ье|Ы  V.  Ог.   \У.  ^Ш4е1  Ллх^г^м  18 '8. 

II  ТЬ:  ЬеЬгЬисЬ  Лы  а11дете1пеп  ип()  те(Лс*1п1.<сЬ-рЬагп1а<'.еи118сЬрп  Во^^п^к.  '1\\т  СлЬ-> 
гаисЬа  Шг  ап|^еЬеи€1е  Nа^и^Г^^  »сЬег,  РЬагшасеиип  ив(1  Йв(11б1пег.  Уоп  •/.  "Ь,  №епке1.  Ьрж. 
1Н78.  1873-145. 

514*  :11819Г,  ^•у  —  0|^  с||01П1агЬ-4ссЬп18сЬеп  11|иЬм1ап|;еп  Лег  пеие»1ел  ХеД*  1кЬ|^  «еБео!- 
ИсЬеп  1пЬаие  пасЬ  а1рЬаЬеи8сЬ  хиваштепвевЫи.  XX  НИ.  \}\ь  ^аЬ^е  1870-^1871;  — 
Не.е  Ро1{е>.  1  Ни.  01е  .иЬге  1871  72  [От  ^асхеп  НоШе  XXI  Щ].  ВегЬи  1872  - 
7^,  1П-8. 

Так.  Ш>Д1>  загл:  Ше  сЬепивсЬ-^еиЬшасЬеп  МасЬеИип^еп  (1о5  ^4Ь^е8  1870 — 1871, 
1-871  1872,  |Ьгет  ^с8еп1ИсЬе11  1пЬ'«ие  пягК  ^1рЬяЬв1|8сЬ  ги''1ттеп;.;«8(еШ  той  Пг.  Ь. 
Юапог.  НеНш.   187:5  —  1878. 

8исЬ'-Ав|^|||1ег  аи  (1е»    ЬшЬег    е^^сЬ^еиепеII    х^апм^    НеНкеп    Лег    сЬо1и11|Ы|>«1«е11гк1ас.Ьеп 


Программа  конкурса  для  зам^^щен1я  въ  Универеи- 

тет1^  Св.  Владим]ра  должносте!^  лекторовъ:  Фран' 

цузскаго  I  нтальянскаго  языковъ. 

Сов^тъ  Университета  Св.  Бладимхра  объявлаетъ  вонкурсъ  для 
8ам^щен1д  должностей  лекторовъ:  фращузскаго  и  италхднсваго  язывовъ! 
ва  слЪдующихъ  услов!яхъ: 

1)  Иностранецъ,  желаюицй  занять  м'Ьсто  лектора,  долженъ  пред- 
ставить: а)  аттестатъ  объ  окончан1и  курса  гимназш,  или  двпломъ  на 
степень  баккалавра;  б)  рукописное  или  печатное  сочинен1е  по  языку  шш 
по  литератур^^  которые  онъ  нам'Ьренъ  преподавать. 

2)  По  призпанш  историко-филологическимъ  факультетомъ  Универ- 
ситета Св.  Владишра  упомднутаго  сочинен1д  удовлетворительнымъ, 
ищущШ  должности  лектора  допускается  къ  защите  этого  сочинетя 
я  тезисовъ,  которые,  по  одобреши  факультетомъ,  должна  быть  напе- 
чатаны. Диспут ь  происходитъ  въ  собран1И  факультета  и  въ  присутствш 
вакъ  депутатовъ  отъ  каждаго  факультета,  такъ  и  другихъ  членовъ  Со- 
вета. На  диспуте  отъ  дефеидента  требуется,  чтобы  онъ  понималъ  возра- 
жен1я,  сд-бланнын  ему  ва  русскомъ  язык!Ь  и  отвЪчалъ  непременно  на 
языке,  который  онъ  намФренъ  преподавать. 

3)  Ш  успешной  защите  сочинен1Я  и  положешй,  ищущ1й  мФста 
лектора  обязанъ  прочитать  въ  прцсутствш  факультета  две  лешци — 
одну  по  языку,  другую  по  исторш  литературы.  Последняя  должна 
быть  прочитана  на  языке,  который  лекторъ  намеренъ  преподавать.  На 
пробной  лекщи  по  языку  требуется  доказать  уменье  переводить  съ 
русскаго  языка  на  иностранный  и  съ  иностранна  го  па  руссшй.  Темы 
для  обеихъ  лекщй  назначаются  факультетомъ,  но  преподавателю  дается 
время  необходимое  для  приготовлен1я  къ  нимъ.  Для  приготовлевоя  къ 
лекщи  по  языку  назначается  время  непосредственно  предъ  самою  лекщею. 

Настоя1Ц1Я  правила  применяются  я  къ  лицамъ,  окончившимъ  курсъ 
ГИМНЯ31Й  или  высшихъ  учебныхъ  заведешй  въ  Росаи. 

Лекторъ  получаетъ  въ  годъ:  жалованья  800  р.,  столовыхъ  100  р. 
и  квартирныхъ  100  р.;  пенс1я  500  р.  въ  годъ.  Должность  лектора  по- 
лагается въ  УП!  классе  и  считается  по  учебному  ведомству. 


ОТЪ  РЕДАКЦШ  „ВВЧЕРНВЙ  ГАЗЕТЫ'' 


Оъ  1   января  1874  г.  ^Вечерняя  Газета^  вступаетъ  въ  десятый 

годъ  своего  существован1я  и  будетъ  издаваться  не  изменяя  своей  пре- 

жней  программы,  которую  составляюсь: 

1)  Современная  летопись.  2)  Политичесв1я  загранвчныя  изв^пя. 
3)  Учено-литературный  отд^лъ.  4)  Фельетонъ, 

^Вечерняя  Газета*  по  прежнему  будетъ  издаваться  ежедневно,  не 

мсвлючая  дней,  слфдующихъ  за  празднивами. 

ПОДПИСНАЯ  ЦФНА: 
Оь  доставкою  въ  С-Петербургь  и  съ  пересылкою  въ  губерши: 


На  1  годъ 

.  О  р.   ——  В. 

»  11  м^ 

.     .     .  7    »  60  » 

>  10    » 

,    ,    .  7    »  —  » 
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»    8    » 
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На  6  м^. 

.    .    .  4 

р.  75  в. 

» 
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.    .  4 

•  —  » 

'» 

4    > 

.    .    .  3 

.  25  » 

» 

3    » 

.    .  2 

»  50  » 

> 

2    » 

.    .  ^ 

.  75  » 

» 

1     > 

1        •        . 

.  75  . 

1еп 

ь  допусвае! 

гея:  для  служащих  ъ 

—ПО  третямъ,  чрезъ  вхъ  вазначеевъ;  для  неслужащихъ— въ  три  взно- 
са, впередъ  за  важдую  треть  года. 

Подписва  принимается  исвлючительно  въ  главной  вонтор-Ь  редавщ» 
^Вечерней  Газеты^^  въ  С.-ПетербургФ,  по  Литейному  проспекту,  д.  №  42. 

Контора  редавц1и  поворн^йше  прОситъ  гг.  иногородныхъ  подпис- 
чивовъ:  1)  объявлять  свои  требовашя  заблаювременно;  2)  присылать 
адресы  четво  написанные,  съ  точнымъ  обозначен1емъ  мФста  своего  жи- 
тельства, и  3)  если  ВТО  изъ  гг.  подписчивовъ  желаетъ  имФть  вм^ЬсгЬ  съ 
газетою  и  билетъ  на  ея  получеше,  то  заявить  объ  этомъ  въ  своемъ  тре- 
бован1и,  прилагая  почтовую  марву  на  пересылву  билета. 

Редшпормцдатель  К«  В.  1^убнмкою« 


НИКИПНАБЛЮДГНИ. 


ПКОЕ  0018С  НЕ 


\1Ш 


УНИ11ЕРСИТЕТСК1Я     ИзВ'ЬСТЕЯВ'Ь     1874  Г01\; 

будутъ  выхолить  ежемесячное  въ  конц^  каждаго  месяца,  кни- 
кан1,  содержащими  отъ  десяти  до  двалцати  печатныхъ  лмстоп. 
Щна  за  12  книжекъ  Изв^ст!»  без9  прилоаюенШ  шесп 
рублей  пятьдесятъ  коо.  съ  пересылкою  и  шесть  рубле! сер. 
безъ  пересылки.  ЦЪна  приложен1ям5^  въ  случае  выхода  1л 
будетъ  назначаться  особо.  Полаисчики  Из  вестей,  при  выек!! 
приложенШ,  пользуются  уступкою  ЗО^/о  противъ  нонвнашо! 
цАны.  Редакцш  же,  обиениваюЩ1Я  на  11звЪст1я  свои  шглщ 
пользуются  правоиъ  получен1я  прилоо/еенШ  безденежно  посео* 
имъ  спешальностямъ. 

Подписка  принимается  въ  канцеляр1и  Правлен1а  Универсвтеп 
Студенты  Университета  Св.  Владим1ра  платятъ  за  годовое  шиш 

У  НИВВРСИТЕТСКИХЪ    ВЗК'ЪСПЙ     2    руб.   сер4 

продажа  отдАльныхъ  книжекъ  не  допускается. 

Гг.  многородные  могутъ  обращаться  съ  требован1Ями  свош 
къ  коммиссюнеру  Университета  А.  О.  Базунову  въ  С-оетер- 
бургъ,  на  Невскомъ  проспект^^  у  Казаискаго  моста,  въ  |о|1 
Ольхиной,  или  же  непосредственно  цъ  Правлен1е  Универсмтеп 
Св«  Владим1ра  въ  Юевъ. 

Редакцш  журналовъ,  желающ1я  получать   Универси 
ТЕТСК1Я   ИзВФСТЕЯ  ВЪ  зам'Ьнъ  своихъ  изданМ,  обрг 
щаютси  въ  Правлеше  Университета. 


Р^\а,у  г<=\э.1о 


УН1ВБРС1ТЕТСК1Я 


|1зв1;ет1я. 


ХГ^  1&. 


К  I  Б  в  Ъ. 

1899. 


1»  )|.. 


V 


уншрштшя  шшм. 


\.. 


Декабрь, 


Л&  12. 


'    •  '        '     •  •'  •;»•••  •  1     , » 


ш  • 


я^аав 


.] 


К1ВВЪ. 

•Ъ   Га1В1Р01ТВТ0В0Й  тнаогрд*!!. 

1878. 


1        "  ^ 


Пе«тшо  00  оарехклешю  Сов'Ьта  Уяперопет  Св.  К1мп11|И1 

Ректоръ  Н.  Буте. 


I  > 
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СОДЁРЖАНШ  КНИЖКИ. 


ОТДМЪ  1-й. 

{.  Протоколы  9^и4д1^в1й  Оов'Ьта  Университета  Св.  ВАдим1ра  12-го 
'   ■  26-го  октября  1873  года. 
П.   Личныц    составъ    Университета    въ    конц1     кто))аггг    иолугод1я 

1873  года. 
Ш.  Обозр^в1е  преподаван1я  въ  Университете   во  второиъ  пол7ГОд1и 
1873—74  учебн.  года. 

ОТДМЪ  П-й. 

IV.  О  просветительной  деятельности   Екатерины  II  Публичная  лек* 

щя  доцента  Хрущовй. 
V.  Жизнь  и  литературная  деятельность    Давида    Рикардо.    Статья 

доцента  Зибера. 
VI.  Главнейппе  моменты  ра8вит1я  наукц  уголовваго  права.  Сочине* 

Н1е  профессора  Кжтяковенаю. 
VП.  Определен1е  оленентовъ  земнаго  магнетизма    въ  В1еве.    Статья 

стипендшта  Н.  Кралченка. 

ПРИБАВЛЕШЯ. 

I 

ТШ.  Оглавлете  къ  Университетскимъ' И8вест1ямъ  за  1873  годъ. 

IX.  Алфавитный  указатель  книгъ,    поступившихъ   въ  библштеку  въ 

1872  году  (продолжешв)« 

X.  Об%яа1бЯ1я  объ  нздаши   въ  1874  году   Медицинской  Газеты  и 
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журналовъ:  Семья   и  Школа,   Православный   Собеседникъ  и 

Православное  ОбоцИЬше. 
XI  1Ъ>ошсате  л^пцй   въ  Уннверсвтете    Св.  Владим1ра   на  второе 

полугодае  1873—74  учебн.  года. 
ХИ  Таблица  метеорологическнхъ  наблюдетй  за  ноябрь  1873  года. 


ОБЪ   ИЗДАН1И 

УИИВЕРСИТЕТСКИХЪ  извъстми 

въ  1874  срду. 


Съ  1874  года  Университетская  Изв'Ьст1я  вступаютъ  въ  четыр- 
■адцатый  годъ  своего  существовая!^. 

Ц^ь  настоящаго  издатя  остается  прежнею:  доставлять  чденаиъ 
]ршцер|Бда:етсв|1^  сесдов1&  дН!^}^^^,.  "втб^^ЦШв»  шгь'  ро  «гас^оешлп 
ихъ  Еъ  Университету,  и  знакомить  публику  съ  сост6ян1еуь  ^  д&1теть- 
ностш)  Университета  и  различныхъ  его  частей?. 

Согласвм^  съ  это!»  цйлью,  №  У^иверситсв№ъ  1[зв^Ьст{яхъ  11е<9а- 
таются:  -  ' 

1.  Црртоколц  зас']|ддцШ  рив^ситет€щ*()  сов^^а. , 

2.  НовЕш  постановлен1я  и  распорязкенк'по  Университету. 

3.  Св^д'Ьшя  о  преподавате.'1Яхъ  и  учащи^сся,  списки  студентовъ  и 
■остороннихъ  слушателей. 

4.  Обо8р'Ьн1я  преподавать  ио  яОл]МУд1ямъ. 

5.  Программы,    конспекты    и    библхографичесше    указатели    для 

уПЁЦШШ. 

6.  Библ10графическ1е  указатеш  кндак,  тС1Т^1ао1цик'»(  аъ  универ- 

шхетую  Шт^щ  а  лр>  стуа^едтсацЛ  ея,  отД]*. 

7.  СвФд'Ьнк  и  иасл^дованк,  относяицяся  къ  усфойству  и  состояшю 
ученой,  учебной,  административной  и  хозяйствёйноИ  части'  Университета. 

Д.  СвА|яМЯ'€1оеетая9Ш  ноолепцй)  шцбяптмв^  жуибот  н'фу»хь 
учебно-вспомогательныхъ  заве^в(М^^|  У«тея19гге(ад* 
9ч  Гсцичцые  отчетц  по.  Универсдтету. 
10:  Отчеты  о  путешествшхъ  преподавателей  съ  учеными  цй-шми. 

11.  Разборы  диссертащй,  предс^г^&ияемтъ  х^иг  пщче9Ая  учешиъ 
степеней,  для  соискатя  наградъ,  рго  уегна  1е^еп(1|  и  т.  п.,  а  также  и 
самый  диссертащй. 

12.  Р1(чи,  ироизнбснмня  на  годичномъ  акт'6  и  въ  другихъ  торже- 

ствецЕЦЖЪг  ссК^раниц^ъ. 

13.  Вступктёльныя,  пробный  и  публичный  декщи  и  отд'&т^вде  ]^щк:в 
бреподашатеяей: 

14.  Ученые  труды  преподавателей  м  учшцшкш. 

$а|В^  Эхо^  тт^рал^  6}!ДФ^  ра«1фед|^М№|  т.с^|||и9IгамА«и<а№^ 
Часть  1--0  ф.ф^у  цхальц^^  («]рртоколл,  отчеты  и  т.  д.);  ^^]^  II — н  е  о  ф- 
фмц1адьная:  отд&гь  I — а^сторико-^илологичёшй'^  отд^л1^  П— юрие)»- 
чемМ;  отдЪ|ъ  Ш—математш1е€9Лй\  втдй1№  ^Г-^ет^вшт^м-исяюрыг 
чммй;  ^д^Ьш  Уч1^л«аЯ(ц|#мн1;.  мцАдЬ  VI  '^ш]^1\п1лшьФк$А\\^йфшг 
ческгЛ.  Посл1;дн1Й  отд1чъ  буд^^Ъ  П1ЦШ:^9^^№Х}^  ^(^т^^щ^^п^  обо8[гЬн1е 
вндающихсд  явден1й  ученой  лихе]^тзгцы  (русской  и  иностд^^кнс^й).. 


протоколы  зае'Ьдаи1и  Сов'Ьта. 


12-го  октября  1873  года. 

Въ  зас1Бдан1и  Сов'&та  Университета  Св.  Влад|1М1ра,  13  октября  1873 
года,  подъ  предсЪдательствомъ  г.  Ректора  Университета  Н.  X.  Бувге, 
присутствовали:  проректоръ  А.  П.  Матв1Бевъ,  деканы:  А.  И.  Селинъ, 
И.  И.  Рахманйновъ,  Г.  Д.  Сидоренко  и  П.  И.  Перемежке;  ординарные 
профессоры: .  В.  А.  Караваевъ,  К.  М.  беофилактовъ,  Ю.  И.  Мацонъ, 
Ф.  Ф.  Мерингъ,  Ц.  А.  Оаворовъ,  В.  А.  Незабитовстй,  Н.  К.  Ренвен- 
кам1Гфъ,  П.  Э.  Ромеръ,  А.  А.  Шефферъ,  М.  0.  Авенар1усъ,  В.  Б. 
Томса,  В.  Т.  Покровстй,  М.  Е.  Ващенко-Захарченко,  П.  11.  Алекс1^евъ, 
А.  В.  Романовичъ-Славатинск111,  В.  А.  Бецъ,  В.  И.  Модестовъ,  И.  Г. 
Борщовъ,  М.  е.  Хандриковъ,  6.  М.  Гарнйчъ-Гарницк1й  и  В.  С.  Икон- 
никовъ;  экстраординарные  профессоры:  А.  В.  Ивановъ,  А.  С  Шклярев- 
ск||,  П.  0.  Су1цинск1И,  Н.  А.  Бувге,  В.  А.  Субботинъ,  0.  В.  Бара* 
нецк111  и  В.  Я.  ЯроцтИ.  Не  присутствовали:  С.  С.  Гогоцтй,  &.  0. 
Эргардтъ,  А.  6.  Киетяковск1й,  Н.  А.  Хржонщевск]Й  и  К.  А.  Митюковъ — 
00  бол1Бзнй;  В.  Г.  Демченко  ^—  по  нахожден)ю  въ  отпуску;  С.  М. 
Ходецк1Й,  А.  П.  Вальтеръ  и  А.  0.  Ковалевстй  —  по  иеизв^стным!^ 
аричнвамъ. 

1.  Слушали:  чтеше  протокола  предшествовавшаго  зас1Бдан1я  Со- 
в1>та  Университета,  28  сентября  1873  года— Подписав!  этотъ  прото* 
волъ, — Определили:  представить  таковой  г.  Попечителю  Шевскаго 
Учебнаго  Округа,  для  утвбржден1я  къ  напечатан1ю. 

2.  Слушали:  предложеше  г.  Управляющаго  К^евскимъ  Учебнымъ 
Округомъ,  отъ  И  октября  1873  года,  за  №  97 42,  сл1Ьдующаго  содер- 
жашя:    „Г.  Управляющ1й   Ниаиегаретвомъ  Народваго  ПросвФщешя,  отъ 
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17  сентября  за  №  9837,  увГ.домилъ,  что  въ  й('аолнен10  ВысочлйшеВ 
Государя  Имократорл  поли,  его  высокопревосходительство  имТ>лъ  счпс;пе 
представить  Его  ймоёраторскому  Величкству  ведомость  о  числп  моди- 
цивскйхъ  студентовъ  нашихъ  увиверситетмвъ  за  поел1дн1я  25  л1;тъ  по 
1872  годъ  включительно.  При  этомъ,  въ  виду  сд1;ланнаго  Военнымъ 
Мвнйстерствоиъ  расаоряжен1Я  о  дооущен1и  въ  число  студрнтовъ  медико- 
хирургическоИ  Академ1и  лицъ,  пробывшихъ  въ  УП  классе  гямназ1| 
только  одвнъ  годъ  и  выбывшихъ  изъ  он'йгб    безъ  уставовлевваго    атте- 
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стата  зрелости,  г.  сгатсъ-севретарь  Деляновъ  счелъ  долгомъ  повергнуть 
ва  усмотр1;в1е  Его  Величкства  нГ.которыя .  соо^ражев)в  о  нвудобсгвахъ 
этой  мСрЫу  полагая  съ  своей  сторовы  весьма  полезвымъ:  1)  чтобы 
впредь  м6]Годыё  люди  были  привимаемы  въ  студенты  и  вольнослушатели 
Мед'ико-хирургйчесвок  академт  на  т^хъ  же  самыхъ  освовав^яхъ,  какъ 
и  в^  йедиц[}нск{е  факультеты  увиверситетовъ  Й[|1пер1и  и  2)  что  бы  гг^ 
изъ  студев^товъ  Медико-хирургическдй  академ1и,  которые  оостуовлв  въ 
вее  в1)  1872  и  73  годахъ  изъ  гииваз1Й  безъ  уставовлеввыхъ  для 
посту плев{я  въ  увиверситеты  аттестатовъ,  были  лишены  права  перехо- 
дить в'ъ  с1я  послЪдше. 

Его  ИкпЕРАТОРСкому  Величеству  на  всеподдавв'Ьйшемъ  по  сему 
предмету  докладе  г.  Управляющаго  Мивйстер(ггвомъ  Пародваго  иросв!;- 
Щ0Н1Я,  благоугодно  было  въ  5  девь  севтября,  въ  Ливадш,  собствевво- 
ручво  вачсртать:  „ВполнБ  разд'Кляю  ив1в1е  статсъ-еекретяря  Делявова. 
Льготу,  дароваввую  въ  прошломъ  году  и  оредолженвую  въ  выв^шш!, 
превратить  непрем'Бвво  съ  будущаго  года.  Недокончившвмъ  же  полный 
гимназический  курсъ  студентамъ  медико-хирургиче^^кой  Акаденш  вос- 
претить ныв1  же  переходъ  въ  увиверситеты^. 

О  таковой  Высочайшей  вол  б,  объявленной  уже  г.  Военному  Мм- 
вистру,    ИМ1БЮ  честь  увбдомить  Сов1;тъ  Увиверсихета,   къ  вадлежашему 


исполвев1ю^! 


Определили:  настоящее  предложенке  принять  въ  руководству 
в  ис11олвев1ю  и  съ  сею  ц1Блью  ввести  овое  въ  книгу  общихъ  цоставов- 
лен1й,  а  К0П1Ю  съ  вего  передать  секретарю  по  студевческимъ  д'Ьламъ. 

3.  Слушали:    сообщеввое  при  предложении  г.  Попечителя  Шев- 
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сваго  Учебнаго  Округа,  отъ  4  октября  сего  года,  за  №  8978,  расро- 
ряжон1е  00  Мяаистерству  Народнаго  Про^'В1Бщен1я,  сл%ду|()П][аго  ((^держа- 
в1я:  яВысочлИШЕ  утверждевнымъ  19  февраля  1868  Г9да  мрше^мъ 
Государстаееца1^о  Сов1^'га  право  на  оостуалсв^е  въ  Увиверситетъ  п)^^^/(|р- 
сгавляется  я  воспитанвикамъ  частныхъ  классичесвихъ  г^^мврв^  .по  вы- 
дертан1в  вмо  окоачательныхъ  испытавши,  ороизводимыхъ  прег^^авах^лаим! 
сихъ  глмааз1И,  при  участи  и  подъ  иадзоромъ  учебнаго  ^  ^омства. 

Мянистерствомъ  Народваго  ПросвБщен1я,  во  исцолвеще  сего,  от^ 
15  октября  1870  и  8  декабря  1873  годовъ,  особымн  инст^^'кф^  |1 
правилами  оаредБлевы  какъ  самый  оорядовъ  пронзводства  означенш;|^]ь 
испыгшлй,  такъ  и  форма  выдаваемыхъ  въ  томъ  свядБтельствъ;  ям^го: 
окон'ытельвыя  испытания  учевяковъ  частвыхъ  гимваз1В  додн^^М  быть 
прои'шодвмй^  особыми  экзаменащонвымя  коимясс1ямя  ррв  пр,аввтель(?тв{г1а- 
ямхъ,  а  равно  я  при  частвыхъ  гииваз1яхъ,  но  съ  т^мъ  ч^о6)л  п  п(|; 
сл1^днемъ  случа'Ь  въ  каждой   язъ  комиисс1Н  непремгьпно  уча^р^ов^^щ  .^ 
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Прев^сгьдательЫвдвалъ  старшгй  ияъ  депутатовъ  &тъ  ^трстнцю  |^Ч^- 
наго  округа^  и  чтобы  свидтьтелытша  объ  испытаюяхь  были  п(^.дпц(^ 
еаемы  и  этими  депутатами ^  съ  приложетет  печати  к^нг^е^I^]|й(т 
попечителя  округа.  Только  гаковыя  овид1Бтельетва  морутъ  ,1|редодавл4^;ь 
лицаиъ,  получившвмъ  ихъ,  варавн  ё  съ  аттестатанц!  зрЪлостя^  полу^^^е- 
МЫМ1]  восиигаввикамя  правятьльственныхъ  гвмназ1Й,  {^авЪсщця  .права, 
я  ме;4(Ду  орочймъ  право  ва  поступлев1е  въ  уняверсятеты  я  Друг)Я  ЗЫ0Ш1Я 
учебныя  заведен1я.  [  .  . 

Между  т^мъу  въ  послЕ^днее  время  до  св1&дБи1я  Мяняетерс]^ва  до* 
ведено,  чго'восоятанвякамъ  частныхъ  гимваз1Й  выдаются,  а  нБкр'{'орнця 
В1лсшиз11ъ  учебными  заведениями  я  начальствами  признаются  рцрнррцдь* 
ными  аттестатамъ  зрЬлоотя  свяд&тельства    за  подписью  только  завп^г 
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ваюгт^хг  частными  гимназгями  и  ея  учителей,  т.  е.  так1Я,  которая 
в'^  и»нютъ  никакого  значеа1я  и,  сл/^довательно,  не  даютъ  права  на^по- 
ступлвнге  ни  въ  какое  правительственное  учебное  заведете^  не  говоря 
уме  о  ткомъ  бы  то  ни  было  учебномъ  заведети  высшемг. 

{}слМств1е  сего  я  для  устранен  1я  могущихъ  возникнуть  отступле- 
ний огъ  дБйствующихъ  иосгановлен1Ё,   Министерство  Народнаго  Просв^- 


щев1я  подтвердило  кому  слЪдуетъ  о  веуклонномъ  исцолвенш  вышеязло- 
жеввыхъ  ооставовлев1й  отвосительыо  евид1Бтельствъ  объ  оковчав1И  вур-а 


въ  частвыхъ  гимваз1яхъ^ 


Опред'Ёлили:  изложевиое  расооряжев1е  г.  Мввистра  принять 
къ  руководству,  и  внести  таковое  въ  книгу  обшихъ  поставовлеиЁЁ  оо 
Увиверситету. 

1.  Слушали:  предложев1е  г.  Попечителя  Юевскаго  Учебваго 
Округа  отъ  6  октября  1873  года  за  1В  9061,  сл'Бдующаго  содержав!»: 
^При  семъ  ймТ)Ю  честь  препроводить  въ  СовТ)Тъ  Университета^  для  свё- 
Д1БН1Я  и  руководства,  К0П1Ю  предложен1я  г.  Уиравляющаго  Миниетер- 
ствонъ  Народваго  Просв1;щен1я,  отъ  22  сентября  за  №  10132,  отвося- 
тельно  пр1ема  въ  Университетъ  студентовъ  Императорскаго  ястсряко- 
филологичесваго  института. 

Упомянутая  коп1я  предложев1я  заключается  въ  слЪдующемъ:  „В^- 
которые  молодые  люди  вскор1&  по  поступлен1И  въ  число  студентовъ  Ис- 
рико-филологическаго  института,  подаютъ  прошен1я,  въ  которыхъ  заяв- 
ляютъ,  что  они,  по  уважительнымъ  причинамъ,  не  могутъ  продолжать 
своего  образования  въ  институте  и  просятъ  о  выдач1Б  свид1>тельства  въ 
томъ,  что  они  удостоены  зван1Я  студента  института.  Оо  справка^^п.  и:е 
оказывается,  что  эти  молодые  люди,  поступая  въ  ивститутъ  на  корот- 
кое время,  пользуются  за  тБмъ  зван1емъ  студента  для  безпрепнгствен- 
наго  перехода  въ  университеты  безъ  всякаго  испытав1я. 

Принимая  во  вниман1е,  что:  1)  такое  положев1е  дЪла  заставляегь 
конференц1Ю  экзаменовать  молодыхъ  людей,  вовсе  неимЪющихъ  въ  ияду 
поступить  въ  ивститутъ  для  приготовлев1я  себя  къ  педагогической  дея- 
тельности; 2)  даетъ  возможность  молодымъ  людямъ  уклоняться  отъ  оо- 
в'Брочвыхъ  испытан1Й  въ  увиверситетахъ  по  Т'Бмъ  предметамъ,  по  ко- 
горымъ  таковыхъ  испытаи1Й  въ  ииститутг^  не  производится^  и  3)  можетъ 
поставить  вонференц1ю  въ  необходимость  принимать  въ  ивститутъ  моло- 
дыхъ людей,  поступающйхъ  въ  оный  съ  т1^мъ  только,  что  бы  чрвзъ 
н1Бсколько  дней  или  недель  перейти  бсзъ  испытания  въ  университеты, 
и  отказывать  такимъ,  которые  им'Кютъ  твердое  желан1е  поступить  въ 
йнститутъ    и  готовиться    къ    учительской   деятельности,  —  покорнейше 


орошу  ваше  аревосходиельетво  оредложить  СовЁтамъ  Университета  Св. 
Влад1И1ра  и  Лицея  квя^я  Безбородка,  что  бы  студевтц  1-го  курса 
ИиоЕРАТОРСКАГо  историко-филологичбскаго  института  не  и|«г>ющ1е  гимна- 
зишки11Ъ  аттестатовъ  зр1&лости,  при  аоступдев1и  въ  С1и  заведив1я,  не  были 
освобождаемы  отъ  уетановлевныхъ  въ  нихъ  оовърочныхъ  испытан1й  и 
подвергались  бы  овымъ  на  общемъ  освовавш  съ  прочими  молодыми 
людьми,  ооетувающини  въ  университетъ  изъ  средвихъ  учебвыхъ  заве- 
дея1И. 

Определили:  изложенное  предложен1е  принять  къ  руководству 
и  съ  этою  ц-блью  ввести  оное  въ  квигу  общвхъ  постановлен!!!  по  Уни- 
верситету Св.  Владим]ра.  Независимо  отъ  сего  коп1ю  настоящаго  пред- 
доАев1я  передать  секретарю  по  студевческвмъ  д^ламъ. 

5.  Слушали:  предложен1е  г.  Попечителя  Кювскаго  Учебнаго 
Округа  отъ  6  октября  1873  1^ода  за  Л*^  9058,  сл1Кдующаго  содержан1я: 
,,Всл  1;дств1е  представлен1Я  вашего  превосходительства,  отъ  29  сентября 
за  ,1^  1:203,  я  утверждаю,  согласно  избрав1ю  Совета  Университета  Св. 
ВладйМ1ра,  почетными  членами  этого  университета:  председателя  Депар- 
тамента Эконом1й  Государственваго  Совета,  гевералъ  отъ  инфантерии, 
гбвералъ«<1дъютавта  К.  В.  Чевкина^  директора  Горнаго  Института,  ака- 
демика Н.  И.  Кокьиарова  и  академика  гевералъ- леКтенапта  Г.  [I.  Гель- 
мереена^. 

Определили:  изготовить  упомянутымъ  лиоамъ  дипломы  на  зва- 
010  почетвыхъ  члевовъ. 

6.  Слушали  докладъ  Ректора^  следующего  содержан1я:  „Сверхъ 
5000  руб.,  отчисленвыхъ  по  распоряжев1ю  Министерства  изъ  остатковъ 
отъ  лйчваго  состава  1873  года  на  постройку  лаборатор1и  общей  пато- 
Л0Г1В  и  гвстолопи,  причислено  Министерствомъ  изъ  того  же  остатка 
10,570  руб.  по  ходатайству  Правлен1я  на  хозяйственный  и  учебныя 
яадобвосги  университета. 

На  сумму  эту  отнесены  уже  следующее  расходы:  на  ремонтировку 
тюфяковъ  въ  клививахъ  700  руб.,  на  потребности  астрономической  об- 
серватор1и  600  руб.,  на  приватъ-доцентовъ  1,000  руб.^  Затемъ,  по  раз- 
смотр^аш    заявлснвыхъ    требован1Й   учебно-вспомогательными   учрежде- 


Н1НМВ,  ОоредПлилп:  отчиелить  им  устройство  физюесвой  ^а6орат1ь 
р1и  2000  руб.,  в^^  «роввден1е  Гг]за  ьъ  .1;|Луиики  6.80  ру^.,  ва  <:11абзве1№ 
мебелью  и  н&которыми  аипарптами  хплшческой  лабо;>атор1в  2,700  руб., 
н;)  кабинетъ  тераповтиче«:кс(!  клиники  ЮОР  ру.б»,  на  техволагаческув 
лябораторцо  800  руб.,  на  фармаколрг;ичес1^ую  лабсфат^р1||^  390  руб., 
на  ботаняческ!^  каоинетъ  750  руб.  рзн|\чевное  оостано«41^»>е  передап 
для  исполпен!Я  вг  Правление  Университета. 

7.  Въ  настоящсмъ  зас1;дан1и   СовЁтъ.Ув{1В^рсигета,   избрать  ишш 
поимеаованныхъ  гг.  а рофессоров'^:  а)  членами  въ  редащонвый  вояпетъ 

по  йздан1ю  Уийворцйтетскихъ  йзв[;ет1Гк    Д.  й-  Селаиа,    М.  Ё.  Вашенп- 
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Захарченка,  И.  К.  Рененвампфа  и  В.  Т.  1|.окровскаго  и  б)  ^заотуаающт 
ихъ  мЬсто:  С.  С.  Гогоцкаго,  1].  11.  Алексеева,.  Г.  Д.  Свдоревка  в  А.  С 
Шкля'ревскаго,  ОпредБлилъ:  просить  вышеаоимеаованныхъ  гг.  вр«- 
фессоровъ  аервыхъ  четырехъ  быть  членами  редакцюнваго  вамитета,  а 
четырехъ  иосл'Бдвичъ  состоять  кандидатам  г.  на  ли  должности  на  оаввъ 
годъ,  считая  со  дня  наетояшаго  засЬдан!?],  имепнр  ст^ДЗ  дк.тября.  1873 
года;  о  чемъ  и  у!{!дом1Ггь  для  занисящаго  ,испол(19;/,1Л  какъ  ушшянутн» 
ГГ.  арофессоровъ,  такъ  равно  и  г.  главнаго  Ре/|акго|а  ^Умварс»1е7свях1» 
ИзвБс'пЙ  В.  С  Иконг1вкова: 


8.  Слушали  докладъ  Ректора  слЦующаго  еодержан1;<:  ^Мяепе 
йзъ  гг.  чаоновъ  СовБта  заявили  мн-Б  н|^елан4е  выра;^ть  ^графу  Д.  А. 
Толстому  уважеше  къ  его  учевымъ  трудамъ  и  1}{^знател]^вость  за  во- 
кровйтельство,  оказываемое  его  с1ятельг:твомъ  л^^е^^рй  дМ'^^'ЯЬВост»  Уив- 
верситета  избран1емъ  его  въ  .почетные  члев^^..  С991^;г*^.  Университета,  ара- 
знавав  необходимыми  рГ^шить  этотъ  вопио(а  пъ  нист^^щемъ  аасг6яав1в. 
ПО  производстве  установленной  6а.1лагираа^,.  .Одре^  (ьл  и  л.ъ:  о  со- 
стоявшемся  из6ран1й  представить  г.  11оц^чпте41|о,    ,  ..., 

9.  Слушали:  отношен1с  11ранлен1п  Уннв(^р1;9:гета  Св.  Влади»ра 
отъ  10  сентября  1873  года  за  ^\2  ^6VЧ7,  х^д-Бдующаго  еодержав1я: 
„Въ  засбдаши  6  октября  профлаго  187,^  года  Совйсъ  Увиверситега 
иазнач'илъ  на  расходы  по  каоедр!;  ди1Гиосгиьч|;  иа  1873—71  учебны! 
годъ  изъ  (!пец1альмых1>  средствъ  100  руб.  ^1  тогда  же  иостааовалъ 
вносить  этотъ  расходъ  на  оудущее  время  въ  смЬту  спсц1алы1ыхъ  средствъ 
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кякъ  постоянный  расходъ,  но  вакх  въ  то  время  уже  составленъ  былъ 
проэктъ  Г||Т|Т1а  сп€»Ц!алыгыхг  'ЬрН^'ПЪ  иа  1 873  годъ,  то  поэтому  сумма 
въ  100  руб.  на  1873 — 74  учеб:!ый  годъ  небыла  внеснва  въ  см'бту 
(!Пвц1алмыхъ  лредствъ!  1873  года.  .  .     ^  . 

Таккчмъ  образомъ,  на  расходы  по  каеедр*  Д1агностйви  в^^  тевуп4емъ 
полуГбД1'й  сл'Ьдовало  бы  ассигновать  50  руб.,  по  въ  пастояпхее  •  время, 
суммы  этой  оказываотся  нвдо<»таточно,  такъ  какъ,  вррмТ»  уплаты  пред- 
ст^влевныхъ  г.  доаентомъ  Афанасьевымъ  счетовъ^  необходима  еще  не- 
большая сумма  на  мелк1е  расходы  до  конца  тевущаго  года. 

Всл;.дств1е  этого,  Правлен1е.Унивораитета  имЪетъ  честь  аоМорнфйше 
просить  разр1Бшить  ассигноватг  на  расходы  оо  каеедрЪ  д^агноетвки  до 
ковца  теьущаго  года  100  руб.  тъ  ос^атковъ  къ  концу  года  по  смг.т* 
спец1адьвыхъ  средствъ ,  1 873  года " .  .  • 

О  пред  Б  лили:  настоящее  ходатайстро  Правлев1я  Увиверсвтота 
утвердить^  о  ^^мъ  и  сообщить  овопу  /щя  исволнен)!!. 

10.  Слущалиг  въ  вастовтемъ  ак*дан1И  доложево  Сойту  Уни- 
вереите'га  Св.  Владвм1ра  -представ яе!11<^  физлко-математвческаго  факуль* 
гета  о  резулыгатахъ  омвчате^п|Ныxъ  ясоытав1й  воспвтаннвковъ,  допу- 
щенвыхъ  къ  евму  иопытап1ю  въ  сентябр'Б  1873  гоДа. 

Сов1;тъ  Университета,  по  разенотр^В]и  сего  представления,  прило- 
кеваой  нъ  вему  в^домостя  съ  отм'Бтками  объ  •испытав1яхъ^  а  равно  и 
(окументовъ  упоненутыхъ  лицъ,  Опред^лилъ: 

1 )  С  ;гласно  удостоен1ю  физико-математвческаго  факультета  и  на- 
>сиовав]и  110  §  общаго  устава  увиверсйтётовъ,  утвердить:  а)  въ  зва- 
|1И  д^йствительвяго  студента  ев  пра^вомъ  получить  степень  кандидата, 
10  оредставлён1в  въ  сровъ  удовлетворительной  Д0ссертац!в,  по  отд1>лу 
■атематическвхъ  наувъ:  Дувене'ц/кало  Ьсифа,  Остроменцкаю  Казим1ра- 
^афавла  т^^Павшу  Ваеил1Я  и  б)  въ  зван1й  дКйетвйтельнаго  студента — 
ю  ,01Я,%ду  естественяухъ  науиъ:  о^тиетс^^^еш)  Степана  и  Карвасовскаго 
СвгевЕЯ  и  зат^мъ  всбмъ  этимъ'лицамъ  выдать  установлен вы'^  аттестаты. 

2)  Оросить  распоряжения  г.  Попечителя  К|евскаго  Учебнаго  0(;руса, 
^ъ  исвл1ичен1и  йзъ  подушваго  оклада  Ермакова  Петра,  оо  случаю  удо- 


8 

стоев1Я  его  фак^^ьтетоиъ  звав1я  дИствпельваго  студента  натенатпес* 
ввхъ  ваукъ. 

3)  Объяввть  г.  Подгурсному  Ставнславу,  державшему  исоытапе 
ва  правахъ  ^астваго  ;|вца,  по  отделу  натенатвчесвихъ  ваукъ,  что  овъ 
будетъ  утвержденъ  въ  стеоеви  кавдидата,  оо  предст31вдев1и  въ  сровъ 
удовлетворительвой  двссертац1и. 

11.  Слушали:  представлея1е  медвцввсваго  факультета  отъ  4 
октября  за  №  339,  отвосвтельво  вреиеяваго  зам'К1цев1Я  орофесюра 
Матвеева,  ваходившагоея  въ  отпуску  в  првславшаго  язв1Б|цев]е  о  свое! 
бол1Кзяи«  Факультетъ  въ  аредставлбВ1В  своемъ  взъясвястъ^  что  овъ,  по 
случаю  6ол1;зви  доцента  Толочввова,  встуоввшаго  въ  оер10дъ  выздоров- 
лея1я  В0СЛ1;  сыпнаго  твфа,  не  нашелъ  возиожвоств  за11()Ввть  въ  насто- 
ящее время  кГ.мъ  либо  взъ  свовхъ  члевовъ  отсутствуюшаго  профессора 
Матвеева. 

Вм^ст^  съ  т1Кмъ  факультетъ  пришелъ  къ  заклкневш,  что,  дла 
предупреждев1я  ва  будущее  время  перерывовъ  въ  преподавав1и  было 
бы  желательно,  чтобы  факультетъ  получалъ  своевремеиво  ув'Бдомдев1я 
о  всякомъ  отправляющемся  въ  отпусвъ  преподавател16,  в  чтобы  даже 
самое  увольнен1е  посл^днихъ  въ  отпускъ  въ  учебное  время  года  обу- 
слокляиалось  предварательвымъ  соглашев1емъ  на  это  факультета,  такъ 
какъ  только  при  такокъ  порядке  факультетъ,  въ  случае  продолжатель^ 
вости  отпуска,  можетъ  озаботвться  заблаговременво  о  зам1^шев1в  отсут- 
ствуюшаго преподавателя. 

Въ  зас1^дан1и  12  октября  Сов1бтъ  Увиверсвтета,  правимая  во  вяи- 
мав1е,  что  29-доеввые  отпуска  въ  учебное  время  совряжевы  съ  ущер- 
бомъ  для  преподавав1я,  О  п  р  е  д  I  л  в  л  ъ:  при  ра8р'Кшен1а  Ревторомъ 
отпусковъ  на  срокъ  не  свыше  3-хъ  недель  требовать  на  прошев1и  от- 
метки декана  о  неим1н1и  препятствМ  на  выдачу  отпуска  *),  а  при  от- 
пускахъ  ва  сровъ  отъ  2*хъ  нед^ь  до  29  дней  требовать  соглас1я  фа- 
культета и  заключения  Совета.    Въ  случа!^  же  неявки  преподавателей  вь 


*)  Фавультетамъ  предоставдавтса  поеяшоветь  въ  какихъ  сжучмлжъ  девавъ  можеп 
еамЪ|  нбсоэкма  факультету  худать  отм^твж  ва  орошевЬаъ  о  ■еам^вЬ  ирепятств|й  т  вв« 
дачу  отоусковъ  и  озвачеввыа  ооставов1ев1а  сообщать  для  св-Ьд^вха  Совету. 
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срокъ  просеть  Ректора  изв'Кшать  о  томъ  немедлевно  факультеты  по 
принадлежвостя,  для  оривят)я  вадлежац1ихъ  111Кръ.  Прв  семъ  Сов1Бтъ, 
въ  ввдахъ  усилен1я  учебвыхъ  занят1Й,  орвзналъ  вужвымъ  оросить  фа- 
культеты сообщить  свои  завлючбН1я  о  сокращев1и  сроковъ  для  исоыта- 
н1й^  ороизводимыхъ  студентаиъ  въ  аачалЪ  учебнаго  года,  съ  т%шъ, 
чтобы  преоодаван1е  могло  вачинаться  не  позже  1-го  сентября.  Наконецъ 
Сов(;тъ  оостановйлъ  в1}доности  о  ороаущенныхъ  лекщяхъ  составлять  въ 
1-мъ  оолугодш  съ  1-го  сентября, 'а  во  2-иъ  полугод1и — со  дня  ел1бдую- 
игаго  за  торжественнынъ  актомъ,  для  доклада  сихъ  ведомостей  уотавов- 
ленныиъ  порядкомъ. 

12.  Сов1Бтъ  Университета  Св.  Владим1ра,  по  выслушаши  въ  вастоя- 
осемъ  зас1;дан1и  доклада  г.  Ректора  о  состоянш  здоровья  бывшаго  казевно- 
коштваго  студента  медицинскаго  факультета  Владим1ра  Я|>ОIСIетча-^Б!и- 
липскаю^  Определил ъ:  оросить  г.  Попечителя  Юевскаго  Учебнаго 
Округа  объ  оевобожден1и  сего  воспитанника  по  бол1Бзни  отъ  обязатель- 
ной службы  за  казенное  содержаше  и  о  разр101ен1и  выдать  ему  доку- 
менты. 

13.  Слушали:  представлеше  историко-филологическаго  факуль* 
тета,  отъ  8  октября  1873  года,  за  №  11,  сл1;дующаго  содержашяг 
„Ординарный  орофессоръ  Нодестовъ,  въ  зас'Бдан1е  историко-филологиче- 
скаго факультета  17  сентября  1873  г.,  вошелъ  съ  прилагаемымъ  при 
семъ  предложен1емъ,  состоящимъ  въ  томъ,  что  онъ  проситъ  факультетъ 
ходатайствовать  предъ  Сов^томъ  объ  отмене  опред^лешя  сего  посл-Бд- 
внго,  сд11лавваго  пять  л^тъ  тому  назадъ,  на  счетъ  условШ,  при  кото- 
рыхъ  только  и  можетъ  быть  получаема  должность  лектора  иностранныхъ 
нокЬйшихъ  языковъ.  Факультетъ  соглашается  съ  г.  Модестовымъ  въ 
томъ,  что  строгость  услов1Й  была  до  н'Бкоторой  степени  причиною  того, 
что  должности  лекторовъ  французскаго  и  итальянскаго  языковъ  остава- 
лись въ  продолжен1е  пяти  лНтъ  незамещенными  къ  большему  ущербу 
для  студентовъ  всехъ  факультетовъ,  а  особенно  историко-филологвчео- 
каго  факультета.  Въ  самомъ  дФле,  должность  лектора  не  представляетъ 
такого  обезпеченяаго,  или  особенно  почетнаго  положен1я,  чтобъ  она 
могла  сделаться  целью  спещальнаго  научааго  подготовления  со  сторовы 
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каддвдатовъ   историко-фядологи^ескихъ   факудьт^тою    Есть  маого  нво-     | 
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странцевъ,  полуздвшихъ  за  границею  солидное  образование,  бывошхъ  п  I 
Россш  и  научившихся  тамъ  хорошо  по  руеови,  которые  по  свошъ  об- 
стоятельствамъ  искали  бы  должности  де|(тора  своего  роднаго  язива,  и 
которые  не  ишутъ  этой  должности  только  потому,  что  вэдо  еще  иы. 
держать  кандидатское  йсоытав1е.  Съ  другой  стороны  справедляаымъ  ка- 
жется требован1е  отъ  лектора,  чтобъ  онъ  воолн'К  влад'Клъ  вреиодлва^-  ; 
мымъ  ихъ  языкомъ  и  былъ  знакомъ  -основательно  съ  его  лвтерату[»о1а, 
— требован1е,  которому  всего  легче  можетъ  удовлетворить  ивостранеп. 
Посему,  въ  виду  доставленгя  возможности  студентамъ  обучаться  аов&й- 
шимъ  языкамъ  также  и  въ  стВнахь  Универевтета,  всториво-фвлологи- 
ческ1й  факультетъ  честь  имЪетъ  просить  СовСтъ  объ  отм^иС  того  его 
постановлен!»,  ас  которому  должность  лектора  можетъ  бып  вредостаи- 
лаема  только  лицамъ,  вмБюшинъ  по  крайней  м1|р'&  стереаь  вавдждгга, 
полученную  ва  фвлологичес^комъ  факультете  одного  изъ  русекихъ  увя- 
верситетовъ;  остальныв  же  услов1я,  воставдевныя  Сов'Бтомъ  дм  полу- 
чешя  должности  лектора,  могли  бы  быть  оставлены  въ  прежней  своей 
сил**. 

Упомянутое  нредложен1е  профессора  Модестова  заключается  въ  ся^- 
дующемъ:  ^13  сентября  текущаго  года  мввуло  ровно  пять  л^тъ  со 
времени  опредЪлен1я  Сов1^та  университета  Св.  Владимира,  которымъ  для 
лйцъ,  йшущихъ  должности  лектора  одного  взъ  вностранныхъ  ванковь^ 
поставяены  сл1Ьдующ1я  услов1я:  1)  Чтобы  лица  эти  вмоднИ  вдад^ам  рус- 
скимъ  яаыкомъ  и  им1Бли  по  крайней  ыЪрЪ  степень  нандвцата  по  фило- 
логическому факультету  одного  изъ  русекихъ  универевтетовъ;  2)  чтобы 
каждый,  ишущ1й  должности  лектора,  аредставилъ  довазательства  тому, 
что  онъ  В00ЛН1Б  владЪетъ  русскимъ  языкомъ  в  литературою,  которые 
онъ  будетъ  преподавать. 

Въ  продолжение  этихъ  пяти  лЪтъ  не  явилось  нн  одвого  аввскатела 
для  зацят1я  вакантной  лекторской  должности  ни  во  фраацуэскону,  вв 
по  втальянскому  языку  изъ  лицъ  ивостраннаго  проиохожден^я,  обдвданн 
щвхъ  степенью  кандидата  какого  либо  руескаго  университета  Е(В?ь  того 
оснований  полагать,  что  при  сушествовав1в  этого  ^итп  подобвыхъ  д1П|ъ 
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в  викогда  не  наВдется  для  ареаодайав1я,  какъ  фраоцузскаго  в  втальяв- 
скаго,  такъ  в  англ1Йскяго  языка,  еслибъ  должвость  лектора  этого  послЪд- 
няго  языка  у  насъ  сдШлалось  вакантвою,  в  что  это  условие  для  лвцъ 
НС  руеекаго  ароисхожден]Я  осуществимо  лишь  при  эамГ)Щен1в  должноств 
лектора  в1Ёмецкаго  языка,  благодаря  существован1ю  у  насъ  в1^мецваго 
уйинер(!?С1тета  йъ  ДерпП  н  звачвтелъвому  цроцевту  лвцъ  в1Бйецваго 
пронсхожде«1Я,  обучающвхся  въ  другвхъ  увиверсвтетахъ  йИоер1и.  Но 
тотъ-же  пятил^ттЯ  ооытъ  аовазалъ,  что  съ  другой  сторовы  трудво 
раэсявтывать  ва  то,  чтобъ  мы  могли  замещать  должноств  левторовъ 
лвцамв  русс№го  1гроисхожден1Я.  Причина  этого  заключается  прежде  всего 
вгь  ктъ,  что  лицамъ,  1)р1обр1бвшимъ  степень  кандидата  и  йи1Бющииъ 
хорошее  литературное  сбразованзе,  н^тт.  разсчетя  занимать  должность 
скудно  оплатеваемую  в  оритомъ  одйнаковымъ  жалованьемъ  въ  продол- 
тете  всеИ  службы,  когда  оаи  иМ1№)тъ  легкую  возможвость  пользоваться 
большиягь  окладомъ  жалованья,  поступивши  даже  въ  учителя  гймваз1й, 
ве  говоря  о  мвогихъ  другвхъ  0рофесс1яхъ,  который  въ  вашемъ  отече- 
стве такъ  евльво  издаются  въ  людяхъ  съ  хорошивГь  об  разовая  1емъ. 
Съ  другой  сторовы  важное  препятствие  для  зам1КщеВ1я  лекторсвихъ  долж- 
но<ггеЙ  лицами  руеекаго  провсхощеи1я  представляетъ  2-е  взъ  услов1Й, 
1ЮставлевМ1Хъ  СовФтомъ  для  зввят1я  должности  лектора,  именно:  чтобы 
ляпа,  йп(ущ1Я  этйхъ  должностей,  вполн1^  владели  языкомъ  и  литерату- 
рой, преаодаван1е  которыхъ  должно  быть  имъ  вв1Крейо.  Йзв1^стно,  что 
у  йвсъ,  за  исключенгемъ  высшаго  аристократическаго  слоя  общества, 
н1;тъ  такого  обп^ественнаго  класса,  гдъ  бы  можно  было  найтв  лицъ, 
ваолй'Ь  влад'бющвхъ  П^мъ  или  другимъ  иностранпымъ  языкомъ  и  бли- 
2ввййвмъ  образомъ  знакомы хъ  съ  его  лвтер^турной.  Ожидать  же  аре- 
тевдентовъ  на  лекторскую  должность  изъ  высшаго  аристократическяго 
слоя  было  бы  стравно  въ  виду  незначительности  общественваго  поло- 
женм  лвцъ,  оренодаюшихъ  въ  университетахъ  новы^  иностранные  языки 
В1Ь  зв»1й  левторовъ.  Оьытъ  в1Урочемъ  показалъ,  что  иногда  находятся 
и  можду  ливамв  руеекаго  вроисхожден1я  вретендевты  на  занят1е  долж* 
воет  лепФора  фрввцузскаго  или  итальянскаго  языка;  (то  вм1КетТ>  съ  тФмъ 
омъ   обварушвлъ   и  то,    что  стреилон1е  это   у  вышеозаачениыхъ  лвцъ 
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было  бмЪе  сдучаИяое,  чФиъ  составляло  шхъ  пр|1зван1е,  такъ  какъ  в% 
одао  взъ  заявлявшвхъ  такое  желааю  лвцъ  не  доводало  д'Бла  до  конца, 
а  наоротивъ,  всЪ  прекращали  свои  аретенз1и  прежде,  ч^мъ  ногла  со- 
стояться со  стороны  историво-филологическаго  факультета  полная  по- 
в1брка  йхъ  правъ  на  заняло  лекторсвихъ  должностеК. 

И  тавъ,  кавииъ  же  образомъ  университетъ  иожегь  замещать  ва- 
вантныя  должности  левторовъ  яностранныхъ  язнвовъ,  когда  лицажъ  яво- 
страннаго  происхожден1я  закрыта  фактически  опред1Клен1е1гь  Совета  13 
сентября  1868  года  въ  этому  дорога— требован1еиъ  отъ  внхъ  учено! 
степени  русскихъ  университетовъ,  а  лица  руссваго  происхожден1я  ила 
чуждаются  этихъ  должностей,  или,  если  и  ищутъ  ихъ^  то  по  сяуча!- 
нымъ  обстоятельствамъ,  а  не  въ  силу  соецгальнаго  къ  нииъ  ориготов- 
лешя?  Нельзя  не  видЪть,  что  при  существоваши  условШ,  опредВлеваыхъ 
СовЪтоиъ  13  сентября  1868  года,  зам6щен1е  этихъ  доляшостей  вадле- 
жащани  лицами,  за  исключеа1емъ  должности  лектора  н1Кмепкаго  языка, 
невозможнО|  или  по  крайней  иЪрЪ  н«)бывновенво  затруднительно.  Лек- 
торы иностранныхъ  язнковъ,  сколько  мн1Б  ИЗВ1&СТН0,  во  всФхъ  стравахъ 
обыкновенно  состоять  изъ  уроженцевъ  той  страны,  язнкъ  и  литературу 
которой  они  преподаютъ,  и  получаютъ  эти  должности  не  на  основав1а 
ученыхъ  степеней  страны,  въ  которой  преподаготъ,  а  на  основание  дип- 
лома объ  образованш  отъ  отечественнаго  учебнаго  заведен1я^  а  г^авное 
на  основан1и  представдяемнхъ  ими  доказательствъ,  ум1Бяья  вести  яЬло. 
Въ  самомъ  д1л(.  что  требуется  отъ  хорошаго  лектора  новаго  иностран- 
наго  языка?  Требуется,  что  бы  онъ  владЪлъ  этииъ  язывоиъ  впоан'Б  со 
всСми  его  особенностями  и  идютизмами,  чтобъ  онъ  знакомъ  быль  съ 
его  литературой,  какъ  только  можно  быть  зяакоиымъ  съ  литературой 
родной  страны,  и  чтобъ  онъ  ум^лъ  вести  преподаван1е  языка»  какъ 
живого.  Лектору  аНтъ  никакой  надобности  быть  записнымъ  учевыкъ. 
Филологическое  изучен1е  языка  преподается  съ  профессорсвихъ,  а  не 
декторскихъ  каеедръ.  Обязанность  лектора  научать  своихъ  слушателей 
живому  оонимав1ю  языка,  влад1Кнью  имъ  въ  письм'Б  и  слов1$  и  оозвако- 
мить  съ  зам1^чательн'&йшими  явлен1ями  его  литературы, — и  этимъ  ц^ь 
его  достигнута.  Хорош1е  лекторы  французскаго  языка,  иокЛЕие-^^Марю 


м 

— въ  С'Петербургскомъ  увиверсйтет^  в  Буша  въ  Педагогяческомъ  яв- 
ствтутЪ  и  Алексаедронскомъ  лицеГ» — люди.  оставивш1е  зам'Ктнме  сд1^ды 
своей  деятельности  въ  хорошихъ  учебникахъ  и  руководствахъ,  им'Кли 
хорошее  литературное  о6разовав1в,  во  не  были  учеными.  Да  и  между 
вс1>ми»  изв'бствыми.  МВБ  лекторами  «авъ  унасъ,  такъ  в  за  границей,  я 
ве  аваю  людей,  которые  бы  считались  учеными  филологами.  Г,  Линто, 
известный  левторъ  итальявеваго  языва  въ  С.-аетербург%,  Фабрут^  въ 
Берлине  и  др.  не  филологи,  а  просто  образовавные  люди,  хорошо  вла- 
дЪющ1е  нзывомъ  своей  родной  страны  и  энавомые  съ  его  литературой. 
На  вавомъ  же  основан1и  К1ев€К1й  университегъ  должснъ  требовать  отъ 
левторовъ  учевыхъ  стеаеаей,  да  еще — русскихъ  университетовъ?  По- 
становлен1е  его  сделано,  (конечно,  въ  видахъ  ор1обр'Ктен1я  левторовъ  изъ 
среды  природвыхъ  русскихъ.  Жблав1е  хорошее,  но,  въ  сожал'Кя1Ю,  не- 
осуществимое. 

Факультетъ  давно  уже  чуветвуетъ  разные  неудобства,  ороистеваю- 
Щ1я  изъ  столь  дол говремен  наго  везам'&щвН1я  должностей  левторовъ  фрав- 
цузсваго  и  итальявеваго  язывовъ.  Отзываясь  на  студентахъ  вс^хъ  фа- 
вультетовъ,  незамБщен1е  это  всего  бол1Ке  чувствительно  для  студентовъ 
историко-филолргическаго  фавультета,  для  воторыхъ  усилен1е  литератур- 
ваго  обрлзован1я  и  ближайшее  знакомство  съ  важнейшими  языками  Ёв- 
роны  составляетъ  ^асупщую  потребность.  Поэтому  я  орошу  фавультетъ 
войти  съ  оредставлен1емъ  въ  СовЪтъ  университета:  не  сочтетъ  ли  онъ 
вужнымъ  изм1&нвть  поставленныя  имъ  услов1я  для  пр1обр1Бтен1Я  лектор- 
скихъ  должностей  и  заменить  ихъ  тавими,  ори  воторыхъ  зам1&щен]е 
этихъ  должностей  было  бы  бол1Ье  осуществимо.  Я  съ  своей  стороны 
осм'Блюсь  предложить  уничтожить  услов1е  обладан]я  ученой  степенью 
одного  изъ  русскихъ  университетовъ  и  довольствоваться,  если  претен- 
дентъ  на  должность  лектора  можетъ  представить  достаточный  данныя 
для  суждения  объ  его  полномъ  влад1^Н1и  язывомъ  и  близкомъ  знакомстве 
съ  литературой  этого  языка  и  если  онъ  будетъ  обладать  также  знан]емъ 
руескаго  языка  на  столько,  на  сколько  это  необходимо  ря  успЪшнаго 
преподавашя  иностраннаго  языка^. 

Определили:  для  обсуждешя  изложевваго  дела  назначить  ко- 


митетъ  оодъ  аредс%датем«г»онг  г.  Решгара  Ув1111ерсй1гета,  изъ  гг.  про- 
фессоровъ:  В.  И.  Модеетова,  О.  М.  Гаряичъ-Гарвйцкаго,  А.  В.  Рока- 
воАвча-Сдааатискаго  и  А.  С.  Шмяревскаго. 

14.  Слушали:  оредетавлепе  медвоивекат  факультета  отг  8 
октября  1873  года,  за  №  346^  елБдующаго  содс^жам»:  ^Медиаввск|| 
факулггетъ,  въ  змсЪлщт  3  текущего  октября^  \теш0^\Лл%  рморп 
доцевта  врв  ваевдр'Б  хврурпи  Рив«ва,  которимъ  ойъ  аросвп»  о&ь  1схо- 
датаИстаовав1е  ему  на  яр1обр$тен1е  ввструмевтовг  для  аттонпесюп 
зават1й  со  студеоктанв,  аяструиеатевъ  для  ввгевф!  в  восуды,  ешпю- 
времевво  до  ста  тридцати  рублей  в  еярагодв<>:  на  оомупву  етрта, 
11атер1аловъ  для  ввъевцШ,  оовравву  в  точеа»^  ввструмютвъ— во  мсит- 
десяти  рубдеМ  в  ирои-Б  того  ва.  воввагра«дев1е  еаужвтеля  орв  оекцтов* 
вой  залЪ  Юевскаго  воевваго  госоввала,  за  воску  тру1юв1ь  в  уборву  нхъ, 
за  услугв  орв  работахъ,  хранен1е  ввструмевтовъ  семьдееяп  рубмК  въ 
годъ.  ОвредЪлвдв:  аросвть  раморллмгшя  Оов1Кта  Ув№е|^вте1Тв  объ  удовле- 
творен1в  взшжевваго  вишв  хмаввйсгва  г.  щц^вта^  Рш^ва^. 

ОпредЬлвдв:  оросвгь  Правлев1е  рвиюрядаться  объ  ошуев* 
доценту  Рввеву  130,  |^  сер.  длв  выа1ео6ъж)вевт1  ваД()бвоств,  отвеса 
этотъ  раеходъ  ва  осхатев  еть  овешальвккхъ  срёдствг  УйМерсятена  за 
18*73  гс|дъ.  Чха  фе  васаекя  до  вотребваг»  ежегедве  расхода  сушю: 
вг  колв%еств;(  80  р.  ва  вокупву  свврта^  матер1яловъ  в  др.  в  йа  оодер* 
жав1е  служвтелю  при  сеп|(1овв9й  зал16^,  в*»  раззПр'к  70  р.,  а  вещего  150 
руб., — те  ороевть  Правлев!»  войп  въ  еооб^ажеВ1я  о  томъ.  ве  оря- 
знаетса  лв  воааюжяымъ,.  чтоби.  расходъ  эмгь  быль  врМзводв«(ъ  въ  прея- 
стоящ1е  1?оды  ваъ  спецшишым  средства  в  вёММъ  въ  снЪту  э№съ 
сувш>  вавъ  расходъ  воеЮяншА 

15.  Слушали:  пр«двтавоев19  встормо^фвлоЛдгвчбскаго  фавуль- 
тета,  въ  0|равдев1е  Уввверсвпвв,  о«ъ  8  ов^бря  се^о  гоЦа,  за  №  7, 
сл^думшаго  еодержавляс  ^Во  воомвевФе  вредяожев^я  г:  Ректора,  ап 
11  оеатябрд  1873  года,  эв  ])&  1136^  ввтормо^АлологвчсошМ  фавулс- 
тетъ,  въ  8аеБдан1в  евоемъ  8  ев'мдря  1873  года,  аав^албв  рвбйгр^г!- 
лев1емъ  между  студевтамв  своими  денети41Хъ  оособ||1,  всего  ва  сушку 
въ  390  ру'б.  3^^  ВОВ,  в  вювбевкдешмвв  отъ  йдаты  за  сл)шаВ1е  ^ющ^1 


в»  ^кстушвшеиъ  1872—74  умбвош  год!  тМъ  юъ  студвнтовъ,  ко* 
торне  1МЮ  оказикаютоя  «ого  достойными,  Факулътеп  чееть  и«11№тъ 
довеет*»  что  окааядвсь  достойнымя  оособю  въ  75  рублей  оереб.  1) 
Едграфъ  Дшотнпо  «  Э)  Николай  Лт(тгшшй\ — вг  60  р.  32  воо. 
3)  11ет^^»  Симо1Ц(т\'-^п  00  р.  сер.,  4)  Виктор^въ  С^к>(Шбо#8,  5) 
Але|№К4  Таятр^ле^етй  щ  б)  Станяславъ  Са9ищ1пй.  Достовяыкв  ню  о<:во- 
бождеФЯ  <г|ъ  ола^ы  аа  сдушавш  декцШ  быля  яайдеяы:  1)  11роьоф1й 
Еондарел0Ш,  Щ  \1щъ  И^тороестЛ,  3)  Ннхаялъ  Оолов%еп^  1)  Авгусгъ 
Яснита,  5)  Пе^ръ  Саеин&,  6)  Алексей  Брацло^сШ,  7)  Левъ  Вой^ 
ьтютШ,  Ц  Вшгь  ^Х1т»,  9)  йяа№  Ра^лмтмов»,  10)  Алеяе1»й 
КоФ^нсф,  11)  Ваеял1й  Пащшло,  12)  Алмсаядръ  ^Бкмоуеоб^  13)  Ивавъ 
Чщ/рноа^  и)  Нивнфоръ  1г^|ме»1в1юти1,  15)  йродкмъ  ЛВшпеиШ, 
16)  Коисдаатцвъ  ^^^{р^еАжа,  17)  йевг  Пйыоошето,  Щ  ДцятрЛ 
МоАюдшЫ,  19)  Ивавъ  ПтлтшЛ,  20)  Мяхавдъ  ^/мимова,  21)  Грнго- 
р|й  Ш^рц^р^тт^  22)  Мямвлъ  2^гд«1фпсг,  23)  Станя1и1а№  Оллтпк<^ 
Пещтще^^  Ц)  Нянолак  Б9ьмнснЫ,  3&)  Я|)гов1Ь  Гетманенкй. 

О  о  р^  е  д  Ё  л  я  л  я :  ярость  {1раиен1е  сдгкдать  ряспоряявев^е,  яа 
оеяояан]»  ор|9ВН4Ъ  Уяяяерсяяета^  о  выдач*!  вазнмавяыяъ  фаяультеуоыъ, 
повмюяов%я9Ы1(ъ  ВЪ  ачоыъ  оредстав^Iея^я  шестя  студентаиъ,  деввфяыхъ 
аоебб1й,  я  объ  оевобожден1я  отъ  платы  за  учм10  всЪхъ  25  студецтовъ, 
оойммовавяыхъ  въ  атомъ  же  арейставл€я^я. 

16.  Слушал*:  ярмитавлеа^е  ясторяяо-фвлолеФпесвага  фиЕгуль- 
т<за*а  отъ  17  оавтя^ря  сего  года,  за  №  3,  оа^дуютаго  А;одершан1яс  «Ие- 
торцко-^фАЛОлогячестй  факультетъ,  в|ъ  аа1еФ||а»ш  своемъ  17  сеятябра 
\Я7Ъ  года,  въ  ел1бдств1е  цредло»«в1а  г.  Рекагора  отъ  5  еентября  1873 
года  за  <]\&  1011,  обе]^ждэдъ  возбуящеявый  г.  Уаравляюшяшь  Нянвотер- 
ствсйнъ  Цародваго  ^росвШен^а  воо|рю«съ  о  скер'Кйшеиъ  замьщеяая  свояхъ 
орофессорокяхъ  вакавшй^  я  чееть  ям1«тъ  арздспаввть  Совету  няжеслБ.- 
дующ18  своя  соображев1а. 

Есм  въ  настояяюе  время  дШ;тввтельво  состоять  ва  яеягеряко- 
фмлолегяческемъ  факультете  вять  врофесоерювъ  я  пять  доцеятовъ,  тогда 
.иакъ  по  уставу  можетъ  быть  на  немъ  12  нрофессоровъ  я  7  до1|0№1овъ, 
то  фавулыетъ  прежде  авего  чееть  нм'Ьеггъ  аосиавввь  на  ввдъ,  что  т«мъ 


митетъ  оодъ  оредс^дателы 
фессоровъ:  В.  Ъ.  Модесто 
воввча-СдашТ'Искаго  и  А. 
14.  Слушал!:  пр1 
октября  1873  годэ,  зя  Л* 
факултетъ,  въ  эмс%лж\в 
доцевта  арЁ  каеедръ  Х1|>у 
датайствовавге  ему  нв  крк 
завяли  со  студеатамв,  я 
вреифЕво  до  ста  тридт 
|1атер1адовъ  для  ивъекц|й, 
десяти  рубдеХ  в  вромъ  1 
вой  зал{  Юдаскаго  вееняа 
за  услуги  ори  рзботахъ,  : 
годъ.  (}оредЪлшв:  вросвп 
твор«н1и  вздшкввваго  выш 

Овред  Блвли:  0^1 
доцевту  Рввеку  130.  р^  ( 
этотъ  раеходъ  иа  остатки 
1&73  гедъ.  Ъв  яе  вася 
въ  количдстаЪ  8&  р.  на 
жав1е  служителю  ври  оем 
руб., — т«  вроеить  Прашл 
знаетса  ля  влашицгымъ,.  <| 
стояш1е  соды  вэг  спецш 
сумкь  каш  раеходъ  вое1 

15.  С  л  у  В1а  ли:  п 
тета.  въ  0{)шлев1в  Униво 
слЪдуюшаго  содер«ав1я; 
И  ое&тябрт  1873  года^ 
теть,  въ  завЁдавш  еввем1 
лев1енъ  между  студевтан 
въ  390  р,;^.  32  но»,  н 


в>  &асту1н&ше11Ъ  187^—74  ;<»беои1  год*    тип  т 
торне  1№Я№  оказнваюгвя   «ого  оостойнымш.    Фак^ 
довмтя,   что  омяалвсь   юепАЕшшя   оособЙ!    п  75 
Ёйграф'Ь  Д{тотнко   в  Э)  Никаий  .Ятт 
3)  иетр.>    Сим(акт1^лъ  00  р.   сер.,    4) 
Алеки!  Т<Щ1арчевекИ^  ш  (!)  Ст»н1славъ  СататИ-  ^■' 
бождеюд    сть  шахн    аа  сдушмЕе    декц!!  бва   •■№ 
.^н^оромп),  2)  Шз^ръ  Л^рвветЛ,  3) 
Яснмм»!,  5)  И«1ръ  Сат»,   6)  АдексК! 
Ч4«ав«км1,    &)   Вв«я1  ..гвзтайг,    9) 
^гамтск•I],  11)  ВжалШ  Лащвто,  12} 
%йЧИЖ<н1,    14)    Няьвфоръ    Друмгиитвит,    1 
16)  Кон1лаатваъ  Ам^реевста.    17)  Ьяк  Л 
ЛГсиосЫа,  19)  Ишъ  ПтмтяаЛ,  30|  Япа 
рШ  Шерм0р^в»я,  Щ  Мяхаш  Пи^^  = 
//«ш^чцеич  34)  Ии1101«й  Ам№1пп<  И   §^ 
ОаредЁлила:    оросап  Н|ннш  л 
оевоаав1а  врлвЕШ.  Уиверскнп,  с  ашк  ям 

П0Й1НВ0ВЯВ4Ы1(Ъ   в%  зюмъ 

поевбШ,  в  объ  ошобоадевн  отъ 
аон1ннюва||ыхъ  въ  пвшъ  ас  ш 


,^:ав* 


ав1 
рв- 


чаника 


и  Учебвымъ 
,эго  содрржй- 
8087'  ув«до- 
I/,  удостоеввыВ 
ра  степевв  аоте- 
!Ъ  оклада  м^шавъ 
оъ  1868  ^ода,  по 


ь  ва  степевь  аотевар- 


наго  факультета,  отъ  11 

шДержзв1я:    „ЮрядвческИ 

у    объ  утверждев1в  ъъ  сте- 

,  во  удовлетворительвонъ  длв 

.>т1]ц1ю  „О  оовушен1в  на  вре- 

^-ьнснете   ея  (соиочп1ш&)  прв- 

сльвыМъ". 

цеццо  юрвдвческаго  факультета  ■ 
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ве  менБе  всП  предиепг,    предоосываенне  уставомъ,  преподаются  вшве- 
упомявутыпъ  личнымъ  составомъ  за  ясключевгенъ  только  сравнпельвой 
гряииатвки    явдо-европейсввхъ    язывовъ    я  теор1н  и  йетор1и  взящвнп 
яскусптвъ.    Фявультетъ  озабочлвался  даже  приглашев1е11Ъ  иля  пряготов- 
лев1емъ    преподавателей  я  по  этимъ   двумъ  вовымъ    предметамъ, — т 
вреподавашя  еравяятельвой  грамматлкн    предлагалъ    г.  Бодреа-де-Кур- 
тенэ,  въ  последнее  время  ям^^лъ   въ  вяду   г.  бяблютекаря  Варшавеяаго 
увяверсятета,  нзв'Ветяаго  учеваго  г.  Мнкуцкаго,    а  чтобъ  получить  пре- 
подавателя теор1и  и  истор1я    изящны хъ  искусствъ    фавультетъ  ходата!- 
ствовалъ    о  конавдировк'В   за  границу    кандидата  Ц(пыпковскаго.  Мезкку 
тЪмъ  въ  продолжен1и   л^тъ  шести  факулътетъ  за  выбытаекъ  изъ  уяя- 
верситета  Св.  Владин|ра  гг.  профессоровъ:  Павлова^  Ставровсваго,  Не1- 
кирха,  Деллена,  Бяльбасова,  а  тавже  доцентовъ  Страшкевича  и  Свиорцояа, 
замБвилъ  ихъ  по  возмогвности   новыми  лицами,    изъ  которнхъ  н^кото- 
рыя  еще  проходятъ  поприще  приватъ-доцента  или  доцента;   оо  цериов* 
ной  истор1и,  вовому  предмету,  вайдонъ  былъ  также  преподаватель.  Белв 
факультету  до  сихъ  поръ,  по  незавиоящимъ  отъ  него  причинамъ  веуда- 
валось  путенъ   приглашен1я  или  подготовлея1я    замостить  професоорап 
в^которыя    каеедры,   то  онъ  над'Кется    имФть  лучшей    усп^хъ,    объяв! 
конкуреъ  по  вавантвымъ  каеедрамъ  и  не  замсдлитъ  вевор^  просить  раз- 
р1^шев1я  Совета  для  своихъ  воЬкурсвыхъ   программъ^.  СовЪтъ  Увмвяр- 
ситета  находя,   что  в'Ккоторыя  каеедры  и  доцентуры    остаются  незаме- 
щенными по  причинамъ,  независ1Бвшймъ  отъ  факультета,  ОпредЪлилъ: 
во  1-хъ  признать  пр^искаше  преподавателей  въ  числЪ  положеннонъ  уеп- 
воиъ    неотложно    веобходимымъ,   во  2-хъ   просить   историво-фидолоп- 
ческ1И    фавультетъ    ускорить  доставление    программъ  для  воввурсоиъ^  а 
также  войти  въ  сношение  съ  другими  университетами  относительно  оря- 
глашев1я  лицъ,    извЪстныхъ    своими  трудами   на  вававтвыя   м1&стй,  ди 
того,  чтобы  въ  ближайшемъ  будущемъ  могло  состояться  вазначен1е  аре- 
фессоровъ  и  доцентовъ  въ  полвомъ  числ1>,  и  въ  3-хъ  о  вастоященъ  ооре- 
д%лев1й  довести   г.  Управляющему   К1евскимъ   Учебвымъ   Округоиъ  п 
исполнев1е  предложешя  за  №  79А7. 

17.  Слушали:    представлен]е   медицинскаго   факультета   отъ  I 


1* 

севтя^ри  1873^  гоаа  за  '^'В\7,  объ  удостревш  вг  Я  девь  октября^ 
аптека  рсваго  учеввва  АдексЬя  ^емоснам,  стеЬевв  аатёкарсваго  аомош* 
ивьа. 

Оаред^двлв:  оросвть  ходат^ства  г.  Пбпечвтеля  К1евсваго 
У^ебваго  Округа,  объ  йсключен1в  г.  Деибскаго  взъ  пЬдатваго  состояв1я. 

18.  Слушали:  предложевш  г.  Пооечвтеля  Шевскаго  Уче^беа^о 
Округи,  птъ  ^  октября  1873'  года  за  №  8895,  сл^дующаго  содержа- 
и1я:  „Че(/йиговская  (Сазевиан  палата  отъ  19  севтября  за  №  23302 
ув!;домвла,  ч1о  удостоеввыИ  фвзико-матема1'ич^свив1Ъ  факультетонъ  Уви- 
веревтета  Св.  Владимира  зван]я  дМстватсльваго  студевта,  кр^естьявввг 
Прбхо^ъ  Гр^аткъ,  исключевъ  ею  взъ  податнаго  состояния.  Опре* 
дЪлвли:  ёоглаево  удос'гоевш  фвзико-матёматйческаго  факультета  в  ва 
основав!»  1!^0§  оби^аго  устава  унвверсвтетовъ  утвердвть  г.  Гфчаника 
йрохора  въ  звашй  д^Йстввтельвагб  студента  математвчесввхъ'ваук!:  в 
выдать  ему  аттеетатъ  ва  это  звав1е. 

19.  (Слушали:  оредложеш'е  г.  Уоравляюшаго  Кшвсввмъ  Учебвымъ 
Округомъ,  отъ  8  октября  сего  года  за  №  9094,  сл^дующаго  содержи- 
я1я:  ^Волывспая  казенная  аала^'а,  отъ  28  севтября  за  №  8087,  тв1Бдо- 
нвла  г.  Оопечителя,  что  куоеческ1й  еывъ  Абраиъ  Ландау^  удостоенный 
модвцвЬсквиъ  фавультетомъ  У'ниверсвтета  Св.  ВладйМ1ра  стеоенв  аоте- 
карскаго  помЬШнвва,  всключенъ  ею'  съ  1^71  года  взъ  оклада  м^щавъ 
г.  Староконставтвнова,  въ  которые  онъ  зачис41енъ  съ  1868  ^ода,  оо 
неу^лат^^  на  тотъ  годъ  гильдейсквхъ  аошлинъ*. 

6  в  р  ё  д  ^  л  и  л  я :  выдать  г.  Ландау  диЬломъ  на  степень  аптевар- 
скаго  помощника. ' 

20.  Слушали:  представлев1е  юрвдическаго  факультета,  отъ  11 
октября  1873  года  за  №  49,  сл1>дуюшаго  содержания:  ^ЮрвдичесвШ 
фавультетъ'  им^етъ  честь  представить  Сов1)Ту  объ  утверждев1и  въ  сте- 
пени кандидата  )Гихаила  Мудрова,  который^  по  удовлетворительнокъ  для 
сей  отепен19  иепытанги,  оредставилъ  диссертдц1ю  „О  покушении  на  пре- 
ступлете*;  диссертац1я  эта  и  устное  объяспеше  ея  (со11о91111Ш|)  при- 
знаны факультетонъ  также  удовлетворитёльвы<1ъ^Ч 

О  п  р  е  д  1Б'л  И  Л  ^:   согласно  удос'гоешю  юридическаго  фавудьтета  и 
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на  основан1я  110  §  общаго  устава  универсптетовг  утвердить  г.  Мудрова 
въ  степени  кандидата  юрядйческяхъ  ваукг  и  выдать  ему  дипломъ  ва 
эту  степень. 

21.  Слушали:  представление  физяко^математическаго  факультета, 
отъ  9  сего  октября  за  №  70,  слГ>дуюп1аго  содержан1н:  „Въ  севтм6р1 
прошлаго  1872  года  окончилг  съ  успЬхомъ  устное  яспыта>ие  на  стеоевк. 
кандидата  математическихъ  наукъ  Демьянъ-Эраэмъ  ШпачинскШ,  держа!* 
Ш1И  на  правахъ  частнаго  лица.  Поданное  инъ  вг  факультетъ  диссертац1я 
подъ  заглав1емъ:  ^Теплопрозрачность  и  теплоцвг.тность^,  призвана  также 
удовлетворительною. 

На  осиован1и  вышесказаннаго  физико-матоматическШ  фавультеть,  въ 
зас1дан1и  своемъ  6  октября  1 873  года,  Опред1{лялъ:  ходатайство- 
вать передъ  Сов1Бтомъ  обг  удостоен1и  степени  кандидата  математняескнхъ 
наукъ  Эразиа  Шпачинскаго,  какъ  удовлетвори.чшаго  вс1^мъ  занонвниг 
трббован1Я11ъ*. 

Опред'Блили:  согласно  удостоешю  физико-математическаго  фа- 
культета и  на  основания  110  $  общаго  устава  университетовъ  утвер- 
дить г.  Шпачинскаго  въ  степени  кандидата  математическихъ  ваукъ  и  вы- 
дать ему  дипломъ  на  эту  степень. 

22.  Слушали:  представленге  историко-филологическаго  факуль- 
тета, отъ  8  октября  сего  года  за  №  8,  сл'Кдующаго  содержан1я:  ^Нс- 
торико-филологическ1|1  факультетъ  призвалъ  въ  конц'Б  прошлаго  1873 
года  студента  Николая  Даилневича  достоКвынъ  золотой  недали  за  сочи- 
вен1е:  яКняжен1е  Дав1ила  Галицкаго,  по  русскинъ  и  ивостраввниъ  в^- 
точникаиъ^,  вапис^нвое  на  ату  тему  для  соискан1я  ваградъ  медалями. 
Такъ  какъ  г.  Дашкевичъ  въ  сентябр1К  сего  1873  года  выдержалъ  сажымъ 
удовлетворительвымъ  образомъ  свое  окончательное  испытание  съ  правомъ 
быть  кан:7идатомъ,  вышепоименованное  же  ого  сочивев1е  принвмаетса 
факультетомъ  за  кандидатское,  то  послЪ  признав1я  соНодтпш'а  г.  Даш- 
кевича, въ  зао16дав1и  8  октября  1873  года,  вполв1;  удовлетворительвыт. 
факультетъ  честь  имТ>етъ  просить  Сов1Бтъ  объ  утверждев1в  г.  Дашкеввча 
въ  степени  кандидата  историвофнлологическаго  факультета^. 

Овред1Блйди:  согласно  представлевш  нсторвко^фвлологачмваго 


факультета  и  ва  основав1и  110^'  общаго  устава  уввверситетовъ  утвер- 
дить г.  ](ршкетма  Николая  въ  степени  кандидата  историко-филодогйчес- 
каго  факультета,  и  но  изготовлен1и  ему  диплома  ва  эту  степень,  тако-" 
вой,  вм^ст'ё  съ  его  документами,  отправить  въ  г.  Попечителю  Юевеваго 
Учебваго  Округа,  для  назначешя  его  на  службу  за  полученное  имъ  ка- 
зепвое  содер»ан1е;  о  чемъ  сообщить  Правленш  Университета. 

23.  Слушали:  представлеше  юридическаго  факультета,  отъ  11 
сего  октября  за  №^  52,  следующего  содержашя:  ^Юридическ1й  факуль- 
тетъ  а:к|1:етъ  честь  представить  Сов1Кту  о  разр1Кшенш  сл1Бдующ11ХЪ  нз- 
мГ)Вев1й  въ  роспясав1и  левшй  текущаго  семестра:  1)  вторую  лекщю 
•эпаиклопед1и  перенести  съ  пояед1^льяика  отъ  И  до  13  часовъ  на  субботу 
отъ  1 0  до  1 1  наоовъ;  2)  историо  римскаго  права  перевести  съ  субботы 
отъ  10  до  11  часовъ  ва  четвергъ  отъ  9  до  10  часовъ;  3)  прибавить 
лекц1ю  судебной  медицины,  вазначивъ  оную  въ  субботу  отъ  12  до  1 
часа;  4)  ле№Ц1ю  исторш  русскаго  права  перенести  еъ  субботы  отъ  12 
до  1  часа  на  среду  отъ  1  до  2  часовъ;  5)  прибавить  лекщю  ,,правти* 
ческихъ  занят)й  по  уголовному  праву",  вазначивъ  оную  въ  четвергъ 
отъ  б  до  7^2  ^ясовъ  пополудни,  и  6)  прибавить  лекцш,  практическихъ 
аанят1Й  по  полицейскому  праву  въ  субботу  отъ  б^/^  Л^  ^  часовъ  вечера^. 

Опред1Клили:  согласно  83  $  общаго  уот.'^ва  универ1битетовъ, 
одобрить  упомянутыя  вь  н<1стояи1емъ  представлевш  йзм1;нен1я  въ  роспи- 
савт  лекщй  и  сделать  по  сему  предмету  зависящее  распоряжеше. 

.24.  Слушали:  прошеше  г.  профессора  О.  6.  Эргардта,  отъ  И 
сего  октября  1873  года,  сл^дующаго  содержания:  „Для  развыхъ  вяуч- 
ныхъ  справокъ  весьма  необходимо  имЪть  въ  профессорской  ле|сторш: 
1 )  «Толковый  словарь  Даля  и  2)  Академически  словарь,  а  потому  им1кю 
чеггь  покорн'Бйше  просить  распоряжений  Совета  о  выписке  упоцянутнхъ 
лздан1й  для  орофессорской  лектор1и^. 

Опред1;лйЛй:  распорядиться  о  выписке  для  профессорской  лекто- 
[ми:  \)  ,,Толковаго  словаря  Даля^  и  2)  «Академическаго  словаря^.  Ко- 
01ю  настонщаго  журнала  сообщить  для  исполнен1я  Правлевт  Увиверси- 
тета  и  бйблютекарю. 


25*  Слушали:  оредставлеше  иу*тр{|1цко*ф^лолопг^е^  фа9|11гг 
тета,  отъ  8  октяб|^я  1873  года,  за  .М  10,  елЦующто  ^х^а^щш: 
^Въ  зас^данш  с^емъ  8  октября  1873  года  фаву^ьтетъ  сл^шалг  оре- 
про9ожда|емре  ари  С9мъ  арршев1е  стяпевд1ата  для  праготовлед1я  къ  оро- 
фессорскому  399В1Ю  Нвввфора  Щнлнревскащ  и  ва  осаованщ  ||  5  п^ 
Л0Ж6Н1Я    о  стн11е9;][1яхъ^    тавъ  вавъ    г.  Швляр.9рск1й    в|^|^е^^алъ  устное 

•     •    • 

я  письмевное  испытан1е    ва  степень  магистра   философ1в,  честь  ия^еп» 

оросить  Сов1Бтъ  о  продолжении  ему  ствпенд1и  еще  ва  полъ  года,    т.  е. 

по  18  февраля  буду щаго  1871  года^. 
' '  •  • 

О  о  р  е  д  1&  л  н  л  и :  баллотвровать  въ  ел  Бду^щемъ  зас:Бдаши  г.  Швря- 

р^евсваго  Вивифора  ^V^а  о(;т,ав^9В1н  е|'о  с'(йоо|гд1атомъ  для  арцг9Товлъэ1я 
въ  орофессорсвому  зван1Ю  еще  на  оолъ  года,  т.  е.  до  18  ферраля 
(8.74  года. 

26«  Сдушя^л;:  йред);т99ле1|ш  цс)дрпивска^^й  факудьт^^г^.  отг  4 
щп^в  с.^р)  гада,за  ,1^  3.4|1,  тН1^Щ^^  аощщАт:  . ,»Ца  .варрвтиу» 
дрдрнреть  .доцоиш^^ка  .^р(]|^евтор9  ава?ом1и,  г.  ордив^ррый  пряфесооръ 
Цер'ь  ц(ЮДОТавв,9Ь  6ыцщ1;о  ^оспитэв.ш^а  в9]Щдго  Уминерс^втетд,  д€!9^лрл 
9|(оррр|1)го  Дрдичзрда..  Ц9Д?|?родръ  г-  Явщщо  баллрирочаицо, , въ  за- 
е'Ёд?^.  3  октябре,  мед|I^}ц^^ск^ в  факультету,  бдаьдлиц^тэррц'ь  ^ощ^/ть 
дв1на];1цати    противъ  двухъ    изб  рал  ъ  его  оомопшивомъ  прозектора  ана- 

Т0Н1И. 

Объ  этомъ  медицивскШ  фавультетъ  им^етъ  честь  донести  Сов^т) 
Университета  для  заввсящаго  распоряжен1я,  сь  ориложев1емъ  удо1ггов1:' 
решя  за  Л  1708**. 

Оаред1Блили:  въ  слИдующемъ  засЦан1и  Сов1!та  баллотировать 
г.  Яворокаго  въ  должность  помощвива  прозектора  аватом1и. 

.,  27.  Слуша^^?:  продставлен1е  ч<?ДИЦЧВсц?го  ф?к.у^^(В5Га  отл.  А  го 
октября  сего  года  за  №  340,  сл*ду№(Ц1^г9  рРД«р???ч|;}:  лМедРВДН^!^ 
фав)|льтетъ,  въ  удовлетворен1и  ходатайства  г.  ординарнаго  профессора 
Повровсваго  относительно  опред1&лен1н  г.  лекаря  Наотернацкофл  ведори 
сверхштатеымъ  ордс^наторомъ  при  терапевтической  госпитальной  кливик^. 
подвергвулъ  г.  Пастервацкаго,   въ  засЪдан1и  3-го  октября,  ба^лотирова . 
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Объ  этот  медаоявев19  ,фа|у^тв1;1>  'Ц|^>  чвег^  9т«Ш  Со|И1.ту 
УЗД1*,Р<>»ТЭД^  "(I*"  ,?1а4;ч«|иадо  |}1м;ройа11119«|я,  «(цроад^кур^н;»  цри.атомъ, 

28. ,  С* у  № ?.л  р:  .рр|9дцтам1ва№  чстйР«И;ф»»#ЦЙ<?и"*№«Ч«>  ф*?У|««<?»та, 
от>  8  овд»^^;!  1873  годд  ^ак'Уг  9,  ^1;адчм^|яго  л;шря«н*^:  »Шта»«Ц| 
Д9Ц^Т>  ^{{^в^цч^вво  ^Ц4<\4Ъ.1»ъ.факул>ге7>,  ,въ,;Н1<гБД9Ц№  ч1|Г0  тед(дэйг« 
8  щц^^ъ  1873  г()(ц,  ^>  а|Щ{М'а/е|^ыи;1|  щщ  кт^  дрврст«М1>1|1«Ч»А.  I»- 
щщ^  9Р*  Чсора«1|да^1!»  »од;(Т}^йчтва  фйя^и^в^*»  ВР*Д*  Соя^тоцзь  Уэи- 

скруу  л1^91^1|9  ,ро  р^)9^И•(^ту  и&тор|»  исэйбщр*  ,.1#|рратуры,  .«^днврщ^у 
к^рсъ  1Ц|укъ  р9  «егрр||К(нф919РО>'Р''#Р«0Я*У  Ф?1Я?л|,Т(рту,  .Нрк0ла|>  Даздк»- 
в|у^у.  фд?ул1,те;г>  ;|е  ^  рл^^  стороны,  им^я . в*^  «рду,  ^^п  щя^.итяяг 
цщ  С7щщщ^,  а  1Щ1»  р  1щь  щл  |Г.  )(Ь|199Ч9*ча  о  о^мВДВоЦ  .ртором!, 
ч?9|^  ЦУ^Я*^  ДР{)9Р1^  СокБгь  ч«щр«рг0ут^  г<  Даонс^вцча  4|М40'«1р<№а.щ|» 

„Учятел{,с{;|||  стцре|9д|э;^  Йа1«»(1|лай  ^[||^Ц9см»1<'Ь>  игл(1Ч«|1ш1|1ся  г  вг  у(П(1а)в 
во^^о  уч^0даго  рурса  (^о^рыцъ  у4гврд|М1Ъ ,  «ъ  ^щ^^т  фавулр'вплимв 
в9^кд«1в,   въ  со,'^ррв^)  »0  Д^нгвд^  Галвдкйу^^.  гдоспгоэня^уз»  награды 

золотцц  ЩЩЩ^  о$<цруад|#ъ  и  цеса||1В1;ввое,  МКН1|Р№«(КЧ1  щ<тш 
Ца  и(}ры,т?ф/1?;1!,  щь  цщщй^щ^;\,  тад*  и  01^в<)ЯГЙ|1>ЯЦ>»1  г  Дяи№«- 
ьщ  рщщ  рр  |»(;1^^),  др^тртдцъ   отютнц^  у<**Хй  и  улихвт^фръ  .|ф«- 

ья(\\й^У(ь  1|1^о|>в^<)гфпдрД|ОГ1|чесцрм:(  ф^у^ц ||41Том|>  фь  щщть  г. 
Л^щщцг  ррв  ;|'в|1пн>свг%т&   ствое^щ^Гоцъ  ш  ор*гот<ммвв1в  «ь  етв- 
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Опред^л1ли:  даллотиров«')ть  въ  слЪдуюшеиъ  зас1Бдав1в  г.  Даш- 
кевича Николая  для  оставления  его  профессорскимъ  стипевд1атонъ  оо 
упомянутой  каеедр1б,  срокомъ  ва  одииъ  годъ. 

29.  Слушали:  оред(гтавлег1{е  физнко-математическаго  факумгета, 
отъ  10  октября  1873  года  за  №  73,  слБдуюшаго  содержав1я:  „Фязпо- 
матеиатическШ  факул^тетъ  въ  зас'Бдан!и  своемъ  6  октября,  выслушавъ 
прилагаемое  врисенъ  аредложен1е  профессора  И.  Г.  Борщова,  ооред^- 
лилъ — ходатайствовать  передъ  Сов1;томг  Университета  объ  ооредФдевш 
своекоштвымъ  стипенд^аюмъ  по  предмету  ботавики  кандидата  естествев- 
выхъ  наукъ  И.  11.  Плутевка^.  []редложен1е  профессора  Борщова  заклн 
чается  вг  елПдующемъ:  ^ИмШ  честь  предложить  факультету  въ  ва- 
честв1К  своекоштяаго  стипенд1ата  по  предмету  ботаники  кандидата  естеет- 
вевныхъ  наукъ  Ивана  Цетровича  Плутеака.  Сколько  мвС  известно,  г. 
Плутевко,  во  все  время  пребывания  его  въ  Университете  Св.  Владтра, 
постоявво  считался  въ  числе  отличвейшихъ  ртудентовъ  и  ва  ововчатель- 
иомъ  йспытав1и  получилъ  по  всКмъ  главвымъ  предметамъ  отмБтву  весьма 
удовлетворительно.  Еще  въ  бытвость  г.  Плутевка  въ  УвиверсвтетЁ,  овъ 
неоднократно  былъ  командированъ  К|евскимъ  обществомъ  естествовсвн- 
тателей  для  научпыхъ  изследован^й,  порвоначальво  въ  Полтавскую  губер- 
В1Ю,  а  за  темъ  въ  1870  году  на  Кавказъ.  Результаты  этихъ  изслЪдо- 
ВЛН1Й  публикованы  въ  запискахъ  Общества.  Въ  настойщее  время  г.  Плу- 
генко  желалъ  бы  продолжать  свои  научвня  завят1Я  и  посвятить  себя 
спец1альио  иаучев1ю  химической  стороны  растительной  физ]олопй. 

Предоставлен1емъ  г.  Плутенку  правъ  стипевд1ага,  физике- математи- 
ческ1й  факультетъ  т^мъ  самымъ  достивилъ  бы  ему  возможность  совер- 
шенно свободно  пользователя  йсЬмл  учебными  пособ1Ями  вашего  Увввер- 
сйтета»  необходимыми  для  дальнПйшаго  его  научваго  образован1я  н  а 
(*м%ю  надеяться,  что  въ  виду  столь  11охвальнЬ1хъ  стрсмлен1И  г.  Илутенка, 
факультетъ  сочувственво  отнесется  къ  настоящему  моему  предложевио'*. 

Опред1Блили:  балластировать  въ  сл^дующемъ  зас1Бдан1й  г.  Плу- 
тевка Ивана  для  оогавлен1я  его  профоссорскимъ  стнпеяд1атомъ  при  Уви- 
верситетк  Св.  Владимира  срокомъ  на  одивъ  годъ  безъ  содержан1я. 

30.  Слушали:  представлев1е  историко^филологическаго  факультета, 
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отъ  8  октября  \%1^  года  за  №  к,  слЪдуюшаго  содержан1я:  „Учитёль- 
ск111  стйП01!Д1атъ,  ('тудентъ  6  семеггра  слнвяво-ругскаго  отд1;ла,  Эрмъ 
Чартор1Иск1й  подвергался  въ  септябр!;  сого  1873  года  ирв1Брочво11у 
ясаытан1ю  на  оеновав1п  дозволен!»  даннаго  на  то  СовЪтомъ  Универси- 
тета въ  ма1&  сего  года,  и  хотя  изъ  вс'1Бхъ  оредметовъ  йсаытан1я,  крои1; 
латйнскаго  языка,  получилъ  весьма  удовлетворительвыя  отмТ>тки,  но  не- 
оытан1е  его  по  латинскому  язнку  было  призвано  пеудонлетворительнымъ 
посему  на  основан!»  своего  опредг.лев1я,  состоявшагосн  8  октября  1873 
года,  факулътетъ  честь  имТ|ОТъ  просить  СовТ.тъ  о  лишен1й  г.  Чартор1й- 
скаго  учительской  стипевд1й^. 

Ооред'Блили:  прекратить  выдачу  стипеид1атскаго  содержав1я  г. 
Чартор1йско111у,  о  чемъ  для  зависяшаго  распоряжеи1я  сообщить  Правлев1Ю 
Университета,  а  также  предъявить  г.  секретарю  по  студентскимъ  д1Кламъ 
и  ув1Бдомить  студента  Чартор1йскаго. 

31.  Слушали  докладъ:  учйтельск1И  стипевд1атъ  Яковъ ^лсбльямо^з 
къ  1-му  1ювя  сего  года  выслушалъ  полвый  курсъ  ваукЪ;,  вф  поелучаю 
постигшей  его  болГзни  не  иогъ  подвергвутся  окончательному  испытанию, 
почему,  согласно  ходатайству  историко-филологическаго  факультета  и  ва 
оевованш  постановлен1я  Сов1;та  18  мявувшаго  сентября,  сд'Ьлано  пред- 
ставлеа1е  г.  Попечителю  К|евскаго  Учебнаго  Округа  о  разр1шен1й  оста- 
вить г.  Емельянова  при  Университет1^  еще  на  одивъ  годъ  ствденд]атомъ. 

Нынт.  1^.  Емельяновъ  обратился  съ  просьбою  объ  увольвев1й  его 
въ  отпуска  для  излечен1я  болезни  1;ъ  Крымъ,  срокомъ  по  8  марта 
1874  года*. 

Оврсд1Клили:  просить  разр1бшен1я  г.  Попечителя  Юевскаго 
Учебнаго  Округа  объ  увольнен1и    г.  Ёмельявова  въ  сказаввый  отпускъ. 

33.  Слушали:  письмо  предс1Бда'геля  Юевскаго  отдела  славя нскаго 
благотворительваго  комитета,  адресоваввое  на  имя  г,  Ректора  Универси- 
тета, отъ  8  октября  1873  года,  за  №  31,  сл'КдуюШаго  содержав1я: 
„Въ  засКдан^яхъ  К^евсваго  отдела  славявскаго  комитета  не  разъ  вы- 
сказывалась потребность  ходатайствовать  у  начальства  Увиверсцтета  Св. 
Владим1ра  объ  освобождена  стипенд1атовъ  комитета  отъ  пдатн  за  слу- 
111ан1б  лекц1Й,  въ  виду  ихъ  б1^вости  и  недостаточности  средствъ,  <  кото- 


ры|кЪ  отд^лг  расоолагаё^'г.  Шдтом^^'я  обращаюсь  къ  нашему  превосю- 
дШльС'1'ьУ  съ  аЬкорв1{Ишбю  орось^ою  ивесп  это  ходатякетво  въ  Сов1;тъ 
ТйИЩЫЫ^  VI  вео^'к^зать  въ  ва|]1ёмъ  содЬ11етв1й  к4  благоор^ятвоку  его 
раар1$ш^^н1|6'  съ  т{;иъ  разум^етса,  что  ва  сгйоевшатовъ  отдела  будутъ 
р21с11^остр'^йя1^(!(^я  й  п  ус^овIЯ,  которыя  обяза'^ельны  для  студеятовъ. 
освобожД21^й^ы^'^  отъ  Ола'х'ы  за  слуЬав^е  лекцИи*. 

О  У  р  е  Д  ^  л  й  л  7! :  на  буДущёе^  время  освобождать,  студевтовъ-сп- 
аеЬ'Д/аТб^ъ  Шевскаго  отдЬла  бл2(готворительваго  вомвта  отъ  пдатв  за 
у4ёЬ|е/  съ  тБмъ  чтобы  иа  э^вхъ  стйоевд^атонъ  были  расоространевв 
ораввла  Уввверсвтета  Св.  Владим1ра,  устав'овлеЬвыя  вообще  для  етяоеа* 
дЬто^ъ,  осЬобошДаёмыхъ  отъ  алат^  за  учевш. 

Ш|[!'^ойшеё  оп{)едШв1б  внебтв  въ  ввигу  оошихъ  аоставовлей!  во 
уййк()1;|1^'1^1^',  во  содержали  оваго  сообщай  для  руководства  иравле- 
н1ю  Уявверсвтега  п  секретарю  по  студевтскви1ъ  д^^ламъ,  а  такгве  ув^ 
дб'Ш^  1(^1^МЙ^^  бтЬ^л^  Славянскаго  благотворительваго  комитета. 

33»!  б^  ййстой'шём!  засБдатв  доложево  было  Совету  Увавёрситета 
СЬ:  ВМ|2^||^а  а|^б111ё&1ё  оосторовЁяго  слушателя  иедацавеваго  фак^уль- 
тета  сёго  ув'иверсйТёта  Квава  Нишн^скага  о  разъяснев1и  вопроса  мо- 
2|№11[;-лк1  г.  ВЬш'в'^всйШ!  0К0ВЧВВШ1Й  аблвый'курсъ  ваукъ.  въ  й.-аетер- 
бургсвой'  Л^хб)д1йбИ  е(смс1Ёар1й  съ  а'^естатомъ»  ао  выслушан1и  оолваго  I 
ку|)^  11е&'йЬ(Нс1с^М4  й'^у^<^  въ  зд^швёмъ^  Уваверс1|1тет1;,  держать  всон- 
тзМе  а^  сШёЪь  лёка]р1^)  ве  подвергаясь  а|)едварвтел^^  всоытан1и>  въ 
гМШхЛ.  СЬв1»Н  У'я^1вер'ШШ,  п'рвнЪвяясь  въ  [|рви1ч1а1В1ю  110  $^  устава 
универсатетовъ  1863  года  а  къ  418  ст.  ХШ  т.  свод.  граж.  зав.  мая. 
1857  гбда  в  й1|Кб1<'  въ  каДУ,  что^  в1  вастояЬ^ее  время  отъ  воспвтав- 
ВЙК0В1'  окМШйй^^^  *1(УрН'  дУ^^6ёй1>й  'семивар1и  1Урв  постув]|ев1в  въ  сту- 
дбйтк|)' т{)ебуё1гс|(' ЛвШ  1<6Ъ^ро4в'(^ё"  асйы^ав  аолагалъ  бы  возможвынъ 
ар1^]]^с^авЬт|^  г.  ВиЫевс'йВмУ"  о()а6о1  по  ВЫсл]гшашв  подваго  курса  медв- 
цй^бкйхъ  в!|ук^;  д%[)^1»  й1^пытав1е  н^к'степевь  лекаря,  не  подвергаясь 
в(!11к1атЬв1ю  1й>  ИийШМ'  пб'  пред1IёТам^'  курса  влассвческвхъ  гймваз1й,  в 
иНтЬгАу  Оо'рбД'Бл  йл*^:  ^^\}е|^(Я^Шь  объ  эхомъ  на  разрБ^пеа1е  г.  Управ- 
ляющаго  Юёмкамъ'  Учебвммъ  'О'кругомъ. 

34!  СлУш1а[ла!   преддожеШе   г.  Попечвтела  К1евсваго   Учебнаго 
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Округа,  отъ  5  се1Ч)  октября  за  №  9036,  о  доставлсвш  его  оревосход!* 
тельству  заклк>чбВ1я  Совета  Университета  Св.  Влади11]ра  по  оросьбамъ 
бывшихъ  студеотовъ  зд(шняго  увиверситета  Васил1Я  Николаемча  (Ни- 
колича-Гмизовича)  и  Мосвовскаго  увиверситета  Ристо  Поповича.  Первый 
изъ  нйхъ,  оробывъ  два  года  ва  четвертомъ  вурс1К  юридическаго  факуль- 
тета (63-^64 — 68 — 69  учебные  годы)  и  оол1>зопавш1йся  уже  всЪми 
льготами,  предоставлен ныии  студевтамъ  ртвосительно  ововчательваго  ис- 
пытав1Я,  проситъ  дозволить  ему  поступить  въ  студенты  4-го  курса  еще 
рт;  а  второй,  пробывг  два. года  (71 — 7^  и  72 — 73  учеб.  годы)  на 
3  курсИ  медкп^инскаго  факультета  Москдвскаго  униве(^ситеТа,  прбсйгь 
разрешить  ему  поступить  въ  студенту  4  курса  медвцивска1*о '  ф!|куль- 
те1(а  Униве|)сйтета  Св.  Влддим1'ра. 

ОвредИлили:  доЁее1'и  г.  Попо'^йтелк)  Юе^скаго  У'чебнаго  Округа, 
что  г.  Циколаевичъ,  по  мн1й{ю  Совета,  нг1  осноЬав1и  ВысочаЙШаго  во* 
вел^н1я  ^  коня  1869  года  и  5  §  оравилъ  объ  йспытав1яХъ,  утвёрцдён- 
йыхъ  Совбтом'Ь  Министра  Народнаго  Просв1;щов1я  вг  1870  году,  мо- 
жстъ  быть  допущеЁъ  въ  университет  Б  въ  установленные  сроки  къ  ис- 
оытан1Ю  на  степень  кандидата  на  правахъ  частнаго  лица.  Ято  же.  касается 
г.  Поповича»  то  руководствуясь  тБмъ-же  ВысочаЙшимъ  повёл^н1емъ  и 
принимая  во  внйман1е,  что  онъ,  по  заявлен1ю  г.  ректора  Московскаго 
университета  (отзывъ  1  сентября  1873  г.  )Б  1001)  могъ  бы  посту- 
пить въ  студенты  4  курса  медицинскаго  факультета  только  по  выдер- 
2кав1и  испытан1я  изъ  предметовъ  3  курса,  Сов^тъ  подагалъ  бы  возмож- 
ыымъ  зачислить  г.  [Топовича  съ  начала  74 — ^75  учебнаго  года  въ  сту- 
денты 4  курса  медицинскаго  факультета  зд^шняго  уц|1версигета,  если 
онъ  выдержйтъ  вм1Бст(  со  студентами  3  курса  переходное  йспытав1е. 

35.  Въ  настояшемъ  засФДав1й  Совать  Университета,  согласно  хо- 
датайству предс1Бдателя  К!евскаго  общества  естествоиспытателей,  орди- 
варнаго  профессора  А.  0.  Ковалёвскаго,  Опред-Блил!:  для  чтев1Я  ч^Iе- 
вами  сказаннаго  обпдества  лекц|й  естественцыхъ  н^^укъ  и  математики  пре- 
доставить аудитор1Ю  №  4  и  аудитора  при  физическомъ '  кабинете,  о  чемъ 
сообщить  г.  профессору  Ковалевскому  и  экзекутору. 


26-ГО  октября  1873  года. 

Въ  зас^дан1и  Сов1;та  Увяверсятета  Св.  Вдадвм1ра,  2в-го  овтлбря 
1873  года,  оодъ  прсдсфдательствошъ  г.  Ректора  Ункверсотета  Н.  X. 
Бунге,  орвсутствовали:  проректоръ  А.  П.  МатвЪевъ»  денави:  И.  И. 
Рахмаввновъ,  Г.  Д.  Сидорсвко  в  П.  И.  Перемежко;  ордвварвые  арофес- 
соры:  В.  А.  Караваовъ,  С.  М.  Ходещпй^  К- А.  Мвтюковъ,  0.  6.  Эргардтъ» 
Ф.  Ф.  Мервнгъ,  Н.  А.  баворовъ,  В.  А.  иезабвтовск1й,  Ц.  К.  Реннен- 
кампфъ,  П.  Э.  Ромеръ,  А.  А.  Шеффсръ,  М.  II.  Авевар^ус^,  В.  Б.  Томса, 
В.  Т.  Иокровшй,  М.  Ё.  Ващевво-Захарчевво,  А.  0.  Ковалевск1й,  П.  П. 
Алекс^евъ,  А.  В.  Ромавовйчъ-Славатвнск1й)  В.  А.  Бецъ,  В.  И.  Моде- 
стовъ,  И.  Г.  Борщовъ,  А.  6.  Квстявовск1й,  М.  6.  Хавдриковъ,  6.  М. 
Гариичъ-Гарвицк1Й  и  В.  С.  Цковввковъ;  экстраордиварвые  орофессорн: 
А.  В.  Цвановъ,  А.  С.  Шкляревсв!!!,  П.  П.  Сущввск1й,  Н.  А.  Вунге, 
В.  А.  Субботивъ,  0.  В.  Барацецк1й  в  В.  Я.  ЯроЦкШ.  Це  орвсутство- 
вали:  А.  И.  Селивъ  и  Ю.  И.  Мацовъ — ао  болезни;  К.  М.  беофвлавтовъ. 
— во  вахожден1Ю  въ  комавдировв1Б;  С.  С.  Гогоцк1й  в  В.  Г.  Демченко — 
по  иахО|Кде1ню  въ  отпуску;  А.  П.  Вальторъ  и  II.  А.  Хржовщевск1в — оо 
неизвБстнымъ  причивамъ. 

1.  Саушали:  чтев1б  протокола  пр^^шествокавшаго  заседай  1я  Со- 
в1Бта  Университет  13  октября  1873  года.  Подиисаьъ  этотъ  протоколъ, 
ОпредТ>лилп:  представить  таковой  г.  Попечителю  Юеискаго  Учебваго 
Округа,  для  утвержденгя  къ  ндпечатан1ю. 

2.  Слушали:  предложение  г.  Управляющаго  Юекскимъ  Учебнымъ 
Округомъ,  отъ  15  октября  1873  года  за  Л!  9919,  слЬдующаго  со- 
держав1я:  ^Ио  представлев1Ю  г.  Попечителя  К^евскаго  Учебнаго  Округа, 
г.  Уоравляющ1й  Мивистерствомъ  Народваго  Проси Г>1цен1я,  предложев1емъ 
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отъ  6  октября  за  №  10606,  разр'Бшалъ  командировать  заслужейиаго 
ордвварваго  профессора  Унвверсвтета  Св.  Владвм)ра, ,  дЪйствительваго 
статскаго  сов-Ктввка  Оеофилактова  ьъ  С.-оетербургъ  для  орисутствова- 
В1я,  въ  качеств  Б  деоутата  уаомявутаго  увиверситста  ва  ивгБющет  бнть 
21  сего  октября  ораздвовав1и  стол'Бтвяго  юбвлея  существовав1я  Горваго 
ввститута. 

Сообщая  о  семъ  Совету  Уввверсвтота  Св.  Владви1ра  въ  аадлбжа- 
щему  всполве111ю,  въ  ответь  на  предетавлете  отъ  20  севтября  за 
№  1151,  я  разрешаю  выдать  г.  Оеофвлактову,  въ  пособ1б  для  сказав- 
вой  поЪздка^  сто  пятьдеелт»  руб.  изъ  спец1альвнхъ  средствъ  Увявер- 
ситета,  вмевяо  изъ  процевтовъ  отъ  уввверсвтетсквхъ  вапиталовъ. 

ОпредЪлвлв:  коо1ю  излоагевнаго  предлоякев!»  передать  въ 
Иравлев1'е  Университета  и  о  содержавш  сего  ореддожев1я  ув'Бдомить 
г.  беофилактова,  а  также  отметить  въ  его  послужвонъ  спиокФ. 

3.  Слушала:  предложев1е  г.  Управляющаго  К1евсввиъ  Учеб* 
вымъ  Округомъ,  отъ  17  октября  сего  года  за  Л6  10023,  сл'Кдующаго 
содержав1я:  ^Г*  Управляющей  Миввстерствомъ  Народваго  11роев1щен1я 
отъ  6  октября  за  №  10608,  ув'бдошлъ,  что  вслБдств1е  ородставлев1я 
г.  Попечителя  Округа,  о  проподжен1й  доцеату  Увввереитета  Св.  Владн^ 
М1ра,  магистру  политической  эвономеи  Зиберу.  заграввчвой  вомавдировки 
съ  ученою  цВл1Ю  по  1-е  января.  1874  года,  будетъ  ввееево  въ  проэкп 
ВысочлйшАго^  приказа  по  Министерству  Народваго  Оросв1щев1а. 

Что  же  касается  ходатайства  о  сохранев1ц  г.  Заберу  ^оцевтскаго 
содержаи1я  на  вре1Я  вышеупомянутой  командировки,  то  статсъ«оекретарь 
Делявовъ  поясвидЪ|  что  ва  это  не  требуется  никакого  разр1щев1я,  тавъ 
вакъ  комавдируемыя  лица,  по^  с2{мому  закову>  ве  лишаются  права  на 
получев1е  присвоевваго  ихъ  должностямъ  содержав)».  При  э7омъ  г.  Управ* 
ДЯЮЩ1Й  Миввстерствомъ  привововупилъ,  что,  за  йстечев^емъ  даввой  г. 
Зиберу  заграничной,  комавдировга,  стипенд1атсвое  содержанге  ему  отъ 
Министерства  Народваго  иросв{щен1я  прекращено  съ  1-го  сего  октября. 

О  вншеизложевномъ  имЪю  честь  ув1бдомвть  Сов'&тъ  Унвверсвтета, 
въ  разрФшев1в  представлев1я  отъ  20  севтября  за  №  1157^.  Олре- 
Д1&ЛИЛВ:  коп1ю  настоящаго  прерожен1я  передать  въ  Правлев1е  Увивер- 
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бетета  ш  о  содержан!»  ошго  аред10жеи1а  ув^^доиять  юридяческ111  факунг 
йггъ. 

1.  Слушали:    преддояюн'ю  г«  У^рамяющаго  К|ев€К1НЪ  Учебннп 
Овругомъ  отъ  17  овпбря   1873  г.  аа  №  10035,  сл«дуюи|аго  сощ- 
пш\л:   цГооаодввъ   Уяражляющ!!!  Кввистерствомг  Народваго  ПроееШа- 
Н1Я,  отъ  6  октября  за  №  10607,  ув^домидъ,  что,  вслБдств1е  ирвдетаа- 
дев1а  госяздвяа  ПовА1ителя  Округа  и  гогласяо  ходатайству  Сов'Кта  Уна- 
версртета^  его  выеяяоореяосходятсшьстао  ря8р1№аетъ  студеятовъ  IV*  вур<а 
швторяко^'фякаоппбсваго  фавудиета,  стиаеяд1атовъ  озваченнаго  уннвер-  ] 
сщгата  Якова,  Емелшлном  в  Флегонта  ^^решвинскаю,  оотавить  во  бод^звм 
еще  ва  одявъ  годъ  ва  темъ  же  IV  вурсК  иоторитьфялодогнческаго  фа1гулъ- 
тета^  въ  орода1»ен1шъ   проязяодства  получаемнхг  ими  етвпевд1Н  и  еъ 
обявая&оет1ю  вавг  аа  врежи1б  гады,  таю  в  за  оослМя1Й  годъ   оолуче- 
Н1Я  оной  охвяужвть   враввтельству  уэввовеввое  здсло  л^тъ;  о  чемъ,  въ 
разр1Бше11б   орвдставлои1я    ОюЪп   Унвверсятета    отъ   21    севтября  за  1 
№  1161,  чевть  в«1Бю  ув1Бдо1111ть^. 

ОиредФлиля:  копт  ваетоящаго  аредложев|я  оередать  въ  Орав- 
лв81е  Уявв^свтета  в  секретарю  оо  отудевческинъ  дЬламъ  в  о  содержа- 
вш  оааго  увкоонщть  всториво'4№лологичбск1й  фавультетъ  и  студевтовъ 
гг.  4^шдь»0ов»  н.Тре^ввяскаго,  взявъ  огь  ввхъ  дояол41втел1»выя  оодовсвя 
о  тец!,  490  овв  обяаавы  вакъ  за  Ьрефн1е  тавъ  я  за  оослИдв]?  годъ 
стввевд!»  отелуяют^  ареяпсльству  уаэпоаоввое  чиом  л^тъ. 

5.  Слу|ааля:  оредложеа1е  р.  Увравляющаго  Юовекииъ  Учебвымъ 
Овругонъ  оп  17  овтябрв  1873  годе  за  №  10024у  о  ориведев!»  въ 
всволвев1е  оцред1яев1я  СовКта  объ  11збрав1в  графа  Днятр1я  Авдрееввча 
З'алсгянно  въ  «бчмвне  чимы  и  еообщМ1е  Ректора  ебъ  ве1юлвев1в  оо- 
оецу  овреД1&11ев111к  Овред^лля:  эашкать  въ  оротоволъ. 

е.  Слушании:  аредлоярен1е  г.  Уоравляющаго  Шерсвивъ  Учебвнмъ 
Ояруромъ,  огь  9Ь  ов7вбря^  1873  года  за  ^6  10269,  слСдующаоо  се- 
Д<|ржав1я:  ,,Г.  Управляющ1Й  Мявистерстеои»  Неродва^  ироев(и1еа10, 
отъ  18  октября  за  №  10748,  вел^тв!»  ародставлевМ  г.  Попечителя 
Овурга^^  увЪдмялъ,  что,  яа  основав1и  §  32  обтаго  уставе  Иновраторовсгхъ 
Р!0гс1йёввкъ  увщверсятетовъ^  Внсочайшв   утверждояваго   18  1ювя  1863 
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года!  ороректоръ  Умиеерсит^а  Св&  Владии1ра  мжбтъ  быть  уймпяемъ 
вобствэрвою  вдаст  Ректора  Увиверевкуа  въ  отдуют»  па  39  двеМ;  а 
ва  070}^0|К1»  овыт),  сего  ерцва  до^1«во  быть  ведр|гшввае1Ю  111вввет|гровое 
{казр!Т>в10В1«у  шо  ^мЪ  Св.  Зак.  (вал*  1857  т.)  т,  Ш  ует.  о  сцуж*  оо 
опред.  отъ  орав.  ст.  1205  оо  ородолжевЫ  1863  года.  О^чемъ,  ва  вред- 
€Тдвмв|е  пшего  «реаосходвтол^^ст^а  отъ.  27  сеатвбрн  эа  Л  1167.  вмФю 
ч^ет»  уаШмвть  дяя  вадаожвтаго  рувоводства^ 

ОвредФдядв:  ваетоащее  ормм0»ев1е  прввятБ  къ  руководеФву 
и  всво«вев1Ю.  в  №  еею  цЬдъю  ввостя  овсе  въ  ввоту.обйцвхгь  1Ю€0Ра|юв- 
лтЩ  по  уввверсвт^ту. 

7.  В>  вастоя}1ШАъ  зас^в1в  Сов^п  Увввер<я1?8та,  во  внглаушмш 
доклада  комвтета,  вазначеннаго  Сов'Бтомъ  оо  вопросу  о*  за1ГЬщбВ1Я)!Я0Я- 
вшоютей  док^^ровъ^  согласво  съ  аавлтев1анв  я^втею^  011ред{д|1;дъ  оо- 
П)а^оввть  ^Щщ^я  праввла: 

1)  Иворгрдвец^,  жоааюш1)1  ав^ять  и  бото  лектора  двлже1гь  вредета- 
ввты  а).а17естатъ  Фбъ  оковчав1В  вурю  гвмааз!»  идя  двшомъ  вв  стрвмь 
бша||ифВ|  .6)  рукоовсвое  вдв  ое*1а1Вое  со«в<в10^  оо  яшву  ии  по  ^оппе- 
ратур*,  врторывг  овъ  ва11!||>ввг  ореводавэть. 

2)  По  орвавая|'в.  виюрово^филолорвчесввмгь  ф81(удътогот  ущя^я*- 
враго  стввевхя  удовлетворвтедьвым'ь,  втущЕй  дов}квоетв''Д]е1Пора'ДО- 
пуоваотся  къ  аащвт!^  атвго  со«|вея]я  в  тегаоовъ,  «втор»!  но  одд^рев1и 
фавульте1^иъ  дояжви  быть  иавочатавм:  Двсвутъ  вроввяоявт% ,  въ  евбрв- 
В1Я  фапудьтена  в  ^ъ  ирисутстмв  кави*  депутатовь  отъ  каждасо  фвв^шь- 
тота,  пкъ  в  другвяъ  члевовъ  Совета.  На  двсоут&' '  овъ  дефацдевта 
требуетея,  чтобы  овъ  поввивдъ  возраавм1я,  4зд1Кдаввы*в  е«|у  ва  ру^савянъ 
яшяБ  в  оФвЪиадъ  вепроиЪвво  ва  язшгВ,.  который  овъ  вамровъ  лра- 
подавать. 

3)  По  успешной  защвт1К  сочввов1я  в  оодшков1И^  вшущШ  н^ета 
лекторе  обявавъ  орочсугать  въ  орвсутств1в  фавуд|^1>ф|а  дв'Б  дев111Ь  одву 
00:  взы«у^  другук)  во  рстор1в  лвтвратуры^  воодьдвяд  дод21ира  бть  яро- 
чя^цавв  ва  языкЪ,  воторый  легроръ  вам11^рввъ  ореоодадать.  На  оробв^й 
девц1в  во  языку  требуется  доказать .  унынье  вореводятв»  е%  руюеваго  ва 
явостраввый   В'  съ  ввоетрааваго   ва  ру.сск1й.   Темы  для  обввп  девц)й 
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яазначаются  фдкудьтетомъ,  но  преподавателю  даетсй  время,  веобхорное 
для  приготовлен1Я  къ  вимъ.  Для  пряготовде01я  къ  лскц1й  по  языку  ва- 
значается  время  неоосредствевво  передъ  самою  лекц1ею.  Настояш1я  пра- 
вила применяются  бъ  лиоамъ,  ововчмшвмъ  курсъ  гямвазЛ  ыя  высниихъ 
учебаыхъ  яаведетй  въ  Росс]я. 

3.  Въ  нястоящемъ  засгдан1в,  по  довдадЪ  пвешя  0.  П.  Демидова 
князя  Санъ-Довато,  съ  препрово2Кдея]емъ  коллекц1и  тагильсвяхъ  рудъ  в 
угля  для.  химической  дабораторки,  Сов&тг  Универсотета  Опред'Бдилъ: 
выразить  0.  Е  Девшдову  князю  Савъ-Донато  искреннюю  признатель- 
ность отъ  имени  Университета^  за  пожертвование,  которое  слуягагь  но- 
вымъ  доказательетвомъ  всегдашней  готовности  егс  содействовать  развипю 
отечеетвевнаго  оросв1Кщен1я. 

9.  Слушали:  представлен1е  историко-филологическаго  факультета, 
отъ  20  октября  сего  года  за  №  14,  слЪдующаго  содержан1я:  „Пред- 
ставдяя  при  оешъ  письменное  предложей1е  доцента  Автоновияа,  раз- 
смотренное  факультетомъ  въ  зас%дав1и  20  октября  1873  года,  историво- 
фидологическИ  факультетъ  честь  ин^етъ  просить  Совать  объ  яеходатай- 
ствованш:  1)  выдБлен1я  въ  вабинетъ  живооиси  и  скульптуры  изъ  за- 
в'Муемаго  г.  Автоновичемъ  мрея  древностей  и  изящныхъ  иевусствъ 
тВхъ  предметовъ,  кои  отяооятея  бол1е  или  мевФе  къ  изящинмъ  мску- 
ствамъ  и  2)  разделен  1Я  по-ровну  между  муэеемъ  древностей  и  мк«ю- 
щимъ  образоваться  изъ  кабинета  живописи  и  скульптуры  мувеемъ  азящ- 
ныхъ  иакуествъ  суммы,  ассигнуемой  ежегодно  на  нын'Бшв1Й  музей  древ- 
носгей  и  излшныхъ  иевусствъ.  Факультетъ  полагаетъ,  что  такияъ  обра- 
аомъ  мрей  древностей  могъ  бы  лучше  достигнуть  своей  цбли,  чггобн 
бцть  учебне-вспомегательяымъ  учреждев1емъ  по  каеедрЪ  иеторм,  а  муаей 
изящныхъ  иевусствъ  былъ  бы  такимъ  же  учреждет'емъ  для  вабе|фы 
теор1и  и  иггор1и  изящныхъ  искусствъ. 

Письменное  предлож1^Н1е  доцента  Антоновича  заключается  въ  сл<- 
дующемъ:  ^СовгБтъ  Университета  Св.  Вдадим1ра9  оредло»ев1ем%  отъ  7 
декабря  1В72  года,  за  №  1691,  поручилъ  мн^  принять  отъ  Авдрен 
Ивановича  Линвичеика  древности,  находящ1яся  въ  уннверситетсвонъ 
музе%  изящныхъ  ясиуеетвъ  и  древностей.   Занявшись  пр1емомъ  указан- 
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выхг  цредметовъ,  а  оодробво  озяавом|дса  п  сое1авоиг  пузея,  и,  во 
согдашец1ю  съ  А.  И.  Линвцчеекомъ,  я  оемФлвваюв!»  ородставять  на  у«мо^ 
трЪв1е  факультета  сл'Бдующ!»  сообращев!»: 

К:шъ  00  составу  своему»  такъ  и  оо  цЪш,  для  которой  муэвК  &»- 
звачевъ  пъ  качестве  учебоо-всоомогательваго  учрефцемл,  евъ  шСвгъ 
двойствеввыЁ  харавтеръ:  вродметЫ|  хр^вшеса  въ  нузеИ,  ооставдяюгь 
дв(  развородныа  груоны^  лвщеввыя  туевой  мевсду  собою  еввзи:  одйа 
изъ  этвхг  груооъ  состоитъ  взъ  предиеховъ»  которые  оредставмюп 
доводьво  богатый  матер1ялъ  для  взучон1В  археолопв  вообще  и  руосвой 
цъ  особе^востя;  предметы  этв  собравы  гдаввымъ  образомг  при  раскоа- 
к^ахъ  •  ву ргавоаъ  в  прв  взслЪдоващв  дрецввхъ  оаиятвввовъу  по  ор^вму- 
ществу  въ  г.  ЮевЪ  в  въ  югогзападвокъ  вра).  Этотъ  отдфлъ  мумв 
В1ржбтъ  служить  въ  звачвтедьвой  стеоев1в  водезвыиъ  вособ1е«1Ъ  при 
спев|адьвом'ь  заняли  русскою  истор1ею  и  археолопею: 

Другая  группа  пр^дмстовъ,  хравящнхея  въ  музе1Б,  еостоятъ  йзъ 
ороцзведс|в1й  исвусствъ  в  ремеслъ,  отдосящихев  ко  всввозможвывгь  ва- 
родамъ  в  къ  весьма  развообразвымъ  эоохаиъ;  вредметы  вти,  случайно 
иопавш1е  въ  музей^  представдяютъ  довольно  не  полную  в  безсвязвую 
воллевц1ю  р1Бдвостей  и  двшевы  всянаго  исторячесваго  я  археологичееяаго 
интереса,  хотя  и  могутъ  представлять  ввтересъ  прв  взучсн1в  истор1В 
изящвыхъ  исвусствъ,  какъ  пособ1е  при  каеедр!  этого  оредтта. 

При  совмФствомъ  хравец]в  въ  одномъ  музеЪ  об1(  группы  взавпво 
засловяютъ  другъ  друга  в  представляютъ  значитольвое  веудобсхво  для 
хранителя.  ПослГ|Дв1й,  смотря  по  своей  спец1альвости^  необходимо  со- 
средоточить свое  виииав1е  еа  одной  только  группе  предметовъ,  будетъ 
огарить(;я  ис1цючвтельио  ее  только  пополнять,  располагать  по  рубрикамъ 
навБстной  научной  вдассвфикац1и  и  знакомить  студентовъ  съ  иаучвымъ 
звачен1емъ  орсдметовъ,  входящвхъ  въ  ея  составъ,  на  другую^же  группу 
будетъ  смотреть  какъ  на  лвшвее  бремя,  не  будетъ  имЪть  ни  жел9Н1Я, 
пи  нсобходимыхъ  свг>д{;и1й  спец1альиыхъ  какъ  для  ея  пооолнвн1Я  и  груп- 
оирояки,  такъ  и  для  демонстраций  въ  практичесвихъ  занят1яхъ  со  сту- 
дентами. 

6сл'Кдств1е  этихъ  соображен)й  я  осмеливаюсь  войти  въ  фавультетъ 


(Ш  прсдлояжя'мн^ '  Об  ваЦяет^Лй  •  фаяу^ттегь  у|^<1Е1мъ  рпзД11Мть  орех- 
ишгН;  хравя1Ц1е(ш  въ  ир^,  но  вхъ  №ачео1ю  яаучввму  ва  дгБ  яаств, 
ооручввъ  зав1дывав1е  каждой  йЛк  |дг0хъ  (У^0й^нощ  липу,  ори  чеп 
0тдедъ  «скуо€(гвъ'^могь  б»^  €ъ  большею,  1н)  !1Гдеа|(у  мп1Кв1Ю,  пользою, 
бить  ярмведвмт  ш;  су1Цеству1о|](е«1у  отдсльвому  «гу^ею  «ейвоЬиси  в 
мушотурц.  С^^едетва,  отиу^евммыя  ва  Музей,  ^^Iогди-бы  также  быть  р^ 
д*4«вы  ОФ*ровну  въ  |»е§орят№1е  о6о«%ъ  лргв^мШ,  ори  4^*»  1<аждн1 
шп  мшхъ  :м*лъ«бы  возмонгнгбеп,  йри  '^л1е  С11ец1альв1псъ  1ю^яэт1яхг, 
уооМяо  дооодвять  в  субогашап  Доо<^*ш1В1^я  \1а  <^го  дол«(>  от^я'^лг  вгузея. 

ОорвдЪл'йли:  0|^вовУБ  'ра^йор1!жев1я  Прд!влен1я  Ув11^р<(итета  о 
вршн^оож  въ'ммднеяк)  шумталык^  о|^дооложея'!11--яоце1Гта  Анго- 
■«ма,  гофабренянгь  исЮряко'фвдблогвчее^^яиъ  фавультетойъ. 

10^  Слушаиш:  оредсГШ0О1е  Исторвяонфилологячсскаго  фа1гуль- 
тета  отъ  8  октября  1873  гедя  за  ^з*  5,  сл^дующ^го  содерж1агв'|я:  ^Црк- 
миад  м  вммаи10;  что  въ  йяетбя1|(ее  время  оМсть  учительских^  сти- 
имдМ  ^яЪтмялш  :вака0Г0Ыт>  мторико-фкл4логи^с«1й  фаНудй'ёгь  п 
иаобдяти  8  ття^^й  с^о  487В  года  з^нимал<гя  за11ЕБ|к1ев!е(Мъ  ихъ  достоК- 
мгав  изъ  своихъ  етудейтовъ  й  чееть  га'Кетъ  окосить  Сов^тъ  о  оредо- 
етввмвш  «етырехъ  иаъ  т'С^хъ  етиоеид|И  студе^ггамъ  [глассичёскаПо  отдела: 
*)  Ствпаву'Бвху  (5  сй1.),  9)  СерПВю  Огрибульскому  (5  сем.),  3)  Але- 
ксандру иучвовекому  (9^ея.),  4)  Владвт11!ру  Мокр*ицкому  (7  сем.), 
одмМ  €Т1пеод|й  студенту  слай'яцо-русскаго  отдГ|Ла  Ивану  Пли^^су  (3  сем.) 
и  одной  студенту  йсУ()рйчеёЯаго  ЬтдЪла  Михаилу  Ружицкому  (7  сея.). 

Отред'Влйли:  1)  зачй(})1ить  восоитанниковъ:  Беха,  Стрибуль- 
0па1Ч)>  Пуу^ювекаг*,  1вёк^)^||цк!)1Ро  л  Плиеса  учительскими  сТиоеп){таташи. 
Что  же  |гасяетея'  студента  •Мих^ки'ла  РужКщкаго,  то  съ  зачислен{емъ  его 
въ  стаоеядюты  орюстановиться, 'так'ь  какъ  объ  атомъ  восовтанник^ 
йето(>йко^фи'долог1Йеск1й  факультетъ  не  сооба(йлъ  затребованное  отъ  него 
св'КдЪн1е  о  тбмъ  держалъ-ли  РужйаИ|И  оов^рочяое  исоытая1е  и  съ  ва- 
ки1гь  зрсп*з1^ъ.  2)  О  п;1СТ0нщ(1мъ  ооред<лен1й  сообщить  дли  надлежа- 
пиго  распоряжев1я  Иравлен'то  Университета  и  предъявить  для  сд*лав1Я 
надлежащихъ  отм*токъ  секретарю  по  студентскимъ  дЬламъ  и  бухгал- 
теру Ун11В1йрсйтвта;  'Э!  также  уведомить  исторйко-фйлологическгИ  факуль- 


тегъ,  аредложивъ  сему  последнему  относительво  выполнетя  сказанным! 
восаитац инками  обязанностей  по  зваи1ю  стипенд1атовъ  въ  точности  руко- 
водствоваться §$  182,  183,  184,  185.  186,  188  и  189  университет- 
скихъ  оравилъ  (издашя  1872  года).  3)  Пригласить  гг.  Беха,  Стрибуль- 
скаго,  Пучковскаго,  Мокржицкаго  я  Пяисса  въ  кавцеляр1Ю  Сов1Бта  вакъ 
для  предъявления  имъ  упомянутыхъ  правилъ  съ  тою  ц1Блью,  чтобы  они 
ознакомились  съ  обязанностями  учительскихъ  стйпенд1атовъ,  такъ  и  для 
отобрашя  отъ  нйхъ  нодписокъ  въ  томъ,  что,  на  основанш  §  181  сва- 
занныхъ  правилъ,  они  обязаны  за  каждый  годъ  пользованья  стиоенд1еИ 
прослужить  полтора  года  по  назначен1ю  Министерства  Народнаго  Просв'В- 
ЩСН1Я  и  4)  просить  Правлен1е  Университета,  чтобы,  при  выдач1б  сту- 
денту Александру  Цучковскому  стипевд1атскаго  еодержан1Я9  съ  него  въ 
течен1и  года  была  удержана  сумма,  должная  имъ  Черниговской  духовной 
семйнар1и  за  воспитанш. 

11.  Слушали:  представлен1е  медицинскаго  факультета,  отъ  23 
октября  сего  года  за  №  375,  сл^дующаго  содержан1я:  „Въ  слЪдств1е 
рапорта  г.  ординарнаго  профессора  Меринга,  которымъ  онъ  просилъ 
разъяснить  ЦЕЛЬ  выдачи  сридБтельствъ  о  результатахъ  практическихъ 
испытаний  въ  факультетекихъ  клиникахъ  студентовъ  7  и  8  семестровъ, 
медицинский  факультетъ,  въ  зас'Бдан]и  16  октября,  опред16лилъ:  просить 
распоряжен1я  Сов1;та  Университета  о  томъ,  что  бы  только  т'Б  изъ  сту- 
денгонъ  8*  семестра  медицинскаго  факультета  были  переводимы  на  9 
семестръ,  которые  представятъ  свидетельства  о  выдержан1и  ими,  съ  удовле- 
гворительнымъ  успБхомъ,  больныхъ  во  всЪхъ  факультетекихъ  клиникахъ 
Университета. 

Объ  этомъ  медицинск1й  факультетъ  им'Ёетъ  честь  донести  Сов1бту 
Университета^. 

ОпредБлили:  утвердить  изложенную  мЪру  и  о  приведенш  та- 
ковой въ  исполнение  сообщить  медицинскому  факультету. 

При  этомъ  профессоръ  Шефферъ  просилъ  записать  въ  протоколъ, 
что  по  его  ми'Ёи1ю  настоящее  ходатайство  факультета  не  соглае]НО  съ 
XIII  т.  Св.  Зак., — съ  ч^мъ  Сов1Бтъ  не  согласился,  такъ  какъ  въ  настоя- 
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щеп  случа1Б  лЪло  одетъ   о  коатрольвыхъ   испытан1яхъ   студентовъ  п 
видахъ  усвден]я  научныхъ  занят1й  ихъ, 

12.  Въ  вастоящемъ  засБдавш  Сов1Бтъ  Уввверситета,  согласво  во- 
ставовлевш  своему  13  октября  1873  года,  водвергалъ  баллотировав!» 
кавдидата  естествеввыхъ  ваувъ  г.  Плутенна  Ивава,  для  зачвслен1я  его 
стивевд1атомъ  для  ориготовлев1я  къ  орофессорсвому  зваи1Ю  во  аредмету 
ботаввки  ва  собствеввоиъ  его  содержав1и.  По  оковчав1и  баллотяроввя 
оказалось  шаровъ  взбирательвыхъ  31  а  веизбврательныхъ  3. 

Ооред1&лвлй:  1)  зачислвть  г.  Олутевва  въ  стипевд1аты  дл1 
врвготовдев1я  къ  врофессорсвоиу  звав1ю  во  каеедр1^  ботаники  срокомъ 
на  одивъ  годъ,  согласно  §  8  аравилъ  о  стивенд]атахъ.  2)  Согласно  §  6 
тФхъ  »е  праввдъ  поручить  руководство  въ  завят1яхъ  г.  Одутенва  г. 
ордиварвому  профессору  И.  Г.  Борщову,  оригласивъ  его,  во  оковчавш 
каждаго  полугод1я,  доводить  до  св&д%и1я  физико-^математичесваго  факуль- 
тета объ  успешности  завятШ  г.  Плутенна.  3)  О  вастоящеиъ  поставов- 
дев]в  уведомить  г.  Олутенка  и  физико-матенатичестй  фавультетъ,  пред- 
ложивъ  сему  посл'Кднему  относительно  г.  Плутенка  въ  точвости  исоол* 
нить  §  6  и  8  озвачееныхъ  выше  вравилъ.  4)  О  зачислен]и  г.  Плутенка 
въ  стипенд1аты  безъ  содержан1я  сообщить  Правлев1Ю  и  въ  бйбл10теку 
Университета,  а  также  предъявить  за  роспискою  г.  секретарю  по  студент- 
скимъ  дФламъ  и  5)  Взять  отъ  г.  Плутенка  подписку  въ  томъ,  что  ему 
вполне  изв'Бствы  правила  о  стипенд1атахъ,  приготовляющихся  къ  профес- 
сорскому звашю. 

13.  Въ  вастоящемъ  зас^данЕИ;  по  поводу  предстоявшей  баллоти- 
ровки кандидата  историко-филологичеекаго  факультета  Николая  Дашкевича, 
въ  стипенд'|аты  для  приготовления  къ  профессорскому  зван1ю  по  пред- 
мету исторш  всеобщей  литературы,  СовЪтъ  Университета  О  п  р  е  д  к- 
л  и  л  ъ:  баллотировку  г.  Дашкевича  отложить  и  просить  историко-фило* 
логн^ск1<1  факультетъ  сообщить  Совету  свои  с(й)бр21ж1ев1))  относительно 
вредставлев1я  г.  Дашкевича  въ  ствпеид1аты. 

14.  Въ  настояшемъ  засЁдан1И  Сов^тъ  Университета,  согласно  оо- 
становлен1Ю  своему  12  октября  1873  года,  водвергап  бвллотярован!» 
г.  ШкАяревскаю  Цикифора  для  огтавлен1я  его  профессорскимъ  стйвЬп- 
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д|атомъ  ори  УнверситетБ  Св.  ВлдД0М1ра  еще  на  аолъ  года  сверхъ  2^1% 
лГ|Тг.  [|о  оковчав1и  баллотировке  оказалось  шаровъ  избирательвыхъ  15 
я  веизбирательныхъ  19. 

Оаред1^лилв:  прекратить  выдачу  содержан1я  г.  Шкляребсвоцу; 
о  чемъ  ув1Бдомйть  для  зависящаго  распоряжен1я  Правлев1е  Уаиверсвтета, 
также  исгорико-филологическ1й  факультетъ  и  библ1отекаря  УЕЦвде^^сщета, 
для  врекращев1я  выдачи  квигъ  г.  Шкляревскому  изъ  унвэерисцгехской 
бвбл]отеки. 

15.  Въ  настоящемъ  зас%дав1и  Сов'Бтъ  Увиверситб1Я|  фогдасю  цредг 
ставлев11о  мед^аввск^о  фаву<|1ьтета,  отъ  2к  окт^ября  сег9  год^,  за  ЛГз  393 
О  п  р  е  д  Б  л  и  л  ъ:  1 )  для.  ор^^93водства  обязатедьвыхъ  ковтрольввдь  исры- 
тав111,  уставовить  п  вр  медишас{?рмъ,  цо  и^^им'Бру  дру^и:1;ъ  ф9кул|ыеюп, 
два  срока  1т|^нно:  цъ  ма«  в.  август1Б  съ  х1^№^  чтобы  первый  срокъ 
продолжался  съ  1  по  15  пщ  в  въ  случэБ  бол^ш^го  чдсла  ^щщщ^ 
швжся  могъ  б1|1  быть  орододж^въ  де|^аводъ  ва  н|;дот(фое  щщ,  а  «то- 
роИ  сровъ  съ  1 6  августа  во.  5  оевхя^^р^,  вщ  аъ  какомъ  длучаф  дэлыш 
5  сеэтабря  вэ  01)дд«жап(1й  пр9доджев1ю  а  2).  саобразно.  съ  спкв  ца- 
мФввть  цувлтъ  3  §  33  цравилъ  Увиверсвтета  Ов.  {|лддцрира. 

16.  -Слущали:  представдвВ1е  медвцвасваго  факудБтета,  отъ  И 
овхяб,ря  сего  года  за»  №  38в,  сл^дун^щаго  содержав!»:  ^1шЬя  въ  ввду, 
что  1рах|11^тя1{1  срйкъсдуж&ъ  секрех^ра  медицивскаго  факультета,  эвотра'* 
ор^ар9аг<»  вррфйпррра  ШБдарев1С|гага,  оканчивается  ^9  такущаго  овтабря, 
медяяцВ(К1]|!  фак^^ьте^ъ,  аъ  зас«дав1и  23  октабря^  подвергвувъ  члшош 
фавуд4Твта  бадлол1ировав|к>  для  взбраа^а  еенретаря  ва  новое  трехл^пе; 
большввстваш»  девяти  взбират^дьвыхъ  прогвву  плшик.  неиабиратадБ- 
выхъ^   избралъ  въ  эту  должаооть   экстраордвварваго  црофеесора  П.  Ш 

Сушгаскаго. 

Объ  атшь  «ед|щавсв1й  фавудьтетъ  И1к1'бетъ  честь  представить  Со^ 
вБту  Ушвбрсй,тета  для  зави$ащаю.  раоаоря»ев&1г^. 

Ооред«ли1и:  просить  г^  Цопечнтела  Округа  объ  утвержден!!^ 
г.  профессора  Сущинскаго  въ  доджвоети  секретаря  медицирокаго)  факуль- 
тета срокомъ  на  тря  гола1: 


17.  Слушали  докладъ:  юридическ1Й  факультета  Увикерситета 
Св.  Владен1ра  представвлъ  Совету  сл}1дующ1я  избраввыя  факультстонъ 
четыре  темы  для  сойсвав1я  студевтами  сего  факультета  въ  1873 — 74 
учебвомъ  году  ваградъ  медалями:  А)  по  уголовному  праву:  1-я  ^Основ- 
выя  вачала  уголовной  системы  Фейербаха^,  и  2-я  ^Тюремный  вопросъ 
въ  выв1Бшвемъ  еостояв1и,  и  въ  частвости  о  ооложев1и  русскихъ  тюрсмъ^. 
Б)  По  римскому  праву:  1-я  „Звачев1е  преторскаго  эдикта  въ  пстор1и 
римсваго  граждавскаго  орава^,  и  2-я  ^0  такъ  вазываеиыхъ  естествев- 
выхъ  обязательствахъ  (оЪи§[а(10пе8  па1;ага1е8)  въ  систем!;  рямскаго 
граждавскаго  арава^. 

Опред'Клили:  одобрить  вазвачеввыя  упомявутымъ  факульте- 
томъ  темы  для  соискав1я  студентами  ваградъ  медалями  въ  текущемъ 
1873 — 74  учебвомъ  году  и  темы  эти  объявить  учащимся. 

18.  Слушали  докладъ:  о  вы  л  иск  6  ва  1874  годъ,  согласно  оред- 
ставлев1ямъ  фавультетовъ:  историво-филологическаго,  физико-матсмати- 
чесваго,  юридическаго  и  медицинскаго,  общихъ  и  спешальвнхъ  оер10ди- 
ческихъ  издавИ  для  увиверситетокой  би6л1отеки. 

Ооред^лили:  распорядиться  о  выпискп  ва  будущ1й  1874  годъ 
азбранвыхъ  Сов'Ктомъ  Увиверситета  и  сказанными  факультетами  т^хъ 
же  излав]й,  который  были  выаисавы  ва  1873  годъ,  а  имевво:  55  об- 
щихъ оер1одвческихъ  вздав1Й  ва  сумму  664  руб.  43^/^  ков  за  исклю- 
чев1емъ  11  издан1Йу  о  которыхъ  будетъ  упомянуто  ввже  в  244  спеш- 
альвыхъ  оерюдвческихъ  ва  сумму  1,614  руб.  32^/^  воп.,  а  всего  299 
издав1й  ва  сумму  2,278  руб.  76  ков.^  съ  отвесев1емъ  сего  расхода 
част11р  ва  сумму,  назваченвую  по  см1^т1;  текущаго  года  на  выписку 
газетъ  и  журваловъ  в  частью  на  сумму,  которая  будетъ  вазвачева  для 
той  же  цФли  по  фивавсовой  смёт1Ь  1874  года. 

1)  Сверхъ  того  выввсать  согласво  избрав1ю  Совета  Университета, 
одно  общее  верюдическое  издав1е,  подъ  заглавхемъ:  ^^Тшев",  вместо 
исключевваго  имъ  же:  ^Nа(^опа1<-2е^<;ипв,  Вегип^,  а  также  превратить 
на  будущее  время  выписку  сл^дующихъ  В9дав1й: 

а)  Неделя. 

Ъ)  ОбозрЁВ1е  (Православное)  съ  указателемъ. 


с)  Сборнйкъ  Военвый  (съ  издаваемой  ори  яемъ  газетой  Русский  Ин- 
валидъ). 

А)  СобесЪднвкъ  (Православный). 

е)  В(^домоств  (Харьковск1я  Губерншя). 

{)  Ведомости  (Черниговск1я  Губериск1н). 

8)  Ведомости  (К1евск1я  Ёаарх1альныя). 

Ь)  Ведомости  (К|евшя  Губервск1я), 

))  Ведомости  (Полтавсв1я  Губервск1я). 

у)  В&домоств  (Волывстя*  Губервсв1я). 

к)  Чтен1е  (Христ1авсвоб)  въ  томъ  оредооложев1в,  что  Уввворсвтегь 
иожетъ  получать  увомявутыя  II  вэдав1Й  въ  обм(въ  ва  Увиверсвтет- 
ск1я  Изв(ст]я,  о  чен'ъ  Редавв1н  овыхъ  воКдетъ  въ  сношев1Я  съ  этвмв 
вэдав1янв. 

2)  Согласно  вз6ран1Ю  всторко^фвлологаческаIЮ  факультета  слЪдую- 
щ1я  вадан^я: 

а)  Кавказская  етарвва. 
Ь)  Оег  ОесЬшке. 
с)  Кеубе  <1е  1а  иправИдпе. 

й)  ШУ181а  еигораеа^  взд.  во  Флоре вщв  де  Губерватвеонъ. 
с)  М1иЬеиипвеп  аав  <1ег  Ы81;оп8сЬеп  ЫИетеЛаГу  Ьегаов^.  уоп 
дег  Ыз1;оп8сЬеп  (тввеИзсЬаА;  ш  ВегЦп,  геШ(р[г1;  уоп  Роав. 

3)  Согласно  взбрав1ю  фазвко^математвческаго  факультета  сл1дую- 
щ1я  вздац1я: 

а)  Зодч1Й. 

Ъ)  Еп^пеетд:  ап  111а81;га(ед  1в1Гбек1у  зонта!,  есЦЫ  Ьу  17.  Н. 
Ма^  апс1.  ^.  Ргей^е.  ЬопАоп. 

к)  Согласво  взбрав1Ю  юрвдвческаго  факультета  вздав1е:  ^АгсЫуе 
ди  сЬгои  ш^егааНопаР  • 

о)  Прекратвть  выовску  вздан1я  ,2е11еЬгШ;  1  Аб(;ур118сЬе  ЗргасЬе 

ипА  А1(ег1Ь111П8кипде,  Ьеганв^.  уоп  Ьерахив. 

•  ^^ 

б)  Коп1в  вастояв(аго  журвала  передать  для  всволвев1я:  Правлев1ю 
Уввверсвтета,  а  также  г.  бвбл1отекарю  Уввверсвтета. 

19.  Слушала:    вредставлев^е  медвцввсваго  факультета,  отъ  25 


окт^ря  сего  года  эа  №  397,  (и^Ауимцаго  содеряи1Я!  ^Изъ  чясла  3336 
руб.  4  коп.^  арвчвтающвхся  ва  долю  медвцввскаго  факультета  дм  ю- 
звачеи1я  пособ111  студевтамъ  ва  тевущ|||  учебвый  годъ,  расаре|^лено 
между  етудевтамв,  заслужввак^щвмя  воеоб1я  2в00  руб., — оетальныя  за 
т'Кмъ  736  руб.  в  4  коа.  цедвцввспМ  факу^вьггетг  В111&етъ  чеете>  оокор- 
в1КЁше  просвть  Сов^тъ  Унвверсшша  оставвть  п  распоряжешв  ф«(уль- 
тета  до  1  января  1874  года,  д^»»  рае|1ред1бдм1№  вкъ  мезду  отудевтаня 
вволв'К  заслужввающвмв  аособ]|».  во  ее  внвмвввикхъ,  оо  вяпвисящип 
оп  ввхг  обстоятельетваиъ,  веобЕяедв1|11ХЪ  дли  оолучвв!»  ооевбга  уелф!!*. 
Оар.е.д'Ьдв ля:  вряш1||>  п  евДКдНяио  я  соеб^ттк  0|>аиен1ю 
У4Я1|е(рс|Я1|^та^  коя!»  оего  оредс1явлав1я. 

20.  Сщ^утяАш:  лр€йОVаыев^^  медвцявскапо  фасультета,  отъ  17 
октября  1873  года  за  №  367.  сл1&дуюшаго  содержав1я:  «Медвцяиш! 
фа*удь1ет]Ьэ  №.  раяр16|ШеЯ1в  вряс&бв^г.  доцевта  Унвцароитета  Толо^шова, 
вм'&етъ  честь  оокорв16Ише  яросвть  распоряжен1я  вашего  превоехоппвА- 
ства  объ  увольвев1в  его  въ  отоусвъ  въ  Харяяояскую  губервт  ■  п 
Крымъ  сровоиъ  00  15  явваря  1874  года. 

Орв  этомъ  фавультетъ  вм'Кетъ  чееац  орявровудвта;  ч»/  до  воявра- 
щев1я  г.  Цолочвярва  язъ  опцюва,  ореаоддвав!^^  лфпваемФа  якъ  ярщ- 
Н1да/  щъвшиш  оогляш  дршмкк  лаг  вебвс  г.  ^аслуяр1вн№  ордяяарннМ 
орофессоръ  МясвФевоБ»^. 

09.  дамадф  взложеядюво.  г.  Ряшгя^^ъ.  31|явял1ь  что  онъ,  оо  оросьб^ 
г.  Толочввова,  разрЪшялъ  ему  отоусвъ^  ва  28  двеввый  срогц  нмяяво 
00  21  воября  1873  года;  о  чемъ  в  оообщвлъ  медвцввсвом)г«  фаяуль- 
те1у- 

Ооред1Блвлв:  объ  взложеввомъ  заяяо«№  вт^яроФокеяъ  яястся^ 
пцша  8а11:1^ая1я.  .(2рв1Бта. 

21.  Въ  вастоящемъ  засБдав1в  Сов'Бта  бнлъ  шцвь^^мгв  бшатт^^ 
рмиип^  л^ларь  <^ДорФ  ПЛйтв^^нашцИ  въ  должшють  еверхртатва^о  ор- 
двватора  орв  тераоАвтячеекоЙ!  ,р^швтяиво1(>  клмвнк!».  ВрВс«1М&.  окавмося^ 
1ЩШ^  ^и  щЩ9№^^9т\  и  3..  цмзбярательишъ. 

Ооред'Блено:  яррея'^^  и  Пдцечвтедв'  Округа?  объ  оор(В|д1де1|к|<  1\ 
П№ерц«ц|(»о ;№.  С1У1за»яу«в?ь||МяН0сть. 


лялъ:  ороеяН  г.  б^лгвГеЬря  УйвщЫтеШ^  1^^  п6ао21Вгей1ё  п  б(^|1- 
стамевт  своейу  <ут^  10  «вй1^ября  з^  №  4^6,  посЛт^ьшп  СьИь^^  бШе 
яодробвык  огзтъ  о  каодвдятах'к  !)^  ]колжЬост1»  6омоШв>№^  бй1$Ыбтекд|)я, 
укмавъ  п|яя  томъ  (дще  к1  другякъ  ^М^1>,  ^слй  пкоУиН  (М  ^й%)г1тъ 
въ  вщу. 

33.  Вь  Лст^тть  п^ийш\\л  ^М^^ъ  Н^ерШШ  ио1кЩ^яП 
бяллонЁроввмв  ^мскаго  вртма  А'йгАвевскдго  у1>э4а  1е1с^][^К  Яв&рснто 
ПолиАраа  въ  ддЛтвмбп  ооНоЪ|нй1^Ь  1^рме((Ф1фа  ава'Га41и.  Ц^^  4емъ 
оказалось  ша]|)овъ:  Э1  4зб#ратмьвнхъ  й  8  •(^е|Ьбйра11^]йъвыхъ. 

Овред-блшя:  ор([Мвть  г.  ПооечйтёМ  1т^(*«а1Ю1  У^бШю  Ш))уга 
о  йереиФщб81||  г.  Яворевак^Ь  ва  еввШв^л  №Ав#мг^ь. 

24.  Слушали:  11редлокев1е  г.  УI^р^I^^ПШШ^  Мввиетё^т^ЬиК 
Нередваго  Нродк«1цв#{я  «%  Оюёчвтелв^  КтМбк#е  УчШгЙ^  ёкру^к,  6П 
6  евт4Гбря  1873  года  да  №  10,609,  ОА  вбп^Юбвмъ  отй^сН^ГМвЬо  ]гс1г()дй- 
ства  вдвванъ  Ьь  ёвввв  е1»  воевкыйъ  госйМйЛМН;  в  ^орбАскоИ  вДЪь- 
ввцею. 

Оор<^д  Елвл"!!:  для  обс^дмн^  |(акъ  Й»д<]1м(би1)#о'  &|№^Ш>ж6^1я 
тавъ  в  всибше  влвв№ве«аго  в01^Ьса  вазва^п;  воХъ  йрёдс{){а'№^)МЫ|ъ 
г.  Ректо^^а  Увмб|г6ктета,  вомвтсте  вв1;  гг.  йрофесё^^дй!  1^^^|Ьвц|Iс1^б4^: 
А.  П.  Матвеева  В.  А.  Кареваева,  Ф.  Ф.  МерйвМ,  А.  В.  Ива1«Ы,  В.  Т. 
Иокрттаго,  0.  6:  Эргардта.  Ю.  И.  Мвпова,  С.  П.  Кбло^вМа  в  Л.  К. 
Горвй)^^о»  врвгдаМвъ  въ  ^огь  ком^Нъ  о(^Дйвё|^аГо  |фЦёссор^  Н.  К. 
Реввеекамафа  в  гласнаго  К|евсвой  городской  дукы  И.  А.  ТЬлА!^. 

25.  Слушала:  11редстввлев1е  Ю|>«двчесва1Ю  файуяътеЬ,  отъ  27 
ссмтябрв  оего  года  за  №  42,  о  резултатахг  волукурсьыгго  найНтш*^ 
которому  оедвергал^сь  въ  вастоящемг  гоАу  студент  я)р|1ДйЧШ№0  ф- 
культвта: 

Но  разс1ютр1»1ню  дтого  вре)(етавлввтя  л^аз^лесв: 

1)  Выдержалв  удовлетАЬрвтельво  оодувурсовЪе  кюатмйв  слИдукб- 
аие  студввты  4  семестра  связанё^го  фав^лы'вта:  Ай1др$ев(жШ  Вещ%, 
Берт  Нвкодай,  ВоляпокШ  Явав'ц  Вс/^шекЫ  Марвусг,  Г&ищИй 
Цмола!,  Дороновичб  Антовъ,  ДЬманскЫ  Ринуальдъ,  Дино(Мпа  Бвътяф1й, 
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Долбит  Владии1ръ,  Картавцеаг  Евгея1й,  ЕуныщкШ  Вдадвм1ръ,  Омт&г 
снгЛ  Илдар1онъ,  Оглоблинб  Конставтвнъ,  Снородинсп^а  Вадентинъ,  СТнль- 
ваистй  йванъ^  Степенно  Нцколай^  Сикорскгй  Антоиъ^  СлюеареескШ 
Александръ,  Шперль  Адбвс1^й,  Яхненко  Васвл1й,  Аидргатевъ  Михавдъ 
Антеповищ  Стеоавъ,  Безбородько  Иванъ,  Бородинь  Дмвтр1й,  Бащнъ 
Ивавъ,  Бурневскгй  Васвл1й,  Вартлинскгй  Аполлоаъ,  Губарвеъ  Але- 
ксаадръ,  Длузстй  Алоиз1й,  Жут  Ьсвфъ,  ЗлпевепШ  Мяхавлъ,  И&ан(т 
Иванъ,  1одковскгй  Ставвславъ,  Колачевшй  Петръ»  Щ^инткШ  Нввола!, 
Корольковъ  Мвхавлъ,  Кравченко  Цвволай,  Еорзунъ  Веведвктъ,  Кольуее- 
ск$й  Георпй,  ЛопушЛй  Грвгор1й,  Лозьмстй  Арсен1|1^  Льеоеичв  Легц 
МакоеецкШ  Петръ,  Мизе1^»пА  Мвтрофанъ,  Мазюкеоичь  Але^сЩ  Оста- 
пенко Нвволай,  Олтаржевск^й  Дмитр111,  Петрусевичъ  Стеаааъ,  День- 
ковъ  Петръ,  Пютровскгй  Иооолвтъ,  Пуишюкь  Павелг,  Пушкоеь  Аде» 
всавдрЪ|  Ремберто9Склй  АлевсЪй,  СоболевскШ  Игват1й,  СоломонотжШ 
Явовъ,  Солуха  Лука,  Сурковъ  Иванъ,  СлюсаревскгА  НвволаЙ,  Саченко- 
Сакунб  Мвхавдъ,  Отьеачевскгй  веофвдъ,  ТерновскШ  Нвколай,  Таюрее- 
скШ  Мееод|И,  Трусп>вичъ  Ивавъ,  Тарасенко  Николай,  Теодоровичв  Васв- 
Д1Й,  Феодороеичь  Алима1й,  Ходотъ  Владвм1ръ,  Храновскгй  Доонвдъ, 
Хорошно  Стеоавъ,  Чепппа  Нвколай,  Шаблшшй  Наведай,  Шнанкевтл 
Иванъ,  ШухаеескШ  Паведъ,  Шведовъ  Мяхавдъ,  Янковокга  Д|'оввс1Й  и 
Яцута  Васил1Й.  Равнымъ  образоиъ  выдержали  тавже  удовлетворвтельво 
оолувурсовое  исаытан1е  слБдующ1е  студеаты  5  семестра  юрвдвчесваго 
факультета:  Барсовъ  Вдадим1ръ,  Гризодубъ  ведоръ,  Злоторовичь  Юл1авъ 
и  ЧеважевекМ  Васил1й. 

2)  Держали  испытан!/!  веудовлетворвтельнО;  илв  не  оковчидв  его, 
или  вовсе  веявилйсь  на  исоытан1е  слБдующ^е  студенты  4-го  оеиестра: 
Лбрамоеичб  Адамъ-Цезар^й,  Андр%ввшй  НавелЪ;  Береоюниковъ  Леовидъ, 
Бугаееь  Георг1й,  Голгщинскш  Николай,  Гетманенно  Яковъ,  Даеыдомч^ 
Стеиавъ,  Добровольстй  Михаилъ,  Еречневь  Владйм1ръ^  ЗавалгевскЫ 
Петръ,  ЗапольетЛ^Довнаръ  Владиславъ,  Зиньковскьй  Серий,  Клебанов- 
шй  Иссаакъ,  Кульчицкгй  Ивааъ,  Клепчшю&ъ  Грягор1й,  КульпинекЫ 
Степааъ,  Лазо  Викторъ,  Малавскгй  Владим1ръ,  Манвеловъ  Николай, 
Манько  Наведъ,  НевлинскШ  Ввкевт1й-1осифъ,    Родзннко  Серг1й,  Рояпъ 
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Латор1Й/  Скибинскгй  Адександръ,  Спиридоноег  Иванъ,    1);ачукъ  Истръ, 
Фурсовъ  Серий,  Хряковъ  Цвяпъ,  Хлопоеъ  Алексей  и  Шееандинг  Леонпдъ. 

3)  й?ъ  числа  всЪхъ  вышопояменовавныхъ  студентовъ,  выбыли  изъ 
УвАверситета  по  орошев1ЯМъ:  Бугаееъ  Георг1Й,  Гогогтй  Нвколлй,  Голи- 
щшсШ  Николай,  ЗинькоесШ  Серг1й,  Стридонавъ  Ивавъ,  Клебановшй 
Исаакъ,  Мапвелоег  Николай  и  СкибинскгЛ  Адександръ.  Кром1Б  того— 
слБдующ1С  студенты  избрали  друпо  факультеты  и  въ  настоящее  время 
не  числятся  на  юридичесвомъ  факультете,  именно:  Гетманенко  Яковъ, 
Млепчиновъ  Григор1й  и  Невлипша  Викент1й-1осйфъ. 

к)  Упомянутые  въ  настоящемъ  докладе  два  студента,  невыдержав- 
1П1е  полукурсоваго  исаытан1я:  Ъсачукг  Петръ  и  Фурсооъ  СерпИ,  про- 
^вп|1е  два  года  въ  Университет1б  Св.  Владимира  на  второмъ  вурсЪ  юри- 
дпческаго  факультета,  не  им^ютъ  права  больше  оставаться  студентами 
юридическаго  факультета. 

Определили:  1)  студентЦъ,  поименованнымъ  въ  1  пункте 
еэстоящаго  протокола,  засчитать  выдержанное  ими  полукурсовое  испыта- 
Н1е  (35  §  правйлъ  Университета  Св.  Владим1ра)  и  считать  ихъ  съ  на- 
стоящаго  полугод1я  на  5  семестр!;.  Равнымъ  образомъ  засчитать  выдер- 
жащре  полукурсовое  испытав1е  студентамъ:  Барсову^  Гризодубу,  Зло- 
пыщргщ  ш^  Чеважевскому  и  считать  ихъ  съ  настоящаго  полугод1Я  на 
6  се||^^тр1&;  2)  студентамъ,  поименоваввымъ  во  2  пункт  в  сего  доклада, 
не  считать  (на  основав1и  37  §  правйлъ  Университета  Св.  Владим1ра)  въ 
чцело  обязатедьныхъ  лЪтъ  бытности  ихъ  въ  Университете  ц1лый  1872 
— 73  учебный  годъ  и  потому  перечислить  ихъ  въ  3  семестръ,  предо- 
ставивъ  этпмъ  лицамъ  вновь  держать  полукурсовое  йспытан1е  въ  1874 
году  въ  установленный  срокъ;  3)  о  студентахъ,  поименованныхъ  въ  3 
пувктБ  настоащаго  доклада,  которые  или  выбыли  изъ  Университета  или 
■збралй  друпе  факультеты,  сдБлать  надлежащ1Я  отм1;тки  въ  б1ографи- 
Ч)есквхъ  ихъ  листкахъ:  4)  студентовъ,  пробывшихъ  въ  Университбт1Б  яа 
юридйч.ескомъ  факультете  два  года,  поименованныхъ  въ  4  пункт  Б  на- 
стояп1аго  доклада,  исключить  изъ  Университета  и  5)  о  настоящемъ  по- 
становлев1и  уведомить  юридическ1й  факультетъ  и  объявить  для  сделан1я 
иаддежащйхъ  отметокъ  секретарю  по  студентскимъ  деламъ. 
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26-  Въ  настоящемъ  засВдап^и  Сов1;тъ  Университета,  еогласво  пред- 
ставлена медицинскаго  факультета,  отъ  25  октября  за  №  399,  огно- 
ванйому  на  ходатайстве  гг.  профессора  Суишнскаго  и  доцента  Горсцваго, 
Определил ъ:  выдать  студентзмъ  медицинскаго  факультета  1?011«^лТ'(»- 
скому  Александру  и  Максимовичу  Ивану,  въ  возндгражде01е  за  ихъ 
особня  научныя  занят1я  перкаго  при  !?линик1;  вакожныхъ  бол'Бзвей,  я 
втораго  ори  фармакологической  ла5оратор!и,  по  сто  двадцати  рубле! 
серебромъ  каждому,  изъ  суммы  положенной  на  стипенд1и  и  посо61я 
студентамъ;  о  чемъ  сообщить  Оравлееш  для  исоолнеи1я. 

27.  Слушали:  оредставлеше  комитета  по  вопросу  объ  издашя 
на  будущее  время  Университетскихъ  Изв(ст1й,  следующего  содержав1Я: 
„Комитегь,  назначенный  Сов^томъ  подъ  предсКдательствомъ  Ректора,  язь 
настоящаго  и  бывшаго  редакторовъ  Уеиверситетскихъ  Изв'Ест1й  и  друтъ 
профессоровъ,  именно:  В.  С.  Иконникова,  С.  М.  Ходецваго,  А.  И.  Седвнэ, 
Ю.  И.  Мацона,  И.  К.  Ренненкаипфа,  Г.  Д.  Сидоренка,  М.  Е.  Вашенва- 
Захарченка,  В.  Я.  Яроцкаго,  П.  П.  АлексГ>ева,  В.  Т.  Покровскаго,  А.  А. 
Шеффера,  В.  И.  Модестова  и  А.  В.  Ромаяовича-Славатинскаго,  въ  засБ- 
дан1и  своемъ  15  октября  опред'1^лилъ: 

1)  Разделить  нео([)фишальну10  часть  издания  на  отд1Блы  по  фавуль- 
тетамъ  и  ихъ  отл1Блен1ямъ,  тавъ  чтобы  статьи  каждаго  отдела  могли 
быть  въ  концБ  года  соединены  въ  одно  ц^лое.  Бол1;е  объемистая  со- 
чинен1я  печатать  въ  вид1>  приложетй. 

2)  Открыть  въ  Университетскихъ  Изв1;ст1яхъ  библиографическое 
обозрЪн1е,  которое  содержало  бы  по  каждому  отд1;лу  вратк1е  отчеты  о 
зам'Бчательн1Бйшихъ  произведешяхъ  ученой  литературы,  могупшхъ  слу- 
жить пособ1емъ  и  указан1емъ  при  изучен1й  лучшихъ  рувоводствъ  и  свсте- 
матическйхъ  ученыхъ  сочинен1Й.  Предоставляя  редакши  разработку  под- 
робнаго  плана  для  этой  части  Университетскихъ  Изв*ст1й,  комитетъ  по- 
лагаетъ  необходимымъ  а)  пригласить  къ  учпстгю  въ  составле1пи  бвбл1о- 
графическихъ  статей  професгоровъ  другихъ  уяиверситетовъ,  по  тБмъ 
спемальяостямъ,  для  которыхъ  нельзя  будетъ  найти  сотрудниковъ  въ 
К1евскомъ  Университет*,  б)  назначить  плату  отъ  листа  около  50  руб., 
испросивъ  разр*шен1е  Совета  на  употреблеп1е  изъ  спещальныхъ  средствъ 
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ДЛЯ  этой  цБли  до  1500  руб  ,  такъ   какъ   бЕ1бл]ографЕ1ческое   обозрТ^В1е 

1фелаолагаптся  огравичоть  объемомъ  отъ  24  до  30  асчатныхъ  листовъ. 

» 

3)  Просить  разрТ|Шев1а  Сов1Бта  на  употреблен1е  100  руб.  ^изъ 
суммы,  отпускаемой  на  ое4атан1е  Уаиверсвтетскахъ  Изо  ^ст1й,  для  состав- 
лев1я  алфаввта  въ  вздав1ю  Унвверситетсввхъ  ИзвБспй  за  10  лЪтъ. 

4)  Цросвть  главнаго  редактора  пересмотреть  соисокъ  лицъ,  ното- 
рымъ  высылаются  безвозмездно  Увиверситетскхя  ИзвЪст1а  и  оредставить 
таковой  Прдвлев1ю. 

5)  Просвть  главнаго  редактора  оривять  м1Бры  къ  обману  Увивер- 
ситетеквхъ  Изв'Бст1й  на  друг1Я  вздав1Я. 

6)  Сд1&лать  краткую  публивац!ю  въ  газетахъ  объ  йздав1и  Увивер- 
еитетскихъ  йзв^спй  въ  1874  году  в  войти  въ  сношев1е  объ  отврыт1и 
аодаисви  на  издав1е  съ  изв1Бствыми  вввгоородавцамв. 

Оаред-Блили:  изложенвыя  въ  пастоящемъ  представлю в'т  коми- 
тета продположев1я  по  изда1и1о  Увиверсвтетсквхъ  ИзвГ>ст1й  одобрить  и 
утвердить  а  для  приведев1я  оныхъ,  уставовлевпымъ  ворядкомъ,  въ  исоол- 
нев1о  сообщить  коши  настоящаго  журнала:  Правлев1Ю  Увиверсигета  и  г. 
главвому  редактору  Университегскихъ  ЦзвБст1й  нрофессору  Иконникову. 

28.  Слушали:  представление  медицинскаго  факультета  отъ  25 
октября  сего  года  за  №  399^  сл{;дующаго  содержав1я:  ^Медицивсвхй 
факультетъ,  разсмотр^въ  результаты  контрольвыхъ  испытавши,  которымъ 
подвергались  студевты  сего  факультета  для  получев1я  {10соб1й  ва  теку- 
Щ1Й  учебный  годъ,  въ  засБдан^и  23  октябри  постановилъ:  ходатайство* 
нать  предъ  Сов1Бтомъ  Университета  о  выдаче  пособ1й,  въ  разм^р'б  шести- 
десяти рублей^  студеятамъ  3  семестра:  Вергилесову  Владим1ру,  Воблому 
Цйлу)  Евдокимову  Алексаидру,  Зубновскому  Шщ,  Иснову  Ивану, 
Еорженевскону  Онисифору,  Олесницкому  Описифору,  Симонову  Але- 
ксандру, Соколову  Антону,  Фаворскому  Ивану,  Яновскому  Петру,  Яниц- 
кому  Федору,  Денисевичу  Петру  п  Костенкгь  Василию;  5  семестра- 
Вроецкому  Цвканору,  Бгьлинскому  Ивану,  Гродзинскому  Ивану,  Зень* 
кевичу  Захар1ю,  Равгь  Александру,  Рехелю  Ьсифу,  Савицкому  Влади- 
м1ру;  7  семестра:  Андр^.евскому  Петру,  Буковскому  Якову,  Дементьеву 
Ёвстаф1Ю;   Дюнтеру  Георгию,    Коломенскому  Насил1ю,  Киргякову  Сте- 
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оану,  Малиновекому  Марьяну,  ПрЬценку  Степану,  Радзимовеному  Ивану! 
Собпщанскому  Ьсифу,  Смецкому  Александру,  Фоберу  Виктору  я  Цлм- 
мербергу  Георпю;  9  семестра:  Богаевскому  Авсв1ент1Ю,  Бялобржевскому 
веофвлу,  Креминскому  Николаю,  Рябг^евичу  Юл1ану,  Радецкому  Логвву, 
Сарназкому  Сигвзмуеду  и  Яцевичу  Григор!». 

Въ  развИрБ  восмидесяти  рублей  студ^шту  5  семестра  Рйдецкащ 
Автову;  студеотамъ  6  семестра  Розекелю  Альфреду  и  Невтьровскомц 
Ивану  по  шествдесятй  рублей. 

Представляя  объ  этомъ  СовТ>ту  Увиверсвтета,  медицввск1й  фавуль- 
тетъ  им'&етъ  честь  ходатайствовать  о  выдаче  озвачеввымъ  выо1е  сту- 
дентамъ  пособ1Й  въ  показаввыхъ  размЁрахъ,  если  ови  представили  свш- 
дЪтельства  о  своей  весостоятельвости. 

Определили:  просвтЬ  распоряжев1Я  Правлсе1Я  Увиверсвтт 
о  выдаче,  ва  осиовавш  правилъ  Университета,  аазначевныхъ  факульт^ 
томъ  поименованвыиъ  лицамъ  дсвожвыхъ  пособ1й. 

29.  Въ  вястоящомъ  засЪдан1и,  согласно  прсдстанлс{пямъ  юрид|- 
ческаго  и  модвцивскаго  факультетовъ,  Сов'Ьтъ  Университета  О  п  р  е  д  ^ 
л  и  л  ъ  утвердить:  I )  въ  степени  кандидата  законов1;д'Бн1Я  Икаиныкова 
Александра;  2)  въ  зван1и  дТ^йстпятельнаго  студента,  съ  оравомъ  полу- 
чить отеаевь  каадлдата  заковок1;дЪв1Я  по  представлев1и  въ  срокъ  удовI^ 
творвтельвой  диссортац1и:  Ивенсона  Никоаая,  Ераинскаю  Мвтрофа», 
Нордштейна  Сергея  и  Тоболина  Александра;  3)  ьъ  зван!и  дБйствитвль* 
наго  студента:  Вертоградова  Александра,  Еовальницкаю  Михапла,  Лш- 
б^'ндскаю  Эдмунда- Августа,  Павлови^иг  Георг1я,  Сухова  Оеофила,  Гв|^ 
новснаго  Всеволода,  Чеховскаю  Васил1Я,  Шнуру  Захар1Я,  Якрбеюл 
Василия,  ГоАТьнновскспо  Николая,  бедотова-Чеховснаю  Аленс1;я  и  Ямхо^ 
скаго  Ивана;  4)  въ  степени  аптекарскаго  помощника:  Блажеевсшм 
Фелиц!ана,  Милькушица  Карла,  Перро  Петра  и  Дехтяревскаю  Влад|- 
М1ра;  5)  въ  зваи1и  повивальной  бабки:  Рогге  Елизавету  и  Реймт» 
Фейгу,  и  выдать  имъ  ди!!-1омы,  аттестаты  и  свидйтольства  на.сооТвЁт- 
гтвенныя  степени  и  ;шаи1н. 


Орибавленге  кь  протоколами  Совплпа  Университета  Св.  Вла^ 
димгра  о  перемлнахь    въ   составл  студешповь   вш   течвми 

ноября  1873  года. 


Ориняты  въ  студенты  Унвверсятета  Св.  Владяи1ра:  1)бнвш1е  сту- 
денты зд^шояго  'Уоймрситета^  «6  «е^ГдркМ'фвлологмммму'  фжультету: 
ОтргльчевтЛ'  ВлЦ^шръ,  ^верх%' курса  ва  1873— ^71  учебшйпадъ; 
гто  физйко^мватёматичебкбму  факультету/ разряда  матшаптсгажк  нэувъ: 
ВордзялойскШ  Ивавъ  вг  $  семео^гръ  в  Ворышвеючъ  Оеоавь  -гснеф^хъ 
куроа  ва  1873—74  учебЬый  годъ;  об  мбЯВ1НИ1Ско11унфа1(ультету  1&р- 
жанет!  Леоаъ  въ  5  'сенеНтръ  в  ВаШевко-Захарчмко  >  Авярб1  '•  въ  7 
'семестръ. 

3)  БывЪ11е  с^удевты  другйхт»  унк11ероит<т)вг{  ПругврикКта  в 
Сочсвааоп  Штлкъ  йе  иб|гвцйвскму  факультету»'  оервн!  в%  Л  хетстръ, 
а'  о6(^л1$дн111  въ  3  'ебЙ1естръ. 

И^к^ючены  изъ  -  отуд^яческаго  с1квска:  а)^уВолМ11Ш1,  пЬцров1ев1Я11ъ, 
л  Кд ующ1е  студе1нты^"  1врйЯ1^еШгб  фмулмгета  Ввлкчявсв111/#|1лвявъ  в 
мг'Диця&скаго  С^'вачевъ  Евсеонъ^  в  б)  за  С1г№р11ю  с17девтъ''тдв||влекаго 
факультета  Хйекееъ  Яковъ. 

Перечислены;  по  |}р()г1оен1ямЪ)  <;Лдуюме  сгуцевти  11а<«1рвь'1яа6раВ' 
ныс  имя  факультеты,  съз;»чвслев1е11|Ъ)в8 первые  се]|еетрь,ва:ягго|мво- 
фйло;1о№еск1й  факудь^гетъ^  Шве*4>  1йавц.  Радонлрск1В  ЙгватИ^/Швд- 
ловск1И  Алек(^авдръ;  ва  естествевиый  М^дКлъ^  фвзвва^лапгематтмсаго 
факультета:  ВивЪгракск1В  СЬрпй,  Синверъ*  Иавелъ;  ю  :иатвнагач(№К1Й 
огд1Блъ  того  ш^  факультета:  11бк1евск1й  ^  Павелъ^>  ирув1вася1йг)Бр#в«сдавъ» 
ва  юридс1чесК1!1  фЛкультетъ:   Колесввковъ'Владвм1ръ/ ^В^р6яцк^^^€тавв- 
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ч 

славъ,  Григорашъ  Михаилъ,  Тодкачебъ-Кузивъ  Николай;  на  иедвцевстй 
факультетъ:  Карниловяп  Васил18,  Исвовъ  Александръ,  Кончевстй  Эразмъ, 
Левенталь  Ёлеазаръ  и  Сикорск1й  Антовъ. 

Кром1  того  оеречисдевъ,  тоже  по  арошев1ю.  студевтъ  иедецив- 
скаго  факультета  СерсдницкШ  Владиславъ  съ  9  ва  7  се»1естръ  того  те 
факультета. 


Зас9ьдан%е  попечительства  о  педостаточныхъ  студентахь  8  ноября 

1873  года. 

1кое<штельсуво  о  ведоот^гочвыхъ  студеиталъ,  по  опред  1^лев1ю,  со- 
стоявшеиусл  В  ноября»,  выдало  пособия  слЪдующвшъ  студентаиъ:  1)  ис- 
торпко^филодогвчесваго  факультета — Булевскому  Николаю,  Казавсвому 
ЛлексЫо,  Корыстевсксшу  Някифору  и  Пащенку  Василш  по  20  руб.; 
Малевичу  Аатову,  Рамианьк^ву  Ивану  и  Тылвискому  Мвхавлу  по  15  руб., 
вс1;иъ  безвозвратно;  3)  фвзнво-иатематическаго  факультета:  Б1?лсанон? 
Владиславу  30  руб.,  Бяловскому  Адпму  и  Червушевичу  Петру  по  1 5  руб., 
беэвознратво,  и  Мишке  Гуетаву  10  руб.,  заимообразво  до  получбН1а  по- 
собгя  изг  Унннереитста;  3)  юридическаго  факультета;  Лозиискону  Арсе- 
н1ю  25  руб.  Богуну  Ивану,  Багривовскому  Юстцву^  Добровольекону 
Михаилу,  Захарчшку  Адр1аиу  и.  Степенку  Николаю  но  20  руб.  Король- 
коиу  Михаилу,  Нодгурекоиу  Эрасту,  Толкачеву-Кузину  Николаю  и  Хо- 
рошку  Стеиану  по  1<)  руб.  и  Нивольокому  Порфирою  10  руб.,  вс^нъ 
безвозвратно,  Чеп1БгБ  Николаю  20  руб.,  Антецоввчу  Степану  15  руб. 
завноо^азно,  первому  до  .Пфлучен1я  стнвендж  въ  »1аЪ  1874  года  ■ 
4)  меднциш:каго  факультета: .  Варциковекему  Николаю,  Бережному  Миха- 
илу, Аксюку  Михаилу,  Данилевичу  ЮА1ану,  Середвицкому  Владиславу, 
Уклеиву  ВладйМ1ру  и  Чернявскому  Павлу  по  20  руб.,  Коперпицвону 
Конраду,  Тунвцкому  Александру  и  Уляоовскому  Осипу  по  15  руб  , 
вс«иъ  безвозвратво;  Сааипвому  ВладиМ1ру  30  руб.,  Буяльспому  Осипу 
и  ВМому  Якову  по  25  руб.,  Вербицкому  Ёвгев1ю  и  Коморскому  Водь- 
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дермару  по  §0  руб.,  вс'Бмъ  завнообрязно  (Савицкому  до  получен1я  по- 
соб1Я  изъ  Университета  ва  2  пол.  1873—74  учеб.  года,  Буяльскоиу 
и  Коморскому  съ  тКмъ,  4гобы  до  оирсд^>ле1пя  на  службу  уплатияи  вм'Бст!» 
съ  этямъ  и  прежв1й  заемъ  Б1Блому  до  оаред1Блен1я  на  службу).  Всего 
выдано  семьсотъ  тридцать  рублей;  при  чемъ  назначенные  Белецкому, 
Багри новскому,  Захарчику,  Аксюку,  Барцвковскому,  Бережному,  Вербиц- 
кому, Добровольскому,  Середницвому  и  Уклеину  по  20  руб.  каждому 
зачтены  въ  плату  за  право  слуп1ан1я  лекц1Й  аъ  текущемъ  полугод1й. 


к. 


т       л 


мверситета  Св.  Владишяа  въ  и 
Г0Д1Я  1873  гра)цдаискаго  года. 


Ректоръ  Унвверситета  Св.  Владвмхра,  ординарннй  проф«с<:к>ръ  но 
ваеедр']^  полицейсваго  права,  доктор  ь  иолвтическихъ  наувъ,  д^йстви- 
те)ьный  статсв1й  сов'Ьтникъ,  Николай  2ряст1ановичъ  Бунге. 

Проректоръ  Университета,  засмуженвый  ординарный  профессеръ 
по  каеедр'6  акушерства,  жевскнхъ  ж  д'Ьтскихъ  болезней,  докторъ  ме- 
дицины,  д'1вствительный  статсвШ  сов^твивъ,  Але&сандръ  Павловичъ 
Матамеъ. 

Профессоръ  богослов1д .  иравославнаго  исш)в{|дан1Яу  настоятель 
православной  университетской  церкви,  докторъ  богословсмхъ  наукъ^ 
прото1ерей  Назархй  Антоновичъ  Оаворовъ. 

Историка  филологическШ  фанультетъ. 

Деканъ,  заслуженный  сверхштатный  ординарный  профессора  рус- 
ской словесности,  докторъ  славяно-русской  филолопи,  дМствительный 
статскШ  сов'Ьтникъ,  Алек<;андръ  Ивановичъ  Семлнб. 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр^Ь  филосо(]аи,  докторъ  философ1и, 
д'Ьйствительний  статсшй  совЪтпикъ,  Сильвестръ  Снльвестрович'ь  Гтоцкгй. 

Ординарный  профессоръ  по  каведр'Ь  римской  словесности,  докторъ 
римской  с  ювесности,  статскхй  сов^тникъ  Васил1Й,  Ивановичъ  Модесшовъ, 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр^  русской  истор1и,  главный 
редакторъ  Упиверситетскихъ  Изв'Ьспй,  докторъ  русской  нсторш,  кол- 
лежск1й  сов^^тникь,  Владим1ръ  Степановичъ  Иконникоеъ. 

Исправляюицй  должность  экстраординарнаго  профессора  по  ва- 
еедрЪ   С1а1зянскихъ   нар1ч1Й,  секретарь  историко-филологичлскаго  фа* 


культета,  магистръ  греческой  словесности,  статсшб  сов'1тнивъ,  Ва(^л1й 
Явовлевичъ  Яроцкгй. 

Доцентъ  по  ваеедр:!  исторхи  всеобщей  литературы,  магистръ  рус- 
ской словесности,  действительный  статсв1й  сов^^тнивъ.  Андрей  Ивано- 
вичъ  Лгшниченко. 

Доцентъ  по  каеедр']^  русской  исторш,  магистръ  русской  истор1в, 
надворный  сов'Ьтнивъ,  Владимзръ  Бонифапевичъ  Антоновичъ. 

Доцентъ  по  ваеедр'Ь  русской  словесности,  магистръ  русской  сло- 
весности, надворный  сов^тникъ,  Иванъ  Петровичъ  Хрущовъ. 

Дфцмтъ  00  ваеедр'Ъ  всеобще  -йс1ор1и,  маг«!стръ  всеобщей  всто- 
р1и,  Оедоръ  Яковлеойч^ъ  Фрцтимсма. 

Доцентъ  по  каеедр'Ь  всеобп^ей  исторхи,  магистръ  всеоб1цей  исто- 
р1и,  Михаилъ  Петровичъ  Драюманобъ. 

Доцентъ  по  каеедр'Ь  церковной  нстор1и,  экстраординарный  про- 
фессоръ  Шевской  духовной  академхи;  Филиппъ  Алекс^евичъ  ТерновскЫ, 
.  Лекторъ  англ1йскаго  языка,  надворный  сов^тникъ,  Вильямъ  Виль- 
ямовичъ  Дашель. 

Приватъ-доцентъ  по  предмету  греческой  словесности,  каидидать 
историко  филологическаго  факультета,  Оедоръ  Герасимовичъ  ЛЫщеьм, 

Фшико-матбматичетгй  фанультетъ. 

Деканъ,  ординарный  профессоръ  по  каеедр'Ё  механики,  докторъ 
математическихъ  наувъ  и  астроном1и,  дМствительный  статск1й  сов^т- 
никъ,  Иванъ  Ивановвчъ  1Ралжаниноеъ, 

Заслуженный  ординарный  профессоръ  по  ваеедр'Ь  агрономш,  ма- 
гяетръ  сельскаго  хозяйства  и  л-Ьсоводства,  действительный  статскш 
«'хив&тнвкъ,  Отар10нъ  Мартишановичъ  Ходецпхй. 

Заслуженной  ординарный  профессоръ  по  каеедр^  минералопи  ■ 
геолопи,  докторъ  естественпыхъ  яаукъ,  д'Ьйствительный  статскхв  со- 
в1|тникъ,  Констаитияъ  Матв'Ьевичъ  беофилактовъ. 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр'Ь  физики,  докторъ  фиаикв. 
сгатспй  совЪтпикъ  Михаилъ  Петровичъ  Авенаргуеь. 

Ординарный  профессо^уъ  по  каеедр'Ь  хим1и,  докторъ  хим1и.  стат 
СК1Й  сов^тяикъ,  Петръ  Петровичъ  Ллекстьеп 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр*  чистой  математики,  секре- 
тарь физнко^математнческаго  ({шкультета,  докторъ  математическ и  гь  наукъ 
статсв1й  советниБъ,  Павелъ  Эмилквичъ  Роте2)>ъ. 


Ординарный  про11)сссоръ  по  ваеедр^Ь  чистой  ^атематви,  докторь 
иатсматичсскйхъ  наукъ,  статск1й  сов'Ц^тдшъ,  Махавдъ  Егоромчъ 
Ващенко'Захарченко, 

Ординарный  профессоръ  по  ЕаведрЪ  зоолопи,  докторъ  зоедопи, 
статск1й  соъ'Ътвикъ,  АлбБсандръ  Онуфр|еючъ  ЕовалевснЫ, 

Ординарный  профессоръ  но  каеедр'Ь  ботавви,  докторъ  ботаники, 
с  гатск1й  сов'ЬтникЪу  Илья  Грвгорьеввчъ'  В^рщовг. 

Ординарный  профессора  по  ваеедр^  астроноши,  докторъ  астро- 
110М1И,  статсв1Й  соь^тникъ,  Митрофанъ  ведоровичъ  Хйндри1С(М. 

Ордвварвый  профессоръ  по  ваеедр^Ь  хвм1и,  довторъ  xвI^^ВV  стат- 
СК1Й  сов'Ьтникъ,  ведоръ  Миввчъ  Гарнтъ- Гарфтц^лй. 

Экстраордвнарный    профессоръ    по  иаеедр']^    технической  хим1Иу 
довт^кь  ХИИ1И,  надворный  свв4твш;ъ>  Ивчшлай  Андрееввчъ  Вунге. 

Экстраординарный  профессоръ  по  тцюедр'Ь  ботаники,  докторъ  бо- 
тапикв,  Осипъ  Васильевичъ  Баранецн^й. 

Доценп  по  каеедр'Ь  зоолог1в,  магвстръ  зоолоНв,  надворный  со- 
в':Ьтникъ.  Отто  Мвхайловичъ  Паульсонъ.    ' 

Доцеотъ  по  каеедрФ  технической  хии1и,  магистръ  хввхв,  надвор- 
ный сов^тникъ,  Александръ  Ивановичъ  Базаровъ. 

Юридически  факультетг, 

Деканъ,  орданарвый  профессогргь  по  каеедр'Ь  закмовъ  о  фйнан. 
сахь,  докторъ  п(К1итической  экономен,  статсшй  сов^^тпикъ,  Гео]^в  Дми- 
тр1евйчъ  Сидоренко. 

Заслуженные  ордвварвый  профессоръ  по  каеедр^Ь  рвмскаго*  права, 
докторъ  юридических  ь  ваукъ,  д'ЬйствитедьныЛ  статск1й  еов^тникъ,  Кал- 
линикъ  Андреевичъ  Мштоковъ. 

Ординарный  профессоръ  но  каеедр*!  общепароднаго  права,  докторъ 
политическвхъ  наукъ,  дМствительный  статстай  совФтнивъ,  Василий 
Андреевичъ  Незабитовскгй, 

Ордпнарный  профессоръ  па  каеедр'Ь  истор1в  вадстранвихъ  зааоно- 
дательсгвъ  древнихъ  и  новыхъ,  докторъ  государственваго^  нрава,  сфвт*^ 
СК1Й  сов^тнивъ,  Николай  Карловичъ  РенненкаЛпфъ. 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр^  уголовнаго  права,  докторъ  уго- 
ловнаго  права,  статсшй  сов:Ьникъ,  Александръ  Оедоровичъ  Хистяковшй. 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр'Ь  государственныдъ  законовъ, 


до&торъ  государствепваго  права,  статсмй  сов'Ьтникъ,  А^еxсандръ  Ва- 
сильевичъ  Романотчъ'Славатинскга. 

Исаравляющ1й  должность  экстраординарнаго  профессора  по  ва- 
еедр^  граждансваго  права,  секретарь  юридическаго  факультета,  на- 
дворный сов']^тн11Къ,  Васил1й  Григорьевичъ  Дем*(енко.  / 

Доцентъ  по  каеедрф  русскаго  права,  доЕторь  уголовнаго  права, 
"вадворный  сов^тнпкъ,  Владв111ръ  Викторовпчъ  Соксльскгй, 

Доцентъ    по  каеедр^  политической  эконокш,  магистръ    Николай 

Иванови'чъ  ииберг. 

11р|1В|1гь-до1(ентг>  по    предмету  междуяародваго  права,  воллежск1й 

секретарь,  Романъ  Ивановичъ  Б(взинеръ. 

Декапъ,  ординарный  орофессоръ  гистолопи  и  эмбр^олопн,  докторъ 
медицины,  статсюй  сов^тникЪу  Петръ  Иванович?»  Леремежко, 

Заслуженный  ординарный  про^юссоръ  оперативной  хирурпи,  док- 
торъ ме;1ицины,  действительный  статскШ  совЪтникъ,  В|адим1ръ  Аеа- 
насьевичъ  Караваееъ. 

Засдуженый  сверхштатный  ординарный  профессоръ  по  каеедр^ 
физюлогической  анатом1и,  докторъ  медицины^  статск1й  сов^тнивь,  Лле- 
ксандръ  Петровичъ  Валыперъ. 

Ординарный  профессоръ  по  ваеедр^  патологическом  анатои1н,  док- 
торъ медицины,  дМствительннй  статсшй  совФтникъ,  Юл1Й  Ивановичъ 
Мацонъ.  - 

Ординарный  профессаръ  по  каеедр^  частной  тераши,  докторъ  ме- 
дицины, действительный  статстй  советникъ,  Фридрихъ  Фридриховнчъ 
Мфрингъ. 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр^  государственнаго  врачебно- 
веден1я,  докторъ  медицины,  статсшй  советяикъ,  ведоръ  ведоровичъ 
Эрилрдтъ, 

Ординарный  профессоръ  по  каеедре  иедиципской  хямш  и  физики, 
докторъ  медицины,  статскШ  советникъ,  Александръ  Александровичъ 
Шефферг. 

Ординарнай  профессоръ  по  каеедр^физюлогш,  докторъ  медицины, 
статсв1Й  совет&икъ,  Владим1ръ  Богумиловичъ  Томса. 

Ординарный  профессоръ  по  каеедр^  спещальной  патологии  и  те* 
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рапга,   докторь   медиципы^  статскШ   сов^тнибъ,    Васил1В  Твмомевичг 
Покроешь. 

Ординарный  ирофессор'ь  по  каеедрЪ  физ1ологической  аватомхн, 
докторъ  медицины,  статсвШ  сов^тникъ,  Влади111рь  АлевсЬевичъ  Вещ. 

Ординарный  профессоръ  но  каеедр^  общей  натодопв,  докторъ  ме- 
дицины, статскШ '  сов^тникъ,  Никаноръ  Адамовичъ  Хржонщефский, 

Экстраординарный  профессоръ  по  ваеедр'Ь  офташолопи,  докторъ 
медицины,  Александръ  Владиихровичъ  Ивановъ. 

Экстраординарный  профессоръ  по  каеедрЪ  медицинской  физики, 
докторъ  медицины,  коллежск1й  сов'Ьтникъ,  АлексЬй  Серг^евичъ  Шнля- 
ревскгй. 

Экстраординарный  профессоръ  по  каеедр'Ь  фармаколопи  и  общей 
тераши,  секретарь  медицинскаго  факультета,  докторъ  медицины,  кол- 
лежск1й  совФтвикъ  Петръ  Петровичъ  Сущинстй. 

Экстраординарный  профессоръ  по  каеедр^  гипены,  медицинской 
П0ЛИЦ1И,  медицинс&ой  географш  й*  статистики,  докторъ  медицины,  Вик- 
торъ  Андреевичъ  Субботимъ. 

Доцентъ  по  ваеедр'Ь  частной  терап1и,  докторъ  медицины,  статск1й 
соЕ^Ьтникъ,  Людвигъ  Казимировичъ  Горецкгй. 

Доцентъ  по  кавёдр'Ь  фармащи  и  фармакогновхи,  нагистръ  фарма- 
щи,  к6ллежск1Й  сов'Ьтникъ,  Эдуардъ  Григорьевичъ  Неметти. 

Доцентъ  по  каеедр'Ь  общей  терап1и  и  фармаколог1и,  докторъ  ме- 
дицины» коллежск1й  сов^тпикъ,  Карлъ  Георгхевичъ  Тейбель. 

Доцентъ  при  каеедрахъ  тслипической  и  теоретической  патолопи  и 
терапш,  докторъ  медицины,  коллежсюй  сов'Ьтиикъ,  Евген1й  Ивановичъ 
Афанасьееъ. 

Доцентъ  при  каеедрахъ  клинической  ш  терапевтической  патоло- 
пи и  терати  для  преподаван1я  жепсвихъ  бол']^зней,  докторъ  медицины, 
Николаи  Филипповичъ  Толочиноть.  ^ 

Доцентъ  при  каеедр'б  общей  патологш,  докторъ  медицины,  на- 
дворный сов'1тникъ,  Николай  СергЪевичъ  Афанасьееъ. 

Доцентъ  по  каеедр'б  теоретической  хирург1и  съ  хирургическою 
госпитальною  клиникою,  докторъ  медицины,  коллежск1й  ассесоръ,  СергМ 
Петровичъ  Коломнинъ. 

Доцентъ  по  каеедр^  хирурпи,  надворный '  совЪтникъ,  Александръ 
Хриспановичъ  Ринекь. 
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Проэекторт.  при  каеедр'Ь  медиццвскок  хпм1и,  докторъ  медицвны, 
ВасилЦ  ведороьичъ  Кистяковскгй. 

Преэевторъ  акатоихи,  коллежсшй  сов'Ьтникъ,  Евграфъ  Оедоровичъ 
Чернышь, 

Исправляю1Ц1й  должность  ттомопшика  прозектора  анатом1и,  лекарь, 
Поликарпъ  Мпхаиловичъ  ЯворсШ. 

Помощникъ  прозектора  по  каесдр^&  патологической  анатоиш,  .«е- 
карь  Степаиъ  Антоновичъ  Радецкгй. 

Исправляющ1Й  должность  помопшика  прозектора  по  каеедр^  су- 
дебной медицины,  лекарь,  надворный  сов'Ьтникъ,  Николай  Николаевичъ 
Щербина. 

Ординаторъ  при  терапевтической  к.тиник^^,  лекарь,  Васил1й  Ва- 
сильевичъ  Жчпскгй. 

Ординаторъ  при  терапевтической  клипик'Ь,  лекарь  съ  от.1ич1емъ, 
Николай  Ивановичъ  Жукъ. 

Ординаторъ  при  хирургической  факультетской  клинике,  лекарь, 
Оедоръ  Тимоееевичъ  Штанггьввъ. 

Ординаторъ  хирургической  факультетской  клиники,  лекарь,  Вак- 
торъ  Ивановичъ  БаковецШ. 

Ординаторъ  хирургической  госпитальной  клиники,  лекарь  съ  от- 
лич1емъ,  Адольфъ  Карюв&чъ  Флейшеръ, 

Ординаторъ  терапевтической*  госпитальной  клиники,  лекарь,  на- 
дворный сов'Ьтникъ,  Александръ  Серг'Ьевичъ  Косуа^инъ. 

Ординаторъ  при  акушерской  кшник!»,  лекарь  съ  отлич1емъ,  Ми- 
ханлъ  Ивановичъ  Чекалоеъ. 

Ординаторъ  при  акушерской  кшник^,  лекарь  съ  отлич1евъ,  Петръ 
Андреевичъ  Ракуза.  • 

Прнватъ-доцентъ  по  предмету  частной  патолог1и  и  терапхи,  до- 
кторъ медицины,  Барлъ  Генриховичъ  Триттель. 

Приватъ-доцентъ  по  предмету  хирург! и,  докторъ  медицины, 
Александръ  Яцето. 

П'риватъ-доцентъ  по  предмету  офталмоЛог1п,  докторъ  медицины, 
Бмавувлъ  Хвскелввшчъ  Шандельштаммъ. 

Повивальная  бабка  при  акушерской  клиник^Б  Прасковья  Семеновна 
Разе^ротлнг. 


Оотьш  Университета, 

^>   Предс'М&тбдь^Рэкто|гь  (см.  выше). 

Ч.1ены:  проректоръ,  вс%  деканы,  ординарные  р  дйфт|)МрАЦвцр1Вые 
ирофессоры  (см.  эыше). 

Секретарь  Совета,  кандидатъ  в^конов^д^вш,  шимрный  С|мнЬт- 
авкъ,  Вадершнъ  З^кторовичъ  ^индингъ. 

1 

Правлен$е  униве^рситета. 

Предс^датель-^Ректоръ  (см.  выше). 
Члены:  проректоръ  н  вс!^  деканы  (см.  выше). 
Секретарь  Правленхя,  титулярный  сов^тникъ,  Иванъ  Оедоровичъ 
Тупииа. 

ИсправлающШ  должность  помоа^нцва  секретаря  Прамешд»  титу- 
лярный сов^тникъ,  Констанхинъ  Лковлевичъ  Тыщвичъ. 

I  -    • 

При  разныхь  должнобтяхъ. 

Д1аконъ  православной  университе^-ской  церкви  Елисей  Корнил1е- 
вичъ  ШумановшЛ. 

Врачъ  при  студентской  больнип-Ь,  штабъ-лекарь  1-го  отд'Ьленан, 
ко.1лежск1й  сов^Ьтникъ,  Иванъ  Трофнмовичъ  Щербина. 

Казначей  Университета,  коллежсый  ассесоръ,  Бадтазаръ  Викторо- 
вичъ  Княжинскгй. 

Секретарь  по  студентскимъ  д'Ьламъ,  коллежсюй  ассесоръ,  Констан- 
тивъ  Капитоновичъ  Вожовскгй. 

Бухгалтеръ,  коллежскш  ассесоръ,  Николай  Григорьевячъ  Стри- 
жевстй. 

Помощникъ  бухгалтера,  титуля{)ный  сов!Ьтиикъ^  Иванъ  Гюрило- 
ви%  Пасхалоег. 

Архивар1усъ  Университета,  титулярный  сов-Ьтнинъ,  Иванъ  Андре- 
евичь  Иванченко. 

Экзекуторъ,  кол.1ежск]й  секретарь,  Васйл1й  Никотевичъ Ракитинг, 

Библютекар<>  и  архивархусъ  центральпаго  архива  для  дрсвншь 
актовыхъ  книгъ  губерний  Шевской,  Волынской  и  Подольской,  хтатск1й 
сов4тникъ,  Кярилть  АлексЬевичъ  Царевскгй. 
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Помощнивъ  биб.потекаря,  надворной  сов*тникъ,  Владиславъ  Онуф- 
р1СВИ7Ь  Вольскгй, 

Помощнивъ  библ10теваря,  титулярный  сокЬтникъ,  Иванъ  ГАврж- 
лови^ъ  Савенко.  , 

Исправляющ1й  должность  помощника  библ10текаря,  .коллежски 
секретарь,  Иванъ  Ивановичъ  Авель. 

Помощникъ  бйбл1отеваря,  коллежсшй  секретарь,  1осифъ  Оидоро- 
вичъ  Гавриленко. 

Исправляю1Д1в  должность  секретаря  библ10теки,  титулярный  со- 
в'Ьтникъ,  Владим1ръ  Ромаповичъ  Станиславекгй. 

Хранитель  физическаго  кабгтнета,  кандидатъ  физико-математичесваго 
()«ву.1ьтета,   коллежск1й  ассесоръ,   Владим1ръ  Ивановичъ  Заюнчевсжгй. 

Лаборантъ  при  технологической  лабораторхя,  магистръ  фармащн, 
надверный  сов'Ьтнивъ  Тимофей  Ивановичъ  Лоначевскгй-Петруняка. 

Лаборантъ  хим1и,  кандидатъ  естественныхъ'наукъ,  титулярный  со- 
в'Ьтникъ,  АлевсЁй  НиБааороввчъ  Богдановг. 

Лаборантъ  химической  лаборатор1и,  кандидатъ  естествен ньгхъ  па- 
укъ,  коллежскш  секретарь,  Яковъ  Николаевичъ  Барзиловскгй. 

Лаборантъ  фармащи,  провиворъ,  надворный  сов'бтникъ,  Хрисапфъ 
Ивановичъ  Зоммеръ. 

Ис(1равляющ1й  долждость  лаборанта  пра  зоотомической  лаборато- 
р1И,    докторъ  зоолопи,  титулярный  сов'Ьтпикь,    Николай    Васильевичъ 

Бобрецкгй. 

Лаборантъ  физ1ологической  лаборатор!»,  лекарь,  Петръ  ведоровичъ 

Слханоеъ. 

Хринителъ  минералогическаго  кабинета,  кавдпдатъ  естсственнихъ 

наувъ,  Пстръ  Яковлевичъ  Армашсвшй,  . 

Хранитель  зоологическаго  кабинета,  кандидатъ  естественныхъ  на- 
укъ,  коллежск1й  секретарь,  Николай  Александровичъ  Кричагинъ.   • 

Смотритель  клипикъ,  коллежсшй  секретарь,  Эразмъ  Роховичъ 
Св9ьцинск%п. 

Помощникъ  проректора,  кол  1ежсв1й  сов'Ьтивк'ь,  Иванъ  Павловичъ 

Сорока. 

Помощникъ  проректора,  надворный  сов^тникъ,  Владимзръ  Ивано- 
вичъ Курдюмовъ. 

Помощникъ  проректора,  коллсжск1й  ассесорЪ|  Александръ  Ива- 
вовичъ  Сасько. 


Письмоводитель  неднцинскаго  факультета,  губернскав  секретарь, 
Максинъ  Павловичъ  Пратасовъ. 

Состоящей   при    Уииверсит^т^ь   центральный  архиеъ  для  древних^ 
актоеихь  нншг  %уберн%й:  Кгешской^  Волынской  и  Подольской, 

Зав'Ьдывающ13  центральнымъ  архивоыъ— бвбл101екарь  Уянверсв- 
тета  (см.  выше). 

Постоянный  помо1нпикъ  зав^Ьдывающаго  центральнымъ  архлвомъ, 
коллеже  В1Й  регистраторъ,  Лука  Васильеввчъ  Илшщкгй, 

Временный  помощникъ  завЪдываюощго  центральнымъ  архнномъ, 
коллежск1й  регистраторъ,  6аснл1Й  Ваеильевичъ  Семенцооъ. 


ОбозрЪн1в  преподаван1я  въ  Университете  Св.  Влади1||ра  во  второмъ 

полугод1и  1873— 74  учебмаго  года. 


■А^ 


I.    Лекцш  богосЛовгя. 

1 

Профеосюръ  богосхо^я  1Грй|[воошвнаго  ислов^Ьдад1Я9  про'Рд1ерей  На- 
зарШ  Антонович  бмор^ег,  чвПегъ  дошатическое  богослоте,  по '2 
часа  въ  нед^ию,  для  студе1Г1*овъ  праЕвоелавааго  испов'6дан1я  всЬхъ  фа- 
вульФеговъ;  церковное  же  8аконоВ'Ьд^н1е  «таеть,  также  по  2  чмл  въ 
вед^ЬлЮ)  для  "етудентовь  кфидическаго  факультета. 

II.    Ленти  гитщико-филологичесначо  ф(щльтета. 

1.  Сверхштатный  зае^уя&енныи  ординарный  профессоръ  Алевсапдръ 
Ивановичъ  Селгмъ  читаетъ  исторш  русской  словесности  новой,  студен- 
тамъ  6—8  сеиестровъ,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю. 

2/ Ординарный  профессоръ  Сильвестръ  Сильвестровичъ  Гогоцкгй 
читаетъ:  а)  исторш  философхи,  студентамъ  2—5  сеиестровъ,  по  4  часа 
въ  нед'Ьлю;  ^)  психолопю,  студентамъ  т^хъ  же  сеиестровъ,  по  1  часу 
въ  иед'б.ш. 

3.  Ординарный  профессоръ  Васил1й  Ивановичъ  Модестовг  читаетъ: 
а)  истор1ю  римской  словесности,  студентамъ  6-— 8  семестровъ,  по  2 
"^аса  въ  нед'Ьлю;  Ь)  Тибулла,  студентамъ  6—8  семестровъ  по  1  часу 
въ  нед&1ю;  с)  Тацита,  студентамъ  2  —  5  семестровъ,  по  2  часа  въ  не- 
д'Ьлю;  Л)  занимается  практическими  упражневхями  со  студентами,  по 
1  часу  въ  нед'1лю. 

4.  Ординарный  профессоръ  Владцм1рь  Степановичъ  Иканниковь 
читаетъ^  а)  русскую  исторхю  ХУШ  в^^ка,  студентамъ  6 — 8  семестровъ, 
по  2  часа  въ  неделю;  Ь)  русскую  исторхоррафш,  студентамъ  тЪхъ  же 
семестровъ,  по  1  часу  въ  нед'блю;  с)  ванимается  практическими  упраж- 
нев1ями  со  студентами,  по  2. часа  въ  нед^Ьлю. 
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5.  Исправляющ1й  должность  экстраординарнаго  профессора  Васи- 
'  Л1Й  Яковлевичъ  Яроцкгй  чвтаетъ:  а)  славянскую  грамматику,    студен- 

хамъ  в— 8  семестровъ,  по  2  часа  в  ь  неделю;  Ь)  исторпо  славянской 
литературы,  студентамъ  2—8  семестровъ,  по  2  часа  вънед-Ьлю;  с)  за- 
нимается практическими   унражнен1ями    со  студентами,    по  1  часу  въ 

недйш. 

6.  Доцентъ  Андрей  Ивановичъ  Линничеико  читаетъ  истор1Ю  все- 
ИвПХ^а  Лйт'бра'гу^й,  студептамъ  2— Тсеместропъ,  по'  3  часа  въ  недЬлю. 

7.  Доцентъ  В^г$)огм{ръ  Бй^й^^йтьевйчъ  Янтоновичг  читаетъ:  а)  всто- 
рш  Галицкой  Руси,  студентамъ  2«»5  семестровъ,  по  3  часа  въ  не- 
делю; Ь)  занимается  практическими  упражнеахями  по  русской  исторхя 
и  археолопи  со  студентами,  по  1  часу  въ  нед^Ьлю. 

8.  Доцентъ  Иванъ  Петроввчъ  1крцщо(^  чюштъ:  ^1)'Я0«(Н>ш  рус- 
шой  словесности  XVI  и  XVII  столйтая,  стуиенФан^  4'^5  <ем«#трбвпц 
по '2  часа  въ  нед'Ьлю;  Ь)  занимается  пра&тиче^кимм  у[1раакиея1)д№  оо 
студевхами  <ао  нсто[рщ  руссмго  языка,  по  1  часу  въ  неделю. 

9.  Доцентъ  Филип  пъ  АлексФе|Вичъ  Т^цшомвШ  читаеть  иеторш 
русской  церкви  въ  XVШ  и  XIX  стол'Ьпяхъ,  студентамъ  1—4  семест- 
ровъ, по  3  ^ч«са  фъ  «ед^ю. 

10.  Доцентъ  Михаилъ  Петровичъ  Драгоманоеъ  читаетъ  древнюю 
йстОрхю,  студейтам^  1—8  семестровъ,  по  3  часа  въ  нед-Ьдю. 

11.  Лекторъ  Вильамъ  Вил ьяйовичъ  Датэдъ  читаетъ:  а)англ1йс&ую 
грамматику,  студентамъ  1 — 4  семестровъ  по  3  часа  въ  нед'Ьлю;  Ь)  за- 
нимается перевоДомъ  съ  антйскаго  языка  на  русск1й,  со  студентами 
5—8  семестровъ,  по  1  ^асу  въ  нед']&лю. 

12.  Йриватъ-доцентъ  Оедоръ  Герасимовичъ  Мищен$со  читаетъ:  а) 
истор1Ю  греческой  литературы,  студентамъ  2— 8  семестровъ,  по  1  часу 
въ  неделю;  Ь)  Гомера,  студентамъ  1 — 4  семестра,  по  1  часу  вънед^кпо; 
студентамъ  5— 8  семестровъ,  поЧ  часу  въ  неделю;  с)  практическая 
^пражпен1я  въ  перево;|1ахъ  сърусскаго  языка  натреческ1й;  студентаиъ 
1—4  семестра  .  славяно-русскаго  и  историчеьваго  отд'Ьловъ;  А)  Де- 
мосеена^  студентамъ  2 — 8  семестровъ,  по  1  часу  въ  нед'блю. 

I .  ОрдйЬар&Е)гй  профессору   Ививъ'  Ивйновичъ  Рахманановг  чи- 
таетъ дййамйлу^  студентаиъ  б,  6, 7  ив  семестройъ,  по  4  часа  ьъ  «ед'&жю. 
.2.  Заслу&евпвй   ордгаарный  профессоръ   Старюнъ  Мдртишано- 
вичъ  Ходецтй  читаетъ:   а)  землед'1л1е,   студентамъ  '  5  й  -6  сенестровъ, 


но  3  часа  въ  неделю;    Ь)  л'1соводство,  студентам*ь  7  е  8  секестрбвъ, 
по  2  часа  въ  нед^Ьлю. 

9.  Заслуженный  орд0нарны1(  профессоргь  Бонетантинъ  Матв^евнчъ 
€1еофылактоег  читаетъ:  а)  геолопю,  студентаиъ  5,  6,  1  ш  8.сежест- 
р1Увъ,  по  4  чаба  вь  неделю;  Ь)  огд'Мьне1й  курсь  11инералог?1г,  етудвЕ- 
тамъ  медЕЦйЕСааго  факультета,  по  1  часу  въ  нвд'1лю: 

4.  Ординар!Шй  профессо^ъ  Мах)1илъ  Петрови^ъ  Л^енаргусь  чи- 
таетъ: а)  общую фивлву,  студентакъ  I,  9,  Зи4  семестров^,  по  Эчаоа 
воь^  овдф«ю;  Ь)  мехажвчеовую  теор1ю  тепла^  студев1яхъ  в,  6,  7  и  8 
сёмеотровъ,  по  1  часу  въ  иед^ио;  о)  яетеорадо1^ю,  студев<анъ  1»  9, 
3,  4,  5,  6,  7  и  8  семестровъ,  по  1  часу  въ  пед*л1о. 

5.  Ордиоцршлй  профеееоръ  Пацелъ  Эишшвячъ.  Ролсерк  ^втаетъ: 
а)  диффервяцьальное  вычвслев1е  студ€№|тдмъ.  1,  2,  3  в  4  ееиостровф, 
по  2  часа  въ  нед'блю;  Ь)  приложён1я  диффиренц{альнаро<в1^к.чяслен1а  »ь 
гбодм^р!и,  етудеятанъ  1^  2)  3  ц  4  еем^^стровъ  по  2  Ч1|еа  аъ  неделю; 
с)  интегрирован1е  функщй,  от^удевтамъ  1,  2,  3  к  4  семмютров?»,  по^  2 
часа  въ  нед']^лю. 

6.  Ордвнарш4111ррфессоръМвхавлъЮрмЭЕЧъ  Ващеищг^ахарченко 
читаетъ:  а)  алгебраич^сцЩ  аш19връ,  сцуд^цтамъ  1  в  2  семеотроэ1^,  по 
2  здса  въ  нед§.гю;  Ь)  теорш  чвеолъ,  студфетамъ  1,  2,  8  и  4  С€Е|еют- 
ровъ  ао  1  ^^у  въ  нед'Ьлю;  с)  аналитйчеокую  геометрию,  ^^^^^щьж^ 
I  и  2  семестровъ  по  2  часа  въ  нед'Ьлю;  (1)  теорхю  элл]||№1919акв1;ъ  ф;рг 

•   5Д1и^  студен.тамъ  5,  6,  7  и  8  с^мест^[)о^^ъ,  по  2  часа  въ  н^д^&^й^ 

7.  Ордипарвыб  профеееоръ  Цетръ  Петровячъ  Амксш^в$ъ  цт^егъ 
органическую,  X ниш,  студептамъ  3  и  4  овнестровъ,  т  4  шоа  ^  не- 

д4.1Ю. 

8.  Ординарный  профеееоръ  Оед^иръ  11\ттъ  Гарнтъ-Гарнщкт 
читаетъ  пеоргаиическую  хим1ю,  студентамъ  1  и  2  семестровъ  физиво- 
математичесваго  и  медвцвнсваго  ^«иультетовъ,  по  5  часовъ  въ  педелю 
и  ежеднввцо  )у1ражиаетъ  практвчеевя  студеятовъ  3,  4,  5,  6,  7  и  в 
сспестровъ  въ  лабораторхи. 

9.  Ординарный  профеееоръ  Илья  Грнгорьевичъ  Борщоеъ  читаетъ: 
а)  растительную  палеонтолопю,  студентамъ  7  и  8  семестровъ,  по  1 
часу  въ  нед'Ьлю;  Ь)  частную  морфолопю  растси1й,  студентамъ  7  и  8 
семестровъ,  по  1  часу  въ  пед'Ьлю;  с)  общую  морфолог1ю  растен1Й,  сту- 
деитамь  3  и  4  семестровъ,  по  2  часа  въ  неделю;  (1)  отдйапый  вурсь 


общей  ботаника  студентамъ  медицивскаго  факультета  и  фармацевтамъ 
по  2  часа  въ  нед'Ьлю. 

10.  Орданарннй  профессоръ  Митро<||анъ  ведоровичъ  Хандрихоеъ 
итаетъ:  а)  небесную  мехавнЕу,  студевтаиъ  7  и  8  се1^ст{цшъ,  по  1 
часу  въ  нед'Ьлю;  Ь)  теоретическую  астрономхю,  студеатамъ  5  и  6  се- 
иестровь^  по  1  часу  въ  нед'Ьлю;  с)  практяческую  астрономю  студен- 
тамъ  7  и  8  семестров^,  по  1  часу  въ  неделю;  <1)  сферическую  астро- 
Н0111Ю,  студентамъ  3  и  4  семестровъ,  по  2  часа  въ  помылю. 

1 1.  Ординарный  профессоръ  Александръ  Ону^Ф^ввичъ  КовалевскШ 
чйтаетъ  зоолопю,  студентамъ  5,  6,  7  и  8  семестровъ,  по  6  часовъ  въ 
нед'блю! 

12.  Экстр1вк>рдинарный  профессоръ  Николай  Апдреевичъ  ^Б^е 
чвтаетъ  техническую  хъищ  студентамъ  5,  р,  7  и  8  семестровъ,  по  3 
часа  въ  яед^ю. 

13.  Экстраординарный  профессоръ  Осипъ  Ваеильевичъ  Баранец- 
кг^  читаетъ  физюлогхю  растетй,  студентамъ  5  и  6  семестровъ,  по  3 
часа  въ  нед-блю. 

14.  Доцвнтъ  Отто  Михай.ювичъ  Паульсои&  читаетъ:  а)  воологио, 
студентамъ  1,  2,  3  и  4  семестровъ,  по  3  часа  въ  нед1^.1ю;  Ь)  отд&1ь- 
пый  курсъ  зоолопн^  студентамъ  медиципскаго  факультета,  по  2  часа 
въ  нед-блю  и  сверхъ  того  занимаетъ  студентовъ  демонстращями  по  2 
часа  въ  неделю. 

чКром'Ь  того  студенты  естественнаго  отд'Ьлеи1я  слушают1>  лекцш 
аиатомш  человека  у  орд^нарнаго  профессора  В  А.  Веца  и  физ1илопн 
у  ординар«1аго  профессора  В.  Б.  Томсы. 

17.    Лещги  юр1лдическаю  факультета, 

1.  Ординарный  профес<^оръ  НикотйХриспановичъ  Буте  читаеть 
основанш  политической  экопомш,  студентамъ  4—8  сеш  гровъ,  по  4 
часа  въ  неделю. 

2.  Ординарный  профессоръ  Георгхй  Дмитр1евичъ  Сидоренко  чи- 
таетъ финансовое  право,  студентамъ  6  семестра,  по  4  часа  въ  не- 
делю. 

3.  Ординарный  профессоръ  Калинникъ  Апдреевичъ  Митюковъ  чи- 
таетъ римское  право,  семойственпое  и  пасл-Ьдствоппое,  студентамъ  1—4 


семестррвъ  во  3  часа  въ  вед&1ю  и  практаческв  упрафнлеФъ  студ$нтовъ 
т^Ё1хъ  же  се11ест]^овъ.  по  1  часу  въ  нед^яю. 

4.  Ордандрвый  профессоръ  Василхй  Андфа«ш|ч^  Цем^итмсШ 
читаетъ  иеждудацодное  прс^цо  во  время  во(1цы,  студеатам^ь  6  семестра, 
ио  4  часа  въ  нед&ш. 

5.  Орданарнив  профессоръ  Нв1со.1ай  Карловичъ  Рен/мньазффг 
читаетъ:  а)  юридическую  9нцвклоп€^1цю,  студентацъ  1-— 4  сецестровъ, 
по  2  часа  въ  неделю;  Ь)  истор11р  философ1в  права»  студентамъ  6—8 
семестров:ь,  по  2  часа  въ  .неделю. 

6.  Ордвнарвый  профессоръ  Александръ  Васвлъевичъ  Ромщотл^*^^^^ 
СлаватинЫй  чвтаетъ  русское  государственное  право-  студентамъ  1—4 
семестровъу  по  4  часа  въ  неделю. 

7.  Ординарвый)профессоръ  Александръ  ведоровичъ  ВиспмтврщЛ 
читаетъ  уголовное  судопроизводство,  студентамъ  6—8  семестровъ>  по 
4  часа  въ  нед'1лю  и  занимается  практическими  упражнешями,  со  сту- 
дентами т'Ьхъ  же  семестровъ,  по  1^/2  часа  въ  неделю. 

8.  Доцевгь  Д1адим1ръ  Ввкторовичъ  Сокольскгй  чвтаетъ  встор1р 
русскаго  праба  студевтамъ  2—6  семестровъ,  по  3  часа  въ  нед1^лЮ|  и 
занимается  практическими  упражненхями  со  студентами  всЪхъ  семест- 
ровъ по  1  часу  въ  йед']&лю. 

9.  Ординарный  профессоръ  Назархй  Антоновичъ  9аворовъ  читаетъ 
церковное  законов'^ д'&н1е,  студентамъ  2 — 6  семестровъ,  по  2  часа  пъ  нед'Ьлю. 

10.  Ординарный  профессоръ  ведоръ  ведоровичъ  Эрьардтъ  читаетъ 
судебную  медицину  студентамъ  6—8  семестровъ,  по  2  часа  въ  пед'Ьлю* 

11.  Приватъ-доцеятъ  Романъ  Ивановичъ  Блзиме/тг  читаетъ  отд'&1ъ 
международнаго  права:  »0  нейтралитете «,  по  1  часу  въ  нед'Ьлю  для 
студевтовъ  5—8  семестровъ  (необязательно). 

О  левщяхъ  исправляющаго  должность  акстраордипарнаго  профес- 
сора Васи.11я  Григорьевича  Демченна  и  доцента  Николая  Ивановича 
Зибера  будетъ  донесено  особо  по  возвращен1и  этихъ  преподавателей 
изъ  заграничной  командировки. 

V.    Лекцги  медицинской)  факультета. 

1.  Деканъ  ({факультета,  ординарный  профессоръ  Петръ  Ивановичъ 
Перемежка  чвтаеть:  а)  гвстолопю,  студентамъ  1 ,  2,  3  в  4  семестровъ, 
по  3  часа  въ  пед'Ьлю,  и  Ь)  необязательно  эмбрюлопю,  студентамъ 
5—8  семестровъ,  по  2  часа  въ  недфлю. 


%.  .3(слуКбам18  ордтарнай  арофессоръ  Владшръ  Афайавъевячъ 
Киравае$»:  а)  держнтъ  хирурги^ё^ую  ({шсулБтетсБую  ядивгику,  Х^я  сту- 
Хбйюм  7-— 3  се^е^с'Гро^къ,  но  6  чаеовъ  въ  нвд*.1ю;  Ь)  читаетъ  опера- 
ПЮ7М)  хярурйю,  бфуден^амъ^  5—8  севсестровъ,  по  3  часа  йъ  нед'Ьлю. 

3.  Заслуженный  сверхштатный  ординарный  п|[)офессор'ь  А:лександръ 
Июроввч^'  Ллльтер^  члимть:  а)  нста1йю  медицины,  для  етудентовъ 
7^-*8  оимйоргровъ,  я6  2  часа  въ  неделю;  Ь)  прийладнуго  анатом!ю,  сту- 
;<ентм*  7—8.  семеИтрбвъ,  по  2  часа  въ  нед*лю. 

4.  ЗаслуженнК1Й  ординарный  профёссор-ь  Аюксандръ  Цавловичъ 
Шапгвгьевъ  читаетъ:  а)  тёбретяческое  акушерство  и  учете  о  женскихъ 
п  д^тскихъ  бол'Ёзняхъ,  студентамъ  6-6  семестровъ,  по  4 часа  въ  не- 
д'кио;  Ь)  повивальное  искусство,  для  бабокъ,  по  3  часа  въ  аед1^ю 
с)'  де1>житъ  акушерскую  клинику,  для  етудентовъ  Т— 8  семестровъ,  по 
2  часа  въ  недйш. 

5.  Ординарный.  профе)(;срръ  К) ни.  Ивановичъ  Мацонг  %лл^&гь'.  а) 
патологическую  андтом1ю  еъ  х^ловскрытьями,  студешамъ  9—10.  семе- 
стровъ,  по  6  чаеовъ.  въ  нед'Ьлю;.  Ь)  патологидаскую,  аватоша,  схулен- 
тамъ  5 — 6  семестровъ,  по  2  часа  въ  неделю. 

6.  Ординарный  профессоръ  Фридрихъ  Фрвдррховичъ  Мерцнгь,  чи- 
таетъ: а)  частную  патолопю  и  терапио,  студентаиъ  5—8  с|^еотровъ, 
по  2  часа  въ  педелю;  Ь)  держитъ  терапевтическую  факультетскую  кли- 
нику, студентамъ  7—8  семес^тровъ,  по  9  чаеовъ  въ  нед-кш. 

7.  Ординарный  црофессоръ  бедоръ  Оедороввчъ  Эр^рфть  чвтегы 
а)  судебную  медощшу,  студентамъ  7—8  оеместрмъ,  но  3  фс^  въ  не 
д:1Ьлю;  Ь)  судебно-медицинскую  казуистику  живаго  челов^й^иц  егудептамъ 
9—10  семестровъ,  по  3  часа  въ  н^дДлю;  с)  судебяо  медмцюгаую  ка- 
зуистику мергваго  ч^лмЪ^Iа^^  па  м^^р'Ь  доставлепш  труие^ъ  псллежа- 
(цихъ  с][дебиО'Медаци&скому  и^л'Ьда&аЫЮ)— д^м  етудентовъ.  д — }0  се- 
местровъ. 

8.  Ординарный  црофессоръ  Александръ  Ало^хйахдовтъ^Юеффвр^ 
читаетъ  медицинскую  хим1Ю,  студентамъ  3—4  семестровъ,  по  5^/2  ча- 
еовъ въ  нед^Ьлю. 

9.  Ординарный  црофессоръ  Владйм1ръ  Богумцловичъ  Т^мса  чи- 
'Гаетъ  фи81о.'юг1ю  здороваго  челов']&ка,  студентавгь  3  —  4 -((емест^^въ,  по 
5  чаеовъ  въ  иед'Ьлю. 

10.  Ординарны!!  профессорь  Нщсаморъ  Адамошчъ  Хржомще9сн9й 


читаетъ  .обг?1ую  латолог1ю   <;ъ  патрло1;рчесБр9  гистошпей,    С7уд9я,1^]1:ь 
5—6  семестровъ,  па  3  часа  въ  неделю. 

11.  Орддд^рняй  пр^фессцр'ь  Васр^|^и  Тяцмссвуча^  ,Що9^вокгй 
держитъ  т|?р«пекгичесвую  .госпщх1и1Ьцую.рлчи№Х1  ^^>я  студеэч?ойъ  .8— 1^0 
селестровЪу  по  8  часовъ  въ  нед'Ьлю. 

12.  Ординарный  пр9фесС!9|>ъ  'Влщщ^^рь^ш|^е^тъ^Бщг  цщте^ет^ 
анатошю  человфца:  у}  студсдтамъ  1— 2сецсстровь,  иобчтрлгщъ^т^ 
д^лю;  Ь)  студентамъра8рдда9стестве11нцх.1^Ааукъ,  по  2  часа  ?^  цедфлю. 

13.  Экстраординарн]^  црофесс^сфъ  'А^рвсднд]^  .В^чцшроццчъ 
Иваповыл^)  читаетъ  твс(ретдче<?кую  рфта.щр^^М'!?^?  ^гтути^лтй»  5 г^8  се- 
местровъ, по  1  чдсу  цъ  дедулю;  Ь)  ,Д15Р1?»'?*  ^{ф^^ку^ы^етрву^р  гМ11#ЯВД 
гл^^вныхъ  бол-Ьзрей,  д^я  студентовъ  .7г-:3'ррцес|»рач^,,,црЗ-рад|  ад^^е- 
д4лю,  и  с)  тавочую.же  госддд^ьную,  д.1я,(;тудедт.д#1Э^.Ша9мв151рота^ 
ир  2  часа  въ  п^ккщ. 

14  Экстраординарный  арофессор>  Алексей  С^'^еатъ  Щм^^т- 
сШ  читаетъ  обп;ую.|1е|Диц||ЕСжую  фцвику,  1(туд9^тамъ1--409местровъ, 
по  3  часа  въ  вод'Ьлю. 

15.  Экстраординарный  профессоръ  Петръ  Петроъвчъ  ,  (Ц^щцтжЫ 
читает^ъ  4>4ршв€(Л011ю,  студэвтаиъ  5—6  о^месфо^въ  и  .фа#иал(е!;тамъ, 
по  4  часа  въ  яед1яю. 

1 6.  Эвстра(^рдишфный  црофессоръ  Вшторъ  Д ндрееричъ,  С^/ббдпт^ 
чих^^тъ  офдую  гвп^ну,    студ^втшъ  5--8  ч^емее^ровъ^    но  ^2  чаюа    въ 

17.  Доц^тъ  Людвигъ  Бавнцировячг  Горвцтй  чтл9^  0М(1|Ц|да 
бол^ави  съ  клиникою,  студентамъ  9—10  фе11ест|М)в<(,  но  Зчаса  вь:не* 
дЪлю. 

18.  Дощэнтъ  Эдуардъ  Григорьввнчъ  Лемеюмт  здм^тъ/фармшцю,. 
студентамъ  3-г4  семестровъ  и  фарладев,тамъ,  що  В  шса  вь  дедулю. 

.  19.  Доцентъ  Карлъ  ]Гооргаевичъ  Гейбиь  штдегы  .^^общю  1!е- 
рапЬо,  цо  1  часу  п  неделю,  студентамъ  5—6  тместуовь;  Ь).у.1ев1е 
о  минеральныхъ  водахъ^  по  1  часу  въ  неделю,  студентамъ  5— &^Фе«^вст* 
ровъ. 

20.  Доцентъ  Евгетй  Цвановичъ  Афанасъевъ  читаетъ  дхагностику 
ввутрепнихъ  бол-бзвей,  студевммъ  5—6  семестровъ,  по  4  часа  въ  не- 
А^ю. 

2 1 .  Доцентъ  Николай  Филипповичъ  Толочиноеь  читаетъ:  а)  гинево-  ' 
лопю,  студентамъ  5—8  семестровъ,    по  1  часу  въ  недФлЮэ  и  Ь)  дер- 
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«йтъ  госпйта1ьпую  клинику  женскйхъ  болезней,  студентамъЭ — 10  се- 
ыестровъ,  по  1  часу  въ  неделю. 

22.  Доцептт,  Николай  СергЬевйчъ  А^анасьевь  чйтаетъ  общую 
пато;<огГю  съ  патологической  гистолойей,  студентаиъ  5—6  сеиестровъ, 
по  3  часа  въ  неделю. 

28.  Доцейтъ  СергВй  Петровйчъ  Коломнинъ:  а)  дершгтъ  хирур- 
гическую 1*0СПйтальную  клинику,  для  студентовъ  9— 10  семёстровъ,  по 
7  часовъ  къ  неделю;  Ь)  татаетъ  теоретич^ескую  ^кярурпю,  для  студее- 
тевъ  5—8  семестровъ,  по  2  ча(!а  въ  нед^Ьлю. 

24.  Доцентъ  Александръ  Хрнст1аиовичъ  Рынекъ  читаетъ  хирур- 
гическую аватом1ю  съ  практическими  у(1ражней1ям11  въ  'опер1й(1яхъ  на 
трутА  д^№  студентовъ  9  и  10  сеибстровъ,    йо  5^/2  часовъ  въ  недЪлю. 

26. 'Пр0М1тъ-доцентъ  Александръ  Яценко  читаетъ  болтни  суста- 
вовъ  и  костей  и  клиническхя  лекщи  по  хирургш  для  студентбвъ  5 — 8 
семео^ровъу  по  3  часа  въ  неделю,  необязательно. 

26.  Прйватъ-дбцентъ  Карлъ  Генриховичъ  Т1пипшель  читаегь  вву- 
тревшя  болезни  для  студентовъ  7— 8  семестров  ь,  по  2  часа  въвед^клю 
необлзйтельно. 

27.  Привата-доцентъ  Эмйнуйлъ  ^скелёвичъ  Мандельшпишмъ  чи- 
таетъ: а)  офталмоскоп1ю,  по  2  часа  въ  нед'&лю;  Ь)  бол^Ьзни  рефраБц1н 
и  аккомйдащи  глаза,  по  1  часу  въ  нед^Ьлю,  необязательно. 

Сверхъ  того  студентн  медяцинбкаго  факультета,  подъ  руковод- 
ствомъ  преподавателей,  занимаются  въ  анатомическомъ  театр^Ь  и  шбо- 
ратор1Яхъ:  нормальной  гистолопи,  химической,  физЬлогической  м  ме- 
дицинской ХНМ1И,  фармацевтической,  фармакологической,  и  общей  па- 
Т0Л0Г1И,  патологической  анатомш,  а  также  въ  факультетскихъ  и  госпи- 
тальяыхъ  кляникахъ,  въ  отд%лен1и  Шево-кири ляовской  больницы,  въ  ми- 
нералогической лабораторш  и  уивверситетскомъ  гербар№,  и,  вром^Ь 
того,  студенты  двухъ  первыхъ  семестровъ  слушаютъ:  хим1ю,  ботанику,  | 
800Л0ПЮ  и  мияерАлог1ю,  у  профессоровъ  фй^ико-математичесваго  фа- 
культета. 


!•- 


о  проттитмой  дмшвности  Екатерины  п. 


ымь   24  ноября^ 
Самарской  ьубер 


Мм.  Гг.! 


Сегодня  открывается  рядъ  лекцш,  предиазначенныхъ  для  просв-Ь- 
щепной  публики.  Разпообразпые  и  вм^&ст•Ь  съ  т-Ьмъ  животрепещущ1е 
вопросы  науки  будутъ  темами  этихъ  чтеи1й;  ц'Ьль  же  ихъ  посильнаго 
сбора  изв'Ьстна  каждому.  Такимъ  образомъ  Университетъ  (и  не  въ  пер- 
вые) яв  1яется  въ  лиц-Ь  своихъ  д^&ятелвй  посредникомъ  между  д-Ьломъ 
народной -благотворительности  и  обществомъ.  Рядъ  такихъ  чтенШ  сверхъ 
того  даетъ  возможность  установить  живде  общеп1е  съ  публикою.  И 
вотъ  начало  такого  добраго  и  возвышающаго  общественные  интересы 
К10ва  д'Ьла  совпало  съ  днемъ   знаменательнымъ.  » 

Сегодня  въ  2  часа  пополудни  въ  северной  столице  открытъ  па- 
мятпикъ  Екатерип'Ь  Великой. 

Величавая,  съ  свЪтлымъ  и  спокойнымъ  выражен1екъ  лица  матушка 
царица,  какъ  звалъ  се  вародъ,  окружена  своими  сотрудниками;  фи- 
гуры и  имена  которыхъ — живая  .1']^толись  ея  царствован1я:  поб'1дъ  на 
суш*  о  мор*,  упрочившихъ  иоложеше  Росс1и,— администрацш,  иногда 
опшбочной,  по  живой;  просветительной,  стремившейся  прежде  всего 
ко  благу  человечества, — просв'Ьщеп1я,  общественной  благотворительно- 
сти, патр10тической  пламенной  поэз1и  и  поучительной  образовательной 
литературы.  Вотъ  эти  славныя  имена:  Румянцовъ,  Суворовъ,  Чесмеп- 
СК1Й,  Чичаговъ,  Потемкинъ,  Безбородко,  БецкШ,  Державинъ,  Дашкова. 

Нашему  времени  по  праву  принадлежитъ  оценка  Екатерины 
и  ея  сотру дппковъ.   Насъ  отдЪляетъ  отъ  ися   эпоха    милитаризма,  на- 
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ложившаго  государственную  печать  па  источыики  истор1и  золотаго  в^- 
ка,  оковы  па  прессу,  пусьавп1ую  пъ  св^тъ  обр^запные  стихи  Державина. 
Правда,  семьдесятъ  л^тъ  тому  назадъ,  вскоре  по  восшеств1и  па 
престо.1ъ  Александра  I  го,  об'Ьщавн'аго  править  по  сердцу  и  завету 
бабки  своей,  Карамзипъ,  представрггель  повой  эпохи,  написалъ  похваль- 
ное слово  Бкатерин*^  Великой.  Въслов4  этомъ  опъ  отчетливб  опред4- 
лилъ  ея  заачуги  въ  войп-б  и  мир-Ь  и  горячо  прочувствовалъ  ихъ. 
Чувствительный  конецъ  его  произведен1я:  загробный  голосъ  Еватеряяы 
и  вс^  патетяческ1д,  не  во  ввус']^  нашего  времени  м'Ьста  нисколько  не 
портятъ  полнов4снаго  впечатл4н1я,  ГVакое  производить  обдуманное  и 
м1&стами  художественное  слово.  »Согразкдане!  Екатерина  безсмертна 
своими  побФда1й},  мудрыми  законами  и  благоД'Ьтельнвия  уч]»еАд^и1»ма: 
взоръ  натпъ  сл-Ьдуеть  за  ней  на  сихъ  трехъ  путях*ь  славс1«. 

Разд'Ьливъ  такимъ  образомъ  аново  па  три  части,  Карамзинъ  цен- 
тромъ  ичъ  д'Ьлаетъ  вторую  часть.  Тема  ея:  слава  героини  затм'бвается 
славою  образовательницы  государства.  На  первомъ  илвиЛ  ся  гуман- 
ность: она  въ  поддапномъ  уважила  санъ  человека,  приступила  къ  ис- 
коренешю  лихоимства  словомъ  истины  и  правосудхя.  Карамзипъ  упо- 
минаетъ  объ  указрхъ  сенату,  о  наставленш  губернатбрамъ,  не  хочегь 
останавливаться  на  бесчисленпыхъ  распоряжен1яхъ,  опред^лившихъ 
ясно  вс§  должности  въ  государств*  и  осмнслившихъ  ихъ  духомъ  чести 
и  благородства,  а  подготовляетъ  слушателей  къ  великому  ея  д4лу:  со- 
ставлен1ю  уложсв1Я.  »Воображен1е  мое  не  можетъ  представить  ничего 
величественн'Ье  сегоГ  дня,  когда  въ  древней  столнц*  явились  вс*  на- 
роды, разс^янпые  въ  прострапств4  Росс1и«. 

.Распространившись  о  Наваз']^,  Еарамзинъ  иереходитъ  къ  заботамъ 
Екатерины  о  пародвомъ  здоровье,  о  торговл']^  и  образованности  куп- 
цовъ  п  паконецъ  о  томъ,  какхя  доблести  и  кашя  обязанности  предпн- 
сыва1а  она  дворянсхву.  Учреждеше  о  губерн1яхъ,  среднее  сослов1е,  го- 
родовое  положен1е;  сиротсшй  домъ,  воспитательный  домъ,    Воскресен- 
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свое  училище  для  д'Ьвицъ,  занимаютъ  третью  часть  слова.  Сюда  же  вхо- 
дитъ  улучшсВ1е  кадетскаго  корпуса,  учреждепхе  другихъ  заведенгй, 
процв'Ьтапхс  Московскаго  университета,  ученый  путе1пеств1я  академн- 
ковъ  и  проч.  Въ  самой  Екатерип'Ь  Карамзипъ  дивится  проницательпости 
и  знав1Ю  Росс1и,  знанио  м']&ры  свопхъ  благод']Бяп1Й  и  намекаетъ  на 
непрактичность  пововведен1й  1осифа  П-го,  уже  отменен ныхъ  его  преем- 
никомъ;  дивится  твердости  ея  въ  полит  а  чески  хъ  д'Ьлахъ,  когда  она  во 


дворце  свеемъ  иечвслдла  выстр^Ьли  кораблей  Шведскихъ,  въ  то  врема 
какь  Аигл1я  я  11русс1я  вооружались,  аармш  наши  находились  за  от  да- 
ленныии  пределами  отечества. 

Караизаиъ  остаиавлввается  иа  неиостижвмой  деятельности  Им- 
ператрицы, которая  для  всего  находила  время:  дли  государственныхъ 
А'Ьлъ,  для  ученыхъ  трудовъ,  дш  обширнейшей  (прибавимъ  къ  этому) 
переписки.  Духь  порядка  достигъ  въ  ней  -идеальнаго  осуществлешя. 
Вот'ь  главпыя  суи^ественныя  черты  похвальиаго  слова;  закончепнаго 
вллтвою,  что  память  Екатерины  будетъ  благословляться  въ  Россш. 

Но  слово  это  замер  10  и  замыслы  Екатерины  почили  надолго.  Въ 
иача.че  ХКв^ка  не  до  восцомипашй  было  людямъ  горячаго  прогресса,. 
и  ломки.  Слишкомъ  близко  ('тоявш1е  къ  прошлому,  они  видели  одни 
его  недостатки.  Такова  судьба  преемниковъ.  Но  близорукости  мы  ви- 
димъ  недостатки  нашихъ  предшсственниковъ  и  не  въ  силахь,  въ  пылу 
начинающейся  собственной  деятельпости,  опираться  на  то  доброе,  что 
досталось  намъ  въ  наследство.  Сверхъ  того  духъ  французскаго  обра- 
8ован1Я  внесь  вь  русское  общество  ту  односторонность,  которую  пре- 
сл-Ьдовала  Екатерина  въ  неумерен ныхъ  преемннкахъ  Вольтера,  отчасти 
и  вь  самомъ  Вольтер*!.  И  не  мудрено,  что  отъ  в-Ька  Екатерины  не- 
в'Ёжествепные  Фамусовы  сохранил»  свое  своеобразное  воспоминаше  и 
облет1^вш1е  Европу,  но  пезнавш1е  отечества  \\  его  си'Ьт.1аго  пропмаго, 
Чацк1с  помина  П1  слагпую  эпоху  не  добрымъ  словомъ: 

Св1}л^о  прсдан1е,  а  верится   съ  трудомъ, 

Какъ  тотъ  и  славился,  чья  чаще  гнулась  П1ея, 

Какъ  не  въ  войн']^,  а  въ  мир%  ора.1и  лбомъ, 

Стучали  объ  полъ  не  жал^Ья 

« 

Конечно  вь  словахъ  этихъ  есть  правда;  особаго  рода  обществен- 
ные недостатки  рд;шились  при  Екатерине  вь  ('илу  обстояте.чьствъ  в 
она  сама  уступала  этой  стпх1Йпой  ситЬ,  не  смотря  на  высоту  ума,  по- 
добно тому,  какъ  уступа.чд  и  годамъ,  несмотря  па  св4ж1Й  и  бодрый 
организмъ.  Мы  будомъ  говорить  о  борьб*!  ея  съ  всегда. могучею  средою, 
стоявпюю  однако  далеко  ниже  ея. 

И  такъсювоКарамзипа  замерло.  Впукъ  не  вполн*  царствовалъ  по 
сердцу  бабки.  Между  имъ  и  ею  можно  бы  было  провести  параллель 
противуположпостей:  она  была  тпёрда,  опъ  всегда  колебался.  Она  изби- 
рала по  достоинству  людей,  терпЬлаихъ,  считая  полезными,  и  неотни- 
мала у  нихъ  до1'Ьр{я  сиоего.  Опъ  увлекался  людьми  по  личному  чувству. 
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любйлъ  ихъ  и  недов^Брялъ  лучшииъ.  Она  вм^^пяла  свб1>  въ  ству  жить 
Д.1Я  пользы  русскаго.  народа,  онъ  тяготился  власт11о.  Ио  эта  параллель 
отвлекла  бы  нась  въ  сторону. 

Много  лйтъ  спустя,  когда  созр*лъ  и  установился  нашъ  дарови- 
тый ПушЕинъ — онъ  какъ  бы  чутьемъ  изъ  разсказовъ  стариковь  съуи'кп. 
разгадать  тотъ  великш  образъ,  который  видн^Ьлся  ему  въ  стихах  ь  Дер 
жавина,  какъ  будто  въ  чащи  Царскосельскихъ  рощъ— и  поэтъ  создан, 
вь  своей  «капитанской  дочн'Ь«  какъ  нельзя  болФе  верный  дМствителыю- 
сти,  привлекательный  образъ,  гуманный  и  величавый,  пылкш  и  беспри- 
страстный, исполненный  достоинства  и  простаты;  смягченный  очаро- 
вательной женственностью  при  сильнонъ  характере. 

Въ  сороковыхъ  годахъ  горячо  забилось  сердце  Б'Ьлипбк^го^когда 
онъ,  обозревая  литературу  русскую,  коснулся  Державина  и  в-Ька  Ека- 
терины. Его  воспр1имчивая  природа  откликнулась  на  ту  живую  па- 
трютическую  поэз1ю,  которою  прославился  п4ведъ  Фелиды  и  оды  па 
взят1е  Измаила.  Но  и  Б'блинскаго  скоро  перестали  читать  и  никто 
немогъ  и  думать  о  напечатан1и  его  сочинен1й,  затерявшихся  въ  груд!; 
томовъ  ежем'Ёсячнаго  издан1я. 

И  только  нашему  времени,  преимущественно  последнему  дсслти- 
л^пю,  довелось  разбудить  славное  прошедшее.  Матер1алы  Екатерннев- 
скаго  времени  стали  то  и  д1зло  появляться  на  св^тъ  Бож1и  и  съ  нпнн 
появилась  ученая  оц-^нка,  пров'Ьрва,  нолснеше.  Передъ  нами  теперь 
массы  записокъ,  мемуаровъ,  переводы  инострапныхъ  современинковъ 
Екатерины;  б10граф1и,  автоб1ограф1и;  дЪла  судебныя.  администрагивная 
переписка;  проэкты,  письма  разнаго  рода,  даюпия  фотографию  времени; 
Ея  собственноручные  указы,  наказы;  инструкфи,  зим1>ткн,  паброгкн 
мыслей,  сочинен1й.  И  изо  всего  этаго  выдЬллется  личнос1ъ  царицы  ьь 
блеск'Ь  умай  мягкости  души  — увлекаге1Ь11ый  (»бра1{ъ  че.юв^ка  патроне, 
какого  другаго  не  знаетъ  истор1я. 

Изъ  вс'Ьхъ  издан1Й5^  об()гатив1пихъ  русскую  псторичскую  пиуку, 
назову  самыя  зам-Ьчательныл.  Академ1я  1Гаукь  издала  сочипенш  Дер- 
жавина въ  7  большихъ,  111-4^  гомачъ  -  трудь  академика  Грота,  Э/о 
изящное  и:ман1е  съ  портретами,  рисованными  сьЛамии,  Тончп,  Лсвид- 
каго,  Боровиковскаго,  съ  виньетками  рисованными  другомъ  и  гг.оякомъ 
Державина  Львовымъ—съ  подробными  полснсн1ями  академика  Грота  — 
есть  какъ  бы  живая,  ()бра;н1ая  хроника  опохи. 
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Второе  Отд'Ьлеп1е  собствен  ной  Его  Императорскаго  Величества  Кан- 
целнрш  обратило  В8има}11е  па  храииьпаяся  вакъ  государственная  тайна, 
д'Ьла  Коммис1и  денутаговь,  созванныхъ  Екатериною  въ  1767  г.  совсЬхъ 
концевъ  Росс1и.  Два  обьемистыхь  тома  нередъ  нами  и  два  новыхъ  уже 
готовы  Еъ  издап1ю.  Шь  11редислов1я  ученаго  издателя  мы  узнали,  что 
депутаты  безь  раз1ич1я  сос10В1Й  сидели  всЬ  рядомъ  но  старшинству 
л'Ьгъ:  сановники  .между  купцами  и  хл1>бопашцами,  что  никто  не  тхк- 
валь  знаковъ  отличхя,  а  всЬ  безъ  разлйч1я  и  иск  1ЮчеБ1Я  украшены  бы.1и 
особо  установленною  меда^^ью.  Мы  узнаемъ,  что  имь  была  дана  такая 
твердая  охрана  правь  ихъ,  что  онл  безъ  всякой  опасности  для  себя 
могли  говорить  свободно.  Мн^н1я  ихъ  составляютъ  пока  неистоп|.имый 
атер1алъ  для  напсихъ  учёныхъ  юристовъ.  Самос  издан1е  этого  труда 
привадлежитъ  открывп1емуся  въ  С.-Петербургй  въ  1867  году  Истори- 
ческому Обществу,  сборники  котораго  сверхъ  того  богаты  матер1алами 
о  Екатерине. 

Знаменательно,  мм.  гг.  и  то,  что  инищатива  этаго  Общества  равно 
какъ  и  председательство  вь  пемъ  припадлежигъ  Государю  Насл^^днику. 
Съ  горячностью  молодаго  человека  вдикаетъ  онъ  въ  труды  Общества, 
которое  собирается  въ  Апичковскомъ  дворц'6  и  симпат1я  Цесаревича 
кь  Екатерине  сказывается  вь  отыскан1и  и  оинародован1и  многихъ 
пнторесныхъ  докумсптоиъ.  По  предначертанш  Цесаревича  академикъ 
Пекарстй  изда лъ  первый  томъ  собствепиых  ь  бумагъ  Екатерины,  хранив- 
шихся въ  государственном  ь  архив'Ь  подъ  печатью. 

Записки  Храповицкаго,  секретаря  Императрицы,  былм  также  пада- 
ны  въ  Мосвв-Ь  вь  недавнее  время,  но  съ  большим»  неточностями.  Но 
теперь  найденъ  ихъ  подлнппикъ  и  он'Ь  издаются  знатоками  д'Ьла.  Эти 
драгоценный  записки,  ведениыя  изо  дня  въ  день,  рисуютъ  Императрицу 
вь  ей  домашней  жизни.  Мы  слышимъ  ея  самыя  искрспн1я  слова,    ска- 
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;^инныя    невзначай  и  т-бмъ  бол-Ье  очаровываетъ  она  насъ. 

Переводы  замЬтокъ  Сегюра,  принца  ^е  Ь1^'пе,  записки  Энгель- 
гард та;  книга  объ  АлексапдрЬ  ИльнчЬ  Бибиков*  и  многое  другое  по- 
явилось въ  носл'Ьдпее  десятил'Ьт1е. 

Едва-ли  не  одно  изь  наиболее  видпыхъ  м'Ьстъ  принадлежитъ  Рус- 
скому Архиву,  обогативп^ему  насъ  массо(1  драгоц'Ьнныхъ  данныхъ,  ко- 
торыя  вызваны  теперь  изъ  частпыхъ  рукъ,  изъ  семейныхъ  архивовъ, 
и  по  больп1ей  части  пропарены  п  пояснены  учснымъ  родакторомъ.  По 
тому  же  пути  идстъ  и  Русская  Старина. 
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-  При  таковть  обил1и  иатср1аловь  возхожао  появленЁе  каивтальныхъ 
сочцнен1й  и  мы  въ  прав'Ь  иногаго  ждать  отъ  XXV  и  сл'Ьдующахъ  то- 
мовъ  истор!!!  Росс111  Соловьбва. 

Какого  бы  вопроса  изъ  наиболее  крупныкъ,  прославившвхъ  нашу 
эпоху,  М.Ы  пеБОспулись:  будетъ-ли  то  освобожден1е  крестьянъ,  гласный 
судь,  отм'Ьна  гЬ.юсаыхъ  наказангй,  отм-Ьна  монополхи  откуоа  или  далс 
прсобразовапхс  тюремъ— начало  его  найдемъ  въ  заныелахъ  Екатерины. 
ел  цроэктахъ,  соображеи1яхъ  и  навдемъ  во  всей  чистогЬ  и  пт>  сказать 
радикальности  принцвпа.  Рлдомъ  съ  правительствевннми  рефорнамв, 
которымь  мы  сочувструемъ,  у  насъ  возникаютъ  общественные  Потреб- 
ласти  и  желап1я:  он^  касаются  народнаго  здоровья,  сбережен1я  л'&совъ, 
уи№]тожсн1е  которых^  грозить  б'Ьдстваяяи,  устройства  народнаго  хозяй- 
ства, накоисцъ  путей  сооб1цеи1я,  правяльнаго  женскаго  образовав1я, 
устройства  народныхъ  театровгь.  И  «с%  эти  вопросы  были  не  только 
;]атроиуты  Ё1сатериною,  но  часто  были  осуществлисмы  са  распо|^яже- 
]иимй  и  МО  меньшей  ыЪрЪ  озабочивали  ее. 

Наше  ограниченное  временемъ  чтенхе  не  даегь  возможности  под- 
твердить  все  это  доказательствами,  (ю  Вы  дозволите  мпЬ  рада  знаме- 
нательпаго  дня  поговорить  сь  Вами  о  самой  Ккатерип'Ь  и  ся  прос1Р&- 
тительпой  д'Ьятельности  па  сколько  это  возможно. 

Преимущественно  обратима»  внимап1с  на  нЬкоторые  новые  факты 
ея  самовоспитан1я,    обьяснлюшаго    ея  просветительную    деятельность.. 

Она  училась  с ь  самаго  ранняго  воараста,  н  дома  вь  Гермаиш,  и 
еще  бол'Ье  въ  Росс1и,  когда  была  Вели^&ой  Княгиней  н  нродолжа.1а 
учиться  до  старости. 

Вскор'Ь  послЬ  прибыпя  въ  Росс1ю  сюда  ир1'Ьхалъ  н^бто  графъ 
Гиленбург'ь,  шведь,  съ  которымь  роднтоли  Екатерины  были  еще  зна- 
комы вь  Герман1И.  »Эго  быль  очень  умный  чслов^кь,  у»1е  не  молодой, 
ниигетъ  Екагерина  въ  своихъ  мемуарахъ — мн^    онъ  остагплъ    првзна- 

■ 

тельное  воспомпнаше,  потому  чтр  въ  Гамбурге,  водя  что  матушка  мало 
или  почти  вовсе  не  занималась  мною,  онъ  упрекать  ее  вь  эгомъ,  на- 
ходя, что  я  дитя  выше  евоихъ  лЬть,  ПргЬхавъ  въ  Петербургъ,  онъ  по- 
с{>тиль  насъ  п  такъ  какъ  въ  Гамбурге  онъ  говорилъ,  что  у  мена  фи- 
лосо<|)СКое  расиоложеп1е  ума,  то  спрашивалъ.  что  сталось  съ  моей  фи- 
лософией въ  суст-Ь  придворной  жизни. 

Онъ  мнЪ  сов'Ьтываль  читать    жизцеиписан1е    знамени гыхь  мужей 


Плутарха,  а  также  жизпеоплса|пе  Цицерона  и  сочйпеп1е  Монтескье  о  ' 
иричивахъ  ва1ич1я  и  падев1я  Римской  республики*/ 

ШутарткЪ,  ^Монтескье,  которыми  она  зачитывалась,  оеренооили  ее 
изъ  шра  пустоты,  волненгб,  интрогъ,  еемеЗвыхъ  пелргятяостей^  въ  иЕръ 
гражданской  доблести  и  чистыхъ,  во;)вышспннхъ  идей.  Ея  часто  стра- 
дальческая жизнь,  которую  она  живо  изобразила  въ  своихъ  мемуарахъ, 
выработала  въ  пей  чуткость,  наблюдательность  и  вмЪст^  съ  тфмъ  пр|у- 
чила  ее  пакодить  счастте  въ  умствениоыъ  труд']^.  Шутархъ  им^лъ  на 
лее  сильное  в.'аян1е. 

Вспомнимъ,  что  эз'отъ  же  писатель  далъ  возможность  Шекспиру 
воскресить  въ  живыхъ  обравахъ  древн1б  М1ръ  о  его  ЮлШ  Цезарь  былъ 
лучшимъ  выражеп1еиъ  т'Ьхъ  респубдвканскахъ  принщшо^ъ,  которые 
подъ  свяпетромъ  Елисаветы  Ааг.нйскоб  готовили  будущ1е  гражданше 
переворот.  »У  меня  сердце  республиканское*  писала,  позднее  Екатерина 
въ  своихъ  зам^ткахъ.  Плутархъ  оставался  ед  любимою  книгою.  Въ 
тяжелые  дни  царствован1Я,  какъ  напрнм^ръ  во  время  шведской  войны 
и  раз^шда  съ  Англхей,  когда  записывает1>  Х]раиовицк1Й:  »Ночь  не  спали, 
пел^&ое  ($е8покоиство«--оначита.1а  Плутарха  и,  передавая  книгу  секре- 
тарю  своему,  сказала:  »Это  одно  ут^шенхе.  Се1а  ше  Гог11Пб  Гдто.«     -^ 

Мы  не  знаемъ  евде  другихъ  подробностей  о  чтенш  Екатерины 
кром'Ь  того,  что  она  читала  романы  и  переста.1а  ихъ  читать,  посл'6  пер - 
ваго  знакомства  съ  сочиненхями  Вольтера.  Мысли  о  челов^к^Б,  его  до* 
стоинств'Ь,  нрав'Ё  и  угнетен1и  этихъ  правъ,  этмхъ  достоинствъ,  идеи 
религ1ооной  терпимости  и  ^дк1е  нападки  на  лицем'1р1е  и  суровость 
догматиковъ,  на  омертвелый  формы  средне-в'Ьковыхъ,  когда-то  жикыхъ 
в'Ьровап1й,  мысли  о  государстве,  какъ  объ  обп^сств^  гражданъ  и  са- 
тира на  ЧИН0ВНИЧ1Й  складъ  государствен  наго  устройства,  на  итогъ 
установившихся  въ  обществе  узкихъ  понят1й  вместе  съ  новымъ  уче- 
пхемъ  о  Боге,  учен]емъ  умозритольнымъ,  съ  высокими  моральными  тре- 
бовашями  и  съ  насмешками  надъ  религшзною  практикою— все  это 
предстаете  предъ  Екатериною  въ  театральдыхъ  пьесахт,  повестяхъ, 
анекдотахъ,  сказкахъ  и  мелкихъ  разсуждепхяхъ  Вольтера. 

Потомъ  она  стала  изучать  »Духъ  закон овъ«  Монтесгас.  Указан1я 
французскпхъ  писателей  заставили  се  обратить  вниманхе  па  страну,  опе- 
редившую все  друг1я  страны  въ  развит1и;  Екатерина  любила  Англ1ю 
и  многому  отъ  нея  поучалась.  »Въ  продолжеше  всей  моей  жизни  я  до- 
рожила уважен1емъ  англ13ской  нац1и«  писала  она  Швейцарцу  Цимиер- 


мапу,  во  время  разрыва  съ  этимъ  государствомт»  и  посл-Ь,  когда  парт]я 
мира  восторжествовала  въ  пар.^амспт'Ё  и  она  приказала  поставить  бюстъ 
Фокса  рядомъ  събюстом7>  Дг^мосеена— она  пвсалатому-же  Циммерману: 
»уважеп1е  аягл1йской  пац1и  всегда  ыв^  было  дорого  и  пристраст1е  мое  къ 
ней  оказалось  ненапраснымъ«. — Она  стала  читать  Локка  о  воспитанхе  и 
Бавля;  Я[тен1е  посл^^дяяго  им^^ло  благотворное  вл1ян1е  на  Великую  Кня- 
*  гиню  »Вольтеръ  только  отнималъ  возможность  безсознательно  сд'Ьдовать 
усвоеннымь  больишнствомъ  во88р%н1ямъ;  Байль  же  могъ  дать  человеку. 
предрасположенному  къ  првнят1ю  современныхъ  идей,  возможность  иол- 
паго  м1росозерцан1я*)«. 

Немудрено  то,  что,  богато  одаренная  отъ  природы,  Екатерина 
читала  и  работала  надъ  книгою  въ  лихорадочную  литературную  пору, 
когда  в(Л  философствовали,  но  изумительна  ся  способность  усвоивать 
добрыя  начала.  Теорхя  о  б лаг'Ь  не  сд']&лала  ее  мечтательницею  подобно 
1осифу  II,  не  знавшему  своей  страны  и  не  съумЬвшему  познать  ее.  У  Бка- 
терины  рано  появилось  стремлен1е  узнать  и  полюбить  свое  новое  оте- 
чество.  Вольтеръ  и  друпе  писатели  расширили  кругъ  человеческой 
семьи:  они  въ  прим^^ръ  и  назидате  старой  Европ'Ь  указыва^ми  на  Аз1ю 
^Америку.  Екатерина  внесла  Росс1ю  въ  семью  народовъ,  предназна- 
чеппыхъ  къ  великой  исторической  роли.  Что  же  изъ  русской  жнзян 
особенно  благотворно  повл1яло  па  нее?  Прежде  всего  идеалъ  Петра 
гелтальпо  изображенный  Ломоносовымъ  въ  стихахъ  и  проз^Ь. 

Е|1(е  до  восшес1'В1Я  на  престолъ  она  могла  бы  доставить  Вольтеру 
матерхалы  для  предпринятой  имъ  исторхи  Петра,  еслибы  ей  это  было 
возможно— говорить  она  сама  поздн^^е.  Н'Ьтъпрямыхъ  указашй  на  I  л1я- 
п1е  Ломоносова  на  Екатерину,  но  за  умственную  и  нравственную 
связь  между  ними  говорятъ,  во-нервыхъ,  очаровательно  пересказанный 
свйд'Ьтелемъ  визитъ  къ  больному  Ломоносову,  когда  она  звала  его  отку- 
шать своихъ  щей  и  во-вторыхъ  самые  его  приветственные  стихе  къ 
ней,  какъ  къ  представительниц'^  новыхъ,  св']&тлыхъ  умственныхъ  началъ 
и  вм'Ьст'Ь  какъ  представительниц*6  всего  руссваго,  прямой  преенниц^ 
Петра,  спасшей  Россш  отъ  грозившаго  новаго  ига  иноземцевъ,  грозив- 
шаго  въ  ту  пору,  когда  Петръ  III  въ  присутств1и  всЬхъ  палъ  па  ко- 
лена передъ  портретомъ    Прусскаго  короля  и  эаключалъ   съ  нимъ  по- 


*)  См.  Щебальскаго:   Екатерина  11-я    какъ    писата1ьпица.    Заря 
1870  и  1871  г. 


стыдный  и  унизительный  для  Рошв.  ниръ.  Заклнучеше  этого  мшра  и 
|кЬ1пи.1о  судьбу  ея,  она  стала  не  во  глав^  заговора,  а  во  главЬ  рус- 
(*кой  партш,  какъ  это  теперь  доказано  между  прочимъ  и  гЬыъ,  что 
Румянцовъ,  СТ0ЯВШ1Й  во  глав^Ь  войскъ  и  неваходивццйся  въ  Петербурге 
по  собственному  почину  ирисягнулъ  ей.  И  д'Ьйстввтельно  она  издавна 
уже  понимала  руссше  интересы  и  сочувствовала  ненависти  къ  т^^мъ 
иностранцамъ,  которымъ  оказн^валось  тупое  предпочтен1е. 

Въ  1755  году  отрядъ  Гольштинцевъ  прибыль  въ  Оратенбаумъ. 
Петръ  ведоровичь  не  зналъ  вакъ  чествовать  ихъ;  придворные  руссие 
негодовали,  солдаты  не  скрывали  досады  и  называя  ихъ  изменниками 
изъ  мослутан1Я  прислуживали  имъ.  Узнавши  объ  этомъ  я  твердо  рФ- 
П1илась— говорить  она  пъ  мемуарахъ — держать  себя  дальше  отъ  нихъ 
и  прибавляетъ,  что  во  время  ирогулокъ  из^б^гала  приближаться  къ  этому 
непопулярному  лагерю. 

Въ  собственноручныхъ  бумагахъ  Екатерины  сохранились  драго- 
ц']Ьнныя  записки  увазывающ1Я  на  то,  что  занимало  ея  философски  умъ 
въ  кояц'Ь  царствован1я  Ёлисаветы.  Мы  видимъ,  что  благое  французское 
просв'Ьщеше  приноситъ  практическую  пользу:  всЬ  думы  ея  о  Россш  и 
ея  интер^сахъ.  Тутъ  мы  видимъ  осуждев1епорядковърусскихъ:»  ничто 
такъ  не  ненавистно  мн'Ь  какъ  крнфискахця  им^нШ  виновнаго,  потому 
что  кто  можетъ  у  д^Ьтей  отнимать  насл'Ьдство?  Не  знаю,  но  мн^  ка- 
жется,  что  у  меня  всю  жизнь  будетъ  отвращение  къ  навначешю  чрев- 
вычайной  комми<;сш  особенно,  когда  коммисая  должна  оставаться  не 
гласною«.  Тутъ  мы  видамъ  живые  при  насъ  осуществляющ1еся  и  осу* 
1цествивш1еся  (^ринципы  правосуА1я:  преступлен1е  и  производство  д^а 
должны  быть  оглашены  для  того,  чтобы  общество  могло  распознать 
ир|^воту. 

»Виданъ  ли  бол'Ье  варварск1й  обычай  и  достойный  турокъ  способъ 
действовать  какъ  тотъ,  который,  заключается  сначала  въ  наказанш,  а 
потомъ  въ  производств'Ё  сл'Ьдств1я«.  Этотъ  многосторонн1Й  умъ  вгляды- 
вается въ  бытъ  народный:  «ступайте  въ  деревню,  спросите  у  кресть- 
янина сколько,  было  у  него  д^тей  и  онъ  вамъ  скажетъ  десять,  двФнад- 
цать^  иногда  двадцать:  сколько  ивъ  нцхъ  жввыхъ?  онъ  отв^Ьтитъ:  одинъ, 
два^  три.  Сл'Ьдуетъ  искать  средствъ  противъ  такой  смертности,  совФты- 
ваться  съ  врачами  бол^е  философами,  чАмъ  обыкновенные  и  постано- 
вит^ ^н'Ьсколько. рб^ихъ  правилъ,  моторые  мало-по-малу  введутъ  вла- 
.  д^Ьльць)  ,^|(^,Н1Й,  пс(тон^  что  я  уверена,  что  недостатокъ  ухода  за  очень 
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маленькими  детьми  тутъ  главпая  причина  зла:    Г1нп  б*гаютъ  папе    вь 
рубашЕахъ  по  сн'Ьгу  и  по  льду«. 

Тутъ  же  высказана  программа  отпотей  1Й  государя  къ'  мар^ьгу. 
которая  и  легла  въ  посл4дств1и  въ  основу  Наказа.  Среди  набросан  ни  хъ 
мыслей  о  о])ичинахъ  дурнаго  состоян1Я  фабрикъ  «ъ  Мо^кв*  и  разнмхъ 
финансовыхъ  соображешй  читаемъ:  ^Жетю  и  хочу  блага  стран*,  въ 
ко-'-орую  меня  привелъ  Господь.  (Слава  ея  сд-Ьлаетъ  меня  славною.  Вотъ 
мое  правило  и  я  буду  счастлива  если  мои  мысли  могутъ  вг  томт.  сод1Ьв- 
ствовать*.  Тутъ  мы  находимъ  первый  проэктъ  училипга  для  восгштапи 
женщияъ.  Но  самыми  крупными  выдающимися  строками  намъ  кажутся 

С1%ДУЮЩ1Я'» 

•Противно  христ1анской  в^р'Ь  и  справедливости  д'&лать  невольннкаи! 
людей:  они  вс%  рождаются  свободными  Одипъ  соборъ  освободплъ  всЬ\% 
крестьянъ  въ  Герман1и,  Франщи  п  при  осуществлен1и  такой  р^^нттель- 
ной  м'Ьры,  конечно  нельая  будетъ  заслужить  любви  яемлевлад^  1ьцевъ, 
исполненныхъ  упрямства  и  предразсудковъ  • .  и  въ  сл'Ьдъ  загЬмъ  пред- 
лагается способъ  постепеннаго  освобожден1я  кр'Ьпостныхъ. 

Таковы  были  плоды  умственнаго  образован1я  Екатерины.  По  вое- 
шеств1и  на  престолъ  она  стремится  осуществить  всЬ  эти  светлым  иа- 
ча.1а,  но  многаго  не  принимаетъ  пеподготоа1енная  русская  почва. 

Д'Ьйствительность  остановила  оя  увлечен]я.  Ей  предстояла  борьб! 
со  средою,  съ  первым^!  своими  помощниками  Предоставивъ  права  ■ 
вольности  дворянству,  Екатерина  сд'Ьлала  тагъ  отъ  аз1атскаго  рабол'Ьа- 
наго  порядка  вещ^  къ  европейскому  бол']^е  челов%чес|(ому,  и  этотъ 
классъ  помощниковъ  и  защитниковъ  отечества  она  задумала  нравственно 
м  умственно  преобразовать,  смягчить,  направить.  Всю  жизнь  онавоспи- 
тыват  его,  а  съ  нимъ  и  всё  русское  общество  духомъ  своихъ  распо- 
ряжешй,  прямыми,  наставлешями,  указами,  р'Ьшенгями  д'блъ,  доходив- 
шихъ  до  трона,  и  наконецъ  литературою,  которую  всецело  направила 
хъ  поучительной  и  философской  ц^ли. 

Но  пока  еще  не  прошли  долпе  годы,  еще  не  скоро  образовались 
въ  глуши  какой-нибудь  Симбирской  губерн1и  кружки  братства  между 
дворянами,  клявшимися  быть  защитниками  слабыхъ  и  непреклонными 
передъ  сильными,  какъ  наприм'Ьръ,  кружокъ  отца  Карамзина,  въ  кото- 
ромъ  духъ  Екатерины  благотворно  дМствовалъ  на  ребенка,  въ  поси^Ьд- 
СТВ1И  зваменитаго  истор1ографа  и  литературнаго  реформатора.  Обп^е-. 
ство  враждебно  принимало  нововведенгя  и  борьба  съ  обществомъ  была 
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8а  ка2&Аый  шагъ.  Неудивительно,  что  въ  борьб'Ь  этой  Она  иногда  дол- 
жна $ыла  уступать  т'Ьмъ,  д.4н  блага  &оторихъ  царствовала.  Одинъ  На- 
казъ  чего  стоил ь  ей.  Воть  что  иишетъ  она  въ  одной  отрывочной 
^^аииск'Ь  *): 

*Я  начала  читать^  иигомъ  писать  Наказь  коммисаи  уложен1я.  Два 
I  ода  л  чита.ш  и  пи^  а  1а,  пе  говоря  о  томъ  нолтора  года  ни  слова,  по- 
сл'Ьдуя  единственно  уму  и  сердцу  своему,  съ  ревностн'Ьйшимъ  аелаш- 
емь  пользы  и  счасггя  имиерхи  и  чтобъ  довести  до  высшей  степени  бла- 
гонолучш  всдкаго  рода  живущихъ  въ  ней,  кааъ  всЬхь  вообще,  такъ  и 
каукдмго  въ  особенности.  Потомъ  д  начала  казать  по  частаиъ  статьи 
мною  заготовленныя  людямъ  разнымъ,  всякому  по  его  способности  и 
ме^кду  прочими  князю  Орлову  и  графу  Никит'Ь  Панину.  Сей  [юсл^д- 
и1Й  мн'Ь  сказа^гь  се  80()1  (1е8  ихшшея  к  гепуегзег  1е8  ашга|11ед.  Бяязь 
Орловъ  ц'Ьны  не  ставилъ  моей  работ^Ь.  Наконецъ  заготовила  мани фестъ 
о  созыв^Ь  депутатовъ  со  всей  имперш,  дабы  лучше  спознать  каждой 
округи  состоя  Н1е.  Оь^хались  они  и  назначила  разпвисъ  персонъ  вельмм 
рааноиысляи^ихь  дабы  выслушать  Наказъ...  Тутъ  при  каакдой  статьи  яви- 
лись, црешя Я  дала  имъ  волю  чернить  и  вымарать  всё  что  хогЬли«. 

Вь  первоначальной  редакщи  Наказа  Е1датерина  д'Ьлала  выписки  изъ 
Бскархи  о  несообразности  суда  господина  надъ  рабомъ.  Но  выписки 
агй  не  прошли  сквозь  цензуру  судШ.  Бъ  мысли  объ  освобождеиш 
крестьяне  вс'Ь  отнеслись  совершенно  враждебно.  Мы  знаемъ  только 
четыре  имени  заявивших ь  свое  сочувственное  отвошен1е  къ  этому  во.« 
просу:  князь  Орловъ,  иредложившш  премю  за  трудъ  объ  улучшенш 
:>ко(юмическаго  быта^  А.  И.  Бибиковъ,  предлагавши  ввести  въ  Костром- 
ской губерн1И  вольное  Х'1'ббопашество,  графъ  Шереметьевъ,  готовый 
освободить  своихъ  крестьяиъ  и  наконецъ  воспитанный  за  границей 
первый  по  вре)1ени  нашъ  законов:Ьдь  ПолЬновъ,  написав^^^й  сочиненге 
обь  упичтоженхи  кр'Ьпостнаго  права  въ  Россш. 

Но  за  то  Болтинъ,  Панинъ,  Дашкова  и  литераторъ  Сумароковъ 
но  скрывали  своего  негодован1Я  на  вмешательство  верховной  власти 
въ  отяошешя  между  пом'Ьщиками  и  крестьянами  *'*'). 

Хотя  ывЬагп  депутатовъ  исполнили  свои  задачи,  помогли  спознать 
.;ао  ныра;кен1ю  Екатерины)  каждой  округи  состоя н1е,  но  всё  таки  они 


*)  Рус.  Арх.  1865  г. 
**)  Екатерина  какъ  писательница  Щебальскаго. 
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въ  маесЪ  поражаютъ  узкостью,    грубостью  требован1й,   за  весьма  р^^д- 
вями,   но  правда  свЪтлмми  и(!к.шчен1янй.    Десгутать  Баскаковъ  трсбо 
ва.1ъ  возстановитв  пытву. 

Жв^  кажется,  что  на  этомъ  сейм'Ь,  гд:6  выработалось  много  и 
добраго—- выразилась  весьма  отчет.шво  ядея  равенства  всЬхъ  руссвихъ 
подданвыхъ  передъ  закономъ.  Подобно  Эстллндцамъ  и  Лвфляидцамъ. 
депутаФъ  г.  Шева  1осифъ  Гудимъ  стоитъ  за  удеркав1е  въ  Ехёв'Б  Маг- 
дебурскаго  права,  дароваанаго  еще  польскими  воролями.  На  это  ему 
возражаютъ,  о  необходимости  равныхъ  для  вс^хъ  руссвихъ  узав6нен1й, 
потребннхъ  для  благооолуч1я.— 

ШсБольво  выдерженъ  изъ  писемъ  Еватерины  обр1Гсовываюгь  лучше 
всего  ея  прЬвительствеиную  д'Ьятельность  по  отвошен1ю  въ  государ- 
етвевнымъ  учреждешямъ.  Ъотъ  что  иишетъ  она  митрополиту  Димитрш 
Сеченову  и8ъ  Нижняго  Новгорода:  хЗд'Ьт11н1й  преосвящеиный''кажетса 
^чело1Лкъ  слабый— онъ  выбираетъ  такж{е  людей  слабы хъ  и  тавихъ,  воб 
мало  его  слушаютъ  и  по  большей  части  в(Л  простави.  При  томъ  въ 
здФшвемъ  духовенств1^  првм'Ьчается  духъ  гонешя.  Зд'Ьсь  же  (по  при- 
чин^Ь '  большаго  числа  расвольнивовъ)  нужн'Ье  всего  имЬть  свящёнстбо 
просвещенное  учев1емъ  право-кр^тваго  и  довраго  жипя,  вой  бы  ти- 
хостью, пропов'Ьдью  и  безпорочностью  добронравнаго  учен1я  подкр^п- 
ляли  Бвангельсвое  слово*.  Къ  князю  Вяземскому;  генералъ- прокурору 
Сената, — въ  сенате  решалось  д*ло  о  во1дунахъ — >'Куда  кавъ  бы  я  любо- 
пытна была  видеть  ватихъ  волдуновъ.  Ну  вакъ  статьей,  чтобы  пускал 
по  в^тру  червей  за  челов'&вомъ  онъ  бы  оттого  уие^гь?  И  подобным  ь 
басндмъ  въ  Сенате  в'Ьрятъ  и  потому  осуждаютъ!  Виноваты  они  вь 
томъ,  что  отъ  Бога  отревлись^  а  что  черта  вид']^(И,  то  всклепали  на 
себя.  Мх>е  мн'бше  есть,  чтобъ  сихъ  людей  привести  сюда,  чтобы  сь 
ними  толвовЪе  поговорить «.  (Р.  Арх.  1866  г.  стр.  69). 

»По  восшествш  моемъ  на  пр^столъ — пишетъ  сама  она,  Сенатъ  по- 
далъ  мн*  реестръ  доходами  импер1и— оянхъ  считали  16  мймгопов!». 
»Я  посадила  внязя  Вяземскаго  и  Мельгунова  и  они  соч  ш  28  мил. 
12  мил.  больше  нсже-ш  Сенатъ  вид'Ьлъ*— »Всуе  будетъ  всявое  доброе 
учрежден1е,  ежели  не  падетъ  жреб1Й  исполнен1я  онаго  на  людей  со- 
вершенно способныхъ.  На  семь  основанхи  возврагцаю  я  докладъ  Сената 
о  чинахъ,  пом'Ьщаемыхъ  въ  палаты  судвыя  Тверсваго  и  Смоленсваго 
нам'Ьстничествъ.  Я  не  могла  оный  утвердить,  потому  что  яеввлу  тугь 
людей,  искусившихся  въ  д-Ьлахъ  сихъ  родо1гь«.   Но  как1.  протмвйр'ё^атъ 


подобному  взгляду  писью  ияорйхъ  8нат.ныхъ  ЛЮДОЙ  ея  времетк  (тЛ 
лругъ  у  друга  эБшрашвваютъ  м'Ьстъ  для  родственниковгь  и  с^доба1ей>1 
своияъ!  Издаины»  въ  посл^Ьднвя  время  ея  уваэы^,  письма',  проэмы  црод* 
ставляють  слишвомъ  об1иьвы«  матерЁалъ  для  того,  чтобы  «бп^  юбовр^ть 
хотя  и.  б^гло,  ^а.  между  тЬмъ  я  не  могу  не  ирмвестя /^одэоно  ииеыма 
Бъ  князю  Вяземсвому,  которымъ  обрисовывается  ея-  бет1риотраст1б  къ- 
родственнивамъ  В1>  уворъ  нашимъ  с^фдобольнямъ  предкамъ  (р.  Арх. 
1866  г.  стр.!  63): 

»П»€ала  вомнЪ  моя  вев^ст&арйАнам^  княгиня  А  нга1«ьтъ'Ц€4[|бская 
проса,  чтобы  помогла  Цербоквмъ  подданнишь^  вон  голодъ  героятъ.  Ёя 
аоммвсс1онеръ  прибави.п;,  чтотыснчъ  до^тр11Дца|Ти  великая  ишь  иомоаь 
будетъ.  Но  я  не  дамъ  ибо  если  дамъ,  та  братец  ь  мой  оныя  себ^*  воз- 
мб1*ъ  вгь  Швейцар1ю,  гд'Ь  жввехь,  а  обыватели  его  вей  ли  остайурся  въ* 
нужд-Ь  чему,  чаю,  немало  онъ  и  самъ  праздною;  Номм*  мя1и1е  еогь: 
привавать  окел%  а  еще  лучше  ивъ  остьзейскихъ  городовъвунигь  хл^^ 
на  двадцать  или  тридцать  тысячъ  и  оной  черезь  вуща  Фрщршеа^ 
мммо  воммяссюнера,  послать  ьъ  Гамбургъ,  гдЪ'  но)  ЕльбЬ  дойдетъ  до. 
цербснйхъ  областей,  адресовавь  оный  къ  цербсвО(Му  иравитодьса:ву:  ап 
(]ег  Й1г811|сЬеп  АпЬак  ^егЬ^УзсЬеп  Ке^1егип||Е1  , 

Ставя  высоко  дворянское  сослов1е,  дорояка  нмъ  и  онираясь  на 
него  въ  кклЬ  иравлешя  и  иросв'Ьщея1я,  Екатерина  ^ш±\г,  быть  яепод- 
купнымъ  судьею  въ  д^Ьлахъ  тяжбъ,  если  эти  Д'Ь.1а  докодюн.  до  иея. 
Одинь  ивъ  вельможъ  женился  на  свош  крепостной,  родные  просили 
Императрлгцу  разрушить!  брмь  и  уверяли,  чго  жена  незаконная.  Гсф- 
дость  ихъ  заставляетъ  спорить,  что  холонва  имъ  не.  родня ^—пщиеты 
Ёкатерима  къ  духовнику  своему. 

Тане  справедливость  видна  въ  другомъ,  весьма  характерш)  пере- 
данными Державинымь  случае,  въ  га  время  когда  онъ  состо^ъ  при 
Государыне  секретаремъ.  Генералъ  губернато^ръ  мосвовскай  кпязь  Про- 
зоровск]й  откавалъ  въпособш  и  въ  содШстиш  въ  д^лакь  б^дньшъ  бла- 
городны мъ  д1вицамъ^он'Ь  написали  по  иоч1гЬ  Импсра1*[>нце.  Д^ниц^ 
стали  иритЪснять  чини  полнщи.  Державина  требуюгъ  къ  Государы!]^^ 
Пылая  гн^вомБ  она  подаетъ  ему  иисьмч>:  *в<>аьми^  я  вижу,  этивь  сироть 
угнетаютъ  за  то  что  он*  пояииовались  генсра^гь*губе|жатору« — ивелятъ 
ихъ  перевести  въ  Петербургъ. 

Нельзя    не  остановиться    на  ея  шапш  Росс1и.    Она    входитъ  въ 
подробности  водянаго  сооби1е«1я  и  устройсгва   вЛ1^а.1а    между  р*чкамн 
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Ке^ьтмамв  для  сообсценш  Сибири  сь  Устюжскою  ироиинцгею.  Тоже 
видно  и  въраасуждея1яхъ  о  мононо.пячь,  м'Ьрахъ  против ь  голода,  ко- 
торый она  всегда  стара.шсь  иродуиредить,  не  1надя  вавенныхъ  иыте- 
ресовъ.  Тавъ  иаирим-брь  она  нишетъ  графу  Брюсу:  »и8ъ  иисьха  ва- 
шего усматри&ю,  тго  ^ь  Петербурге  дави  иодиимаются  цены  оа 
хг^бъ— и  что  вы  причины  приписываете  худымъ  всходамъ  Х1^^.  Бо- 
житься можно,  что  везде,  где  мы  проезжали  хлебы  хороа1в^  какъ 
1'ольво  желать  можно;  а  въ  Петербурге  хлебомъ  торгуютъ  ляшь 
ипть  или  шесть  купцовь,  вой  суть  иаъ  плутовъ  не  последше,  а  ста^ 
раться  надлежитъ  вводить  въ  хлебный  торгъ  более  купце  вь,  чтобы 
вывести  сеЁ  торгъ  ивъ  рукъ  перекуп  1Цивовъ«. 

Став'ь  на  твердую  почву  знаи1я,  Екатерина  грудью  отстаивала 
Росс1Ю  отъ  предубежденныхъ  иностраыцевъ  въ  переписке  съ  Вольте- 
ромъ,  швевцарцомъ  Цимермааомь,  съ  яоторымъ  сошлась  по  несочув- 
СТВ1Ю  въ  немецкому  мистицизму  и  германскому  идеализму,  грозив- 
шему въ  ея  глазахъ  испортить  все  дело  умереняыхъ  философовъ  в 
эпцив.1опед|(стовъ.  Требова.1а  она  зцаи1Я  Россш  отъ  техъ,  кто  хот^ъ 
писать  о  ней  и  вступила  въ  бой  съ  ЛЬЬё  СЬарре  (ГЛи1егос1|е9  наиисавъ 
опровержеше  его  глупой  книге.  Въ  дали  иронгедшаго  она  вйде.1а  Русь 
древнюю  до-Петровскую  и  въ  пей  искала  идеала. 

Авадемикъ  Пекарок1й  открылъ  6  фо11антовъ  ея  работъ  по  рус- 
ской исторш  Вотъ  некоторые  обра;^чики:  выпись  о  преп.  Серпи — съ 
ваметнымъ  же.1ан1бмъ  удержать  обороты  древияго  явыка.  Обширное 
собраН1е  актовъ,  объиспяющихъ  отношеше  Новгорода  къ  Москве  до 
1()анпа  1П.  Пекарсв1й  указываетъ  па  выписку  о  вел!1комъ  кпязе  /'.имт- 
[пи  Донскомъ,  изъ  которой  вид  по,  что  Екатерина  не  чужда  была  уче- 
ны \ъ  увлечен1й:  Храповицк{й  пишстъ:  •показывапэ  я  Снть  въ  Ярослав- 
ской губерн1и,  она  впадаегъ  въ  Мологу,  а  Молога  въ  Волгу.  На  Сети 
убить  князь  Владим1ръ  Юрьевичъ  Рязапск1й  отъ  татаръ.  Дума.1и,  что 
опь  псрешелъ  Волгу  гораздо  ниже,  чтобъ  атаковать  татаръ,  но  р^ка 
Сить  покпзываетъ,  что  Владим1ръ  бежалъ  въ  Твери.  Симъ  откры- 
Т1емъ  не  очень  довольны  дтя  сочиняемой  исторш*.  Съ  просветительною 
целью  она  брала  сюжегы  для  своихъ  драмъ  и  оперъ.  Образы  во  вс§хъ 
этйхъ  драмахъ  были  туманны— это  были  просто  идеи,  высказаннмя 
действующими  лицами.  Древняя  Русь  оделась  въ  одежду  французсквхъ 
ктссиковъ  и  творческаго  идеа.1а  русскаго  пошиба  тамъ  нечего  было 
ждать.    Хотя    у  нея  Рюрикъ    и    Олегь   были  прои^^ведпивссми  Иыслеб 
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Локка  и  Мо|1тегкг»е,  подобно  Ве.шзарш  у  Мармопте  )я  й  всЬм  ь  лпцамъ 
Вольтеровыхт»  пьееъ^  но  и  живая  народная  /*труя'  ворвалась  вь  ея 
пьесы  въ  безъискуствепннхъ  народиыхъ  п'Ьспяхъ,  помимо  господства 
ложно-кчассяческихъ  нравилъ  Припомяимъ,  что  Фридрихъ  Велншй, 
хотя  народный  челов'Ькъ  въ  политическомъ  смысл'Ь,  не  нисалъ  аначе, 
какт.  по  французски  и  съ  нре8рФ>н1смь  па8ва1ъ  еоромг  поднесенный 
ему  первый  пер1одъ  народныхъ  п'Ьсеяь  о  Нибелунгахъ.  Учрежден1е 
департамента  для  переводовъ  и  собственные  переводы  Екатерины  и  ея 
приближенвыхъ  можетъ  быть,  бол^е  всего  сод'Ьйствовали  просб^^и(ен1ю 
и  обогащали  читателей  разнообразными  св1»д%н1яни.— На  дорог'Ь  въ 
Казань  Екатерина  спешить  перопесть  Мармонтелева  Велнзар{я.  чтобы 
скор^Ье  под'1литься  возвышенной  моралью  съ  обп^ествомъ.  Она  съ  удо: 
вольетв1емъ  сближаетъ  пропоиФдь  Тверскаго  арх1ерея  съ  этой  пьесой 
и  посвящаетъ  пьесу  преосвянтенпому.  Латипсте  писатели,-  прозаики  и 
поэты,  ангпйсюе  романисты  и  французсюе  классики  отъ  СогпеШе  до 
Вегпяг()1п  (1о  8;ип1  Р1огге,  и  философа  францу8СК1е,  и  перваго  значетя, 
и  второстепенные,  теперь  забытые,  всЬ  были  переведены  для  русскихъ 
читателей. 

Литературное  значеп1е  Екатерины  какъ  писателя  собственно  говоря 
очень  не  большое.  Вя  комед1и  не  пережили  своего  времени.  Въ  нихъ 
интересна  возни  съ  недостатками  своей  петербургской  к  дворянской 
сферы,  съ  модничестромъ,  ханжествомъ,  фанфаронствомъ—и  съ  непо- 
пиманьемъ  пововведетй  Осм'Ёялн1ая  личности  въ  комед1яхъ  были  иногда 
несколько  в'Ьрны  д'&йствительности,  по  за  то  доброд1^тельныя  были  без- 
жизненны и  представляли  собою  безцв'Ьтныхъ  оракуловъ.  Яуи^ины 
доброд'Ьтельные  были  всегда  чиновники  средней  руки,  какихъ  желала 
образовать  Екатерина,  или  доблестные  офицеры;  женщины,  доброд^^тель- 
ныя  или  по  крайней  м^Ьр'Ь  оц^§пивающ1я  безобразхе  поступковъ  дур- 
нвхъ,  были  лреимуществеппо  горяичныя,  вЬд'Ьвшхя  изнанку  всего  того 
что  д'Ьлается  у  господъ.  Горничныя  эти  находатъ  понят1я  о  добр^  въ 
нравоучительныхъ  романахъ.  Это  конечно  говоритъ  за  апянхе  демо* 
кратическихъ  комед1й  на  наши  и  за  отсутств1е  мФстнаго  колорита  и 
правды.  Таковы  статьи  Екатерины  какъ  автора  Былей  и  Небылицъ, 
им1вш1Я  образовательное,  но  очень  кратковременное  значеп1е.  Своими 
сатирическими  сочипеп1Ями  «она  исправляла  т^^хъ,  кого  знала.  Но  лучше  • 
выдержекъ  изъ  комедхй— ея  слова  и  поступки,  составляющ1е  неистощи- 
мую тему  правдивыхъ  анекдотовъ — ц^^1ую  эпопею,  записанную  въ  свое 
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время  и  поздя'Ье  по  пр^дан1к^  ея  современниковъ.  Въ  той  запяск!, 
которой  я  косну.гся,  г/Л  изложена  какъ  бы  программа  ся  поздн^бшев 
д'Ьлтельноств,  сильно  и  желчно  Екатерина  говорить  къ  лести,  которой 
1ГК  особей ности  поддаются  государи. ^Яосмотримъ  какъ  относилась  она 
къ  лести.  Раз*!»  (мы  беремъ  это  изъ  Храновицкаго)  ей  говорить  кто-то 
о  любви  къ  ией  народа  и  указываетъ  на  тол!1ы  передъ  окнами  дворца 
(это  бцло  во  время  ея  путецгестЫя)  ^сказали:  да  и  медв'бдя  сходятся 
смотргЬть« . 

Въ  комед1яхъ)  Екатерины  виднеется  то  обп^ество,  съ  которвкъ 
столкнулось .  вя  дросиФтительная -д'Ьятельность:  невежество,  худое  ю- 
саитате,  худое  обращеле  съ  людьми  крФпостными-^во^^ъ  его  черты. 
Общество  это  воспитано  было  на  ияыхъ.  иредаимхъ  и  обычаяхъ.  Тахъ 
говорить  о  недалбкомь  пронгломт  этого  обп^ества  Державинь,  противу- 
полагая  его  настоящему: 

Тамь  можно  пошептать  въ  бесЬдахъ 
И,  казни  не  ббясь^  въ  об^дахь 
За  здравге  царей  не  пить. 

При  Императриц'Ь  Анн*!  случалось,  что  когда  двое  между  собою 
пошепчутся,  то  они  подозревались  въ  «яломь  умысле  и  по  чьему  либо 
доносу  попадали  въ  тайную  канцелярш.  Тоже  бывало  иногда  и  съгЬмн, 
которые  на  публичныхъ  пиршествахъ  не  выпивали  большаго  бокала 
вина,  подносимаго  за  здрав1е  государыни. 

"^амь  съ  именемь  фелицы  можно 
ф      Вь  ртрок'Ь  опи^^су .  поскоблить, 
Или  цортреть  нерстррожно 
Ея  на  землю ,  уродить. 

Тогда  же  считадось^за  ^дЯ)1м>е  црестуа4ен1е,  если  въ  Иццератор- 
скомъ:  титуле  было  цто-нвбудь  ,.1]№дскоблено  или  поправлено.  Только 
^овременъ  Е1]^тернвы11  стали  г.црзвалять  себ^  переносить  этогь  титуль 

.  й8ь  ОД0ОЙ  «троки    в!^  другую; ,  а  дотАхь  оор^;.п«(щы,    ^м^^б^^ные  вь 

.этрмъ)  .наказцвалвсь  вдетьми. 

Тамь  свадебь  тутовскихь  ве  правять 
Вь^  ледовыхь  баняхъ  :ихъ  не  жарять, 
Не  щелкаютъ  въ  усы  ва^ьможь^ 
Князья  нйсЬдками  не  клохчутъ, 
•  Любимцы  въявь  имь  не  хохочуть 
И  сажей  не  марають  рожь. 


1^ 

Велшо  было  д4ло    общественнаго    пвр6вйеш1тан1Я,  совершеннаго 
Екатериной  и  д4лу  воспитан1я  въ  с'обственномъ  смйсл*  Она 'ЬсКсл'уййла 
преааде    всегЬ  ;яеромъ   своымъ.    И{йкмшнмъ    ||&|1Аг^афъ    НакШ1,    въ 
котором  ь  она  уйЬываетъ  на  юспнтагае,    шйЪ  на  ^д||нййен*вё  срё)»^ 
ство  для  «ркготавд1ен1я  'т:^1бзв<ых%  граакданъ.    Этотъ  в^раграсЦг^  1^  Ив-  * 
струвцш,  данваа.  воспитателю  «елиМ1[ъ.  къжюй— -вйуковЦ  Са1№к№у,  ^' 
равно  в  оказви  еа  о  цареви«гА  Хло^^^^    о  Фет^^— враснойъ  солйунйс^, 
переработывали  идеи  Локва  о  восиятаА1&.  *3ван1е  1)]^гОдно  рМбнку;  &||дУ> 
чтобы  ребеновъ  нолюбилъ  учитьед  тогда  «е,  вогда  подюбитг  и  •доС^од'б- 
телк  Надо  возбудить  въ  ребенке  чувстр«  стыда  в  благород1Гфе  я^И^узвдерве. 
быть  честнымъ«.  Развитхе  ыравственнаго  чувства  и  увр'Ьп^Мйй^  т^' здв- 
].овь9мъ— вот^  два  начала,  |ко7оры€  поставлены  выше  звавхд.  Восщтатель 
только  помощнивъ,  другъ  юношей,  а  не.  строг1Й  начальникъ.    Свобода, 
терпимость   и    вротвое  обхожденхе  вмФсгЬ    съ  твердостью  воли— вотъ 
что  требуется  ор  воспитателя.  Въ  инструвщи  Императрица  увазываетъ. 
на  трудошюб!^,  вакъ  па  качество,  при  хоторокъ  челов'Ьвъ  непогибнетъ 
въ  жизни.  Надо  чтобы  дФти  и  юноши  не  боялись  затруднен1я  въ  внигЬ, 
старались   одол'Ьть  препятствш    и    нивогда    не  бросали  бы    начатаго. 
Екатерина  ^(от'Ьла  в^  мальчивахъ  развить  см'Ь.'10сть^  приличную  мущинФ; 
Бели  д^ти  чего  бояться,  то  поваживать    ихъ  исподоволь    въ  зрелищу 
тому.    Кто  нес^ушается  тотъ  боленъ,    следовательно  его  надо  лршить. 
выгодъ  здороваго.  Тавимъ  образомъ   по  мн^аш  ея  .развивается  с)и10-, 
стоятельность  и  устраняется  самодурство.  «Душевная  вр'Ьпость  сказы- 
вается въ  преодол^ши  собствённыхъ  хот'&Н1и«. 

Изъ  писемъ  Ёватерины,  во  время  путешеств1я,  въ  Са.1тывову  и  въ 
Великой  Кия гин'6,  матери  ея  внуковъ,  видно,  вавъ  Государыня  направ- 
твкЬ  понимала  воспита'ихе.  'Она  входитъ  въ  воспиташе  съ  тавимъ 
практичесвимъ  ввимашемъ  въ  важдоЙ  болезни  д'Ьтей;  въ  одномъ  мхст^ 
спрат(гикегь;йё  болятъ  ли  у  ЮбЁстап^'йдв  г.1Ьза  пос^%  вори;  с^бдит^^ 
СВОИМИ  в6иро<^ами  за  здоровьейъ  и  3^1-  1^ЙИеадЙ  всей  маленький  бёвЬй.  ^ 
Новеем  у  видно,  что  ничто  ей  небыло  тп^ь  противно,  к&^ъ  йзн^^Й- 
ност1>  й  баловство  русскй1гь  д^^тей,  и  за  !№  съ  кквймъ  восхйщёй1ёмъ 
она  отйосятся  въ  выдержан  но((ти.  Въ  'КШЬ  ей  полЫклся  й^яеЙЁ- 
к{й  Браяицв1й.  »Я  ёдФ^гь  Забавляюсь  (л1  малёньвимъ  Браницкимъ.  МатБ/ 
нвсикотрясь,  ^ав1>  соде1(жалй  1)ёлв»йх1г  князей,  точно  (к)блюдае4*ъ  съси- 
Ш)м1>  мои  правила  и  1*0  стшь  уда^ИО,  <]Т0  с<Л  мальчивъ  1^авоЬъ,  вав'к 
толико  Но  его  я^Л-1  я^Мть  Кожмо:  ёдоровъ,    оровореаъ,  йе  ув^акъ 
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и  такого  сьободиаго  обращен1я,  вакъ  будто  съ  иами  в%къ  я;и  1ъ,  отпюдь 
не  дикъ,  не  бодзливЪу  но  уменъ  и  веселъ< 

»В'Ьвъ  не  отгадать  кто  съ  нами  оо^детъ  на  га.1ер4!  маленькой 
Бравнцкой,  которому  но  моему  совету  правили  оспу.  По  внздоровлен1н 
сталь  еще  ве<:ел^е — всякой  вечеръ  въ  моей  комнат!^  резвится  со  мною... 
Надобно  смотреть  какъ  онъ  дерется  съ  рппсо  де  У^пе  и  то1*ъ  съ 
превеликою  шпагодо,  а  маленькой  Браницкой  съ  палкою  марируегъ  ш 
съ  такой  замашкой,  что  удивительно*. 

Жнзнь  кадетъ  и  воснитанницъ  С]уольяаго  совертенно  соотв^тство- 
ва.1а  идеямъ  Государыни  Сохранились  воспомйван1Я,  стараго  кадета. 
(Р.  Арх.  18в9). 

•Бывало  ес1и  случится  какая  нибудь  шалость  графъ  Аигальтъ  (аз- 
бранный  Екатеривою  иачальнакъ)  не  разъискивалъ  преступника;  онъ 
созывалъ  кадетъ,  говорилъ  имъ  объ  обязанности,  о.  правилахъ  человека, 
гОворилъ,  что  онъ  даже  не  хочетъ  знать  кто  пятнаетъ  своб  доброе 
имя— говорилъ  долго,  возбуждалъ  въ  д^Ьтяхъ  слезы  у|1илен!я.  И  пос1^, 
когда  я  отвозилъ  своихъ  д'Ь'^ей  въ  корпусъ^-иродолжаетъ  расващмкъ, 
дитя  Ёкатеринонскаго  в'Ька—ужаснулся  перем'Ьц'Ь;  какую  я  натие1ъ. 
Куда  давалась  в'Ьжливость,  благородное  обращен1е!  Бывало  Государыгня 
цр1%детъ  въ  кораусъ,  маленьюе  кадеты  бросались  къ  ней  какъ  къ 
матери,  лЪвлЕ  къ  ней  на  кол-ва,  когда  опа  садилась  въ  кресла  и 
она  ни  пгодъ  какимъ  видомъ  не  позво  шла  ихъ  отгонять  отъ  себд«. 

Еще  ближе  стояла  она  къ  д'Ьвочкамъ — Смольнянкамъ:  она  ннала 
личный  свойства'  каждой,  руководила  чтетемъ  способпихъ.  входила  въ 
ихъ  д%тск1е  ин1^ресы  и  находила  время  отв'1^чать  на  ихъ  записочки, 
писала  для  яихъ  пьесы— и  въ  добавокъ  делилась    этими  своими  педа- 

гоиическими  интересами  съ  Вольтеромъ. 

I 

Прежде,  ч'Ьмъ  приду  къ  заключенш  бесЬды,  которая  увлеваеть 
своимъ  предметомъ — остановлю  внимаше  ваше  на  пребывашв  Импе* 
ратрицы  въ  ШевЬ  во  время  иутешеств1я  ея  въ  Крымъ.  Она  прибыла  сн»да 
29  января  1787.  Она  хот'Ьла  отдохнуть  въ  КхевФ  и  выждать  очмщетл 
Р'Ькъ  отъ  льда  и  потомъ  ^хать  по  Днепру  водою.  Сегюръ  разсказы* 
иаетъ,  что  к<.гда  онъ  и  посланники  австр1аск1Й  иангл1йск1Й  осмотр1;лн 
городъ.  Императрица  спросила  ихъ  каковнмъ  они  его  нашли.  Кобеп- 
цель  съ  жароиъ  отв^чалъ,  что  певидывалъ  города  прекраср^Ье,  велико- 
л^пнДе  и  который  внушалъ-бы  столько  благоговЛ>н1я:  Фицъ-Гербертъ— 
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410  К1евг  по  правд'Ь  л(а1К1й:  одн'Ь  разра.1илы  да  хижины,  а  Сепор'ь, 
что  К1€В1.  предстан  1Я0Т1.  вм^Ь»'!*  и  памятпикъ  и  надежду,  что  онт.  бу- 
деть  ве.жкимь  городомъ  Императрица  заметила,  что  эти  ответы  даютъ 
поняпе  о  дух*!  трехъ  государств!.,  которым  т.  припадлежа,1И  лица,  давш1я 
ихь.  Туп»  она  поясняла  Сегю;  у  почему  даетъ  праздники  и  балы*  а 
именно:  чтобы  открыть  доступъ  къ  себ*.  Она  разспрашивала  ли^о  ду- 
ховныхъ,  пом'Ё1Циковъ,  чиновнпковъ,  торговцев!,  о  ихъ  нуждахъ,  поло- 
жен1и,  желап1ях'ь,  как ь свидетельству етъ  Сегюръ.  Клевт.,  несмотря  на 
20-градусмый  морозъ,  казался  ей  мягвимъ  по  климату,  и  завесновавъ 
В7>  нем  ь,  она  все  бол^Ье  и  бол'Ье  восхипщлась  климатом!;  вт,  письмахъ 
кг  Салтыкову  и  В.  К.  Павлу.  »Я  безпрестапно  восхищаюсь  сшдостью 
воздуха,  сплю  по  9  часовъ,  ^мъ  съ  р*дкимъ  апетитомъ*. 

Храповйцк1й  запцсывает'ь:  »7  Февраля  были  у  об'Ьдни  въ  д^вичьемт» 
мона^тыр^^,  в!|  вечеру  при  разбор*  почты  говорили  о  ханжеств*  игу- 
меньи графини  Апраксиной.  Она  была  при  Двор-Ъ  Фрейлиной:  графиня 
Анна  Павловна  Ягужинская.— 13  пр1общались,  начавъ  гов'Ьть  съ  8  числа; 
15  были  вгоб^ихг  пещерахъ;  18  читано  начало  манифеста  одуеляхъ* 
и  т.  д.  идетъ  перечень  ея  д4л!»  и  заботъ  по  упраа1ен1ю.— »7  Марта 
сделана  в-ь  манифест'^  прибавка.  До  обедни  допу1ценъ  на%1уд1енц1ю 
племянникъ  короля  польскШ  кцязь  Отаниславъ  Понятовск1й«.  8  вт>  день 
имонинъ  1оси({)а  балъ  и  ужинъ  у  графа  Еобенцсля. 

»11  апреля  об^дъ  отъ  купечества  въ  магистр^атскомъ  дом'Ь.  Епи- 
скопу Нарушевичу  подарили  сочинешя  Ломоносова,  обольп^енпаго  Ша- 
каиа,  Рюрика,  Олега  да  лексиконъ  2()0  язычный:  »Оцъ  сочинитель  хо- 
рошей йстор1и  польской  и  переводчикъ  Тацита  и  Гаращл*.  При  чтеши 
рапорта  объ  уб1Йствахъ  въ  Малоросш:  »се'а  ез1  а№'еих;  многое  отно- 
сится къ  несмотр*н1ю«. 

»22  вы^Ьха.1И  изъ  К;ева  нагалорахъ;  25пр1лтное  свидате  съполь- 

? 

скнмъ  королсмъ  на  галер'Ь  предъ  Каневымъ«. 

Екатерина  пипютъ  изъ  Шева:  »съ  т'бхъ  поръ  какъ  я  зд'Ьсь  все 
'  ящу  гд'Ь  городъ,  но  до  сихъ  поръ.  ничего  не  обр'^Ьтаю  кромФ  дву*:хъ 
крепостей*....  И  въ  другомъ  письм*!^:  »я  зд'Ьсь  въ  Шев*]^  уже  девятый 
д€вь;  вижу  дв'Ь  крепости  и  предм'Ьстьи,  но  города  не  нахожу  и  сш 
разбросанныя.  жилища  называются  Шевомъ,  изъ  чего  зактючаю,  что 
прежде  сего  сей  городъ  бы  1ъ  безм^Ьрно  велпкъ  и  люденъ.  У  насъ  зд'Ьсь 
четыре  гранъ  д^Еспапь^   князья  ммперскш    безъ  счету;  по.1дковъ  тьма^ 


мглич^пе,  ауерпнанцы,  французы»  н-Ьнцы,  швейцарцы.  Съ  роду  столько 
и1Соязнчныхъ    я  не  видала    и  все  еле  но  Шсвскимъ  хижвнамт»  жрветъ 

« 

и  не  (шнцмаю  какъ  ум']Ьщаются« . 

Изъ  заиисокг  Мамонова  узнаемъ^  что  въ  Шев^  нашла  она,  что 
улицы  грязны  и  дурно  мощец!^,.  а  постройки  вообще  въ  плохомъ  со- 
стояши  и  лишены  всякаго  изящества.  Она  распорядилась  о  прввс^ 
булыжника  по  Дн'Ьпру  и  вымощэнъ  былъ  ея  дворъ  въ  Старомъ  Б1ев'Ь. 
Посл'Ь  она  всгтомия^а  о  ЛИръ^.  Разъ  въ  октябре  настала  зима  въ 
Петербург*:  она  вспомнила  о  Ш^^^  и  .КрененчугЬ:  та  .яосоп<1е  репаёе 
у  е81  »ои]оиг8— передаетъ  ХрамовицкШ.  Изъ  писемъея  къ  сыну — видно, 
что  кон1^у  пребыватя  ее  полюбили  въ  Юев']^^  пр|1С|^тр&1ись  къ  ней. 
Она  говоритъ,  что  чувствуетъ  себя  какъ  въ  Ц^тербург.^  и  велить  при 
вскрыт1и  Дн'Ьпра    по  петербургскому  обычаю  стр'Ьлять  изъ  пушекъ. 

Она  должно  быть  им'Ьла  замыслы  о  перенесенш  столицы  на  югъ. 
'» 1788,  4  января.  За  туалетомъ  хвалили  климатъ  поЗкудецнаго  края:  ^я'Ьа 
в'Ькъ  жинемъ  въ  ожидати  хорошей  погоды;  хорошъ  будетъ  по  м'Ъсто* 
тюложетю  Екатеринослауъ^.  Не  съ  этоюц^льюли  залоакенъ  тамъ  грен 
мадный  соборъ? 

^  Эпизодъ  нашъ,  им'Ьющ!!!  конечно  чисто  м&тный  интересъ,  отвлшъ 
насъ  отъ  дальн'Ёйшаго  обзора  просв^Ьтите  1ьноб  деятельности  Екатерины 
Онъбылъ  здФсь  кстати  потом  у  ^  что  Шевъ,  вълиц4  ва1пемъ  мм,  гг.,  поч- 
тилъ  своимъ  присутстшемъ  ея'сп^тлую  память.  Будемъ  же  надеяться, 
что  блаля  1  потребности  обп^ебтва  навдутъ  себя  осуществлен1е  въ  ту 
анА&у,  когда  правительство  реформами  своими  осущеетвило  мног1е  за- 
мысш  11^оеударыии*философ1а  и  Нмъ  славп'Ье  будетъ  живой  памятникъ 
висьменнихъ  матершовъ  ея  времени,  напоминающ1Й  гордому  в^^ку  на- 
тему  о  том  ь,  что  осу ществ^Н^лось  или  предназначалось  къ  осущестменш 
въ  прошломъ  в^К'Ь. — Осмьнадцатый  в'Ькъ,  в1Ькъ  теорш '  йо  преимуществу, 
в^к*^,  8адарщ]^,задачи ,  сврболи  и  д^^ятелвности  будущими  временанъ  въ 
Западной  Европ-З^,  им'Ьетъ-  таогь  много  >  сдавицгь»  пр^едставЬтелей,  чьи 
имена  пер^носятъ  насъ  въ  ,умстведнук]|  .ж|1зць  бцлаго;  у  насъ.же  онъ 
вовется,  подъ  впе^атлёшемъ  с^ар^лид^хъ  лосл^^диихъ  д^атил^тдй,  ао** 
мтым^  тькощ  Екатерины. 

Передъ  нами  портретъея— од{^о.и;^зам%9ательныхъ  проивведешй 

<  ^^  • 

в']Ька,  к^сти  Лампи  '*').  Въ  дух'Ь  кдуидизм!^.  вы  жидкие  храмъ  правосуд1<. 


*)  Обязательно   присланный    на  этотъ   вечеръ    въ   Университетъ 
П.  П.  Демцдовымзь. 
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ПобКдопоспнй  орелъ  покоится  на  8авонах%.  Она  гшнцовио  вееетъ  п 
рук'Ь  жезлъ  и  весело  смотригь— какъ  будто  ее  прввЪтствуютъ  радост- 
ныя  толпы. 

Тоиъ  всей  фигуры  роскошепъ.  Обратите  вни11ав1е  на  пушистость 
живописи,  на  прозрачность  колорита.  Вы  тавъ  и  видите  величавую 
эпоху  поб'Ьдъ,  роскоши,  приволья,  св'Ьтдой  цыслв  и  гуманности— эпоху, 
которую  такъ  всецело  олицетворила  собою  Екатерина.  Ваыъ  пряхо* 
дятъ  на  память  слова  Державина: 

Фелицы  слава — сФава  Бога, 

Который  брани  усмири  1ъ, 

Который  сира  и  убога 

Покрылъ,  од'Ьлъ  и  накормилъ. 

Котораго  законъ,  десница  даютъ  и  милости  и  судъ.... 

или  слова  поздн^йшагр  поэта,  въ  эсюху  забвен1я  напоминавшаго  но- 
вымъ  поколШямъ  о  Ней: 

Вс%  минувшая  преданья 

Вся   П0981Я   Т'ЬХЪ   ДНОв, 

Какъ  ъосточныя  сказанья 
Блещутъ  въ  памяти  .подей. 

Твердый  быть,  ума  свобода, 
Жизнь  безъ  завтрашнихъ  заботь— 
Вотъ  что  въ  памяти  народа 
Незабытое  живетъ. 

Вотъ  ч^мъ  в'Ькъ  минувш1й  славенъ, 
Ч^мъ  Русь  (;тарая  горда, 
Отчего  могъ  льстить  Державнвъ 
Безъ  укора  и  стыда. 

Отъ  того  еще  и  нын*Ь, 
Какъ  полв'Ька  протекло, 
Мыслью  въ  дань  Екатерине 
Светить  старости  чело. 

И  на  вЬпш  сохраняя 

■ 

Память  си^ш  и  добра, 
Помнн  Русь:  она  вторем 
Посм^  первто  Лщра. 


Жизнь  и  литературная  деятельность 

ДАВИДА  РИЕАРДО'). 

Давчдъ  Рикардо  родился  19  апреля  1772  года.  Отецъ  его,  гол- 
ландсБ1й  еврей,  пользовавшгйся  у  своихъ  современниковъ  репутащею 
челов'1ва  строгой  честности  и  весьма  способнаго,  рано  переселился  въ 
Анг.11ю,  гд'Ё  пр1обр'Ёлъ  ссб*!  большое  состояше  биржевыми  оиерацхями 
Сынъ  его,  Давидъ,  предназначался  имъ  къ  тому-жероду  занятШ  и  по. 
лучилъ,  частью»  въ  Англш,  частью,  въ  Голлан;ри,  гд']Ьпробылъ  два  года, 
такой  родъ  образован1я,  какой  обыкновенно  дается  молодымъ  людямъ, 
готовящимся  къ  торговой  професс1и.  Классическаго  обравовашя  онъ 
не  пр1обр']Блъ,  и  мы  не  беремся  р'Ьшить,  говоритъ  Макъ-Куллохъ,  на- 
сколько справедливо  предлагали  вопросъ,  могло-ли  оно  принести  ему 
большую  пользу  и  не  заставить  его  искать  отдохновешя  въ  изучети 
изящной  литературы,  вместо  строгой  работы  мышлешя,  а  равно,  не 
могло-ли  оно  побудить  его  къ  усвоешю  мн^шй,  осноЕ[анныхъ  на  ав- 
торитет'Ь,  вм'Ьсто  того,  чтобы  приняться  за  трудныя  йзсл%дован1Я 
причинъ,  лежащихъ  въ  основан1и  такихъ  мн^шй.  Съ  14-л'Ьтняго  воз- 
раста Давидъ  сталъ  заниматься  на  бирж']^,  но  ни  тогда,  ни  впосл'Ьд- 
СТВ1И  онъ  не  былъ  совершенно  поглощенъ  трудомъ  этого  рода.  Съ  ран- 
нихъ  д'Ётъ  ЖИЗНИ  онъ  им&1ъ  наклонность  къ  абстрактной  умствен* 
ной  работ^Ь,  и  обнаруживалъ  ее  въ  томъ,  что  обо  всякомъ  интерес- 
номъ    предмете   составлялъ  мн'Ьше  по  собственному  уб^дешю. 


^)  Настоящгй  очеркъ,  въ  особенности  при  изложев1И  бЕографиче^^ 
сквхъ  фактовъ,  составленъ,  главнымъ  образомъ,  по  стать'Ь  издателя  со- 
чинен1й  Рикардо—Макг-Куллоха^  служащей  введешемъ  къ  последнему 
нхъ  изданш  Ред. 


РшсардО'Отецъ  прввыкъ  бевъ  разсужден1й  подчиняться  11а^^в]ямъ 
своихъ  предвовъ  по  всЬмъ  вопросамъ  религш  и  иолитиеи  и,  естест- 
венно,  «елалъ,  чтобы  д'Ьти  его  следовали  тому-же  правилу;  по  эта  си- 
стема пассивнаго  повиновешя  и  сл'1паго  подчинен1я  предписавхямъ  ав- 
торитета была  совершенно  противна  принципамъ  Давида,  который,  ве 
переставая  оказывать  уважешё  и  родственное  чувство  своему  отцу,  на- 
шелъ  однако  возможность  разойтись  съ  нимъ  по  многимъ  важннмъ  во- 
просамъ и  даже  оставить  еврейское  испов'6дан1е. 

Недблго'  спустя  Ьбсл*  этогб  со45нт1я  и  вскорЬ  по'достиженЕя  имъ 
совершеннолФт1я  Рикардо^вс\Т}[Пилъ  въ  б^ак(ь/съ  д-Ьвицей  Уилькынсонъу  въ 
воторомъ  наслаждался  вевозмутимымъ  семейвымъ  счастьемъ.  Отд'Ьлив- 
шись  отъ  отца,  онъ  повелъ  теперь  д'Ьла  на  собственный  счетъ  и  рисвъ. 
При'  по^10щ11  нФвб^орыхъ  стар']^Й1пйхъ  членовъ  биржи  и  собствёнвыхъ 
с1^о(;6бнЬс'^''ёй  'он1  вскоре  достигъ  необывновеннаго  успеха  въ  предпр!- 
я'пяхъ  и  съумЪлъ  составить  себ^^  значительное  состоян1е. 

Но  м|['р%  уменьшен1Й  наклонности  въ  жизненнымъ  усп']&хамъ,  Ри- 
ва^д()  Ьталъ  удалять  больше  времени  ц']^лямъ  литературнымъ  и  науч- 
иеЕгм*^.  Будучи  уже  25  л^тъ  отъ  роду,  онъ  принялся  за  изучен1е  н^- 
вот6]9ЫХъ  отраслей  математики  и  сильно  подвинулся  впередъ  въ  хим1и 
и  мннфалЬпй,  Онъ  устройлъ  себ^  лабораторхю,  собралъ  коллекцш  мм- 
нфал6^1^  и  Ьталъ  однимъ  изъ  первыхъ  членовъ  геологическаго  обще- 
Ь^1вй.'  Йо' Ъ^^' никогда  не  отдавался  вполне  изученш  этихъ  наукъ.  Онф 
не  'соотв'ЁтСтвбвали  складу  его  ума,  и  онъ  покинулъ  ихъ  вполне,  ко- 
гда обратился  къ  бол^е  подробному  изучетю  политической  эко* 
нбйш. 

Го1зор1ятъ,  что  Рикардо  въ  первый  разъ  познакомился  съ  »Богат- 
ствомъ  Шродо^ь«  Ад.  Смита  во  время  иос^щев1я  города  Бата,  вуда 
онъ  %зд1алъ  съ  женой  въ  видахъ  поправлешя  ея  здоровья.  Ч^тен!е  этой 
кййги  по]($ветвовало  на  него  въ  высшей  степени  благотворно,  и,  быть 
можёЙ/  съ'  этого  времени  изсл4д6вн1я,  о  воторыхъ  ндетъ  въ  ней  р^чь, 
прЕв31евли  осовбййоё  его  внимаше  хотя  лишь  гораздо  позже  онъ  сталъ 
посвящй^к  йхъ  изученш)  все  свое  врема. 

Въ  качестве  автора  Рикардо  выступилъ  въ  первый  раю  въ 
19^  д^Оду.  Врав^шев1е  рыночной  цфны  слитвовъ  и  падев1е  век- 
сельваво'  вурс<1,  ваступившее  в%  течешй  этого  года,  вовбудило  силь- 
вбе^  Ён111|!аМе  публики.  Рикардо  обратился  къ  изслЪдованш  этого  пред- 
мета, &  за.нят1я,  которыми  онъ  былъ  поглощенъ  вь  последнее   время. 
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въ  связи  съ  опытностью  его  въ  денежннхъ  операщяхъ,  дал  ен;  воз- 
можность  не  только  отнестись  хфвти^есжи  хъ  причинанъ  двде^1я^  но  и 
выставить  на  вид^  предполагаемое  шъ  практическое  егр  зи^ченЦ,  и  по- 
сл'Ьдств1я.  Онъ  началъ  это  изсл^дованЕе.  не  им^д  на|1^]|^^1д  1^редав^ть 
результаты  его  гласности.  Но  иосЛ  того,  какъ  онъ  п(^||^з|иъ  С|рю,]^у- 
коиись  мистеру,  Пещри,  влад^^льцу  и  издателю  «Могш'о^  СЬгоп1р1е«,'по- 
сл'Цнш  убф;1илъ  его,  не  б^ь  значитедьныхъ  однако  зат]^^|Р;н^н^й,,  со< 
гласитьтя  на  пфм^щенхе  ихъ  въ  ф^рм^  цис^мъ  въ  упомлнщмъ^^ур^ 
нал'Ь.  Первое  изъ  этихъ  писемъ  црдвилос^  6  сентября  1809  года.(^^ 
произвело  значительное  впечатляюще  и  а(^влекло  за  собою  пол^в^ри^у. 
Э)отъ  усп']Ьхъ  вм^ст'Ь  ст  возрастаю^щимъ  интересомъ  предмета.  Црбу- 
дилъ  Ривардо  подвергнуть  суду^  публики  св01|  су 2|б,д^нЦ ,  об^  не||ъ  въ 
бол'Ье  распространенной  и  систематической  форм^  въ  трактат^Ю^  ова- 
главленномъ  » Высокая  у/ньна  слгипковъ,  какъ  доказательство  обезш* 
ненгя  банковыхъ  билетоеъ*.  Этотъ  предметъ  про4Р,Фпдъ.  путь  зна1^е- 
нитому  спору  о  слиткахъ.  Онъ  вышелъ  изъ  пвчри  щ  н^сводько  ,1^'^^ся- 
ц^въ  до  учредьдешя  ^^Со^^^итета  о  слиткаа^ъ^  я^  кажется,. им4лъ^ не 
малое  вл1яц1е  на  ускорен1е  этой  важной  м']^ры.  Въ  уаоц^^ц^томъ  ;^рак- 
тат-Ь  Ртардо  старается  доказать  (2-й  выпускъ  русск^о  п^рево^а)^.  что 
излишество  и  не^остатоБъ  въ  обращеши  суть  только  относительная 
ыражен1я,  и  ^то,  пока  р^ращен^  отд'1льн.ой  страны  срстоитъ/исклю- 
чительно  изъ  золотой  и  серебряной  монеты,  или-же  изъ.  бу1^ги,  раз» 
м'1]ниой  па  такую  монету  по,  пред^ьявлешю,  д'Ьнность  ихъ  ни  въ  ка- 
комъ  случа'Ь  ие  можетъ  поднятьсд  или  упасть  ниже  ,ц:Ьнности  м^тал*' 
шческаго  об|^ащен1я  другихъ  странъ  на  сумму  большую  то1^  которая 
требуется  на  покрыт1е  издержекъ  ввоза  иноземной  монеты  или  слит- 
ковъ,  когда  денег ь  недостаточно,  и  на  издержки  выврза  „части  нахо- 

.4,-  1.<  ,  ',  ■  '  '  11'. 

дящагося  въ  стране  металла,  когда  его  (;^цIшкомъ  много.  Но  когда 
страна  выпускаетъ  неразм'Ьнныя  бумажный  деньги  (какъ  это  и  было 
иъ  Аиглш),  то  он']^  не  могутъ  быть  вывозимы  за  границу  в:^  С|>][?аЪ 
излишества  ихъ  внутри  страны,  и  когда»  при  такихъ  обстоятельствахъ, 
вексе.1ьный  курсъ  на  чужш  страны  падаетъ,  и  ц^на  слиткрвъ  въ  срав- 
иен1и  съ  ихъ  монетною  ц^Ьною  поднимается  бол^е,  ч^^мъ  на  суицу  из- 
держекъ пересылки  монеты  или  слвтбовъ  за  границу»  то  эт^^ясно. по- 
казы ваетъ,  что  бумаги  выпущено  с1ишкомъ  много,  и  что  ценность  ея 
упала  отъ  излишества  въ  ней.  Начала,  иреобдадавш1я  въ  ^Еомитетп 
о  слиткахъ*  были  въ  суп^ности  т:Ь  же,  как1я  установлены  и  Рикарфо 


жь  9тошъ  пжм^леЛ.  но  бол^е  понятный  и  пооулярннй  способь  ваю- 
жетя  шхъ  въ  отчете,  и  то  обстоятельство,  что  ихъ  рекомендовиъ  Ко- 
митет», составленный  изъ  наибол^^  способныхъ  людей  страны,  орв- 
дали  нмъ  таж1е  в^сь  и  авторитеть,  вавихъ  они  были-бы  лишены  (ь 
другою  случае. 

Среди  лиць,  пнсавшихъ  въ  оппозицш  началакъ,  изложен  нымъ  въ 
трактагб  Ршсардо  и  практичесвимъ  м'Ьрамъ  •Отчета*  *Ко  гитета  о 
сллшшат*^  наиболее  выдающееся  м^то  принадлея&итъ  Бозанкету. 
Этотъ  членъ  парламентской  конмиссш  обладачъ  въ  вачеств'к  купца 
большою  опытностью,  вслфдств1е  чего  положешя  и  завлюлешя  вах(>- 
дивш1бея  къ  его  9ргасИса1  оЬт^аНам^  произвели  на  публику  значи- 
тельное впечатлФше.  Рикардо  не  замедлилъ  съ  силою  напасть  на  сво- 
его крупнаго  соперника  и  въ  своемъ  знаиенитоиъ  трактате  •Отегьтъ 
на  практичешя  залтчаЫя  г.  Боааннета  объ  отчетгь  комитета  слитг 
коп*  (см.  2-й  выпускъ  русскаго  перевода)  встр'Ьтился  съ  Бозанкетомъ 
на  его  собственной  почвЪ  и  сражался  съ  нииъ  при  помощи  его-же 
.  собственнаго  оруд1я.  Относительное  значенхе  идей,  проводимыхъ  Ри- 
кардо въ  этомъ  сочиненш,  найдетъ  себ:6  оценку  въ  прим^чан1яхъ  ко 
второму  выпуску  русскаго  перевода,  гд^  будутъ  помещены  и  н^^кото* 
рыя  друпя  статьи  автора,  относящхяся  къ  вопросу  о  депьгахъ. 

Благодари  этимъ  памфлетамъ,  кругъ  знакомства  Ринардо  значи- 
тельно расширился;  около  этого  же  времени  онъ  вступилъ  въ  интим- 
ное знакомство  съ  Мальтусомъ  и  Миллемъ-отцомъ^  которое  окончилось 
только  съ  его  смертью.  Особенно  привязанъ  онъ  былъ  къ  послЬдиему 
и  охотно  привнавалъ,    сколь    многамъ    онъ    былъ  обяаанъ  дружбе  съ 

нимъ. 

С.1фдующее  появлен1е  Рикардо  въ  качбств'Ь  автора  произошло  вь 
1815  году  въ  течен1и  споровъ  о  билл-Ь,  перешедшемъ  впоа1'6дств1и 
въ  завонъ, —относительно  повышен1я  пред!бла  хсЁны,  прц  которомъ  мо1ъ 
ввозиться  хл^бъ  въ  страну  для  внутренняго  потреблен1я, — до  80  и|И.1. 
Мальтусъ  и  Веетъ,  по  любопытному  совпадешю,  въ  травтатахъ,  ну- 
бликованныхъ  почти  одновременно,  выяснили  теорио  ренты,  которая, 
хотя  и  была  открыта  еще  въ  1777  году  Лндерсономг^  но  была,  ка- 
жется, совершенно  позабыта.  Однако  ни  одинъ  изъ  этихъ  иисага1еи 
не  понялъ  значен1я  теорхи  этого  вопроса  въ  отношенш  къ  сгЬспенш 
1црва  иностраннаго  хл^ба.  Честь  этого  изсл(доваи1я  предостааюна  бы.1а 
\  который  въ  своемъ  »апы7нл  о  вмянш  низкой  цлны  тмьба  на 


прибыль  съ  катипала*  показалъ  послФдств1я  возрастанк  ц^на  сырыхъ 
11роизведен1й  въ  отнотен1И  въ  зад'Ьльной  алат%  и  прибыли,  и  постро- 
нлъ  строгую  аргуиентащю  въ  защиту  свободной  торговли  на  т4хъ-же 
вачалахъ,  при  помощи  которыхъ  Мальтусъ  старался  доказать^  необхо- 
димость новыхъ  ст'Ьснешй  ввоза. 

Въ  1816  году  Рикардо  публиковалъ  свои  ^Ргорозаи  (ог  ап  Еко- 
потгса1  апй  Зесиге  Сиггепсу  е1с.*  Въ  этомъ  памфлете  онъ  разсмо- 
тр^лъ  услов1я,  опред'Ьляющ1я  ценность  денегъ  вакъ  въ  томъ  случае, 
когда  важднй  им'Ьетъ  право  выпускать  ихъ,  тавъ  и  тогда >  когда  власть 
д-Ьшть  это  ограничивается  или  преврапщется  въ  монопол1ю;  онъ  дока- 
зываетъ,  что  въ  первомъ  случа']^  ц'Ьнность  денегъ  будетъ  зависать  отъ 
издержекъ  ихъ  производства,  подобно  всЬмъ  прочимъ  товарамъ  сво- 
бодной доставки,  между  т'Ьмъ  какь  въ  |10С1'Ьднемъ  она  останется  въ 
сторон'Ь  отъ  д'Ьйств1я  9Т0Й  причины  и  будетъ  зависать  отъ  разм'Ьра, 
въ  воторомъ  деньги  могутъ  быть  выпущены  въ  сравнеши  со  спросомъ. 
О  значенш  этого  начала  и  о  практическихъ  пос  1'Ьдств1Дхъ  его  арим'6- 
вен1я  будетъ  также  говорено  въ  прим^^чашяхъ  ко  второму  выпуску 
русскаго  перевода. 

.  Накоиецъ,  въ  1817  году  Рикардо  выда.1ъ  въ  св^тъ  свое  большое 
сочинен1е  »0  намалат  политической  жопомт  и  о  налогахъ*.  П1агъ 
этотъ  былъ  сд^ланъ  имъ  не  безъ  колебанхй.  Онъ  не  былъ  печувстви- 
теленъ  къ  литературной  и  философской  репутащи;  но  скромность  все- 
гда заставляла  его  умалять  свои  силы,  и,  пр1обр^тя  изв'Ьстность  въ 
качеств'^  писателя  о  денежномъ  обращенш,  онъ  не  лчелалъ  рисковать 
т^мъ  немногимъ,  ч:Ьмъ  обладалъ  уже,  черезъ  попытку  получить  больше. 

Въ  ковц'Ь  концовъ  однако  онъ  сдался  на  уб^жден1я  друзей  и  со- 
гласился  о']^ослать  свое  сочинеше  въ  типографш.  Появлен1е  этой  книги 
составляетъ  достопамятную  эру  въ  исторхи  политической  экоиом1и.  Не 
говоря  о  многихъ  второстепенныхъ  изсл^довашяхъ,  Рикардо  уета- 
новилъ  въ  этомъ  сочиненш  источникъ  ц'Ьнности  и  огравичивающ1й  ее 
за^сонъ  и  увазалъ  общ1я  начала,  отъ  которыхъ  зависигь  распред'Ьлеше 
богатства  среди  различныхъ  классовъ  обп^ества.  Сила  ума,  обнаружеп- 
ная  въ  этихъ  изсл^довавхяхъ,  ловкость,  С1>  которою  разр:Ьшаются  въ 
вихъ  самые  запутанные  вопросы,  находчивость  въ  обозначена  д^й- 
СТВ1Я  общихъ  началъ,  вь  отд'Ьлснш  ихъ  отъ  второстепенныхъ  и  слу- 
чайныхъ,  въ  ука<{ап1и  и  въ  оц'Ьпк'Ь  ихъ  отд:Ьльныхъ  послФдств1й — не 
бы  1И  превзойдены  почти  ннк:Ьмъ  и   навсегда  обезпечатъ  Рикардо  по- 


четное  м^бсто  среди  т^хъ,  кто  наиболее  способствовалъ  разъясненш 
сощальнаго  механигма  и  раскрыт1ю  обстоятельствъ,  отъ  воторыхъ  А<и- 
жво  гквЕС'Ьтъ  благосостояехе  его  членовъ. 

Оц'блЕа  вагн'Ёйшвхъ  положен1й  Рикардо^  разьитыхъ  въ  его  ^Яй- 

•  •    • 

^(алахь*,  составитъ  предметъ  примФчан1Й  къ  настоящему  иервону  вы- 
пуску русскаго  перевода.  Теперь  достаточно  будетъ  сказать  н^колыо 
словъ  о  томъ,  какъ  сл^дуетъ  понимать  обице  прхемы  Рикардо^  н  ка- 
кое непосредственное  значеше  нужно  придавать  его  изсл^Ьдовашямъ. 
Обращая  главное  вниманхе  на  общ1Я  начала,  Рикардо  уд^лялъ  сравни- 
тельно мало  вниман1я  ихъ  практическому  прим'Ьненхю  и  подчасъ  дей- 
ствительно просматривалъ  обстоятельства,  которыя  случайно  имь  аро- 
тивод^йствуютъ.  Такъ,  напр.,  онъ  училъ,  что,  по  м'Ьр'Ь  движенха  об- 
щества  впередъ,  сырыя  произведены  и  зад'Ьльная  плата  им'бютъ  по- 
стояннымъ  стремлен1емъ  возвышаться,  а  прибыль  падать  всл'Ьдствге  того, 
что  общество  поставлено  въ  необходимость  постоянно  переходить  къ 
почв^  ыизшаго  качества  для  получен1я  добавочной  пищи.  Абстрактная 
истина  действительно  такова.  Но  не  говоря  уже  о  томъ,  что  вопросъ 
об:^  отношеши  '  прибыли  къ  зад^льной  платЪ  несравненно  сложнее, 
ч^мъ  дуиалъ  РикардОу  можно  заметить,  что  между  т^мъ,  какъ  съ  од- 
ной  стороны  общество  постоянно  принуждено    переходить  къ   худшей 

I      • 

почве,  съ  другой  земледелхе  способно  къ  неопределеннымъ  улучшен!- 

■ 

ямъ,  и  эти  улучшешя  необходимо  уравновешивают  ь  упадокъ  олодоро 
Д1Я  земли  и  могутъ  достигнуть  и  даже  действительно   часто   достига- 

ютъ  преобладан1а  надъ  нимъ.  Но  сочиненхе  Ринардо  не  носить  прак- 

•         .  •  I 

тическаго  характера,  оно  даже  и  не  систематически  (въ  обыквоиея- 
номъ  смысле  слова)  трактатъ,  а  изследованхе,  относящееся,  главнымъ 
образомъ,  къ  некоторымъ  основнымъ  началамъ,  значительная  часть  ко- 
торыхъ  не  была  еще  ясно  установлепа.  И  хотя-бы  часто  было  чреь- 
вычайно  трудно  или,  быть  мо^кетъ,  даже  невозможно  оценить  размеры, 

въ  которыхъ  эти  начала   могутъ  быть   ограничиваемы    въ  известныхъ 

•  •    •  •  I 

случаяхъ  другими  началами,  но  очевидно,  что  все-таки  весьма  важно 
удостовериться  въ  .ихъ  существоваши.  Говоря  короче,  иоложен1я  и 
утвержден1Я  Рикардо^  большею  частью,  совершенно  верны  и  точны; 
единственный  ихъ  недостатокъ  зак^шчается  только  въ  томъ,  что  они 
не  всегда  полны,  не  усложнены  всею  массою  более  частныхъ  в  кон- 
кретныхъ  обстоятельствъ,  въ  сопровожденш  которыхъ  являются    обоз- 

•       I  I  *  1 

качаемые  .^^ми  законы    въ  действительности.    Одни  изъ  подобныхъ  об- 


стоятельствъ  оказываютъ  на  эти  законы  временное  и  случайное,  пёр- 
турбащонное  вл]ян1е,  друпя  равны  имъ  и6  свлЬЧллш  даже  превосхо- 
дятъ  ихъ,  но  все  это  нисколько  не  вр1едитъ  аи  достоверности  ихъ,  ни 


» I 


важности  ихъ  указаи!^. 

Та  часть  труда  'Рикардо^  въ  которой  онъ  прим4няетъ  свЬи  на- 
чала къ  'вопросу  о  ВЛ1ЯН1Н  на^оговъ  на  ренту,  прибыль,  вад^ьную  пла- 
ту и  сырыя  произведена,  носитъ^  бол^е  практическ1Й  характеръ,  ч^мъ 
друпя,  и  должна  всегда  быть  предметомъ  заботливаго  изучен1я  со  сто- 
роны того,  кто  желаетъ  хорошо  познакомиться  ст>  этимъ  отд%ломъ 
экономической  науки.  Особенно  важное  значенхе  йм^етъ  этотъ  сов^'тъ 
для  русской  публики,  которая,  занимаясь  въ  недавнемъ  прбшломъ  об- 
сужден1ёмъ  вопроса  о  наилучшемъ  налоге  взам'&нъ  сущёствующаго  по- 
головнаго,  по  странному  недосмотру,  сколько  намъ  изв'Ьстно,  ни  разу 
не  обращалась  за  поучен1емъ  къ  этому  наибол^^е  точному,  наи№л'11ё 
глубокомысленному  в  наибол'Ье  важному  изъ  вс^хъ  сущ^етвуюкцихъ 
травтатйвь  о  финансахъ. 

Сделавшись  впоследствш  значнтелшнмъ  8е11ЛевладелБцемъ,  Рш- 
птрдо  вступйлъ  въ  1819  году  въ  1]арламентъ  въ  качёбтвФ  предст1ави- 
теля  отъ  Порталингтона.  Но  недов%р4е  его  къ  свовмъ  силамъ  могло 
почте  лйшмть  па^иату  его  услу1гь\  Въ  письм'Ь  въ  одному  взъ  свмхъ 
друзей  отъ  7  апреля  1819  года  онъ  г^ворюъ:  «Вы  уввдвте,  что  а 
прянялъ  м^Ьсто  въ  Вияоней  Пшпть.  Боюсь,  что  буцу  адФеь  мало  по- 
леаенъ.  Л  два  ^за  пытался  "говорить;  но  д1ц1алъ  это  съ  болшимъ  аа^ 
труднешемъ  и  не  надеюсь  победить  тревогу,  которую  всйншЬио'  въ 
тот!Ь  моменте,  когда  С1ншу  звувй  собетвеняаго  голоса...  ОбвватедьнаЛ 
пр1емъ  1ки1а1н  сд'Ьлалъ  для*  менв  "задачу  беседа  въ  ивв^стяоЯ  стеиенн 
бол^Ье  легкою;  но  для  моего  усп'бха  еуц(есфвует%  столько  евлЕШЫПгь  прё-^ 
иятств1й,  п  н^которыа  изъ  нихъ,  кажется,  почти  веодолниы,  что  я 
опасаюсь,  чтобы  не  было  съ  моей  стороны  дЪломъ  разума  и  скромно- 
сти  довольствоваться  подачею  одннхъ  тайныхъ  вотовъ«*  Но  къ  удо- 
вольствш  Па-шты  онъ  не  принялъ  такого  р^^шешя.  Затруднен1я  съ  ко- 
торыми онъ  боролся  въ  начале  в  его  недов^рхе  къ  себ^^  самому  мало 
по  малу  сгалв  проходить;  между  т^мъ,  какъ  мягкость  пр1емовъ,  ма- 
стерство, съ  которымъ  онъ  влад&1ъ  предметомъ  рЪчи,  и  чистота  его 
нам^решй  бистро  обезпечили  ему  широкое  вл1ян1е  какъ  въ  Палате, 
такъ  в  въ  стран'Ь  и  дали  громадный  в^ъ  его  мн^Ьшямъ. 

Ришардй  не  былъ  однимъ  иаъ  т'Ьхъ  ораторовъ,  воторы<е  проиано- 


8 

сятъ  спичи  по  поводу  случа&ныхъ  обстоятельствъ  и  политики  дня:  онъ 
говорилъ  толъко  о  принцишхъ  и  съ  твердынь  р^шенгенъ  ни  въ  иа- 
комъ  случае  не  отступать  отъ  пути,  на  которомъ  онъ  находился.  Оиь 
никогда  не  скрывался  п  не  ограничивалъ  своего  мн%н1я  въ  видахъ  снн- 
скатя  расположен1я  или  обедоружен1я  предразсудковъ  врага  или  толпы 
враговъ,  точно  такз&е  онъ  никогда  не  произносилъ  рфчи  и  не  пода- 
валъ  вота,  вогда  не  им%лъ  прочнаго  уб^ждешя  въ  томъ,  что  они  были 
основаны  на  в'Ьрныхъ  нача11ахъ  и  разсчитаны  на  общественный  инте- 
ресъ.  Привыкпувъ  къ  глубокому  мышлетю,  невависимый  и  неуклон- 
ный въ  своихъ  принципахъ,  Рикардо  шжЬлт  мало  общаго  съ  по- 
литиками партш.  Общественное  благо,  какъ  онъ  понималъ  его,  было 
единственною  ц^блью  его  усилШ  въ  парламенте,  и  онъ  работап 
надъ  его  осуществлещемъ,  нисколько  не  увлекаясь  комбнвафянн 
парт1й, 

Переу&на  въ  общественномъ  мнЪти  страны  относите  1ьно  финан- 
совой и  коммерческой  ея  политики  съ  того^  времени,  когда  Рши^ 
получилъ  мФсто  въ  Парламенте,  была  столь-же  полна,  какъ  и  богаи 
последств1ями.  Не  только  вс^  руководяпце  члены  палаты  были  готова 
согласиться,  что  англ1йская  исключительная  система  основывается  ва 
порочныхъ  началахъ,  и  что  допустить  свободное  соперничество  во  вс^хъ 
о/рас.1яхъ  англ1Йской  промышленности  есть  д^ло  глубокой  политики,  но 
они  были  готовы  сделать  эти  учен1я  частью  законовъ  страны  н  дап 
имъ  санкщю  парламентскаго  авторитета.  С.  Робершъ  Пильу  оказавши 
этому  д^лу  большую  услугу  установлешемъ  въ  полномъ  равм^ре  на- 
чала свободной  торгавли,  развитого  Смитомъ  и  его  последователямв, 
охотно  согласился«бы,  по  словамъ  Макь-Куллохау  что  р^чи  и  сомнени 
Рыкардо  не  мало  способствовали  этому. 

Въ  1820  г.  Риисардо  поместилъ  въ  дополненш  къ  »Епсус1оре(1|| 
Ип(апп1са«  статью  о  фондовой  системе,  хотя  и  не  вполне  ясную  по 
изложенш  но  содержащую  некоторый  довольно  значительный  нзсле- 
дован1Я, 

Въ  1822  г.,  въ  течети  парламентскихъ  споровъ  о  хлебныхъ  за- 
конахъ,  онъ  публиковалъ  свой  трактатъ  юо  покровительствгь  земледл- 
мю\.  Здесь  онъ  обсуждаетъ  целый  рядъ  вопросовъ,  относящихся  ко 
вл1яй1ю  высокой  ценности  хлеба  на  заделъную  плату  и  прибыль,  кь 
действш  налоговъ  на  8емледел1е  и  мануфактурн  и  т.  д.  Ёслибы,    го- 


воригъ  Мйкь^КулАожъ,  Рикардо  никогда  не  намсалъ  ничего  бод|)Ще, 
то  одваю  этого,  памфлета,  бдагодарл  ясности  ц  точно$т%  съмторыми 
трактуется  въ  немъ  о  ыножеств'Ь  важн'Ьйшихъ  предметовъ,  бнло-бы  до- 
ста1<^^но  для  д<астав.1ен1я  автору.  м'Ьста  въ  первомъ  ряду  Э1и>номЯ' 
стовъ. 

Хотя  и  пе  особенно  крепкое»  тЪдосложеые  ^кардо  было  съ  виду 
здорово  и  об'Ьщало  ему  долгую  живнь.  Онъ  страдалъ  какъ-то  ушною 
бол^^нью,  которой  однако  не  нридавалъ  большого  значев1я.  Удаляясь 
вь  <:вое  им'Ьн1е  въ  Нопсев1егвЫге'п  (бШсотЬ  Ратк)  но  окончан1И  сессш 
1 823  года,  ощь  былъ  въ  цолномъ  8доров1н  и  въ  црекраснонъ  расно^о- 
жен1а  духа;  кром'Ь  окончаЩя  трактата»  содержащакч)  плавъ  учрежденхя 
Нац1ональнаго  Банка,  онъ  работалъ  съ  св{)ей  обыкновенной  ревностью 
вадь  некоторыми  ивъ  самыхъ  темныхъ  экономическихъ  ученш.  Но  онъ 
не  иогъ  привести  ихъ  къ  окончанио.  Въ  сентдбр'6  у  него  внезапно 
явд.1ась  чреввычайно  сильная  боль  въ  страдавшемъ  прежде  ух^;  но  сим- 
птомы все-таки  не  казались  еще неблагоарштными,  и  проколъ  нарыва, 
образовавшигося  въ  ух^,  значительно  способствовалъ  улучшенио  ноло- 
аБев1я  больного.  Однако  облегченхе  было  лишь  кратковременно;  ч^резъ 
два  дня  снова  явилось  восналенхе^  сопровождавшееся  на  этотъ  разъ 
давлен1емъ  на  мозгъ  и  потерей  сознан1я,  крторыя  окончишсь  только  со 
смертью  больного  И  сентября,  на  52  году  его  жизни. 

Въ  частной  ЖАъи^  Рикардо  отличался  простодуш1емъ,  искренно- 
стью, безъискусственностью  и  отсутств1емъ  претенз1й.  Онъ  чрезвычайно 
любилъ  собирать  вокругъ  себя  людей  интеллигенцш  д.1я  самой  репри- 
вужденвоа  беседы  о  разныхъ  интересныхъ  предметахъ  и  всего  бол^е 
о  т'Ьхъ^    которые     находились  въ  связи  съ  его   любимой   наукой*    Во 

с 

всЁхъ  подобныхъ  случаяхъ  онъ  всегда  предоставлялъ  полную  свободу 
выска^^ыьаться  каждому  и  никогда  не  обнаруживалъ  ни  малМшаго  не- 
тсрп'Ьп1я  говорить  самому.  Но  когда  онъ  говорилъ,  солидность  егосу- 
л;деы1я,  его  скромность  и  необыкновенный  талантъ  разложешя  вопро- 
са на  составные  элементы  и  постановка  наиболее  сложныхъ  и  затру* 
днительныхъ  вопросовъ  на  точку  зр'6н1Я,  наиболее  выдаюп^уюся,— при- 
влекали вниман1е  каждаго  и  увлекали  вс&съ,  кто  его  слушалъ.  Онъ  ни- 
когда не  аргументировалъ,  какъ  по  общественнымъ,  такъ  и  по  част- 
нымъ  випросамъ,  единственно  въ  1^хъ  видахъ,  чтобы  одержать  победу 
или  оборвать  противника.  Исключительно!»  его  ц^^ью  было  ивыскаше 
истины.  Онъ  всегда  былъ  открытъ  для  уб'Ьждешя,  и  еслибы  онъ   при- 
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шел  въ  со8нан1ю,  что  вырааялъ  или  лоддерхаль  ложное  11н'Ьн1е,  то 
первнй  при8на]ъ-бы  свое  заблуждев1е  и  аредостерегъ-бы  отъ  него  дру- 
рихъ. 

Немнопе  облада-ш  въ  болыпей  степени,  нежели  Рыкардо^  т&лан- 
томъ  столь  яснаго  и  столь  легваго  изложенхя  самьиъ  запутавныхъ  пред- 
нетовъ.  Въ  этомъ  отпошенш  произносимыя  имъ  рЬчш  были  гораздо 
выше  его  сочпнея1й.  Этихъ  посл^днихъ  нельзя  читать  и  понимать  безъ 
вначительной  доли  вяимашя;  но  ничто  не  могло  превзойти  той  свободы 
и  легкости,  съ  которою  онъ  осв'Ьщалъ  и  объяснялъ  наибол^бе  трудные 
вопросы  политической  эвоноыш,  вакъ  въ  частпомъ  разговора,  тавъ  и 
въ  рбчахъ.  Для  т^хъ,  кто  не  былъ  хорошо  звавомъ  С1«  его  пр1емами 
мншлен1Яу  н'Ькоторыя  изъ  его  положешй  могли-бы  пощюаться  пара- 
доксальными; но  это  были  парадоксы  только  съ  виду.  ОнърЪдко  выра- 
жалъ  мн1н1е,  надъ  которымъ  не  размышлялъ  бы  глубоко,  и  котораго 
не  разсматривалъЧ$ы  съ  различныхъ  точекъ  зр%н1я.  Что  въ  парламенте, 
прибавляетъ  Макъ^Куллохъ^  были  ораторы  бол']^е  значительные,  плюди 
съ  бол'Ье  разнообразными  и  оби^ими  познашями  ч'бмъ  Рикардо,  это  мы 
допускаемъ  охотно;  но  см^емъ  думать,  что  по  глубин*,  ясности  и  по- 
нятливости ума  онъ  не  пм'Ьлъ  никого  выше  себя  и  очень  мало  равныхъ 
себ*  какъ  въ  парламент*,  такъ  и  въ  стран*  вообще. 

Оказывая  помощь  множеству  благотворительныхъ  учреждети  въ 
метропол1и,  Рикардо  содержалъ,  сверхъ  того,  на  свой  счетъ  дв*  ппсолы 
для  образовашя  молодежи  ьъ  соседств*  своего  им*н1я. 

Кром*  упомянутыхъ  выше  сочинеп1й,  Рикардо  оставилъ  посл'Ь  се- 
бя несколько  рукописей.  Его  *Р1ап  /ог  1Не  ЕааЬШНтеШ  о(а  Ла- 
Иопа1  Вапе^  былъ  найден  ь  въ  окопченномъ  вид*  и  публикованъ  всво* 
р*  поел*  его  смерти. 

Онъ  оставилъ  также  »Nо^е8•,  содержащ1я  защиту  его  собствен- 
пыхъ  учен1й  отъ  возраженхй  Мальтуса  и  внставлявппя  на  видъ  заблу- 
ждеи1Я,  въ  которыя  впалъ  Мальтусъ;  но,  сомп*ваясь,  чтобы  опублико- 
ваше  ихъ  им*ло  большой  интересъ,  издатель  не    преАа.1ъ   ихъ  печати. 

Не  принадлежа  кь  парпи  виговъ,  Рикардо  почт  всегда  однако 
вотировалъ  съ  оппозищей.  Онъ  былъ  того  мн*п1Я,  что  много  внгодъ 
проистокло-бы  пзъ  того,  еслпбы  пароду  дапо  было  больше  вл1ян1я  па 
выборъ  представителей,  ч*мъ  то,  какимъ  опъ  облада^чъ  въ  д*йствита1ь- 
пости,  и  онъ  былъ  настолько  другъ  системы  радякаловъ,  что  оказа.гь 
самую  ревностную  поддержку  плану  подачи  голосовъ  по  баллотировк*, 


которую  онъ  считалъ  лучгоимъ  средствомъ  для  обезпечетд  массы  взби- 
рателей  огг*  дурныхъ  внушсшА  и  для  предоставлеп]я  ей  возможности 
вотировать  въ  пользу  вапдидатовъ,  которыхъ  она  одобряла  дМстви-* 
тельно.  Но  онъ  не  соглаи1ался  однако  съ  радввалами  по  вопросу  о  все- 
общей подач^Ь  голосовъ,  которую  счита-иъ  опасной  и  не  об^нщ>щею 
практическихъ  выгодъ;  онъ  дума.1ъ,  что  избирательное  право  мог.ю 
быть  дано  всФмъ,  кто  обладаеть  изв'Ьстною  собственностью.  Мн'&В1Д 
его  объ  этомъ  предмет*]^  были  вполн'Ё  изложены  въ  его  ^Кпщ  оп  Раг- 
ИатепШгу  Ве/'огт  «и  въ  его«  Зрееек  оп  1Не  ВаИоЫ^  пом'Ьщенныхъ  во 
второмъ  выпуск'Ё  русскаго  перевода. 

Понимав1е  сочинешй  Ршсардо  дается  не  вполв^  легко.  Краткость, 
бъ  которою  онъ  установляетъ  н'Ькоторыя  нзъ  наибол'Ье  важныхъ  сво- 
ихъ  положен1й,  внутренняя  зависимость  ихъ  другъ  отъ  Друга,  недо- 
статочность иллюстращи  и  математическая  форма,  которую  онъ  при- 
даетъ  своей  аргументащи,  затрудняютъ  въ  йзв*]Ьстной  степени  читателя, 
не  привыкшаго  къ  подобнымъ  изс.1:Ьдовав1ямъ.  Но  кто  пожелаетъ  уд'6- 
лить  его  книг'Ь  столько  внимав1Я,  сколько  она  по  справед.1ивости  заслу- 
гнваетъ,  тотъ*  найдетъ  его  положешя  столь-же  логичвыми  и  уб']&ди- 
тельвыми,  какъ  и  глубокими  и  важными.  КвишпиМань у— то^щиъ  М. 
^Гудло^1^,— держался  мн']Ьн1я,  что  т^  изъ  изучающихъ  красвор'Ьч1е,  ко- 
,  торые  сильно  восхищались  Цицерономъ,  д'Ьлали  въ  своемъ  искусстве 
весьма  значительные  успехи;  это-же  самое  съ  полпымъ  правомъ  мо- 
жетъ  быть  сказано  о  т^хъ  изъ  числа  занимаюищхся  политическою 
эконом1ею,  которые  находятъ  удовольствхе  въ  чтен1ц  сочннен1й  Ринардо: 
Ше.  $е  }Уго[етне  ша1  еи%  ШсаЫо  ьаЫе  р1асеЫ1, 

Ринардо  оставилъ  вдову,  трехъ    сыновей   и  четырехъ  дочерей. 

Въ  заключен1е  скажемъ  в'Ьсколько  словъ  о  ц'Ьлп,  насколько  она 
не  объясняется  предъвдущимъ,  и  выполнев1а  русскаго  перевода  Ры- 
кардо.  Наша  экономическая  литература,  возникшая  лишь  очень  недавно 
обогатилась  въ  посл^дше  8 — 10  л^тъ,  не  счвтаа  переводовъ  многихъ 
второстепенныхъ  французскихъ  тю^оъъ.—Курсель-Сенелля,  Гарнье  и 
т.  под.,  переводами  важн'Ьйшихъ  экономистовъ-классиковъ,  каковы  Ад. 
Смитъ^  МоАьтусь  и,  отчасти,  Джст  Стюартъ  Милль,  Но  по  ка- 
кому-то странному  стечев1ю  обстоятельствъ  нспереведеввымъ  остался 
писатель,  который  въ  своемъ  род-Ь  представляетъ  никакъ  не  мев'Ье,  н, 
пожалуй,  бол^^е  поучительное  явлев!е,  чЪмъ  проч1е  представители  ан- 
ГЛ1ЙСК0Й  школы.  Не  желая  нисколько  умалять  заслугъ    этихъ   послед- 


нвхъ-  авторокъ,  мы  все-таки  должна  зам'Ьтить,  что  какъ  со  сторовй 
яаучныхъ  пр1емовъ,  тавъ  и  со  стороны  содержан1Я,  вЕлады,  впесеяные 
въ  науку  Рмцрорск),  нвсволько  не  уступаютъ  по  свовмъ  разн^^рамъ  и 
доброкачественности  тому,  что  сд^Ьлано  въ  этой  области  А!^.  Омитомъ^ 
Мсимпусомъ  и  другими.  Мало  этого:  нов^^йпия  изсл'ЬА0ван1я  ясно  по- 
казываютъ,  что  упомянутые  писатели  отличались  гораздо  бол^Ье  полно- 
тою и  вн'Ьшней  систематичностью  своихг  мн'Ьн1й,  нежели  новивною  ихъ. 
ВсЬ  они  нм'Ьли  многочисленныхъ  аредшествевниковь,  у  котпр&хъ  по 
частямъ  можно  найти  и  действительно  была  ими  найдена  болынав 
часть  того,  что  потомъ^вошло  въ  ихъ  системы.  Эгимъ  обстоите льствомъ 
одновременно  условливаются  какъ  достоинства,  тавъ  и  недостатки  мхъ 
трудовъ.  Что  касается  первыхъ,  то  он^  завлючаютса  въ  1»одведен1я 
итогоБЪ  изв^ктнымъ  однороднымъ  цивламъ  мсдг&доваа1й,  въ  отведени 
вмъ  бол^е  виднаго  м^ста,  въ  однообравномъ  оеийщэти  вхъ.  Но  отскь 
да-хе  вытекаетъ  и  главиМти  недостатокъ  подобныхъ  сйегематичесввхъ 
работъ — эклевтнвмъ.  У  важдаго  наъ  эвономйстовъ  уномянутов  школе 
можно  указать  попытки  примирить  начала,  йдущ1Я  изъразныхъ  ясточ- 
нйковъ  и,  ч§1съ  далФе,  тФмъ  бол^  расходящ1ЯСя.  Такъ,  напр.,  Ад, 
Смитъ  одновременно  придерживается  двухъ  радикально  протввопо- 
ложныхъ  учешй  о  ценности — ячейки  всей  новМшей  политическое  9В(ь 
НОМ1И,  Малыпуев  очень  часто  првдаетъ  своимъ  теор1ямъ  бол^е  врак- 
тическ1й  отт^нокъ  и  1^ли,  ч^мъ  это  допускается  требовав1ями  здра- 
вой научной  критики,  яаконецъ,  Дж-  От.  Мииш>  во  взгляде  на  про* 
исхожден1е  капитала  одновременно  раздЬляетъ  мнен1я  Сеимра  ч  Ри- 
кардо^  различный  между  собою,  вакъ  вода  и  огонь.  Вполв'Ь  понимая, 
что  указанный  явлешя,  по  крайней  м^р'Ь,  что  касается  первыхь  двухъ 
писателей,  им4Ьли  своей  причиною  ту  степень  общаго  развит1Я  экононн- 
чесвихъ  П0НЯТ1Й,  на  котор(Л  находилось  въ  данный  пер1одъ  общество, 
мы  должны  однако  заметить,  что  приведенные  нами  примеры  взоты 
нами  совершенно  случайно  и  далеко  не  единичны. 

Совсбмъ  другое  ^^ло—Рикардо.  Насколько  р^Ьчь  ид^тъ  о  ооб* 
ственно  методологической  стороне  его  мвсл^довашй,  то  та  именно 
характеризуется  ведетемъ  ^иегге  ^  ои1гапсв  со  всявагФ  рода  непоел^* 
довательностью.  Внбравъ  изъ  ряда  многихъ  одивъ  какой-нибудь  прмн- 
ципъ,  одинъ  завопъ,  Рыкардо  старается  сначала  отдать  себ&  ясный 
отчетъ,  почему  онъ  остановился  именно  на  немъ  и  потомъ  уже  на 
всемъ  протяженш  своей  книги  ни  разу  не  забываетъ  объ  зтомъ.  Ва*' 
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годаря  такому  пр1ему,  изс.1'ЬАонан1я  Ри«лр(>о  получйютъ  характер*  но- 
чти  :«атея1а7Ической  строгости  ц  тотеости  и  превосходно  ^|р^у*?а|от1|  умъ 
къ  ги)сл^Ьдовате1ьно||у  мы111лен1ю.    Въ  виду    удобоподвцяБНоств    й>  пду- 
чабяоетй  мн^Ьнгй,  господствующи хъ  по  вскИ'ь  вопросами  э^ого    рода  у 
васъ  въ^  Россш,  мы  над'ЬевЕсл,  что  переоодъ  сочинений  Рк«а|м^<<>  на  рус- 
сов язы[;ъ  будетъ  даръ  своевреминый,  шхаевный  я  обйщающ1Й  хоро* 
Ш1е  ревультаты  въ  будув^смъ.  Нжсйолъко  будуть  они  читаться -^- это  юо»* 
нечцо  вопросъ,  на  который  даже  ориблцзительно  .не  съумкютъ   отве- 
тить не  только  аереиодчнБи,  но,  нолагаеиъ^  и  самые  опытные  ивъ  рус* 
скихъ  издателей.  Вкуси  вахней  публпгкя  уХивитеиьно    аод^ижны    а.иа*^ 
м^нчивы:  сплошь  да>  рядомъ  читаются  у  насъ  книрИ|  сами!  вон рое!^  о 
польг']^'  вздан1я  которых^  на  русском  ь  лаык%   являё^(^я  .  бо^гке    аоакел^с 
саорнымк  0,  ваоборо1*ъ,  мвожесФво  хорошихъ  и .  подез^шх»  ввигъ    за- 
частую обременяетъ  собою  по  ц&лымъ  шдаш»  швафп  нашиасъ   с1го.1Ич-< 
внжъ  й!П|к>МЕА11а^ьныхъ  книжиихъ  магазияовъ.  Но  оереводъ  ^Ч|Ш|мй(I 
все-'ТВФиг  од'Ьливъ  нами   ва  тотъ   вовецъ,   что  если  онъ  дмке  вайдетъ 
себ'Ь  самый  т^о^ыпой  вругъ  чмтателей,  везвавомыхъ  съ  арвгиеа^омЪ) 
то  и  этвмъ  будетъ  привесена  д%.|у  рас11рос!гранен1я  у  нао^ь  авакомства 
съ  научными  пркмами  знамештаго  экономвсга'--ве18м%римад.  оол^а. 
Что  касается  самаго  содержанш  сочинен1й  Рикордо^    ю^русскав 
публика  дюсла отчасти .  познакомиться  съ  нами  по  арекрасвымъ^  Апать- 
ям'ь  г.  Жрсовскиги  въ  лСов^менникть'л  и  въ  его  •Иет^у.   поммт- 
ческой  т  гературы*,  отч^хста-ж^  изъ  т^)^ъ  многочисленны ^ъ  фраацуз- 
скихъ  учебниБовъ,  въ  воторыхъ  съ  одинаковою  ле1?коотью  1фактуетса 
все  на  св^т'Ъ,  и  которые    почему-то  ыоваяобилось  перелодать    на  р|&- 
СК1Й  яшкь.  Кто  не  слы^халъ  у  нас?!,  хотя*бы   изъ   деслтыхъ   рукъ,   о 
теор1м  ренты  1^икйрОо^  которая,  варочемъ,   в^къ    разъ  .  цредставляегь 
одву  изъ  лаимен'Ье  самостоятельныхъ  частое!  его  доктрины?  Втоиаъао- 
в^Дшихъ  образовааныхъ  русски.чъ  не  внаетъ  также,  что  Лисар^о  былъ 
лосл^Ьдовагелемъ  »злого«  Мальтуса^  а  иотому  и  самъ  авлаетса  прежде 
всего  я«нмъ  че.юв^Ькомъ,  самое  имя  котораго  сд^дуеп    упоминать   съ 
осторожностью?  Не  смотря  однако  на  все  это,  мы  уб'Ьдились.ваосвО'> 
ван1и  нвогочвсленвыхъ  опытовъ,  что  важн'6йш1я  части  ученья  Рмдш^е^о 
въ  ихъ  взаимной   иоел'Ьдовательности  и  связи   или  совершенно    неиа- 
в^Ьствы   русской   читающей  публике,  или  взв^вн  лишь  весьма  недо* 
статочно.  Намъ,  конечно,  могутъ  на  это  возравить,  что  теорвя  цйнвоога, 
ре&ты  мк  расвред^ешя  доходовъ — Ри/кардо^  усвоева   почти   дословво 
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Джономъ  Стюартомъ  Шллемъ,  что  начала  политической  экономхв  оль- 
зуются  у  насъ  самою  широкою  популярностью.  Но,  не  желая  нисколько 
уиевьптить  заслугъ  Милля  и  считая  даже  за  особенное  счастье  то  об- 
стоятельство, что  мепно  Милль,  а  не  другой  какой-либо  изъ  эконот- 
стовъ,  нашелъ  столь  теплый  прхемъ  у  руескихъ  читателей,  мы  все-такя 
должны  заметить,  что  Мналь  до  того  под^асъ  запутыиаетъ  д']&ло  сво- 
ими объяснен1ями,  что  оно  не  только  ничего  отъ  нихъ  не  выи- 
грываетъ,  но  даже  теряетъ.  Для  нрин^Ьра  я  укажу  на  тотъ  въ  высшей 
степени  тёмный  отд'Ьлъ  книги  Милля^  въ  которомъ  доказывается,  что 
зааросъ  на  продуктъ  не  есть  запросъ  на  трудъ,  и  на  другой,  въ  ко- 
торомъ ШлАь  старается  показать,  что  изм^ненгя  заработной  платы  въ 
однихъ  случаяхъ  оказываютъ  киянхе  на  равм^ръ  ц'Ьнности  продут, 
въ  другихъ-же  оста&1яютъ  его  безъ  изм^ненхя.  Спрашиваемъ  любого 
ивъ  читателей  сочинетя  Милщ  составилъ-ли  онъ  себЬ  ясное  и  отчет- 
ливое понят1е  о  содержанш  этйхъ  двухъ  отд'Ьловъ?  Заранее  и  уверенно 
отв'1чаемъ  на  этотъ  вооросъ''  отрицательно.  Для  выяснен1я  этихъ-то  в 
подобныхъ  имъ  основныхъ  теоретическихъ  понят1й  Рикардо  даетъ  го- 
раздо бол^е,  ч'Ьмъ  Милль  и  всЬ  друпе  экономисты  англ1йской  школы, 
и  цритомъ  даетъ  изъ  первыхъ  рукъ,  чтЬ,  очевидно,  представляетъ  не 
малое  преимущество. 

Значен1е  Ршсардо^  какъ  самостоятельнаго  изсл^дователя,  въ  отлв- 
410  отъ  предшественпиковъ  его,  заключается  главпнмъ  образомъ  вь 
слфдующемъ.  Не  говоря  о  твердомъ,  ясномъ  и  посл^довате.1ьномъ  про- 
веденш  начала,  открытаго.  задолго  до  того,  а,  именно,  начала,  по  ко- 
торому ц'Ьнвость  большей  части  продуктовъ  основывается  на  издерх- 
кахъ  производства  или  количествахъ  труда,-— Рилса^^^^о  первый  изъ  чи- 
сла экономистовъ  выяснилъ  основной  въ  политической  ЭК0Н0М1И  законъ, 
взаимнаго  отношешя  двухъ  составныхъ  частей  ц-бны — прибндм  и  за- 
д'Ьльной  платы  и  ровазалъ,  что  разм'бры  ихъ  обратно  пропорщонадьнн 
между  собою*  Этимъ  въ  первый  разъ  доказывалось  научно,  что  ивте- 
ресы  труда  и  капитала,  развиваемые  на  полной  свободе,  отнюдь  не 
тожественны,  а  противоположны.  Самъ  Рикардо^  разум'1ется,  всего  ме- 
н^  желалъ  доказать  что-нибудь  подобное,  напротивъ  онъ  прининадъ 
такое  положен1е  д^ла  за  абсолютный  ьаконъ  природы.  Изъ  этого  ос- 
новного положен1я  Рикардо  вывелъ  рядъ  важн^^йшихъ'иоа1'Ьдств1й  въ 
отношенш  къ  обра8овав1ю  ренты,  къ  распред^лев|ю  вс^Бхъ  трехъ  от- 
раслей дохода  въ  пространстве  в  во  времени,    въ    внешней   м    внут- 
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ревнеи  торговле,  къ  систем'Ь  налоговъ  и  прешй,  в  т.  д.  Сверхъ  того, 
онъ  иришелъ  къ  в'Ькоторымъ  оригинальннкъ  внводамъ  въ  отнбшев1И 
къ  девежвоиу  и  бавковому  вопросамъ.  значев1е  воторыхъ  будетъ  уяс- 
нево  въ  11рв11^чав1яхъ  въ  переводу. '  Мвопя  важння  обстоятельства 
были  упущевы  вмъ  при  этомъ  изъ  виду,  ва  что  также  будетъ  обра- 
щено ввимавЕе  въ  прии1(чав1яхъ.  Но  аваливъ  этихъ  вопросовъ  каЕъ  в 
болыпей  части  другихъ  вопросовъ,  изсл^&дован1ю  воторыхъ  онъ  посвя- 
тилъ  свои  силы,  строгъ,  в4ревъ  и  поучителенъ  въ  самой  высокой 
степени.  Читая  въ  первый  разъ  сочивен1я  Рикардо,  не  знаешь  чену 
удивляться  бол^е:  вовизн^-ли  многихъ  положешй,  или«же  полному  от- 
сутств11&  того  эклсктизна,  вавъ  въ  методологическомъ,  такъ  и  въ  дог- 
матическомъ  отношея1и,  ва  который  мы  увфзовалв  въ  сочинев1Яхъ 
другихъ  Власов  ческихъ  авторовъ. 

По  всей  совокупности  своихъ  изсл4довав1Й  Рикардо  стоитъ  на 
рубеж^Ь  между  экономхей  Петти  уСтеарта,  Ад  Смита  и  мвогвхъ 
другихъ  мен^е  зам^тныхъ,  но  не  мен^  важныхъ  англ1йскихъ  икса- 
талей  и  новой  или  гармопической  теор1ей,  главными  представителями 
которой  являются  Бастга  и  въ  новМшее  время  Мажлео&ь  Рядомъ  съ 
этой  последней,  частью  независимо  отъ  Рикардо^  частью  взъ  корней 
его  учен1я,  выросло  мало-по-малу  другое  экономическое  направлен1е, 
сильное  не  столько  многочисленностью^  сколько  здоровымъ  объективиз- 
момъ  своихъ  представителей,  роль  которыхъ  заключалась  въ  передач1Ь 
главн^йшихъ  его  положешй  почти  въ  томъ-же  вид^,  въ  кавомъ  онъ 
самъ  изложилъ  ихъ,  съ  присоединешемъ  лишь  нЪкоторыхъ  пезначитель- 
ныхъ  дополненШ,  разъяснен1й  и  отступлешй.  Сюда  относятся  Мат-Ку- 
лоМу  Милль-отецъ  и  въ  значительной  степени  Джанъ  Стюартъ  Милль. 
Нельзя  скрыть  того  обстоятельства,  что  доктрина  Ад.  Смита  заклю- 
чала въ  себ%  зародыши  двухъ  совершенно  различныхъ  порядковъ  мы- 
шлензя  и  поэтому  логически  вела  дальн'Ьйшихъ  посл'Ьдователей  его  къ 
распндещю  на  два  лагеря  или  шволы.  По  вс^^мъ  основнымъ  вопро- 
самъ — ц'1нноств,  распред^лен1я  доходовъ,  денежному,  Ад.  Смгипъ  вы- 
ражался такъ  неопределенно,  что  естественно  породи лъэтимъ  вс^позд- 
н'Ьйш1я  разноглас1я.  Причины  этого  явлен1Я  заключаются  главнымъ  об- 
разомъ  не  столько  въ  особепностяхъ  его  ума  в  склада  мысли,  сколько 
въ  гомъ  общемъ  законе,  по  которому  важн^Зшье  жизненпые  вопросы 
переходжтъ  въ  созпан1е  не  иначе,  какъ  постепенно,  причемъ  всегда  въ 
вачал^,  наряду  съ  напбол'бе  вы1]уклыми  и  значительными  сторонами 
д'Ьла,  изсл^дователь  наталкивается  в  ва  массу  запутаиныхъ  и  иеясныхъ 
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второстеов#ностей  Прв  дадья^йшенъ  равввтш  кдей«  напр&влеш  въ 
рша1^рв6огБ/Ь  ихъ  гггамя'к'оа  уае  иодг  внакева  111црт1й,  воторыв  часто 
са»я  того  ве  еознатал,  сяупатъ  въ  свовхъ  тео^д^ъ  ве  бол^е,  кап 
предсшвителяив  иатер1а.1ьвы.х'ь  интерееовь  тЪхъ  абвдаствецвпхъ  групиъ, 
въ  «оторнш'ь  прввадлекать  по  роасдев1ю,  по  воспвтавхю  в  по  всточ* 
нвомъ  €;^1цество1вав1я.  Но  на.Ф0-п6-малу  о0ье&тввнад  М110ДЬ|  состав- 
шющал  Фстественвнй  рв&улытатъ  выя€веи1Л  д'&т  вутемъ  вонтровер- 
зовъ  оар11й,  &роб1св1!шсь  гд^^авбудъ  на  св1^тъ,  медленно^  во  в^Ьрво  на«- 
ваеть  поддевать  €е&к  укы  иарт»!  вс'1^хъ  оттгЬвв' въ^  пова  вб  Ъодрастетъ 
въ  ворвФ  отд^Ьльвих'ь  вабдужден1Й,  в,  ставъ  общественныкъ  достоавь 
емъ,  ве  вавдючвтъ  собою  совершввшагося  между  гЬмъ  преобразован1я 
реалввБшь  отвопвешй  а  тЬиъ  не  внрвеггъ  почвы  взъ  подъ  аогъ  у  вса- 
ваго  рода  парт1й.  Приведеахе  въ  сознав1е  соща.тьвыхъ  яетвнъ  (вакъ  в 
иногвхъ  друмхъ)  ^веришетъ  тавямъ  образокъ  взв'Ьстваго  родащиа^ь. 
Оно  аачинамоа  съ  'уясвбв|а  саяыхъ  общвхъ  в  шврокв&ъ  повдпй, 
уасвеша  ВЩ0  робхаго^  шалгкаго,  двусмыслен  наго  в  часто  неоаред&1еЕ- 
ДМР9.  С  1^ду20Ц№н  фаза  есть  фааа  дроблен1а  вдей,  расхох.дбв1а  ихъ  во 
разлачв09ъ -в  часто  противоположным  ь  наоравденимъ,  гиЬоп  (1'ё11^  во- 
торой  завлючаетса  имввяо  въ  том>,  что  общ1я  положев1я,  составляю- 
щая пррдувтъ  дфятеяьвостн  мшсав,  на  пеу^юой  фав*!  не  полни,  яе  ясны, 
сбвв9ивн.  Баяцая  азъ  парт1й,  взбравшая  определенное  Еаправяев1е, 
сввтаетъ  свои  тольво  р&шен1я  единственно  в^^рвимв  и  вепагр1>швм11мв 
в  счвтаетъ  ихъ  таквми  т^мъ  бол^е,  ч^нъ  глубже  ворви  т^хъ  обще 
ствеввыхъ  внтересовъ^  съ  воторыми  неразрывно  слиты  вс^  п^мисшн 
^дссэомндя  той  или  другой  парпи.  Навовецъ,  цивлъ  завершается 
д^Йствительнымъ—объеатвввымъ  и  иозитивнымъ  обьясвошенъ  явлеви, 
болфе  превшего  шэлнымъ,  с^южнымъ,  законченнымъ,  а  потому  в  бол^е 
уб^дительвымъ.  Одновременно  еъ  ходомь  идей  въ  ухазанвомъ  порядке 
совершается  и  иреобразовавхе  реальпыхъ  отношев1Й,  тавъ  что,  оглв- 
нувшвсь  вгь  одиБъ  прекрасный  день  Гэокругъ;  обп^есгво  не  увнаётъ  м( 
ста,  на  вотордмь  находится,  в  услов1и,  въ  который  посхавлево.  Это 
ввевнЬ  значить,  что  процентъ  изм'Ьнешя  отно1бея1Й  определи  1ся  уже 
ововчательио,  и  что  тольво  однимъ  отстал ымъ  приходится  приговять 
свои  мв'Ьвгя  въ  вовымъ  фавтамъ.  Тугь,  въ  борьбе  между  собою  П1  сд- 
ставвтелей  отд'&льных'ь  обществен]  хъ  группъ  повторяется  въ  большихъ 
разм'Ьрахъ  тож^,  что  и  въ  борьбе  между  двумя  ив  дв  вод  у  умами:  ч^иъ 
ярче  и  опред'&девн'Ье  высказываются  мн'&шя,  ч^мъ  бол'Ье   иатевтиввн- 
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руетея  стрзсть,  т^^^мъ  больше  ручательства,  что  раньше  яли  позже  про- 
тивники придутъ  къ  общему  р&шешю,  что  каждый,  изъ  нихъвынесетъ 
ва  себ§  СЛ&ДЫ  битиы.  Въ  исторш  политической  экономхи  указанная 
схена  также  находитъ  прш^вен1е.  Ука&емъ  зд'Ьсь  въ  краткихъ  сло- 
иахъ  на  важнМшЁе  факты.  Первые  экононисты  бытв  гораздо  бол^е 
теоретиками  меркавтилизна,  нежели  представителями  интересовъ  пар- 
пи.  Двлен1я  девежво-торговыд  были  въ  ту  пору  самыми  важными,  р!^- 
пми  в  наиболее  выдающимися  явлен1ями.  Какой-нибудь  Лоу  наивно 
в^илъ,  что  его  Ы1е8  и  роШе»  Ш1е8  окажутъ  блестящхя  услуги  не  одному 
дкиь  общественному  классу,  а  всему  обществу,  какъ  оиъ  понималъ  его. 
Теор1я  онааадаеь  неполной,  оказа^шсь  друпе  сильные  и  живучхе  инте- 
реса — явыиеь  фишкраты.  Въ  ученш  посл^двихъ  ни  подъ  какимъви- 
домъ  не  слФдуетъ  смешивать  двухъ  совершенно  *  различныхъ  вещей — 
доктрины  феодал ьно-вемлевлад'^&льческой,  корни  которой  закрыты  въ 
ереднихъ  вФкахъ,  и  обще-философской  теорхи,  источннкомъ  которой 
служить  весь  ходъ  научно-философскихъ  идей.  18 *гостол^т1л.  Насколько 
въ  нервемъ  отдошевш  фивюкраты  служили  выразителями  ваглядовъ  от. 
д&1ьвой  общественной  группы,  уже  отживающей  къ  тому-же  свой  в'Ькъ^ 
настолько  во  второмъ  они  стояли  выше  нацшналистическвхъ  видовъ 
меркантилизма.  Между  т^мъ,  новый  об1цественный  строй  все  росъ  да 
р1мгФ,  формы  воваго  хозяйства  распространились  но  всЬмъ  отраслямъ 
нро]мышленности,— и  вотъ  понадобились  вновь  так1я  системы,  который,^ 
всосавъ  и  ассвмнлировавъ  все  идущее  въ  д^Ьло  изъ  прежнихъ  учен1й, 
обняли  и  объясннли-бы  весь  кругъ  зам^тлыхъ  теперь  отношешй,  а  ре 
одну  лишь  часть  его.  Ад.  Смитъ^  Тюрю  и  друг1е  взяли  на  себя  за- 
дачу построить  рядъ  такихъ  обобщенШ^  который  признавались-бы  всеми 
за  объективное  выражев1е  существующаго  экономическаго  порядка.  Эти  . 
лвсатели  уже  не  меркантилисты,  они,  напротивъ,  ведутъ  ожесточенную 
борьбу  съ  вослфдними, — они  индустрхалисты.  Но  какъ  фондъ  изсл'Ьдо* 
ван1Д  у  аихъ  одинъ  и  тотъ-же — новое  хозяйственное  общество  на  раз- 
личяыхъ  ступеняхъ  своего  роста, — то  и  противоположность  между  ними 
болЪе  формальная,  ч^мъ  существенная,  бол^^е  количественная,  ч'1мъ  ка- 
чественная. Какъ,  возразить  намь,  меркантилистовъ,  этихъ  представи-. 
телей  иро1извола  и  всяческихъ  ст:]^снеи1Й,  вы  уподобляете  провозв'&ст- 
никамъ  экономической  свободы?  Да,  мы  находимъ  большое  сходство 
между  ними  въ  томъ  отношешй,  что  как:^  т^,  такъ  и  друпе  являются 
выразителями  господствующей  тенденщп  в^^ва,  и  если-бы  можно   было 
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эаст&внть  ижъ  пом^вятьсд  лНЬстамъ,  то  онв  наверное  пом^вимьнбв  н 
во88р%Н1Я1йи.  Однв  стренвлись,  вакъ  у1гЬлв,  къ  обезаечевою  ив'вереоою 
Ферритор1альныхъ  группъ  населеегя — народовъ  и  госу^дарстоъу  д^^уле — 
общественвыхъ.  Но  вакимъ^же  вним^  пзггеиъ^  какъ  не  ерет  воевю- 
можныхъ  сЛспепНу  запрещенШ  в  9кс^.'^7атац^в  вомеШ  оовдапсь  ■ 
воспвталвсь  на  вовтввев14«  и  оообенво  въ  Велн!(обрв«ав1и  т%  ян«^1еск1, 
которые  впосл'Ьдств1в,  ставь  на  ноги  в  овр%вв[7въ,  твмя  жонокичес* 
вую  свободу  лучшвнъ  средство1гь  для  своего  дальнМппиро  нреуслФяв1Я? 
С^ое  то  обстоятельство,  что  первые  фрвтредеры  явилвеь  среди  ав* 
глнчанъ^  опередввшвхъ  всФ  про^1е  народы  па  нутв  развит  «мусауввг 
лвзма  влн  капиталиствческой  продувши,  наглядно  пояаюметъ,  «меь 
велвва  бываетъ  првм^ь  м^стнаго  в  вндивидуалыюро  влемеяп  въ  са* 
мымъ,  новидвмому,  обп^ечеловФчесвшъ  теор1Я)№.  Но,  обмвтввнаи  и 
полная  для  своего  времени,  теор1я  богатства,  труда,  1йны  и  распре- 
д&|ен1я  дрходовъ  Лд.  Смита  и  его  современнввовъ  евазалась  вевоф^ 
неполною  и  недостаточною.  Явлешя  новаго  порядва  онред^лились  пн 
р1Е1здо  р&че,  последовательнее  в  ярче,  -  на  сцену  ввступаетъ  Ршиурдо, 
Онъ  беретъ  на  себя  трудъ  очвствть  систему  Смита  отъ  ненужнвмъи 
чуждыхъ  ей  элементовъ,  прввести  во  взаимную  зависимость  отдФлывня 
ея  частв  в  поставить  на  видное  м^сто  тавгя  решетя  ч^истеми,  отъ  ко- 
фторыхъ  остается  одинъ  шагъ  въ  нарождающейся  новой  наук!,  вк^- 
лость,  съ  во1Ч)рою  онъ  взялся  за  вц110лнен1е  отой  задачи,  готоввоетъ 
принять  на  себя  всю  ответственнос1Ъ  за  свои  8авлючен1я,  талавтъ  и 
сила  ума,  съ  воторыми  онъ  внступилъ  на  авторское  поприще— веЪ  эти 
обстоятельства  побуждаютъ  признать  п  немъ  последняго  изъ  могивавъ 
системы  инду6тр!ализма.  Рикардо  нисколько  не  сомвЬвался  еще,  по 
служить  выразвтелемь  интересовъ  ц&гаго  общества,  а  не  гавеетовй 
только  общественной  группы.  И  до  некоторой  степени  это  бвио  тавъ 
действвтельно.  Какою  искренностью  дышетъ  каждое  слово  въ  его  вв- 
следовашяхъ,  не  говоря  уже  объ  отдФльныхъ  главахъ,  какова  напр. 
»о  машинахъ«.  Съ  какою  непрмужденностью  онъ  выражаетъ  так1я 
положев1я,  какъ  напр.  объ  отношешн  между  прибылью  и  задфльной 
платой,  о  труде,  какъ  объ  единсгвенномъ  мериле  ценности  и  т.  д.  и 
т.  д.  Онъ  завершаетъ  своими  работами  здапхе  индивидуальной  системы, 
ставить  последнюю  въ  ней  точку  и  темь  самынъ.очищаетъ  ноле  для 
борьбы  между  новыми  направленцми.  Общтя  причины  втой  поа«едней 
лежали  въ  следующемъ.  Съ  одной   стороны    хозяйственный    иорядовъ 
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чавтыо  обащтлял^  чмжыо  цуинееь  съ  собою  тть  вазыраеиый  рабо- 
шй  шоарьсъ  ила  вовросъ  о  наеиномь  трудф.  Оь  другой,  ростъ  этого 
п^вдщг  еще  ве  аа^и)нш^ся^  а,  ааиротавъ,  продолжался  и  съ|шиц||ъ 
дмм'ь  стааощиса  все  зшчительи^е  и  зоататель^н^^.  ,  Отсюдд»  во-пер- 
вихь^  аодвласкгод  ц^&лаа  ({мманга  французсквхъ  и  аЕг.пйскиъ  сощалв- 
стовь  80-хъ  и  40-*1(ъ  годовъ,  которые,  при  помощи  частью  хеоретв- 
члсашхъ  шеслфдрвашй  самой  ввдустрьальной  снстемы »  часхыо~утов1й, 
обва|[у«ввают>  скрвтыя  аввы  существующаго  экояомвчесваго  порядка. 
Во^вторыхъ,  иачяяаетс»  яоръ»  такъ  ваввваемыхъ  гармонястовъ,  кото* 
рее,  еайдя  яеобходимимъ  по  своему  объяснить  и  ооравдать  этотьоо- 
рядок'ь,  пользуются  некоторыми  неяеннми  местами  въ  еочинев1ЯХъ 
вдаесич^квхъ  писателей  и  еюруяаютъ  на  такой  основе  иовня  снст«|<ы 
ренты,  [фи4Ьм^7  вадЬльной  платы  и  каиитала,  о6фясняющ1я  »всё  и^ь 
луш1ему  въ  дтомънаилучшемъ  ию  м]ровъ«.  Туть,  между.  проиицЪ)  об* 
наруяБивается  одно  изъ  ентереены^^ъ  арояв^шй  борьбы  «а  существу* 
ван1е.  Въ  антракте  между  чистыми  индусурамвмомь  и  нарождаю- 
щейея  общественной  наукой^,  п  то  время,  вакъ  шкош  гармонистов^, 
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соенуживь  свою  службу  тЪмь,  что  разъиграла  н:Ьсволько  веважвых/ь, 
но  отчасти  8анииате^1ьныхъ  аьесъ,  въ  то  время,  вавъ  школа  эта  вымм- 
раетъ  почти  бевъ  потомства^ — лагерь  соц1алистовъ^  нанротивъ  того, 
равросея  и^  въ  свою  очередь,  раеаался  на  множество  ртг&нковЪ)  нвъ 
воторыхъ  каждый,  нодъ  знаменемъ  особой  партам»  представляетъ  какое 
нйбудь^  одно  начало^  одинъ  прияципъ,  упущенные  ивъ  виду  друггаш 
парт1ями.  Не  говоря  о  второстепенныхъ  ш>драддФ.1ев1дхъ,  упомянежь 
зд^Ьсь  о  двухъ .  наиболее  важныхъ  соцшистичемихъ  направмтяхъ, 
воторыя^  иеренеся  вопросъ  съ  частной  на  общечеловеческую  оочву, 
въ  точности  воспроиеводатъ  старую  борьбу  между  протевщонистами  и 
фритредерами^  ^порядкомъ«  и  »свободой)«  цеитрализащ^  и  децевтра- 
лизац1ей,  авторитетомъ  и  федераливмомъ,  или,  употребляя  термины  бо« 
лФе  широ1й[е,— между  '^едкнообраз1емъ«  и  »ра8нообраз1емъ«  обществ, 
устройства.  Развивъ  оба  эти  начала  до  врайнихъ  послеАств1й|  та  и 
дру]гая  иарт1я,  в^оятно,  въ  конце  концовъ  поймутъ,  что  ни  одмо  и«ь 
нихъ  не  заключаетъ  въ  себе  полной  истины,  по  той  простой  причиве, 
что  каждое  относится  въ  особымъ  и  самостоятельнымъ  вругамъ  яв- 
лешй. 

Громадное  множество    явлен1Й  изъ  м1ра  практическаго  и  литера- 
турнаго,  одно  перечислеше  которыхъ  могло-бы  дать  матер1а1ъ  для  це- 
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лой  книги,  заставляеть  предполагать,  что  въ  настоящее  время  ны  сто- 
■мъ  у  такЬго  пункта,  на  которомъ,  снова  начнется  подведен1е  итоговъ, 
сведен1е  концовъ  съ  концами  у  раз.1йчныхъ  направлешй  и,  наковецъ, 
сооруже111е  объективней  соц1альной  пауки,  доводы  которой  станутъ  обя- 
вательякг  къ  прхему  со  сторона  вс^хъ  и  важдаго,  подобно  положен!- 
ямъ  астрояом1и  или  физики.  Неи81^'Ьннни  статистнчеспй  матер1алъ,  ус- 
пехи естественяыхъ  наувъ,  работы  того  научнаго  направлен1Я,  о  ко- 
торомъ  мы  упоминали  выше,  хотя  и  не  иокинувш1я  еще  раздражен- 
наго  тона  парт^и,^  но  наряду  съ  нимъ  прбявившк  широкМ  ивдоровнй 
объевтввизмъ,  всеобп^ее  преобразован1е  взпядовъ  на  рабочее  движен1е 
~вотъ  н'бБОторыя  изъ  важв'ЬСшихъ  явленШ,  служащихъ  провозв^^ 
никами  прйближев1я  той  новой  эпохи.  Въ  ряду  работнивовъ,  по  камню 
сносивпшхъ  матер1алъ  для ,  этой  постройки,  не  последнее  ^'Ьсто  будеть 
отведёнб  и  автору  »Началъ  политической  экопом1и«,  который  предла- 
гаются теперь  на  судъ  русской  публики. 

Два  слова  о  выполнеши  перевода.  Онъ  св'Ьренъ  слово  въ  сюво 
съ  посл^^двймъ  англШскимъ  И8дан1емъ  сочинеи1й  Рикардо  (Тке  VVЫ| 
о(  ВаШ  ШсагЛо  Ьу  /.  В.  М^е  ОчИосН^  1.опЛоп.  ^оНп  Миггау.  1871)  1^ 
за  иск.'1ючен1емъ  ошибокъ,  указанныхъ  въ  опечатвахъ,  а  также  н'Ьво- 
торыхъ  случайныхъ,  мояетъ,  кажется,  быть  призванъ  переводомъ  ;до- 
влетворительнымъ.  Во  всявомъ  случае,  какъ  мы  уб'Ьждались  въ  токь 
неоднократно,  онъ  гораздо  то'чн'Ье  и  в^ри!1е  передаетъ  мысли  автора, 
Чфмъ  <|^анцу8СК1Й  переводъ  1^ оШеутиЛ,  вотел^тИ  въ  СаиесИоп  Лев  ртгп- 
еураих  ееопотШев  ОшИаиттЪ, 

Наетояш1й  первый  выпускъ  содержитъ  въ  себ4  всФ  важп^йш]я 
теоретическ1я  и8СЛ']&дован1я  Рикардо  и  потому  составляетъ  совершенно 
самостоятельное  Ц'Ьлое.  Во  второй  выпускъ,  который  появится  въ  не- 
продолжительном}»  времени,  войдутъ  статы  по  денежному  вопросу  (от* 
в'Ътъ  Бозанвету,  планъ  экономическаго  и  ирочнаго  денежнаго  обра- 
1цен1я,  планъ  учрежден1я  нащопальнаго  банка,  оиытъ  о  фондовой  сис- 
теме), по  земледельческому  (о  вл1яп1И  низкой  цЬны  хл^ба  на  прибыль 
съ  капитала,  о  покровительств']^  землед'Ьл1ю),  зам'Ёчаи1я  о  парламент- 
ской реформ^Ь  и  р'Ьчь  о  подач'1^  голосовъ  по  баллотировке  Ред. 


Првдислов1е. 

Продуктъ  почвы,  всё,  что  берется  съ  поверхности  ея  соедицен- 
нымъ  прим'1пен1емь  къ  д'Ьлу  труда,  машинъ  и  капитала,  разд'Ь1яется 
между  тремя  классами  об1цества,  а,  именно,  землевлад']^льцемъ,  вла- 
д]&льцемъ  капитала,  необходимаго  на  обработку  ея,  и  рабочими,  тру- 
домъ  которыхъ  о^на  возд'Ьлывается. 

Но  пропорщи,  въ  которыхъ  ц^лый  продувтъ  почвы  долженъ  быть 
равд'бленъ  между  каждымъ  изъ  этихъ  классов'ь  подъ  именеиъ  ренты, 
прибыли  и  задЪльноЯ  платы,  аначительно  различаются  между  собою  на 
различныхъ  ступеняхъ  обществённаго  развит1я,  что  зависитъ,  главнымъ 
образомъ,  отъ  даннаго  плодород1Я  почвы,  стъ.накоплешя  капитала  и 
населешя,  и  отъ  ловкости,  способностей  и  оруд1Й,  употребляемыхъ  въ 
земледЪл1и. 

Опред'блить  законы,  регулирующхе  это  распред&генЕе,  составляетъ 
главную  задачу  политической  эконом1и.  Какъ  ни  обогатили  науку 
труды  Тюрго^  Стеартау  Омг(та,  Сэя^  Сисманси  и  другихъ,  но  они 
даютъ  весьма  мало  удовлстворительныхъ  объяснен1й  относительно  ес- 
тественнаго  хода  ренты,  прибыли  и  зад'Ьльной  пла1^ы. 

Въ  1815  году  М'гльтусъ  въ  своемъ  ^Щтгу  Шо  1Не  КаШге'апЛ 
Ргодгезз  о(  а  ВепЫ  и  [^еНого  о(  Птьепиу  СоИеде^  Ох(ог(1  (Вэсть),  въ 
своемъ  *И$8ау  оп  гНе  АррНеаИоп  о(  СйрИЫ  1о  ^аши  представили  М1ру 
почти  въ  одно  и  то-же  время  истинное  ученхе  о  рент'6,  безъ  внанхя 
котораго  нельзя  попять  дМств1я  пакопленхя  богатства  на  прибыль  и 
зад'Ьльную  плату,  и.ш  удовлетворительно  обозначить  вл1ЯН1е  паюговъ  на 
различные  классы  общества,  особенно  когда  обложенные  ими  продукты 
составляютъ  предметъ,  непосредственно  добываемый  съ  поверхности 
земли.  Ад  Смитъ  и  другхе  талаптливые  писатели,  къ  которыяъ  я  обра- 
1цался,  не  видя  нача.1а  ренты  въ  ясномъ  св'&тФ,  просмотрели  кажется, 
мнопя  важный  истины,  который  могутъ  быть  ра(;врыти  лишь  посл'б 
того,  когда  попята  какъ  сл'Ьдуетъ   сущность  ренты. 
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Для  пополаенш  этого  пробЬш  нужны  способности,  дие&о  аре- 
вы]11ающ1Я  тЬ,  воторымв  располагаетъ  авторъ  слЪдующихъ  страницъ; 
но,  П0С1&  того,  кавъ  онъ  посвятнлъ  этому  предмету  все^сш>е  вниманве 
посжЬ  того,  кавъ  онъ  воспольвовался  помощью  упомянутБ1хъ  превос? 
ходныхъ  писателей,  и  посл^Ь  того,  кавъ  нФсвольво  посл'Ьднихъ  Лтъ, 
обильннхъ  фавтами,  дали  ценный  опытъ  настоящему  поволДвш, — 
нельвя  вяжется  считать  прттяаательною  попытву  автора  установить 
свои  ми'Ьн1я  о  вавонахъ  ърябйла  и  д||дй1виЦй  платы  и  о  д%йств1в  на- 
логоиь.  Бс.1и  начала,  который  онъ  признаетъ  правильными,  дистви- 
тельво  будутъ  найдены  тавовыми,  то  на  долео  другихъ  лицъ,  бол'бе  его 
та.ивтливыхъ,  выпадетъ  задача  обозначить  всЬ  важн^йппя  ихъ  послед- 

СТВ1Я. 

Оспаривая  устано1^ивш1яся  мнФнш,  авторъ  считалъ  необходЬмымъ 
особенно  обращаться  къ  тФмъ  цитатамъ  игь  Лд.  Смита^  съвоторыми 
онъ  им1.1ъ  причины  не  соглашаться.  Йо  онъ  над^^сл,  что  нивто  не 
эаподозритъ  его  всл^дств1е  этого  въ  томъ,  что  онъ  не  равдфляетъ  удив- 
лев1я,  стдль  справедливо  во'збуждаемаго  глубовомысленнымъ  сочинеш- 
емъ  знаменитаго  писателя,— вм'Ьст'Ь  со  всЬми  т^ми,  вто  призпаеть 
важное  8начен1е  науки  политичосвоб  экономен. 

Тб  же  зам*&чйн1е  можетъ  быть  применено  въ  превосходннмъ  тру- 
дамъ  С9я^  который  не  только  былъ  первымъ  или  однимъ  изъ  первнхъ 
писателей  континента,  справедливо  оц'Ьнившимъ  и  прим'ЬнйвШимъ  на- 
чала Лд.  Смита^  который  сд'Ьлалъ  бол^е,  ч'Ьмъ  вс^  другке  ко]^инен- 
тальные  писатели  вмЬсгЬ,  въ  д'^ЬлЪ  рекомендацш  началъ  этбй  преврйс- 
ной  и  благодетельной  системы  народамъ  Европы,  и  которые,  сверхъ 
того,  усп4лъ  сообщить  наук'Ь  бол'Ье  логическхй  и  бол^е  поучительный 
порядокЪ'  и  обогатилъ  ее  равшчными  изследован1Я|1и--горвгина  1ьннми, 
точнычи  и  глубокими  ^).  Но  укажете,  питаемое  авторомъ  къ  трудамъ 
См,  не  помешало  ему  комментировать  съ  той  свободой,  которой  тре- 
буютъ  по  его  мр%н1ю  интересы  науки^  т*  цитаты  изъ  Всопотхс  РоИ- 
Идие,  который  казались  ему  несогласными  съ  его  собственными  идеями. 

Дмюливте  къ  предимовно  третьяго  И8даии1. 

Въ  этомъ  издаши  я  старался  разъяснить  болЪе  полно,  ч1(мъ  въ 
врбигьидуцемъ  мн^ше  свое  о  трудныхъ  частяхъ    ученая  о  цкнностя  и 

*)  СЬар.  XV,  РагГ  I  »Вс8  ОбЬоисЬёв*  в-Ь  (ЛобеннОг^'^й'  сйдерАмть 
мвоНя  веоьна  важный  начала,  который,  кажется,  въ  первай  разъ  бжл 
объяснены  этимъ  прекраснымъ  авторомъ. 
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съ  этою  цФлью  сд'Ьлалъ  н'Ькоторыя  дополнены  къ  первой  глеиЛ.  Я  при- 
соединилъ  къ  нему  также  новую  л;лаву  »о  ыагаинахъ  и  о  вл1лн1о  улуч- 
шешя  ихъ  на  интересы  различны хъ  классовъ  общества «.Въглав^Ь  »объ 
отличительныхъ  свойствакъ  ц'Ьнностр  н  богатства*  я  разсмотрЬлъ  уче- 
те Сэя  объ  этомъ  важно мъ  вопрос1§,  дойолненное  въ  Згвгь  и  послфд- 
немъ  издаши  его  сочонешй.  Я  старался  въ  посл'бдней  глав'6  поставнть 
на  бол^е  строгую,  ч^нъ  прежде,  точку  зрЪнхя  ученхе  о  способности 
страны  взносить  добавочные  денежные  налоги,  хотя-бы  совокупная  де- 
нежная ценность  всей  массы  товаровъ  и  упала  всл^дств1е  или  умень- 
шешя  количества  труда,  требуемаго  па  производство  хлЪба  внутри 
страны  оть  хозяйственныхъ  улучшешй  въ  ней,  или-же  отъ  получен1я 
части  хл^ба  по  бол'Ье  дешевой  ц'Ьн'Ь  изъ-за  границы,  путемъ  вывоза 
мануфактурныхъ  ее  товаровъ.  Это  наблюден1е  им%етъ  большую  важ* 
ность,  потому  410  касается  вопроса  о  политике  свободнаго  ввоза  чу- 
аваго  хл'Ьба,  особенно  въ  стране,  отягощенной  большимъ  постоявнымъ 
денежнымъ  налогомъ,  вс.1%дств1е  громаднаго  нащональнаго  долга.  Я 
старался  показать,  что  способность  къ  уплате  налоговъ  зависитъ  не 
отъ  валовой  денежной  ценности  ц'блой  массы  товаровъ,  или  отъ  чистой 
денежной  ирЬиности  дохедовъ  капиталистовъ  и  землевлад^ьцевъ,  но  отъ 
денежной  ц11нности  доходовъ  каждаго  въ  сравненш  съ  денежною  цен- 
ностью товаровъ,  которые  онъ  обыкновенно  потребляетъ. 

Автора. 


I. 
Облцй  важовъ  раввипа  наукн. 

Развит1е  науки  уголовнаго  права  т^сно  связано  съ  ра8вит1е]|ъ  самаго 
уго  ювнаго  права,  понимаемаго  въ  смыслЬ  уголовнаго  законодательства. 
Она  есть  только  одинъ  изъ  органовъ,  посредствомъ  котораго  выра- 
ясаетъ  себя  и  развивается  уголовное  право,  одинъ  изъ  органовъ 
народнаго  сознашя  о  правомъ  и  неправомъ  въ  данную  минуту. 

Что  сказалъ  Герингь  о  законодателе  и  законодательстве,  вполне 
применимо  и  къ  д^ятелямъ  науки  уголовнаго  права  и  къ  самой  наук^. 
Герингь  развилъ  ту  мысль,  что  право  не  есть  д^ло  личнаго  произ- 
вола, а  такое  же  органическое  явлеше,  какъ  языкъ  и  религ1я,  нчто  за- 
конодатель, считаюицй  себя  тво1Н](омъ  закона,  въ  сущности  неведомо 
для  себя  является  только  органомъ  отд^льнаго  момента  въ  исторхи 
развит1я  права.  Применяя  это  положеше  къ  наук^  уголовнаго  права, 
должно  сказать,  что  она  есть  только  объ|[снен1е,  развит1е  и  углублен1е 
т^хъ  П0НЯТ1Й,  которыя  живутъ  въ  сознанш  общества  о  преступленш 
и  паказан1и.  Самыя  по  видимому  самостоятельныя  фиюсофсшя  по- 
строен1я,  Н0СЯЩ1Я  на  себе  внешнюю  печать  индивидуальности  писа^ 
теля-  криминалиста,  будучи  сведены  къ  простейпшмъ  истинамъ,  въ 
конце  концовъ  выражаютъ  только  то  или  другое  убежден1е,  живущее 
въ  целомъ  народе,  или  въ  такъ  называемомъ  обществе. 

Выработавшееся  и  достаточно  окрепшее  въ  народе  сознаше  о  пра- 
вомъ и  неправомъ  пр(/биваетъ  себе  дорогу  къ  положительной  жизни  или  по- 
мимо воли  законодателя  или  заставляя  законодателя  явиться  его  органомъ. 
Въ  свою  очередь  живущхя  въ  народе  и  достигш1я  положительной  жизни 
лухемъ  закона,  ионят1Я  о  правомъ  и  неправомъ  налагаютъ  свою  пе- 
чать на  труды  криминалиста,  который    въ  самыхъ  философскихъ    по- 
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строен1яхъ  является  только  органоыъ,  истолкователемъ,  а  не  твор- 
цомъ  бол^е  или  нен^е  выработанныхъ  поло2кен1й  уголовнаго  права. 

Уголовный  ваконъ  есть  только  завр-^нленхе  т^хъ  правахъ  отно- 
шешй,  которая  выработаны  народною  »изн1ю.  Но  отношешя  народ- 
ной жизни  не  остаются  неизменяемыми,  стоячими,  мертвыми;  напро- 
тивъ,  будучи  произведешемъ  челоь^!щ  существа  развивающагося,  они 
вм'бст'Ь  съ  нЕмъ  видоизменяются,  то  идя  впередъ,  то  д^^г^ясь  наза^ъ^ 
но  во  всякомъ  случае,  подчиняясь  въ  своемъ  видоизмененш  неизнен- 
нымъ  заковамъ  природы  человеческой. 

Съ  видоизменен1емъ  этихъ  отношешй  видоизменяются  и  саные 
законы,  какъ  закреплен1е  выработаннаго.  Согласно  съ  ходомъ  этнхъ 
видой8менен1й  и  наука  уголовнаго  права,  какъ  одинъ  изъ  органовъ 
С08нан1я  движущихся  и  развивающрхся  правоотнощен1й,  носить  на 
себе  печать  дтихъ  видоизменешй,  пропитываясь  духомъ  господствую- 
щимъ  въ  ея  время.  Поэтому  характеръ  данной  эпохи,  постепенное 
видоизменете  этого  характера  и  нарожден1е  новаго  отражаются  въ 
самой  науке  уголовнаго  права. 

Итакъ  въ  истор]и  науки  уголовнаго  права  легко  подметать  два 
закона,  которымъ  она  подчиняется  в^  своемъ  развит1и:  завоаъ  по- 
стоянства и  законъ  движен1Я.  Выработанный  общественаыя  и  настяыя 
правоотношен1я  достигаютъ  полнаго  признашя,  жизни,  силы  и  дея- 
тельности. Словомъ  являются  темъ,  что  называется  положите.1ьнвмъ 
правомъ,  На  ряду  съ  этимъ  положительнымъ  правомъ  я  въ  помощь 
ему  живетъ  въ  народе  глубокое  убеждете  въ  снраведливостм  этого 
права,  словомъ  является  своя  фи,'10соф1я,  своя  наука,  стремаодддся 
оправдать,  доказать  его  состоятельность,  будетъ  ли  эта  философха  и 
наука  стоять  на  степени  предашя  безъ  памятниковъ  письменности,  пли 
же  она  достигнетъ  писменной  формы  выражен1я.  Здесь  какъ  право 
такъ  и  наука  подчиняются  закону  постоянства;  какъ  то,  тавъ  и  дру- 
гое стоять  за  положительное  право,  какъ  за  отысканное,  пр1обрЬтев- 
ное,  постоянно  применяющееся.  Но  мало  помалу  съ  разввтхемъ 
вовыхъ  сторовъ  о<1)ЩЭстзенной  ^язни,  и  эследртвхе  того  съ  наду?^!^^!^*^ 
вовых'э,  ещэ  непрцзцанпыхъ  отаошен1в,  является  въ  наррА*]^  .€равац1е  о 
нэудовлетвррительнрст9  старыхъ  ирароотношенш,  а  вместе  съ  темъ  С1а- 
р^дхъ  положенШ  уголовнаго  права,  и  р  необходимости  прнэв^1а  яовыхъ, 
более  совершевныхъ,  или  по  крайней  мере  более  прд^.дддщихъ  къ 
цонят1ямъ  данной  эпохи  о  правомъ    ц  непр^юрмъ    1!0Л|рж|%р1й    упцрв- 
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наго  прав&.  Органомъ  этШъ  новнхъ,  еще  стрёАягцпся  доетшгнуть 
по:1ожит^ьт)]б*  жизни,  еще  непризнанныхъ  отноп1ен1Й  и  пойятхй  о 
правоть  и  неправомъ,  и  является  таже  1^аука  уголовнаго  права.  ЗдФсь 
какъ  уголовное  право,  та1еъ  и  наука  уголовнаго  права  подчиняются 
зак^опу  движения,  который  хотя  йед.1енн^^е  но  также  неизм'1нно  д^й- 
ствуетъ,  какъ  и  законъ  постоян($тва. 

ЗакоЁ'ь  постоянства  и  законъ  движен1я,  подчикйя  себЪ  к&къ  уго- 
лойпое  право,  такъ  и  науку  ;го^6вн^а^о  права,  д^^йствуютъ  одновре- 
менно, то  уравйовФшвгвая,  то  пе{1ев'Ьшивая  другъ  друга.  Во  всякош^ 
случа*!}  сил1>1 ,  Ябляющ1яся  вБгразителямй  этихъ  законовъ  для  того,  чтоби 
отЁтоять  себ^ку  находятся  въ  борьбе.  Отсюда  въ  исторш  науки  уголов- 
наго права  иы  зам^Ьчаемъ  пер1оды,  во  перв^ахъ  пбдчиняюпцеся  въ  рав- 
ней иФр^^  обошиъ  зако^амъ,  вЪ  втб]^хъ  пе1^10дй  подчиняющееся  бодФе 
зйкойу  постоянства,  въ  трет^ихъ  пёрюды  бол{1е  послушные  закону  движен1я. 


П. 
ЗаЮ^^пвйЁ  нЬукж  у1Чмгова)1го  1фаШ'  у'  Г^ековъ  н  Рдшшнъ. 

Наука  уголовнаго  права  является  въ  жизни  народ овъ  позднее 
сам&го  у1'Оловнаго  права;  появлен1б  ея  знаменуетъ  нзв^тную  степень 
его  ра&вйт1Я.  Конечно,  самыя  нйзш1я  фориаЦш' уголовнаго  права  нм^ютъ 
тШъ  сказать  свою  собственнукУ  философ1ю.  Но  эта  философхя  неидетъ 
даЛ1^ше  бе80тче1шыхъ  к]&ровйн1й,  дальше  фориулъ,  пёредаваемнхъ  по 
преда!1!к),  она  слйшкомп^  первобытна  и  не  оставляегь  письменныхъ  па- 
мятйикЬ]^^.  Толь&о  съ  об'разованеемъ  бол'1е  высшихъ  формацШ  уголов- 
на1)о  пр&^а  зараждается  наука  уголовнаго  права  въ  собственномъ  смы- 
сл^', та'  наУк'й',  во^брй  стремится  обобщить  частности,  дать  каждому 
явлен1ю  опред^ен1е  и  установить  систему  предметовъ,  входящихъ  въ 
обчисть  уголовнаго  йрзм.  На  какой  бы  низкой  степени  ни  стояла 
нау*4,  пояблеше  ея  знаменуетъ  значительную  степень  развитк  ума  че- 
лобФческаго,  выростаго  до  способности  къ  нФкотораго  рода  обобщенш. 

На  сколько  теперь  изв'бстно,  гречесше  ученые  первые  обратили 
вЙ1в1Ь^кн1е  на' у^'блобное  право,  какъ  на  предметъ  достойный  вниман1Я 
ыйслящаго  че.1ов']&ка.  ПивагорЬ,  Платонъ  и  Аристотель  брались  за  раз- 
рФ1пеЪ1е  осыо№аго  вос^роса  уголовнаго  права,  вопрос&  объ  основанш 
и*  1^Ли  н{1'|ка;зан{я.  Пиоагоръ  учмлъ,  что  наказав1е  основывается  на' 
пркв%'  в()зда;й1я;  ча^'о  следовательно  зло  наказан1я  есть  воздаянхе  за  зло 
пре((туплен1^.  П^атоИъ  в1  своихъ  сочинен1яхъ;  Республика^  о  Зашмшл 


и  въ  разговор*  Горгимеъ^  не  разъ  касается  этого  вопроса.  Преступле- 
Н1е  онъ  считаетъ  для  преступника  бол4зн1Ю  души,  для  граждавъ  за- 
разою, для  ц^лаго  государства  страдав1смъ.  Въ  наБазан!^  онъ  видптъ 
исц'Ьлев1е,  уничтожепхе  вс^хъ  этихъ  золъ.  Основан1е  его  онъ  пола- 
гаетъ  не  въ  томъ,  что  совершена  вина  старая,  а  въ  томъ,  чтобы  ве 
была  совершена  новая,  какъ  самимъ  совершителемъ  такъ  и  другими. 
Наказывать  человека  за  совершенное  зло,  значить,  по  его  учен]ю,  по* 
ступить  съ  нимъ  какъ  съ  безсловеснымъ  животвымь.  значитъ  стре- 
миться отмстить  за  себя ,  подобно  безсловеснымъ  '  животнымъ. 
Въ  близко  къ  этому  подходящемъ  смысл'Ь  трактова.1ъ  этотъ 
предметъ  ученикъ  Платана  Аристотель  въ  своей  ПолглтпФсп.  Онъ  счи- 
та.1ъ,  подобно  своему  учителю,  источникомъ  преступлен1й  чувствеывыя 
пожелан1я,  наказаше  средствомъ  отвращен1я  злаго,  сл^дующ^аго  этямъ 
пожелав1ямъ,  отъ  зла,  и  пр1учен1емъ  его  къ  добру,  ц'бль  навананЫ 
интеросомъ  не  только  ваказуемаго,  но  и  государства. 

Кром%  этихъ  общих ъ  разсужден1й,  Греки  не  оставили  намъ  спе- 
щальяыхъ  трактатовъ,  ни  объ  общихъ  вопросахъ  уголовваго  нрава, 
нл  о  положительномъ  уголоввомъ  арав'б. 

Гораздо  больпи;  сдФлаво  было  для  вауки  уголовнаго  права  Рим- 
лянами. Римляне,  по  справедливости,  считаются  творцами  и  великими 
мастерами  науки  права.  Но  это  имя  принадлежитъ  имъ  скор'Ье  въ 
наув^  гражданскаго,  ч'Ьмъ  уголовнаго  права.  Въ  первой  труды  рнм- 
скихъ  юрвсконсультовъ  до  сихъ  поръ  пользуются  великимъ  авторите 
томъ,  тогда  какъ  въ  нашей  наук%  сд^анное  ими  является  только  мо- 
ментомъ  прошедшаго  развит1я.  Т^мъ  немен'1е  они  первые  стали  на- 
учнымъ  образомъ  обрабатывать  предметы,  входяпце  въ  область  уголов- 
наго права. 

Что  касается  разработки,  общихъ  философскихъ  вопросовъ  уголов- 
наго права,  то  римск1е  философы  и  законоведы  не  пошли  дальше  гре- 
ческихъ  философовъ.  У  нихъ  мы  встр'Ьчаемъ  также  кратв1я  сентенцш, 
отрывочвыя  м^ста  объ  основанш  и  ц'Ьли  наказан1я.  Они  недержа.1ись 
какой  нибудь  одной  теор1и.  Црак'^ичесшй  умъ  ихъ  подм^тилъ  равны  я 
основан1я  и  ц'Ьли  наказавхя.  Устрашеше  преступника  и  друг^хъ» 
(какъ  думали  Цицеронъ,  Квинтил1авъ,  и  законоведы  Павелъ,  Уль- 
П1анъ,  Модестинъ),  удовлетворенхе  и  вознаграждевхе  постраданпаго, 
(какъ  учили  Гелл1й,  Балистратъ,  Ульпганъ),  охравеше  обо^ест^ 
венной  бевопасностк,  (какъ  говорилъ  Ульп1анъ),    исправлете  преступ- 


нвка,  (какъ  думали  Сенека,  Павелъ,  Марщалъ,  Ульп1анъ)— вотъ  га!«оп 
Л'ёХре  и  цйль  на1сазан1я.  Сенека  повторилъ  знаменитую  фор- 
мулу Платона  о  томъ,  что  здравомыслянцй  челов^къ  до.1женъ  наказы- 
вать не  потому  что  совершено  преступленхе,  а  для  того,  чтобы  впредь 
не  совершали  нреступлешй.  Изъ  этдхъ  писателей  наибольшее  значеше 
Д1Я  науки  угс^ловваго  права  им^^етъ  Цицеронъ,  въ  сочинен1яхъ  кото- 
раго  о  законахъ  и  республик*!,  а  также  въ  адвокатскихъ  его  р'Ьчахъ, 
разс^но  множество  мн%н1й  его  какъ  объ  общихъ,  таръ  и  частныхъ 
вопросахъ  уголовнаго  права. 

Бол^е  важными  для  нашей  науки  трудами  сл'Ьдуетъ  считать  спе- 
щальныя  1:очинен1я  римскихъ  законов^довъ  объ  отд^льныхъ  престу- 
плешяхъ,  уголовныхъ  судахъ  и  доказате.1ьствахъ.  Труды  эти,  правда, 
дошли  до  насъ  яе  въ  цЪломъ  ихъ.  вид^,  а  то.1ько  въ  отрывкахъ.  Со- 
рокъ  седьмая  и  сорокъ  восьмая  книги  Юстин1ановыхъ  Дигестовъ  со- 
стоятъ  почти  изъ  таковыхъ  отрывковъ.  Изъ  этихъ  отрнвковъ  мы  уз- 
наемъ  о  сл^дующихъ  римскихъ  законовфдахъ,  написавшихъ  спещаль- 
ныя  сочинен1я  по  уголовному  праву  и  судопроизводству:  а)  Волюз1й 
Мец1анустч  жйвш1й  при  Антонин'!  Ши  и  бывш1Й  наставникомъ  Марка 
Аврел1я,  написалъ  сочинен1е:  Ле  рпЬНс^в  ]и(1|С118;  б)  Клавдш  Сатурнинъ, 
преторъ  при  Марк!  Аврел1и,  составилъ  сочинеше  (1е  роеп18  ра§апогит; 
другое  С04инеа1е  г1е  риЫ1с!8  |ис11011§,  одни,  какъ  Грощй  и  Гавбольдъ, 
приписываютъ  Венултю  Сатурниву,  друпе  ему,  считая  его  тождест- 
веннымъ  съ  Вену.пемъ;  в)  Юл1й  Павелъ,  жившШ  при  Александр!  Се- 
вер!, изв!стенъ  своимъ  сочиневхемъ:  Весер(ае  8еп1еп1|ае,  въ  которомъ 
находились  спец1альные  трактаты  <1е  роеп1$  ра|;д1югит,  с1е  роеп!»  т]- 
Шип),  ^е  |>ооп18  отп1ит  !е^ит,  де  ех(гаог(11пагл8  спппо^Ьив,  Ае  риЫ]с1$ 
и()]с118;  г)  Эл1й  Марц1авъ,  современникъ  Александра  Севера,  напи- 
салъ также  (1е  риЫ1с18  ]ис11с118;  д)  Модестинъ,  ученикъ  Ульшана,  оста- 
вилъ  сочинеше  Ае  роеп18  НЬг1  ^иа^иог.  Изъ  такихъ  же  извлеченШ  изъ 
Попишана,  Ульп1ана,  Павла,,  Модестина  состоитъ:  ^еx  Ое!,  или  Мова- 
1согип)  е(  Цотапогит  1е§ит  соНаИо,  сборникъ,  составленный  въ  435  г. 
и  почти  исключительно  посвященный  уголовному  праву.  Наконецъ 
сюда  же  сл!дуегъ  отнести  1 — 5  и  18  титулы  4  книги  1п8и1и11ог)е8, 
которыя,  какъ  известно,  были  короткимъ  систематическимъ  учебникомъ 
права,  обнародованным ъ  въ  533  г. 

РЬмсвое  государство  видои8М'!нялось    постепенно,   переходя    отъ 
республики  къ  цезаризму,  всл!дств1е   допущен1Я    и  пронивновен1а   въ 


составъ  государсгва  »(*в»гх1}  элейентовъ'  нарадова1Ьелев1Я,— носителем ' 
Аругаго  горйдлческаго  еоннат.  11аАен1е*1'ь  сш>и1гб  ойо  обязано  такаЁе 
указанной  причв1гЬ.  Ш  разва.1гив«11съ  Рима  возникли  новыя  нац{я  сг 
новоми  элевгентами  народои[асе;)ген1я,  подавввшитг  с1^А{)Цб  ри1|(!1ае  и 
представлявятимв'  р^9вую  протнбопшожнос1*ь  ятшч^^,  п^фед^лйви^лиия 
Боторыхъ  било  старое  рмское  народов1^селете.  РМг  ииЪератор^вМ 
былъ  предстйвнтелехъ  уголовМго  права  государ^венЬаго  оерюда;  !кв- 
торое  мы  называемъ  ух^омМы!^  прДвом1>  вто|н>й^фЬрМ1М11д,  главна)!  отдв^ 
чительная  черта  котораго  состоитъ  въ  его  оби№^ьен1к(|^11*ь'  хМркСктер^Ы  Ш- 
родонаселен1е,  разлоогввшее^'  я  рад^^ушивтеекмпёратбрЦкМГ  Рлиъ,  было 
ноейтелемъ'  угологааго  н^ва;  офЬдтенутаго  преакутеё^тня'б  чаКгЁПвиъ* 
интересов,  н  садерлшвшаго  в^  сеМ'тоАьв^  н^Ёоторие'  зач&твй^гМу^ 
дарствеввос^',»— словомъ  уМ)лов{№го  пра1№  иермй  нвашей*  фа^шщяг. 
1Геудввв1^ельво и  подтбиу  что  сь'  та!В(»>  пе{№к^01Г>  ддлхЛбн!^  бшз1^  на 
долво '  ввсдк'вгуть  всто^йикъ,  нтаюицЯ  оа1уау    уг^л(ЛПйто  шрИж:    у1Ч>- 

лов1БГ«(е  право'  пе$№ой'  фЬр]|ац}|г  содА^вМд  нйроДбшееяевмЁ^у  сто1Явф№ь 
на  тав»#  степени  ра8ВЁТ1я,  вб1Го{^ая  исиючаетъ  воэмоанЬ^тв   вовййк 

новея**^  ааувв:  

Ш. 
ВоврожденЕб  науки  тгоховнаго  права  въ  Й^^адш; 

Угаснувшая  наука  уголовнаго   пр1ава  должна   была    возродиться 

« 

не  въ  другой'  стране,  кавъ  только  въ  Ита)11в,  и  не  въ  другомъ  вид^, 
вакъ  только  въ  вид'Ь  возобновлена  изученш  рвксваго' права.  Въ  Ита- 
Л1И  всегда,  а  равно  и  въ  эпо^у  окончательнаго  разложентя  были  гуп](е 
элементы  стараго  римскаго  народонаселен1я;  представители  ста]рып> 
римсвихъ  юридвчесБихъ  уб^ждешС  Въ  Италш,  следовательно,  новые 
элементы  народобаселенхя  были  слабее,  а  потому  и  способнее  допу- 
стить возрождете  науки  ^  права  вообще  и  уголовнаго  въ  частности.  Въ 
Итал1В  наконецъ  на  развалинахъ  стараго  Рима,  возникаетъ  новый 
Римъ,  папск1й,  власть  котораго  распространяется  почти  на  всю  тогда 
известную  Европу.  Закономъ  этого  новаго  папсваго  Рима  является 
каноническое  право»  редактир61ванное,  въ  репс1ап1  къ  Согриз  ]ип8  С1У]1|8, 
подъ  именемъ  Согрив  |иг18  Сдпопю!;  это  последнее  право  было  обяза- 
тельно дЪйствующвмъ  правомъ  для  цйлой' католической ''Европы. 

Возрождете  въ  Итал1и  науки  права  вообще  и 'уголовнаго  в1  ча« 
стности  идетъ  объ  руку  съ  основанхемъ,  разви11е]1ъ  и  прбц^^1Н1пе]гъ 
Ит&11ансвихъ  универснтетовъ.  И  на  сколько  идея  унйвбрснтета^  вМшё' 


1^1 


свш  вапдаойфда,  т  ае^ьдо  |Щ  9»уца  ((фкэа  щ]|б«^|>    9^1РРПРВ>  Щ9(^ 

сравнвть  бъ  современной  намъ  жизни:  ьъ  эт^нь  ^Щ1»е^^'Щ!1^  С0]б«ра* 
лиеь  ео  все|  ка!гкм0п^мвой  Европы  десятвр  тысячъ  слуджгелэФ,  между 
которым  были  и  ваздн4Р9|иаб  жв^^^с^т  прирвще  хтбпщ  и  высоко- 
ше1юл€«нн«  «^юрр^» '<^°Ш^№,  1датуд9МРМ1^  ДЭор«««  ^}  т.  д.  Ир- 
аерШ  (род№нш1^  »1^  М  стол.  уи^рюД  9^  П58  г.)  былъ  цервымъ 
аубд8ЯД1Ш1&  учетелемъ  вдеродщрша^гося  лр&М1.  О^ъ  ф31ад;ь  «въ  щишл^Ь 
ХЦ  стол,  дъ  Болов^'Ь  ,рЯ}1|РРое  право  и  положрлъ  оснома!^  л]волы 
тавпь  вазутевшкъ  %л9см*п»р(Щ.  Зд^ь  в^ь?а  ииц^з^одомф  ве  зам&- 
згить,  «то  игга.11анеше  ^вмщ9(^9т&тц  бцда  обдааны  свовмъ  цроисхо^де- 
вгемъ  научнымъ  .сидамъ  щкЬльяц^ъ  /щцъ,  воторш  мджео  скавать 
^^али  (Щ^омтге  уд|1В1$р$и11^аиъ,  в  чтр  въ  .б;|1|д$фв1б  даы1иввО€ггв  гото- 
внхъ  силъ  вФ|  ^Iта^ю,  в^чвва;!  съ  Ир^е^щ  до  вапшх^  АВв]^,  ва  ряду 
въ  публичными  црэш)д^эав1еув»  црм»,  всегда  (:^щ«ство9ади  пре- 
шидававелв  шствые,  ммм17  во^^рщуи  Я№71ь  дщен»  та«щ,  91№Ь  Вмо. 

И^вбр)|1  и  ецо  .17ос,1$40ва1влв  ,(Мровал9  шм^лу  глоосаторовъ.  Имя 
гморвгвровэ»  (ОАВ  цолучилв  лофЩ!,  чтр  0ВВ  лщ^адв  «глосш  ялш  холво- 
ватя  в«  Р!К|1РА<^  в  вдррвй^рсвое  вр^яр.  Въ  сушвости  это  были  вом- 
иевтетор!]  вадт^рр  .1№Р|1№в;  радлщ11)^  ](№щу  сра«(Неа1во9Ы||ъ  глосса- 
торомъ  и  современнымъ  намъ  вом^взм^рромъ  о^тоитъ  не  въ  суще- 
стве, а  въ  «а^есхв^  работы,  стодщ|еА  вцве  на  высшей  сравввтельно 
съ  гдоояатррЬвою  степедв.  Гдрссатрры,  будучи  цреаодавателями  права 
въ  втал1авсввхъ  ув^версвтетахъ,  перевосвлв  тотъ  же  методъ  и  въ 
свои  ч:ген1я.  Оии  занимались  въ  равной  степенд  вакъ  рвмсввцъ  тавъ 
и  ванрвв^ервимъ  ^равомъ.  За  Црнер^емъ  слфдо^алъ,  ^ъ  тэчвнхв  трехъ 
в'Ьвовъ^  ц^Мый  рядъ  1ард|С,товъ-глоссаторовъ9  В8ъ  вовхъ  н^воторые, 
\^^кь  нм^^тфрь  Двовъ  Балмувн'ь,  (умвр^  въ  1235  г.),  Двовъ  Арена, 
Вцльгельмъ  Дуравдусъ  (^вв  въ  XIII  4;т,),  Ьавпъ  Андреа  (ум.  въ 
1348  г.),  Альбертъ  де  Росатн  (ум  вь  1354  г.),  Бартолъ  (ум  въ 
1257  г.),  по.1ьэомлвс1к  велвшйшяв^ъ  авторите.том^Е^  всФду  <фрвмв  со- 
вр^меввивамв.  Швола  глореаторовъ  сврро  р|и:пррстр»нвдась  по  цЪлой 
гигдашвэб  ватолвчеокой  1^эраи'Ь;  н^оторые  ^18%  итал]ансвихъ  глосса- 
торрвъ  0СН0В2ИД  шврлы  цраь»  и  въ  других^  грсуда|)Р1'№^^ъ,  тавъ  Ш||1* 
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центинусъ  основалъ  въ  ХП  ст.  школу  въ  Монпвлье,  Вакархусь,  умер- 
Ш1Й  въ  1170г.,  основал  в  школу  римскаго  права  въ  Оксфорд11.  Ра/!оти 
въ  дух'Ь  этой  школы  продолжали  появляться  даже  въ  то  вреня,  когда 
науку  права  стаяи  обработывать  по  другому  методу.  Посл^Ьдшй  взъ 
комментаторовъ  рямскаго  права  въ  этомъ  род'Ь  въ  Герман1и  бцжъ  Лей- 
зеръ,  умершШ  въ  XVIII  стол. 

Уголовное  право  входило  какъ  въ  ихъ  предподаван1е,  такъ  я  въ 
ихъ  ученыя  работы  только  какъ  часть  нъ  ц^лое.  Они  занимались  ва 
столько  уголовнымъ  правомъ,  на  сколько  оно  входило  въ  составь 
Согрив  ]ип8  С!у11|$  и  Согриз  ]ип8  Сяп>т1с!.  Такимъ  образомъ  47  к  48 
титулы  Дигестовъ,  или  такъ  называемый  Ь1Ьге8  1егпЫ1е$,  9  титулъ  ко- 
декса и  титулы  Согриз  ]иг1*)  Сапоп1о1,  посвященные  уголовному  прав; 
и  судопроизводству,  были  ими  глоссируемм  на  ряду  съ  другими.  Сле- 
довательно уголовное  право  какъ  въ  университетскомъ  преаодавави, 
такъ  и  въ  сочинен1яхъ  глоссаторовъ,  занимало  только  второстепенное, 
подчиненное  мгЬсто,  подобно  тому  какъ  оно  занима)10  таковое  и  въ 
трудахъ  римскихъ  законов^довъ.  Такое  отношеше  науки  къ  уголов- 
ному праву,  какъ  второстепенной  отросли  11равовед'Ьн1я,  продолгаегся 
очень  долго.  Причина  понятная:  высокое  8пачен1е  уголовнаго  прап 
выступаетъ  только  съ  болФе  высшимъ  развипемъ  общественности, 
когда  преступлеше  и  наказанхе  начинаютъ  переставать  находиться 
подъ  влхяшемъ  частныхъ,  личныхъ  и  сосювныхъ  интересовъ,  начи- 
наютъ окончательно  освобождаться  отъ  первобытннхъ  элементовь 
мщен1я,  страха,  злобы  и  лицем^рЕя.  * 

Благодаря  трудамъ  глоссаторов!^  явилась  возможность  система- 
тическихъ  и  отд'Ьльннхъ  трудовъ  по  уголовному  праву.  Труды  эти  на- 
чинаютъ появляться  еще  въ  то  время,  когда  деятельность  глоссато- 
ровъ была  въ  полномъ  цв%т11.  На  (1о1ап(11пи8'а  Ле  Вошдпс118,  умер- 
шаго  въ  1284  г.,  указываютъ  какъ  на  перваго  из*^  итал1анцев'ь.  ва- 
писавшаго  спещальное  сочинен1е  110  уголовному  праву.  Но  его  рагуи^^ 
11Ье11и9  йе  огсИпе  Мд1еПсогит  не  дошло  до  насъ,  хотя  Липен1усъ  и  цн- 
тируетъ  его  болонское  издаше.  Дре1шевшее  же  сочинен1е  по  у1одов- 
ному  праву  пзъ  существуюпщхъ  есть:  Ь!Ье11и8  вирег  Ма1еГ1С118  Альберта 
де  Гандина,  умершаго  въ  конц*  ХП1  или  начал*  XIV  стол.  Всл4дъ 
за  Альбертомъ  Гандиномъ  идетъ  рядъ  итал1анскпхъ  законов^Ьдовъ,  сне- 
щально  разработывавшихъ  уголовное  право  и  судопроизводство;  в^ъ 
бихъ   бол'Ье   известные    оставили    сл*дующ1л    сочиненхя:     а)    Якоиь 


БельвизШ  (ун.  1335  г.):    Ргас110а  ^и^^(1^са  1П  та1еН18  спт1П1Ьи8;  б)  Ан- 
гелусъ  Аретинъ  (ум.  въ  1460  г.):  Ое  Ма1е{1с1!$;  в)  Идполитъ  Марсилхй 
(ум.    въ  1529  г.):    РгаоИса  саиаагит  сптша11иа1    ипа  сиш  ТЬеопа;    г) 
Эгидусъ  Босехв   (ум.  въ  1546  г.):    Тгас1а(и$  уагИ,  ^и^  ошпеш  Геге  сп- 
пяпа1ет  та(епат  ехсе1еп(1  (1ос(ппа  сотр1ес1ип(иг;  д)  Децханъ  (умер,  въ 
1581  г.):    Тгас(а1и8  спт1па118  иЫибдие  сеп$игае   с1иоЬи8    (от18    швиоЬ'з; 
е)  Юл1Й  Кларъ  (ум.  въ  1575  г.)    Ргас(1са  С1у1118  е1  Сг1т1па118;  ж)  Про- 
сперъ  Фаривафй  (ум.  въ  1617  г.):  Орегае  Отп!а  Сп1П1па1|а.  (Тдни  изъ 
понменованныхъ  зд^сь  вриминалистовъ  были  профессорами  въ  разннхъ 
италзавскйхъ  университетахъ,  какъ  Аретинъ,    Бельвиз1й;   друпе,   вавъ 
Гандинусъ,  Босс1й,  Кларъ  и  Фарянащй,    занимали  практичесш  долж- 
ности въ  вачеств'Ь  судей^  адвоватовъ^  прокуроровъ  и  сенаторовъ;  тре- 
Т1е,  кавъ  Дещанъ  и  Марсял1в,  были^  попеременно  то  профессорами,  то 
судьями  и  адвоватами.  Н^^воторые  изънихъ,  вакъ  Кларъ  и  Фаринацхй, 
имфли  въ  свое  время  громкую  европейскую  известность,    пока   съ  из- 
менившимся духомъ  времени  не  подверглись  едкой  критике  и  не  впали 
въ  забвей1е,  представляя  ныне    только  ценный  матер1алъ  для  исторш 
и  философ1и  уголовнаго  права.  Вообще  же  все  они  пользовались  боль- 
1пимъ  или  меньшимъ  авторитетомъ  вавъ  въ  ваучномъ,  тавъ  и  ьъ  прак- 
тнческомъ  отношеши  въ  целой  Европе  до  конца  XVII  и  даже  начала 
ХУШ  стол.  Распространенность  трудовъ  ита.91анскихъ  криминалистовъ 
по  целой  Европе  объясняется    темъ,   что    римское    и    каноническое 
11раво,~главнейш1е  иредметы  содержан1Я  ихъ  сочинешй,  получило   въ 
Средневековой  Европе  значен1е    общаго   действующаго    права.    Мно- 
жество издашй  ихъ  сочиненШ  появилось  во  Франщи  и  Гарман1и.  Это- 
му способствовало  также  единство  ваучнаго    языка,    которнмъ    тогда 
былъ  языкъ  латинск1й. 

Итал1анск1е  кримина.1исты  .почерпали  матер1алъ  для  своихъ  сочи* 
пен1й  изъ  трехъ  источнявовъ:  а)  изъ  римскаго,  б)  капоничсскаго  и  в) 
статутарыаго  права  игалгапскихъ  городовъ.  Первое  и  второе  имели 
значен1е  общаго  дополняющаго  нрава,  третье  носило  характеръ  мест- 
наго  права  съ  большимъ  нл^  меньшимъ  кругомъ  действ1я,  такъ,  напри- 
меръ,  въ  Венещи  уголовное  право  было  почти  исключительно  статутарное. 
Работы  г.юссаторовъ  н  следовавшихъ  за  ними  криминалистовъ— си- 
стематиковъ  представляли  для  каждаго  посл^дующаго  также  ис* 
точникъ ,  изъ  котораго  опъ  черпа.1ъ  богатый  матерхалъ.  Для 
средпевековаго    вриминашста    авторигстъ     составляль    высшее    до- 
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кавательство.  Такъ  возникV^а  наука  о  Соттишв  ор1010  (1ос1орит, 
такъ  получила  свое  начало  страсть  къ  бевконечнниъ  цнтатаиъ  изъ 
предшествующегхъ  авторовъ.  Некоторые  изъ  упомянутыхъ  криминал- 
лнстовъ  до  того  полны  извлечен  1Н  и  цитатъ,  какъ  ааприм^ргь  Е.чаръ  о 
Фарввшцй,  что  н&ъ  по  справедливости  счита-ш  соединившими  въ  своихъ 
сочинешяхъ  всЬ  результаты  предшествующихъ  работъ.  Вотъ  причина 
ихъ  господства  въ  ц'Ьлой  Бвроп'Ь.  На  ряду  съ  Сот  шиш»  ор1П1о  (1ос(огии1 
вь  ихъ  сочинен1яхъ  занинаетъ  значительное  м'Ьсто. судебная  орактнва^ 
такъ  какъ  ве^  эти  сочинешя,  а  равно  и  университетское  преподаваше 
предназначил ись  для  практическаго  руководства.  Каждое  сочинеше  бо- 
л%е  или  менФе  вмещало  практику  т^хъ  судовъ,  въ  которыхъ  автор1» 
принималъ  участ1е,  или  въ  подсудности  которыхъ  онъ  находился. 
Но  въ  посл'Ьдствш  времени  носредствомъ  првм^чан1Й  и  соединен^  вы- 
работалась бол'1е  или  мен^е  однороднаго  характера  практика,  и  въ 
рап()ао1  въ  Сотт12П1$  оршю  11ос1огит  явилось  Шш  тимИ  сомьЫчЛо^ 
аиШггШ  гегит  регреШозшгШег  /и<Иса1агит. 

Таковъ  внФшндб  характеръ  работъ  итал1анскихъ  криминадистовъ. 
Работа  эта  была,  какъ  работа  н'Ьсколькихъ  в'Ьковъ,  громадна.  Они  со- 
единили въ  одно  ц'Ьлое,  распред'Ьлили  въ  известную  систему,  дали  тол- 
коваше  и  объяснен1е  всему  уголовному  праву  того  перюда,  который 
слфдовалъ  за  пер1одомъ  частпаго  уголовнаго  права  новыхъ  европейскихъ 
пародовъ.  Конечно,  совершить  этотъ  трудъ  имъ  помогло  римское  и  канони- 
ческое право,  которое  воспитано  было  бол'Ье,  ч'&мъ  на  итал1анской  почгЬ. 

Что  касается  развитгя  внутренняго  содержан1я  уголовнаго  права,  то 
итал1анск1е  криминалисты  были  въчисл'6  самыхъ  видныхъ  и  самыхъ  энер- 
гвческихъ  деятелей  втораго  пер1ода  или  второй  формащи  уголовнаго  орава, 
той,  которая  обязана  своимъ  происхожденхемъ  образовашю  общегосударст- 
венной власти.  Этому  пер10ду  предшествовалъ,  съ  водворетемъ  варваровъ 
въ  Италш,  какъ  и  везд'в,  пер1одъ  господства  частой  вражды,  мести  и 
К0МП03ИЦ1Й.  Характеръ  уго.ювнаго  права  этого  перваго  перюда  состо- 
итъ  въ  господств*  частныхъ  интересокъ  въ  уголовномъ  прав^,  въ  от- 
сутствш,  или  покрайней  м'Ьр^Ь  въ  очень  слабой  оц^нк*  субъективной  сто- 
роны преступлен1я,  въ  преобладающемъ  значонш  при  оц'ЬнеЬ  матерь 
альнаго  вреда,  въ  льготахъ  для  сшьнаго  и  состоятельнаго,  хотя  вм- 
новнаго  въ  тяжкомъ  преступленш.  и  въ  отягощен1и  слабаго  и  поиыущаго, 
хотя  бы  виповнаго  въ  п«значительномь  проступкЬ,  словомъ  уголовное 
право  этого  першда  не  пред»*.гавляетъ  нзъ  себя  пяститута  обществен  иной 
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безопаспости.  Торжество  системы  уголовваго  права,  создавнаго  общест- 
вомъ  съ  сложившеюся  общегосударственною  бласт1ю,  состояло:  въ  водвог 
реп1и  Бзглядовъ  на  преступлев1е  кавъ  на  оби^ее  аю,  на  наказаихе  вавъ  на 
д^ло  общественное;  въ  подчинение  частной  воли  общей  влаети;  въ  ото- 
движен1и  частнаго  вреда  на  второй  планъ;  въ  задержаши  норввовъ 
мести;  во  внесен!»  бол'1е  сповойств1я,  потому  и  бе811риотраст1я  при  оц'Ьнк'б 
важности  преступлешя;  въ  возвышен1и  важности  субъективной  стороны 
преступлен1я^  и  въ  паралельномъ  уменьшенш  уголовной  важности  вн^пь 
нлго  вреда,  самаго  по  себ^  разсматриваемаго;  и  навонецъ,  кавъ  резудь- 
тать  всего  этого,  въ  установлен1И  бол^е  правильной  лестницы  винов- 
ности и  нававуемости.  Тавова  была  задача  развивавшагося  и  ар^пнув- 
шаго  государства;  въ  этомъ  же  состояла  задача  преданн*Ьйшихъ  слу- 
жителей его,  итал1ансвихъ  вриминалистовъ.  И  такъ  кавъ  римсвое  и 
каноничесвое  право  представляло  уже  выработанное  оруд1е  для  до- 
стажен1я  этой  ц-бли,  то  естественно  оно  сделалось  лредметомъ  самой 
ревностной  ;;ра8рабогви.  Не  будь  римсваго  и  кавоничесваго  права,  ига- 
Л1ансвая  государственность  выполнила  бы,  вавъ  довазываетъ  примерь 
другихъ  государствъ,  ту-же  задачу,  и  безъ  ученыхъ^  криминалистовъ, 
только  можетъ  быть  не  тавъ  скоро,  не  такъ  полно,  и  не  оставквъ  намъ 
тавихъ  памятн0вовъ  этой  вековой  работы,  которые.  ао'];ерявъ  въ  ваше 
врем»  большую  часть  прим'Ьнимости,  все  же  составляютъ  драгоценный 
матер1алъ  для  изсл'Ъдователя  уголовнаго  права. 

Хотя  у  итал]анскихъ  кримйналистовъ  н'Ьтъ  такъ  называемой  общей 
части  уголовнаго  права,  но  нельзя  сказать,  чтобы  вопросы,  входящге  въ 
ея  составъ,  не  былиимизатрогиваемы.,и  разрабатываемы,  то  по  поводу 
разныхъ  отд'бловъ  судопроизводства,  то  по  поводу  отд^^льныхъ  видовъ 
преступлен^.  Вопросы  объ  оц'Ьнк:^  вины  по  отцошешю  къ  возрасту, 
къ  душеввымъ  болЪзяямъ,  къ  опьянетю,  вопросы  о  покушевш,  объ  уча- 
ет1и  въ  преступлен1и,  установленге  градащи  наказанШ  за  преступлевш 
ИЛ0ТСК1Я,  противъ  собственности,  подлоги, — все  это,  по  словаиъ  итал1ан- 
скаго  криминалиста  Пессинн,  бол'Ье  иди  мен^е  было  уже  разработано 
н  установлено  италханскнми  криминалистами:  это  уда.«ось  имъ  выпол- 
нить т^мъ  болЪе  потому,  что  все  это  они  могли  найти  бодфе  или 
мен^е  готовымъ  въ  рнмсвомъ  прав^.  Современное  намъ  уголовное  право 
въ  уномянутыхъ  вопросахъ  является,  такъ  сказать,  преемникомъ  и  нро- 
должателемъ  работы  итал1анекихъ  кримйналистовъ.  Но  зд'&сь  оканчи- 
вается ихъ  прогрессивная  работа   и  начинается   зат'Ьмъ  служенхе  той 
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сторон*  среднев4коваго  права,  которая,  будучи  продуктомъ  средне- 
вековой общественности  и  государственности,  была  отринута  позднМ- 
шииъ?и  бол^е^срвертеннниъ  ихъ  развитхемъ. 

Хриспансвая  церковь  явилась  среди  новыхъ  народовъ,  находив- 
шихся въ  варварскомъ  состояи1и,  правильно  организованианъ  благо- 
устроенныиъ*обществоиъ.  Она,  подобно  вс^мъ  организованнымъ  рега- 
Г1янъ,  раньше  государства  и  потомъ  вм^ст*  съ  нииъ  стала  работать 
надъ  водворенхеиъ  въ  уголовнемъ  прав'6  увазанныхъ  выше  обществен- 
ныхъ  принциповъ,  противоположныхъ  обычаямъ  мести,  частной  вражды 
и  обп|.ей  бевурядицы.  Это  она  выполнила  т'Ьмъ  усп^шн^е,  ч'Ьмъ  йогу* 
щественн']&е  она  была  въ  средн1е  в^ка,  ч^ыъ  ближе  она  стояла  въ 
принципамъ  своего  основателя.  Уб^^жипщ,  гд^Ь  находилъ  заащту  невинно 
или  не  по  нФр^  вины  уголовно  иреслЪдуеиый,  дни  бож1я  мира,  въ 
которыя  запрещено  было  прих-Ьнете  мести  и  кулачнаго  права,  вы- 
ясвев1е  внутренней  стороны  преступлен1я  и  сл'Ьдовательно  бол^е  пра- 
вильная оценка  степеней  виновности,  водвореше  идеи  неправ ^(ен^я  хотя  бы 
подъ  имеиемъ  формальнагопоБаян1я,*— вотъ  т%  институты,  при  помощи  во- 
торыхъ  церковь  содействовала  водворенш  общественнаго  принципа  въ  уго- 
ловвомъ  прав^^. — Въэтомънаправленгит^мъусп^шн'беона  дМствовала, 
ч'Ьмъ  бол^е  это  совпадало  съ  ея  стремлешемъ  ко  власти  и  всеобщему 
господству:  зд^сь  ея  частные  интересы  вполн4&  совпадали  съ  стремле- 
темъ  общественныхъ  инстинвтовъ  къ  развитш  и  усовершенствовашю. 
Но  на  ряду  съ  этимъ  <^редневековая  церковь  усвоила  таше  приоцнан, 
которые  въ  соединеши  съ  другими  светскими  на  долго  сообщили  средне* 
в^Ьковому  уголовному  праву  характеръ  крайней  жестокости,  наложиля 
на  него  печать  инквизиторскаго  духа.  Зд^^Ьсь  уже  церковь  вполне  под- 
чинилась господствовавшему  м1ровозврен1ю  среднев^Ьковаго  общества  х 
•тарадась  обратить  его  на  служенхе  своимъ  личнымъ,  узкимъ,  вренен- 
нымъ  ц^лямъ.  Вм'бсто  того,  чтобы  держаться  принциповъ  кротости  н 
милосерд1я  своего  основателя,  заявившаго  реформаторсв1я  начала  уго- 
ловнаго  права,  она  обратилась  къ  другому  источнику —къ  законамъ 
Моисея,  пропитаннымъ  духомъ  мести,  суев'1р1Я  и  нетерпимости  в  есь 
ставляющимъ  резкую  противоположность  съ  учен1емъ  основателя  хри- 
стханской  релипи.  Моисеевы  законы  сд'Ьлались  фундаментомъ  ванонн- 
чесваго  права.  Этимъ  путемъ  развилось  учен1е  о  1ае$ае  с11у!пае  та^е- 
8(а118,  къ  которому  причислены  были:  ересь,  богохульство,  разные  вады 
оскорблен1я  святыни  и  наконецъ  ужасъ  среднихъ  в^ковъ— волдовстро; 
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этвиъ  путемъ  узаконенъ  былъ  огонь  для  виновныхъ  въ  этомъ  престу- 
пленш;  эт1мъ  же  путемъ  перешли  учен1Я  о  кравне  преувеличенной 
виновности  плотсвихъ  гр^^ховъ, — уродливое  развипе  нравственной  сто- 
роны преступлен1я;  навонецъ  этимъ  же  путемъ  ревность  къ  открыт1ю 
внутренней  стороны  преступлешя  переродилась  въ  инкввзищю— въ  оты- 
сваше  вины  внутренней  посредствоиъ  вн^Бшняго  и  самаго  возмути- 
тельнаго  насилхя  надъ  т^ломъ  яодозр'Ёваемаго.  Преступлен1е  стали  счи- 
тать осворблешемъ  божества,  а  навазан1е  умилостивлешеиъ  еро.  И  таБъ 
какъ  Моисеевъ  Богъ  есть  Бог'ь  мститель,  раслространяющ1й  свой  гнФвъ 
не  только  на  преступника,  но  и  на  то  общество,  которое  снисходи- 
тельно смотритъ  на  преступлеше;  то  яавазан1е,  служа  ц^^ямъ  госу- 
дарственнымъ,  вм^ст'Ь  съ  гЬмъ  считалось  умилостивленхемъ  разгн'Ьван- 
наго  божества.  Такъ  среднев'!&Бовая  церковь  отступила  отъ  идеала  осно- 
вателя христ1анской  религш,  который  возв^сти.1ъ^  Ч1Ч>  Богъ  желаетъ 
не  смерти  гр^Ьшника,  а  его  обращен1я  и  жизни. 

Этими  идеями  были  проникнуты  и  италхансше  криминалисты.  Е1а- 
ждый  изъ  нихъ  былъ  не  только  законов'бдомъ  римскаго  и  отечествен- 
наго  права,  но  и  права  каноническаго,  Въ  средше  в^ка  университеты 
им^ли  характеръ  бол']&е  духовныхъ,  ч^мъ  св^тскихъ  учрежден1Й;  для 
основан1я  ихъ  требовалось  благословенхе  папы.  Только  папа  могъ  дать 
право  возводить  въ  ученыя  степени.  Изученхе  римскаго  и  канониче- 
скаго права  было  непрем^ннымъ  услов1емъ  получешя  докторской  сте- 
пени; отсюда  происходитъ  титулъ  среднев'Ьковыхъ  законовЪдовъ:  Оос(ог 
и1г1и&9ие  ]иг15.  Некоторые  изъ  поименованныхъ  криминалистовъ,  какъ 
напримФръ  Дещанъ,-  преимущественно  писали  о  т^хъ  преступленхяхъ, 
о  которнхъ  трактуетъ  каноническое  право,  какъ  то:  ереси,  богохуль- 
ство и  т.  п.  Бс^  же  они  въ  такой  же  степени  ссылаются  на  римское, 
какъ  и  каноническое  право  и  вполне  были  пропитаны  духомъ  средне* 
вековой  церкви.  Они  служили  послушнымъ  ея  орудхемъ.  Средневековая 
церковь,  желая  по  вн'Ьшности  остаться  в'брною  учению  своего  основа- 
теля, не  казнила  собственною  властью  виновныхъ  въ  оскорблен1и  ве- 
личества Бож1я,  а  сдавала  ихъ  на  руки  докторовъ  ^^^^и8^ие  ипз,  съ  полнымъ 
уб^ждешемъ,  что  эта  казнь,  ею  тайно  желаемая,  воспосл^дуетъ.  Даже 
лучппе  изъ  итал1анскихъ  криминалистовъ  были  сынами  своего  вЪка:  такъ 
Юлхй  Бларъ,  бол'Ье  то1ковый  изъ  нихъ,  пропов^дывалъ  также,  какъ  и  вс^, 
теор1ю  безпощадности  къ  еретикамъ,  теор1Ю  очищенхя  отъ  нихъ  народа  по- 
средствоиъ огня;  Дец1авъ,    который    пользовался    неменьшимъ  авто- 
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ритетомъ,  ч'Ьмъ  Юл1Й  Кларт»,  выставилъ  научное  поло»ен1е,  что  прс- 
стунлен1е  происходитъ  отъ  д1авола.  Трактуя  о  прав-Ь  убежища,  Кларъ 
отказнваетъ  въ  немъ  евреямъ,  влроломнымъ  врагамг  Христоу  кото- 
рымъ  не  должно  быть  оказываемо  каков  либо  человтколюбге,  Ъъ  1556 
году  изданъ  быль  въ  Венецш  сборникъ  траткатов^  по  уголовному  праву 
подъ  заглав1емъ:  Собрате  знамен  ит^йтихъ,  для  вс^Ьхъ  законовед овъ 
необходимМшихъ  и  иолезп'Ьйшихъ  у  гол  овны  хъ  трактатовъ.  Изъ  29 
разсужден13  мнопё  посвящены  ересямъ,  колдовству,  отступничеству, 
пыткам'ь.  Этот'ь  сборникъ,  въ  составъ  ибтораго  вошли  труды  бол^Ье 
двадцати  криминалистовъ,  очень  рельефно  нредставляетъ  разсматрива- 
емую  нами  сторону  науки  итал1анскихъ  криминалистов  ь.  Два  изъ  ннхъ — 
Понциб1усъ  и  Хирляндусъ  въ  своихъ  трактатахъ  разр^шаютъ  одинъ 
изъ  трудн'бВшихъ,  спорныхъ  вопросовъ  среднев^коваго  права:  перено- 
сятся ли  в'&дьмы  на  табашъ  т'Ьломъ  или  дто  иеренесен1е  есть  произ- 
веден1е  т^хъ  иллюзхй,  который  въ  нихъ  дьяволъ  производить.  Два  кри- 
миналиста оспаривали  другъ  друга  и  не  могли  сойтись  въ  мн^н1яхъ: 
11онциб1усъ  стоялъ  за  воображаемое  перенесеи1е,  Хирляндусъ  за  дей- 
ствительное, въ  подтверждеп1е  чего  онъ  приводилъ  факты  изъ  чужой 
и  своей  собственной  практики.  Такимь  образомъ  итал1анск1е  криипва- 
листы,  служа  ;ш1рово8зрФп{ю  своего  в^ка,  возвели  въ  пауку  всё  т^ 
предразсудки  и  все  то  невежество,  которое  въ  элементарномъ  вид^, 
безъ  системы  и  безъ  доказательствъ,  жило  въ  обществ*.  Такъ  вознигв^та: 
теорш  пытокъ,  колдовства,  ересей,  практика  ияквизищи,  теор1я  уго- 
ловнаго  правосуд1я,  какъ  божественнаго  мщен1я,  словомъ— всяразсматри- 
ваемая  нами  сторона  итал1анской  науки  уголовнаго  права. 

Другая  общегосударственная  власть  среднихъ  в^конъ,  власть  свет- 
ская, выполняя  свою  прогрессивную  задачу  водворен1я  общественнаго 
принципа  въ  уголовномъ  прав*,  вм4ст*  съ  т-Ьмъ  въ  другой  половввй 
наследовала  и  удержала  некоторые  изъ  принциповъ  предшеству- 
ющаго  пер10да.  Подобно  церкви,  только  въ  другой  обрасти,  она  орга- 
низовала и  возвела  въ  принципъ  уго.ювнаго  права  пнстикты  и  стре- 
млешя  современеаго  ему  общества.  Такъ  месть  частную  она  оргаям^ 
зовала  въ  месть  общественную;  господствовавши  въ  прежнемъ  першде 
перевесь  физичесви-сильнаго  надъ  слабымъ  она  превратила  въюрмдм- 
ческое  неравенство  наказан1й  по  сосло^1ямъ,  установивъ  болыи1я  смя^е- 
н1я  для  лицъ  высшихъ  С0СЛ0В1Й  и  крайшя  отягощен1Я  для  лицъ  низ- 
шихъ  с6слов1Й;  стремлен1е   отдельнаго  лица  ужасомъ  навааашй  от(!вть 
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ш)110Л8Н0беа1е  въ  аресту  п л ен1ЯМ'ь— она  воззвела  въ  стремлеше  государ- 
ственное во  ас:Ьхъ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  д^ло  касалось  интересобъ  го- 
сударственной власти;  она  дафе  не  уничтожила  овоячагельно  произ- 
вола, отнявъ  его  только  у  частныхъ  лицъ  и  передавъ  его,  въ  умевь- 
шенцрмъ,  правда,  вид1  оби^ественнымъ  судьямъ;  навонецъ  кавъ  резуль- 
тат ь  всего  этого,  она,  что  ваеается  системы  навазанШ,— только  орга- 
низовала, свела  въ  едино  вс^  тк  элементы,  которые  въ  разбросанномъ 
вид^  существовали  въ  лрежнемъ^  иерход'Ь.  Отсюда  господство  смертныхъ 
казней  въ  самыхъ  разнообразЕыхъ  его  видахъ,  т'Ьлесныхъ  наказаиШ — 
простыхъ  и  состоявшихъ  въ  отяятш  развыхъ  частей  тФла,  вовфисви- 
Ц1Й  и  разныхъ  способовъ  обезчещен1я. 

Итал1ансв1е. криминалисты,  вакъ  сыны  своего  вЬка,  работали  для 
приведен1я  въ  систему  всЬхъ  вышеизложенныхъ  учреждешй,  для  объ- 
ленен1я  и  оправдав1л  ихъ,  сдовомъ, — для  созданхя  соотвгЬтствующихъ 
выагеизложевнимъ  учреждешямъ  теор1й. 

Итал1анск1е  кримиаалисти  были  только  первыми  и  наиболее  рез- 
кими представителями  средвевфвоваго  уголовваго  права.  Бакъ  первые — 
пролоаБивш1е  дорогу,  они  имЪли  решительное  вл1яше  на  ра8вит1е  на- 
уки въ  томъ^же  дух'Ь  въ  другихъ  странахъ.  Зд^сь  т^  те  самыя  при- 
чины должны  были  породить  и  т!Ь  же  самыя  явлен1Я.  И  вотъ,  подъ  вл1- 
яв1емъ  итал1анской  науки  уголовнаго  права  и  на  ряду  съ  ней,  явля- 
ются криминалисты  подобного  же  характера  въ  Испанш,  Франщи^  Го- 
.1аид1и  и  Гермашн.  Тираквел1й  во  Франщи,  Дамгудеръ  въ  Голландк, 
Карпцовъ  въ  Германхи— столько  же  нащова.л>ные  криминалисты ,  сколько 
последователи,  товарищи  и  продолжатели  италханскихъ.  А  поа1>му  все, 
что  сказано  об^ь  оби^емъ  характере  посл^днихъ,  вполне    применимо  и 

къ  первымъ. 

* 

IV. 
Наука  уголовнаго  права  въ  ХУП  ст.  въ  Гериан1и:  Вердихъ  и  Кармцовъ* 

Въ  Гермати,  также  какъ  въ  Ита.пи,  римское  и  капоническое  право 
мвилось  на  помоп^ь  общественной  власти,  стремившейся  водворить 
общественный  принципъ  въ  уголовномъ  прав*.  Но  сюда  то  и  другое 
проникло  не  въ  первоначальномъ,  а  уже  въ  обработаниомъ  ита.^1ан- 
свими  глоссаторами  и  криминалистами  виде.  Вл1яя1е  римсваго  и  вайо* 
яичесваго  права  какъ  въ  гермаяскомъ  законе дательсвте,  такъ  и  въ 
гермаиской  науке  начинается  рано.   Брапдгь,   Перпедерь,    Гоблеръ  и 
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друг1е  обработывали  н^^нецкое  уголовное  право  въ  связи  съ  римсвимь 
и  ваноническимъ;  для  нихъ  ита.11ансБ1е  криминалисты  были  т^мъ,  чФмъ, 
вакъ  высшимъ  авторитетомъ,  по  м'Ьткому  выражен1ю  Вехтера,  они  кля- 
лись въ  наук-б. 

Уголовное  право,  въ  университетскнхъ  чтен1яхъ  и  въ  сочнне- 
н1яхъ,  излагалось  или  при  пандектахъ,  или  въ  бонц%  институ- 
щй,  иногда  при  БОДСЕС^.  Самъ  ваБонодатель  и  прежде  и  въ  Еаро- 
лйнФ  привнавалъ  авторитетъ  св^дущихъ  въ  ирав&  людей,  ваБОвнин 
были  тогдашше  знатоБИ  римсваго  и  ваноничесБаго  права,  а  тавге 
авторитетъ  добрыхъ  обычаевъ.  Шмецвая  И]1пер1я  считалась  продо> 
жен1емъ  римской  имперш,  а  н^^мецвхе  императоры  признавали  рии- 
свихъ  своими  пред шествен нивами.  Отсюда  значен1е  римсваго  права  иъ 
Гермати  не  тольво  въ  наув^,  въ  завонодательств^,  но  и  въ  праБтив<%. 
Отсюда  происходитъ  то,  что  труды  нФмецвихъ  юристовъ  вообще  и 
вриминалйстовъ  въ  частности  XVI  стол,  представляютъ  см:Ьсь  римсваго 
права,  итал]ансвой  юриспруденщи,  цитатъ  изъ  римсвихъ  влассиковъ, 
н'бмецкихъ  обычаевъ,  м'Ьстъ  изъ  Каролины.  См^сь  эта,  по  выраженш 
тогоже  вриминалвста  Вехтера,  зам!Ьчательно  безголовая,  въ  воторой 
нельзя  не  удивляться  съ  одной  стороны  забвев1ю  изъ-за  римсваго 
права  основныхъ  началъ  н'Ёмецваго  права,  иредставллемаго  Каролиною, 
съ  другой  поразительному  непопиман1ю  римсваго  права. 

До  начала  XVII  стол'Ьт1я  уголовно-юридичесвая  литература  въ 
Герман1и  была  по  объему  свудна.  Въ  начал«Ь  этого  стол'ёт1я  появля- 
ются аочнпен1я  двухъ  саисонскихъ  юристовъ  Берлиха  и  Веиедивта 
Карпцова.  Оба  эти  вриминалвста,  а  особенно  пос.||'Ьдтй,  про- 
званный въ  свое  время  озцемъ  и']^мецБой  науви  уголовнаго  права, 
им'Ьли  сильное  в.11яц1е  на  установ.1ен1е  оби^ей  науви  и  правтиви  н^ 
м'ецваго  уголовнаго  права.  Оба  они  вакъ  савсонсБ1е  юристы^  а  Еарп- 
цовъ  вромЪ  того  снача.т  вакъ  члсаь  иотомъ  вавъ  предеЬдатель  Лейп- 
цигсваго  8сЬ0Леп^епсЫ— а  исходили  изь  саксонскихъ  копститущй,  а 
г^тЬиъ  уже  изъ  Каролины.  Тавимъ  образомъ  при  посредств:^  Саксон- 
сввхъ  конституцШ  на  долго  водворилось  общее  уголовное  право  въ 
Германсвой  наув*]}  и  правтив'Ь. 

Берлихъ  иъ  4  и  5  части  СонзиНаИопе^  ргасисаЫ1е$  1614  г.  нзао- 
жанъ  подробно  уголовное  право  савсонсвихъ  конститущй  въ  связи  съ 
Каролиною.  Изложен1е  его  отличаете^!  обстояте^ьиоспю;  при  обозр^нш 
отд'Ьльпыхъ  ученхй  уголовнаго  права  онъ  сообщастъ  мн'Ьн1я    вавъ  а%* 
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мецкихъ  кримйналйстовъ  своего  и  прежяяго  времени,  такъ  а  йтал1ая*- 
цев%  С7,  указая1е11Г)  въ  тоже  время  па  способь  прим'^^яешя  даннаго 
учен1я  въ  практик*,  не  только  гермапскихь,  но  италхаискихъ,  фрап- 
цузкихъ  и  испанскихъ  судовъ.  Сравнительно  съ  своими  предтествон- 
пиками  онъ  глубже  прояикаетъ  въ  изсл*дован1е  какъ  состава  отдЬль- 
ннхъ  преступлен!*,  такъ  и  общвхъ  всегда  впрочемъ  случайно  затроги- 
ваемыхъ  учетй  уголовнаго  права.  Но  онъ  совершенно  подчиняется 
авторитету  италханскихъ  кримйналйстовъ  и  римскаго  тфава,  и  сл'Ьдо- 
вательйо  пропитапъ  т-Ьмъ  .же  духомъ. 

Вол*е  сильное  в.пянхе  на  науку  нЬмецкаго  уголовнаго  права  им*лъ 
Венедиктъ  Карпцовъ,  издавши  въ  1638  г.  Ргаспса  пога  гегит  С1мт1- 
паНиш  >п  раг1е8  1ге8  (Лу18а.  Берлихъ  скоро  былъ  забыть  и  только  не  такъ 
давно,  благодаря  грудамъ  Вехтера,  установилось  въ  немецкой  литератур* 
жяЬвге^  что  Карпцовъ  большую  часть  своеЛ)  труда  заимствовалъ  у  него, 
даже  до  нев4ряыхт,  цитатъ,  скрывъ  впрочемъ  источникъ,  откуда  онъ 
заимствовалъ.  Въ  ц^ломъ  онъ  слЪдуегъ  тому  же  пути*  какъ  и  Берлихъ: 
тоже  поклонепхе  итал1ансквмъ  авторитетамъ  и  римскому  праву,  тоже 
проникновен1е  духомъ  своего  времени.  Но  онъ  вм'бст'Ь  съ  гЬмъ,  въ  техни- 
ческой части  обработка  н-Ьмецкаго  уголовнаго  права,  иредставляетъ  про- 
грессъ:  бол-Ье  внимательною  разработкою  Каро  шны  онъ  способствуетъ 
къ  усилению  въ  практик*  и  наук*  общаго  н*мецкаго  права;  обстоятель 
нымъ  развит1емъ  своихъ  мн*тй  онъ  д*лаетъ  шагъ  на  пути  научноб 
обработки  учешй  уголовнаго  права;  разработкою  сорокол*тней  практики 
Лебпцигскаго  суда,  котораго  онъ  бЕалъ  члеиомъ,  и  комеятарован1емъ  по- 
средствомъ  нея  т*хъ  или  другихъ  ученй  уголовнаго  права  овъ^  ставит1> 
об  пая  учеп1я  римскаго  и  итал1ансваго  права  въ  связь  съ  судебною 
практикою.  Некоторые  обрывки  того,  что  теперь  называется  обц]1ею 
част1ю  уголовнаго  права,  у  него  находятся  въ  конц*  книги,  посвящен- 
пой  судопроизводству.  Но  учете  о  (1о1и8,  согриз  (1еКс11,  о  си!ра,  сязий, 
о  покушеп1ц,  о  главныхъ  виновникахъ  и  участниках^,  о  необходимой 
оборон*,  о  квалнфикацш  преступлетй  въ  субъективномъ  и  объектив- 
помъ  отношеп1и,  онъ  излагаетъ  въ  трактат*  объ  убМств*,  и  притомъ 
столь  обстоятельно,  что  установлен ныя  имъ  общ1я  учетя  по  отноше- 
1ПЮ  къ  уб1йству  долго  служили  правиломъ  для  прйложенешя  ихъ  и  къ 
другимъ  преступлетямт..  Сочиненхеего  представляло  въ  себ*  найболь- 

ч 

'  Шую  полноту  и  обработан ность  учен1й  тогдашняго  н*мецкаго  права,  по- 
добно тому  какъ  труды  Юл1я  Кдара  и   Фаринащя  представляли  подоб- 
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вую  об[щботву    итал1аискаго    права.  Оно  было'  такь. сказать   резуль- 
татомъ  коллективной  работы  предшествуюи^ихъ  повольней  гермаысквхъ 
ученны1ъ.  Оно  удовлетворало  немецкой  судебной   ирактик^    какь    вг 
лучгшихъ,  тавъ  и  въ  худшихъ  еа  стремлеяаяхь.  Все  это  создало  нменн 
Карацова  и  его  сочиненш  между  тогдашними  учеными  н  иравтикахя 
авторитетъ  на  цЬлое  стол:Ьт1е   иочти    равный    закону.    Въ  одной  сто- 
рон1  своей  работы  онъ,    подобно   итал1анскймъ  вриминалистамъ,  былъ 
служителемъ  стремлен1я  къ  водворенхю  обществен  ныхъ  началъ  въ  уго- 
ловноиъ    ирав'Ь.     Въ  другой  же    части,    но  одвнаковымъ   причинамъ, 
вышеизложен нымъ    въ    отношенЕи    къ  вта.11аисв0мъ    криминалистаыъ, 
^Карпцовъ  былъ  въ  тоже  время  иропов^Ьдникомъ  и  ващитнивомъ    кро- 
вавой, исполненной   мщен1я  уголовной  юстищи.    Онъ  рабски    усвои.1ъ 
всФ  8аблужден1а  своего    времени    и    всю    итал1аискую    криминальную 
науку,    стоявшую    за  эти    ваблужден1я.    Въ  то  же    время    онъ    ире- 
небрегъ,  однахожъ^  н^Ькоторыми    сираведливыми    положениями     науки 
скоихъ  учителей^  что  касается  нфкоторыхъ    престуи^Iен^й.    Онъ  идетъ 
въ  этомъ  отношеши  такъ  далеко,  что   упрекаетъ   папу  Александра  V 
ва  причисленае  прелюбод^ян1я  къ  престуц.1ен1ямъ  11у1ога    и  шпога.  Въ 
чясжЬ  источниковъ  д^йствующаго  права  онъ.  иривнавалъ   и  Моисеевы 
ваконы;  онъ  раввилъ  учеше  Ле  сг1плп1Ьи$  ехсе{и18,  которыя  онъ  иаъллъ, 
по  примеру  йтал1анскихъ  авторитетовъ,  ваъ  д1^йств1я  б^агод^Ьте^иныxъ 
общихъ  правилъ  уголовнаго  права  и  представилъ    ихъ    необузданному 
прои^олу  судей;  онъ  старательно  обработалъ   теорхю   колдовства,    ко- 
;горая  придала  новыя  силы  и  уверенность    н^мецкимь    судьммъ    ире- 
следовать  невинный  жертвы  этого  заблужден1Я.  Въ  теор1яхъ  кровавой 
юстицш  онъ  пошелъ  дальше  своихъ   образцовъ   и  бы.1ъ    ващитни&омъ 
смертной  кавни  не  только  за  ересь,  богохульство,  содом1ю,  колдовство, 
ва  что  стояли  также  итал1анск1е   криминалисты,   но  и  за  прелюбодея- 
Н1е,  двоебрачхе,  кровосмешен1е,  за  простое  воровство  выше  5  дукатовъ. 
Въ  частной  жизни   онъ  былъ  челов^къ  замЬчательнаго  трудолюб! я    и 
благочеспя  свойственнаго  его  времени.  Но  какъ  криминалистъ,  теоретикъ 
и  нрактнкъ,  онъ  не  только  не  стоялъ  выше  своего  времени,  но  иовидм- 
мому  сн&нилъ  освятить  теор1ею  его  крайности.  Если  не  вполпе  пето- 
рнчески  доказано  то^  что  будто  бы  он1  лично   участвовалъ   въ  проив- 
иесеши  20,000  смертныхъ  нриговоровъ,  какъ  утверждаютъ  некоторые, 
однакожъ  несомненно,  что  частный  его  добродетели  не  помешала  ему 
быть  адвокатомъ  и  философомъ  само&  бевчеловечной  юстицш.  Жестоко 
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однакожъ  ошибаются  н4|которне  иаъ  повдвййшихъ  крнмнналвстовь, 
когда  они  нападаютъ  въ  одиночку  на  этого  философа  инввюнцш.  Карп* 
цовъ  недаронъ  носилъ  имя  отца  науки  германсваго  уголовнаго  права: 
дто  значктъ,  что  онъ,  воплотивши  въ  еебЬ  все  м1рово8р'Ьн1е  в'Ька,  боль 
только  органомъ  и  вм'Ьст^Ь  ивлюблернымъ  челов^комъ  своей  эпохи.  ТЬ, 
которве  яападаютъ  въ  одиночку  на  Барпцова,  забнваютъ,  что  наука 
уголовнаго  права  до  сихъ  поръ  не  дошла  до  той  степени  ра8вит1я, 
чтобы  можно  утвердительно  сказать^  чо^о  она  не  идетъ  ва  предравсудкамн 
ъ'Ьщ  и  что  еще  не  ивкЬстно^  не  осудить  ля  иозднМшая  н^тор1я  науки 
также  во  многомъ  санихъ  судей  Барпцова. 

Начала  летая  въ  оонюаше  удуишешя  угаясвнаго  шрааа. 

Свойство  развйпя  и  улучшен1я  человеческой  общественности  та- 
ково: когда  старое  учрежденхе  еще  находится  въ  полной  сил!  жизни 
и  д'бятельности,  зародиши  новыхъ  отношен1й  и  иного  111рово8р41н1Я, 
которыкъ  въ  будущенъ  предстоитъ  также  богатая  и  по  времени  и  по 
объему  жизнь,  уже  начинаютъ  обнаруживать  первые  признаки  своего 
зарождев1я.  Тоже  мы  находимъ  и  въ  исторхв  науки  уголовнаго  права. 
Въ  самое  то  время,  когда  Юл1и  Клары,  Фаринацш,  Карпцовы  и  Х]рупв 
отцы  средневековой  науки  уголовнаго  права  дописывали  или  даже  на- 
чинали писать  свои  сочинешя,  зараж дается  другое  М1рово8зре'н1е  и 
омФсгЬ  съ  гЬмъ  начинаютъ  появляться  труды,  въ  которыхъ  заявляют* 
ся  уже  друпя  нача.1а  уголовнаго  прак^.  Новые  принципы  сначала 
заявляются  боязливо,  неуверенно,  отрывочно,  безъ  общаго  плана,  нова 
наконецъ  теченхемъ  времени  и  изменяющихся  обстоятельс'твъ  не  на- 
копился матер1алъ,  не  приготовилась  почва  для  основан1я  и  возведен1я 
целаго  здатд,  целой  повой  системы.  Монтескье  и  Бевкар1Я,  отъ  которыхъ 
часто  ведуть  начало  установленхй  повыхъ  принциповъ  науки  уголов- 
наго права,  играли  въ  ней  такую  же  ]роль,  какую  игра1ъ  Лютеръ  въ 
реформами.  Ихъ  трудъ  состоялъ  въ  сведеши  более  или  менее  во  едино 
того,  что  въ  разбросанномъ  виде  можетъ  быть  не  столь  ясно  иопре- 
де.1евно  сознавалось  въ  обществе  и  что  отрывочно  было  высказываемо 
прежде  нихъ  въ  различныхъ  сочииен1ЯХъ. 

Процессъ  зарожден1я  новой  науки  уголовнаго  права  шелъ  рука  объ 
руку  съ  процессомъ  разложешя  старыхъ  соцЫьныхъ  и  государствен- 
рыхъ  учрежден1Й  и  приготовлсн1еиъ  матер!аловъ  для  со8дав1я  новыхъ 
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Средцев^Бовое  госуларство  было  пос11^оено  на  господстве  и  бда- 
годевствш  дву^ъ  со&аов1и:  дворянства  и  духовенства,  и  на  порабоще- 
нш  в  угнетеваи  сельсваго  населен1я.  Хота  власть  государей  упирала 
въ  Е^БОтороб  стеаенв  такое  неравенство,  но  это  уы^ревхе  было  обо* 

рЪ^  СОДращенЦмъ   ^«аС^Н    и    ВЛ1ДН1Я     ДВу^КЪ     ГОССЮДСТВуЮЩВХЪ     С0С10В11 

въ  пользу  властяг  государей,  а  не  во8становдев1емъ  равноправности 
у|;'ретеаныхъ  и  б'Ьдствовавшвхъ  Блассовъ.  Самое  усиление  власти  со- 
провождалось уничто»ен1еиъ  участ1д  прежде  господствовавшихъ  со* 
С40В1|  Бъ  сов%пц1Н1я;хъ  относительно  ивдан1д  новихъ  законовъ.  Въ  то 
же  время  средневековое  государство  выводило  мвсс1Ю^свою  не  изъ  при- 
роды чатов^ва,  а  изъ  велев1б  (*упернатуральнаго  существа.  Отсюда 
весь  строй  среднев'Ёвоваго  общества,  въ  самнхъ  даже  уродливыхъ  сво- 
вхъ  про1Еви€н4ях«,  мравался  авторитетонъ  высшаго  происхожден1я. 

Съ  ХУП  ст.,  въ  прорвоаодожвость  этому,  въ  европейсБихъ  об- 
щестиап  мало  по  малу  начйнаютъ  развиваться  элементы  новаго 
устройства.  Съ  одной  стороры,  въ  оргавизацш  государственной  заго- 
товляетея  переворота,  всл'Ьдствхе  образованха  новаго,  богатаго  и  ма- 
терхальными  и  внте1ектуальными  силами  класса  народопаселен1я,  ив 
тересы  Еотораго  были  значительно  иные,  ч']&мъ  интересы  дворянства 
и  духовенства.  Этотъ  Б^иссъ  народоваселев1я,  получивпий  въ  послед- 
ствж  наавав^е  бур9;уаз1и,  по  сеонмъ  ивтересамъ  стоалъ  ближе  бъ 
сельскЬму  на(;елен1ю,  въ  его  видахъ  было  содействовать  юсвобожденш 
сего  пос|!Ьдняго.  Съ  другой  стороны,  по  м^уЬ  развипя  своего  б^аго- 
С0СТ0ЯН1Я  рн'ь  все  больше  и  больше  стремплсл  къ  получен1к:  голоса  в 
30ачеи1я  въ  обществедныхъ  д'&лахъ. 

Въ  одно  съ  этимъ  время  въ  философскомъ  М1росозерцан1ц  про- 
исходитъ  также  коренной  переворотъ.  На  сцепу  явлаегся  такъ  назы^ 
ваемое  естественное  право  и  тео{ця  общественнаго  договора.  Ёстест 
венное  право  начинаетъ  смотр']^ть  на  государство  не  съ  точки  зр^ни 
1сх  (11у1па,  а  отыскиваетъ  въ  немъ  1вх  па(ш*а11$.  Съ  точки  зр'Ьи1я  этого- 
то  1е^  па1ига118  и  обсуживается  целесообразность^  вс^хъ  государствен- 
выхъ  учреждеи1й,  а  следовательно  и  уголовное  системы.  Теор1я  об- 
'  щественнаго  договора,  которая  будучи  по  видимому  озабочена  давно- 
прошедшимъ  временемъ,  им^ла  въ  виду  иск.1Ючительио  будущ1а  ц^ли. 
Въ  самомъ  деле,  если  че^ювекъ  вступилъ  въ  6б1иество  на  известныхъ 
услов1Яхъ^  то  во-иервыхъ  опъ  лмеотъ  право  требовать  выполнешя 
этихъ  условий,  которыя  какъ  разъ  подходили  иодъ  иовыа   стремлеп1Я, 


21 

во-вторых.ъ  онъ  БМ'Ьегь  право  возвышать  свой  голосъ  въ  обществен* 
выхъ  д'Ьлахь  и  прин'Ьнягь  къ  нинъ  договорное  начало.  Такъ  въ  ее- 
тесгвевпомъ  арав'Ь  и  въ  теорш  общественнаго  договора  вырабатыва- 
лось могучее  орудхе,  д.1а  борьбы  съ  старымъ  авторитетомъ.  Старый 
авторитетъ  поддерживалъ  старыя  учрежден1я:  новыя'  сгремлев1я,  вы- 
текиия  изъ  естествевнаго  развит1я  челов^Ька,  выдвинула  законъ  при- 
роды въ  свою  защиту.  Во  имя  теор1и  вогда*то  заключенваго  договора 
они  съ  одной  стороны  заявляли  свое  несоглас1е  на  то,  что  было  ух:та- 
Н0ВЛ1Ш0  въ  позднМшее  время,  съ  другой  требовали  соотв'Ьтствующихъ 
договору  перем4нь. 

Въ  прим']^нея1и  къ  уголовному  Праву  это  соща1ьное  и  философское 
движеше  обнаружилось  двоябймъ  образомъ:  Во-первыхъ,  въ  стремлеши 
аосредствомъ  отд:к1ен1я  нрава  отъ  нравственности  и  релипи  исключить 
иаъ  числа  ореступлеи1Й  мнопя  дМств1я,  или  по  крайней  м']&р6,  носта- 
вивъ  ихъ  иск.1ючительно  на  точку  зр'&дш  права,  смлгчить  ихъ  наказу- 
емость. Во-вторыхъ,  въ  желав1и  поставить  всю  систему  уголовнаго  нрава 
исключительно  на  почву  д'бйствительныхъ  нотрсбностей  общества,  отбро- 
сивъ  обветшашя  нравственныя  и  рел1Г10зныя  теор1и  наказан1й,  который  , 
вь  суц^носги  были  анотеаою  вегшавишхъ  сохцальныхъ  н  государствен- 
ныхъ  учреждений.  Шъ  оценки  права  наказанза  съ  точки  ар']&н1я  по- 
требностей оби^ества— естественный  выводъ:  смягчои16  наказап1Й.  Ибо 
нарождавшимся  обп^ественпымъ  элемепVамь  была  противна  расточитель- 
|1ость  и  жестокость  наиазан1й,  возникшая  при  отиошец1яхъ, ,  бол^е  и 
бол'Ье  въ  это  время  веттавшихъ. 


VI. 


Первые  писатели,  указавппе  несостоятельность  старыхъ  и  необходи- 
мость новыхъ  началъ  уголовнаго  права. 

Собственно  говоря  на  учен1е  Христа  следовало  бы  указать  какъ 
на  первое,  которое  ировозгласи.1о  друпя  оспован1я  для  уголовнаго 
права.  Въ  немъ  есть  п'Ьсколько  изр^^ченШ,  которыл  есш  бы  были  раз- 
виты носл'Ьдовательно,  могли  бы  дать  прочныя  Основан1я  для  другой 
науки  уголовнаго  права,  ч'ёмъ  та,  которую  пропов^&дыва.п1  потомъ  его 
:кс  посл-Ьдователи.  Такъ  онъ  раскрылъ  идеалъ  Бога,  отца  людей,  ко- 
торый хочетъ  не  смерти  грешника,  но  его  неправ.  1енш  и  жизни.  Такъ 
ОН!,  излогкилъ    теорш  любви    и  снисхоагден1л    къ  ближнему,    которая 
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ве  им^Ёда  ничего  общего  сь  среднев:Ьковой  уголовной  юстищею.  Такъ 
наконецъ  въ  обращенхи  сь  женщиной,  изобличенной  въ  прелюбод'^янш, 
онъ  выразилъ  вавъ  взглядъ  вообще  на  отиошенге  человЪва  кь  падшему 
брату,  такъ  и  снособь  отношен1я  въ  частности  къ  виновнымъ  въ  пре- 
ступлеи1яхъ  плотскпхъ. 

Но  Ы1ровсззр']^в1е  Христа  на  преступника  было  заменено  въ  средне- 
в^^Бовой  церкви  и  сбществ'Ь  бол^е  подходящимъ  въ  ея  идеаламъ  «{ро- 
воззр'Ён1емъ  Моисея:  и  потопу  оно  ве  могло  оказать  вл1ЯН1я  на  воз- 
оиБновен1е  левой  науки  уголовнаго  права. 

Только  съ  XV  в.  начинаютя  являться  первые  зародыши  новыхъ 
взглядовъ  на  предметы,  входящ1е  въ  область  пауки  уголовнаго  права. 
Эти  взгляды  был»  въ  суищости  возрожденхемъ  того,  что  зав.1Ючалось 
въ  ученш  Христа.  Въ  XV  в.  Социнъ,  опираясь  па  учен1е  Христа,  сталг 
доказывать  незаконность  смертной  казни  вообще.  Въ  начал'6  XVI  стол., 
апгличаннпъ  Томасъ  Морусъ  высказалъ  въ  своемъ  сочинен1и  п'бскольво 
чрезвычаипо  здравыхъ  мыслей  относительно  м'бры  наказап1я  по  кЬрЬ  вицы. 
Мысли  Томас^а  Моруса  отпосительпо  преступлен^  и  павазапш  дводкаго 
,  рода:  въ  одпихъ  опъ  является  р^шительпымъ  противникомъ  смертной  каз- 
ни га  воровствО;  въ  другихъ  онъ  выступаегь  хотя  не  прямо,  по  вполн'б  про- 
зрачно, приверасепцемъ  в1^ротериамосто  и  сл'Ьдовательно  противникомъ 
господствовавшей  въ  его  время  системы  наказанхй  за  религ1ознйя  престуо- 
леи1Я.  Аргумептац1я  его  протнвъ  равенства  наказан1й  за  перавныя  вины, 
противъ  жестокнхъ  казней  за  воровство,  протлвъ  безполезности  казней, 
если  причины  производящ1я  иреступлепхя  остаются  нетронутыми,  столь 
м']&тка  и  непоб'1)дима,  что  спустя  почти  два  съ  половиною  в'Ька  Бекка- 
р1я  ничего  лучшаго  пе  могъ  сказать  по  этому  предмету,  какъ  повто- 
рить его  доводы.  Не  меп'Ье  достойно  внвманхя,-  что  у  него 
иерваго  указапъ  новый  родъ  паЕааап1я  за  воровство,  —  работы, 
'  которыя  должны  были  ;;ам']^нить  съ  великимъ  удобствомъ  смерт- 
ную казнь,  родъ  иаказап1я  въ  пислЁдств1и  времени  принятый  какъ  об- 
и\ес  павазаи1е  и  за  друг1я  преступлепхя.  Работы  его  исправительпаго 
характера  н  оканчиваются  прощенхемъ  впновиаго.  Какъ  ни  кратко  то, 
что  Морусъ  говоритъ  по  вопросамъ  уголовнаго  права,  т^Ьмъ  не  мен^е 
высказанное  иыъ  поситъ  на  себб  черты  необыкновенной  правдивости 
и  основательности,  въ  особенности  касательно  смягчен1я  наказанШ  м 
устраиеи1Я  прнчипъ  преступлепШ.  Правда,  онъ  ограничился  только 
указапхем'х-  тЪхъ  причипъ,  которыя  производятъ  воровство,  и  притомъ 
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ТОЛЬКО  по  огпотешЪ  къ  Авгл1и.  Т1»мъ  не  ие\Ле  едва  ли  и  теперь 
наука  но  этому  вопросу  сделала  каше  нибудт,  заметные  усп-Ьхи,  такъ 
что  и  теперь  мысли  Моруса  пс  потеряли  пи  зпачеп1я  пи  св-Ьжестя. 
Я  разумею,  пс  мыс5;1н,  косвенпо  выраженпыя  имъ  въ  Утоп1й,  относи- 
тельно лучтаго  экопомическаго  устройства,  а  ту  критику  англГиской 
экономической  жизни,  которая  изложена  имъ  В7>  первой  глав'Ь  его 
сочинен1Я. 

Другой  англ1йск1й  мыс-читель,  имя  котораго  такъ  высоко  стоить 
вь  истор1и  развит1я  мысли  челов-Ьчоской,  Францнскъ  Баконъ  Верулам- 
ск1б,  въ  конц']^  ХУ1  и  начале  XVII  в.  изложи.1ъ  въ  своихъ  сочияев1яхъ 
много  превосходныхъ  мыслей,  лослужившихъпотомъ  матер1алонъ  для  по- 
стройки повой  науки  уголовнаго  права.  НовМшими  изсл1;дован1ями  дока- 
зано,  что  Монтескье  и  особенно  Беккар1я  обязаны  многимъ  Бакону.  «Сли- 
чеп1е  обоих1>  писателей,  говорить  профессоръ  Амато- Амати,  уб^^ждаеть  въ 
'  томъ,  что  не  мало  и  притомъ  важныхъ  м^стъ  сочинен1я  Беккар1и  суть 
только  пли  буквальный  илн  свободный  пёреводъ  мыслей  Бакопа*.  Бак- 
конъ  былъ  основатель  по.южительпаго  метода,  который  сд^Ьлался  теперь 
единственно  госнодствующимъ  въ  наукахъ  естественныхъ,  но  который 
до  сихъ  поръ  не  принятъ  въ  наукахъ  гуманннхъ,  не  смотря  на  то, 
что  опъ  есть  единственно  в4рный.  Баконъ  былъ  глубоктй  и  решитель- 
ный врагъ  не  только  среднев'Кковой  схоластики,  но  и  всякой  метафи- 
зики, которая  такъ  процвела  въ  иоздн'Ьйптее  время.  Это  былъ  фило- 
софъ  здраваго  смысла.  »И8ыскан1е  конечныхъ  причинъ,  говори лъ  онъ, 
безплодно;  оно  ничего  не  можетъ  родить,  подобно  той  д'бв'б,  которая 
посвящена  Богу«.  Два  его  сочинетя:  АГог!8т1  (1е  ]ия11с1а  ип1уег8а1е  и 
()е  Аи^тепИз,  соДержатъ  мнопя  мысли,  относящ1ЯСЯ  до  нашей  науки. 
Онъ  требуетъ  старательнаго  отд'Ьлен1я  4илософ1и  отъ  богослов1я,  и 
предостерегаетъ  отъ  см^шенхя  и  слит1я  двухъ  этихъ  источниковъ.  Онъ 
заявляетъ,  что  ц']^ль  его  сочинев1я  отысканхе  истины  и  спосн^шество^ 
ваше  польз'6  и  велич1ю  рода  челов'бческаго,  что  въ  достижевш  этой 
ц4ли  онъ  будетъ  независимъ  оть  вульгарныхъ  мн-Ьнай.  Въ  первомъ 
своемъ  афоризм*  онъ  такъ  опредйляеть  характеръ  существовавшихъ  въ 
его  время  законовъ.  »Въ  обпюств*  пове-тЬваетъ  иди  законъ  или*  на- 
сил1е.  Зд-Ьсь  видъ  насил1Я  скрывается  подъ  формой  закона,  тамъ  суще- 
ствуютъ  законы,  которые  скорее  вытекаютъ  изъ^  насил1Я,  *  ч4мъ  изъ 
юридической  справедливости.  Такимъ  образомъ  несправедливость  вм^еть 
три  источника:  чистое  насил1е,  злостный  обманъ,  подъ  легальнымъ  нредло* 
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гомъ,  и  жестокость  санаго  закоиа«,  Щль  законовъ  но  его  ученш  состоять 
в1.  томъ,  чтобы  сд'Ьлать  граждапъ  счастливыми.  Зам^чательи^Ьйиас  его  а*|ю- 
ризмы  кромФ  вышеозложеныхъ  с  11здук)Щ1е:  о  запутаппостиденпот^,  неопре- 
д'Ьленности  современиыхъ  ему  завоновъ  уго.ювныхъ;  о  вред*  предоставле- 
Н1Я  судьЪ  широкой  и  произвольной  вла^рти;  о  необходимости  отм'бны  сделав- 
шихся безполезными  всл^дствхе  прогресса  времени  ааконовъ,  преимущест- 
венно уголовныхъ;  объ  очищенш  ихъ  отъ  различныхъ  доктринъкомевтато- 
ровъ,  которые  гасятъ  смыслъ  законовъ,  отупляютъ  судей;  объ  изданха 
новаго  кодекса  во  время  бол^е  цивилизованное,  ч^мг-то  въ  которое  со- 
ставлена была  юстин1анова  компилящя  законовъ  римскихъ;  о  тсмъ  что 
правительства  данимаются  законами  и  недостаточно  воспитан1емъ,  что  бо- 
л'Ье  почтенно  управлять  т^мя  людьмд],  которые  повинуются  по  своей 
вол'Ь,  ч!Ьмъ  т^ми,  которые  уступаюа^ь  только  сил-Ь.  Вс*  эти  афоризмы 
сь  одной  стороны  очень  м'ётео  указывали  на  пороки  господствовавшаго 
въ  его  время  уголовнаго  законодательства,  сь  другой  содержали  въ 
се&к  заявлеше  новыхъ  началъ  будущей  уголовной  системы.  Вс^  они 
были  повторены  Беккархею,  только  бол'Ёе  полп'Ье,  въ  бол']^е  широкомг 
и  доказатазьномъ  вид*]^.  Баконъ  не  доказываетъ,  а  заявляетъ  сво^  по- 
ложен1я  какъ  матеиатичесК1я  истины.  Его  поюжешя  носятъ  печать 
видимой  сухости,  но  въ  сущности  каждое  изъ  нихъ  стоитъ  трактатовъ. 
Изображая  характеръ  уголовнаго  права  предшествующаго  перюда, 
мы  указали,  какое  важное  м'Ьсто  занимало  въ  наув%  учеихе  о  колдов- 
стве. Въ  паше  время  просматриваютъ  историческое  значенхе  этого  уче- 
шя,  тавъ  какъ  оно  относится  къ  давноисчезнувпсей  форм%  жизни.  А 
между  т'Ьмъ  было  время,  когда  это  учеп1с  занимало  одно  изт>  важн^^й- 
шихъ  М'Ьстъ  въ  наук'Ь  уголовнагр  права,  когда  докторъ  и^ггиздие  )ип«, 
знаменитый  Боденъ  считалъ  колдовство  гнуснее  всякаго  отцеубгйства, — 
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мя'Ьпхе  общее  всЬмъ  краминалистамъ  тогдашняго  времени.  Это  учеше 
разрабатывалось  съ  величаймшмъ  усердхемь.  Оно  пм'Ьло  свою  громадную 
литературу.  Оно  порождало  множество  спорныхъ  вопросовъ,  которые 
столь  же  живо  волновали  кружки  среднсв'Ьковыхъ  докторовъ  111г1П5; 
:пг!8,  какъ  любой  вопросъ  безъисходыой  современной  метафизики  права. 
Вот*  почему  появлен1е  сочинен1й,  пъ  1:оторыхъ  стали  разъяснять  всю 
иелЬпость  в'Ьры  въ  связь  человека  съ  д1аволомъ?и  все  варварство  и  без- 
сиыспе  законовъ  сюда  относящихся,  составляетъ  нема  юважпнй  прогресеь 
въ  наук'Ь  уголовнаго  права.  Нужно  было  им']^ть  много  мужества  для 
заявлетя  требовашй   здра^^аго  смысла,   если  само  сомн'Ья]е    въ  суп^е- 
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ствован1е  колдовства,  стоявшее  въ  гЬ  времена  на  равн'Ь  съ  сомн^темъ 
вь  существован1е  Бога,  мог.ю.быть  призвано  за  признав ь  знаке нства  съ 
д1аво.10мъ  и  при  случаЬ  могло  им'бть  очень  дурвыя  посл'Ьдстви  для  со* 
мн'Ьваютагося.  Поэтому  первыя  по[1Ытви  осветить  вто  8аблужден1е  были 
боязливыми  начинав1дми, 

Молишоръ  въ  своемъ  Тгаси1и8  с1е  1ат1|8  е1  ру1Ьопй8  тиИепЬи& 
1489  г.  первый  доказывалъ,  что  колдовство  есть  обманъ  мечты  и  во- 
ображерхя.  Но  онъ  не  ам^дъ  еще  смелости  напасть  на  уголовную  юстн- 
щю  колдовства,  нааротивъ,  вероятно  изъ  боязни  подпасть  оодъ  гн^въ 
среднев'Ьвовоб  церкви,  онъ  признавалъ  справедливою  смертную  ваввь 
за  такую  меяту,  танъ  какъ  въ  ней  выражается  отоадеше  отъ  вфры 
и  злая  водя. 

Гораздо  р'Ьшительн'Ье  напалъ  на  уголовную  теоркэ  колдовства 
довторъ  медицины,  1оаннъ  Шрусъ  въ  своемъ  сояиневш:  [)е  ргаезИ^ия 
с1дегпоипт  е(  тсап1а110п1Ьи8  ас  уепьГюНа  '1)Ьг1  VI,  Вазе!,  1568  г.  Допу- 
ская существовав1ё  дшвола  и  его  влояше  на  человека,  онъ  одвакожъ 
самымъ  рЪшительнымъ  образомъ  докааываетъ,  что  столь  обывновенныя 
нъ  его  время  преса'Ьдован1я  в'Ьдьмь  есть  ц%пь  возмутительнейших'^ 
несправедливостей,  что  собственный  при8нан1я  въ  колдовстве  добыв|1« 
ются  самымъ  безчестнымъ  обрааомъ,  что  вообще — и  это  главное— свйзь 
и  олотев1Д  сношен1я  съ  д1аволомъ,  колдовсме  танцы,  искусство  проиа^ 
водить  посредствомъ  колдовства  в^теръ,  градъ  и  т1ро^  явлен1а,  имФ- 
ютъ  основаше  только  въ  воображенш  или  въ  уловка)съ  д!а:вол||;  и  что 
даже  сер10зныя  покуфенха  къ  подобнымъ  действ1ямъ  не  должнй  быть 
наказываемы  смертью.  По  словамъ  Аллара,  онъ,  подобно  Гиппократу  г 
Петру  Апонскому,  приписыва.1ь  д%йств1я  будто  бы  совершаемыя  ведь- 
мами меланходш  и  эаидепс1и.  Чтобы  осмеять  господствовавшую  въ  его 
времА  практику,  онъ  составилъ  инвентаръ  Д1аво.1ьской  монархш  съ' 
78азан1емъ  вменъ  и  фамидМ  72  князей  и  7,405,926  обыкновеннахъ 
д1аволовъ.  Последнее  особенно  оскорбило  правоверныхъ  докторовъ 
правь,  Н8ъ  ннхъ  знаменитый  Боденъ,  названный  Вольтеромъ  генералъ- 
лрокуроромъ  Веельзевула,  обввнвлъ  его  самаго  въ  ереси  и  колдовстве. 
Съ  техъ  поръ  большинство  вриминалистовъ  считали  необходимы!!^ 
опровергать  въ  своихъ  трактатахъ  новаторское  учен1е  Вира4  . 

Въ  томъ  же  духе  написано   въ  1631  г.  сочиненхе  СаиНо  Сп1ш- 
паЬд,  веу  (1е  ргосезз^Ьиз  соп1га  8а((аз.  Ад  а1а{1з1га(и8'Сбгшашаё  ЬосЧеш- 
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роге  т^сеяаппк.  Авторомъ  этого  сочинешя  былъ  Фридрихъ  Сае,  мо- 
нахъ  ордена  кзуитовъ,  скрывипй  свое  имя  тъ  боязни  пресл-Ьдовангб. 
Онъ  прямо  не  нападалъ  на  господствовавшую  въ  его  время  в'Ьру  В1. 
д1авола.  Но  онъ  взложилъ  превосходную,  резкую  и  меткую,  критику  уго- 
ловнаго  процесса  противъ  вФдьм!..  Сначала  опъ  самъ  в1фил^ъ  въ  суще- 
ствован1е  колдовства  и  уб'Ьжденъ  былъ  въ  вии'Ь  за  оное  осужденнмхъ. 
Но  зат'бмъ  получивъ  возможность  въ  качеств!;  духовника  выслушивать 
несчастянхъ  жертвъ  общаго  заб.|ужден1Д.  онъ  радикально  нзм'Ьнмлъ 
свои  уб&жден1я.  Ск)чиг1ен1е  его  есть,  по  мнЪнш  Вехтера,  одно  изъ 
интереенфйшихъ,  написанныхъ  о  процессЬ  противъ  гЬдьмъ.  Оно  уш- 
вываетъ  яа  бевкояечныа  жестокости,  несправедливость  и  безсмыслици, 
которыми  переполненъ  быль  уголовный  ороцебсъ  противъ  вЪдьмъ.  бо- 
ложен1я  свои  онъ  подкр^Ьпляетъ  массою  ннтересн'Ьйшихъ,  почерпну- 
тнхъ  тъ  живни  и  собстиенваго  опыта,  доказате^ьствъ.  Безсмыслицу 
и  бе'^8акон^е  тогдашней  практики  онъ  доказываетъ  ловко  и  юрм- 
дически  впаввД.  6ъ  заключен1е  своей  книги  онъ  торжест- 
венно ув:Ьряетъ,  что  ивъ  всЬхъ  осужденныхъ  за  колдовство,  кото- 
рыхъ  онъ  сопровождалъ  на  костеръ,  ни  одного  не  было  такого,  кото- 
раго  можно  было  бы  въ  чемъ  яибудь  обвинить.  Въ  томъ  же  его  ув4^ 
рили,  на  основанш  собственнаго  опыта,  и  два  друг1е  испокЬдника^  Под- 
вергните, говорить  онъ,  такому  же  способу  обращенхя,  какому  вы  под- 
вергаете обвмняемыхъ  вь  колдовстве,  церковныхъ  начальннковъ,  судей, 
меня,  примените  ко  вс^мъ  намъ  вс&  тф  роды  пытокъ— и  мы  всЪ  ожт- 
жемся  виновнылт  п  иалдо$ствл. 

Веб  прнведенныя    сочянешя    по  видимому    проходили   бевслфдно 
для  спещалястовъ  тогдашней  науки   уголовнаго  права.    Карпцовъ  ва- 
примфръ  не  упоминаетъ  о  Спе  ни  слова.    Но  таково  свойство  новнхъ 
идей;  он'Ь  меньше  всего  находить  прим^ненхе  вь  той  наук^Ь,  которая  есть 
не  иалЪдованге,  а  оправданае  только  господствующей  системы  права.  Но- 
выя  идеи  отыскиваютъ  другую  среду  для  своего  раввит1я»  эта  среда — обще- 
ство. Ч.'Ьшъ  идеи  находятся  въ  большей  противоположности  съ  господству- 
ющими, т^мъ  сфера  ихъ  деятельности  ^же,  тЪмь  ходъ  ихъ  раввитвя  мед- 
леин^Ье.  Всл:Ьдств1е  этого  наблюдателю  иногда  трудно  усладить  ходъ^нхъ 
раввит1я,  такъ  онъ  сначала  бываеть  маль,  медюяъ,  скрыть  вь  недрах  ь 
общества.  Но  вь  этомъ-то  тайномь,   скрытомь  и  медленнохь  развнт1м 
41деи  содержится  и  необходимое  ея  могущество,  нич'бмъ  не  сокру  пимая 
еа  упругость.  Она  идетъ  не  снЪша,   но  безъостановошо.  Врагн  без- 
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си.1ьны  зедержать  ея  шеств1е,  друзъя  не  могутъ  придать  ей  шагу, 
вром*  того,  который  свойствеяъ  той  сред'Ь,  въ  которой  она  движется, 
Но  проходить  в*въ,  другой,  и  идея,  изложенная  въ  сочинея1и  одного 
ученаго,  яатяется  могущественнымъ,  разлитымъ  по  всему  обществу 
уб'Ьнсдетемъ.  Тогда-то  настаетъ  работа  и  для  той  науки,  которая,'  если 
не  пытаетъ  въ  себ'Ь  иястинктовъ  идслфдован1я,  то  все  же  бываетъ  по- 
слушна вел6н1ямъ  господ ствующихъ  уб'Ьждешй. 

Почти  в:Ькъ  спустя  аосл'Ь  издангя  сочинен1я  Спё,  является  уче- 
ный уже  на  университетской  ваеедр^,  который  решается  вступить  въ 
борьбу  съ  старыми  учен1ями  уголовнаго  права— а  говорю  о  Христ1ан% 
Томазш.  Въ  наук'Ь  права  онъ  извФстенъ  какъ  последователь  учев1й 
естественнаго  права,  вотораго  онъ  былъ  прёподавателемъ.  Въ  наук'6 
уголовнаго  права  онъ  прославился  какъ  противникъ  уголовныхъ  теорШ 
о  ерег^хъ,  о  волдовств'Ь,  пнтокъ  и  другихъ  крайностей  инквнзвщон- 
наго  процесса*  Онъ  оставилъ  н^вольво  небольшихъ  работъ  объ  этихъ 
предметахъ,  именно:  а)  РгоЫета  ;иг1(11сит,  ап  Ьаеге818  зЛ  сптеп?  (Юри- 
дическая задача:  есть  ли  ересь  преступлеше?)  На1де  1697  г.  б)  Ое  спш1пе 
1па^1де.  (О  преступдеши  колдовства).  На1ае  1701  г.  в)  Ое  Тог1игаа 
(от  СЬпзИапогит  рго$сг1Ьеп<^а,  (Объ  язгнан1И  нвъ  христхансвихъ  су« 
довъ  нытки).  Ца1ав  1705  г.  г)  Ое  оп|;1ое  ргосеззив  {пдшзКоН!.  (О  про- 
исхожденхв  лнввизищоннаго  процесса).  На1ае  1711  г«  д)  Ое  оп{)ое 
|)госеБ«и{>  ^п^и^з^(оло^^^  сол1га  за^аз.  (О  произхождбши  инввизифовнаго 
процесса  протнвъ  в'Ьдьмъ).  Нг1ае  1712  г.  Мужество,  съ  воторымъ  онъ 
воасгавалх  противъ  этихъ  институтовъ  среднев'Ьвовой  общественности, 
принесло  ему  гонешя,  вавъ  со  стороны  правительства,  тавъ  в  со  сто- 
роны могущественнаго  протестантскаго  духовенства.  Изгнанный  изъ 
одного  государства,  онъ  въ  другомъ  былъ  такимъ  же  непреклонннмъ 
какъ  и  прежде  борцомъ  за  уничтожеше  уномявутыхъ  среднев'Ьвовы  хъ 
учрсл;ден1й.  Учен1е  его  между  тогдашними  вриминалистами  не  встр'Ь- 
тило  иоддержви.  Но  его  борьба  за  внесенхе  здравомислш  въ  науку 
уголовнаго  права  тЪмьбол'Ье  была  успешна — не  для  него  лично, — а 
для  дЪла,— что  онъ  былъ  наставнивомъ  другаго  поко.1'Ьн1я,  которому 
пришлось  дМствовать  позже. 

Въ  то  же  самое  время  вышло  въ  Гермаши  сочинен1е,  которое  об- 
нимало тогдашнее  уголовное^  право  съ  бол'Ье  обширной  точки  зр'Ьн1я. 
Сочинеше  это  прозпло,  однакожъ,  въ  свое  время  совершенно   незаи'Ь* 


яеннимъ,  да-  и  нын^  приводится  оно  однимъ  довольно  взвЪстнымъ  гер- 
м&вскимъ  криминалистомъ  въ  доказательство  того,  что  уже  съ  начаха 
ХУШ  стол'Ът.  стали  выступать  на  сцену  фалыпнвыя  ращониистнчесБ!! 
тевденщи  и  фальшиво  понимаемый  гуманизмъ.  На(8сЬпег  Се$сЬ  Т  1. 
стр.  161.  Это  сочинен1е  Якрва  Фишера  о  злоупотреблен1в  чело1гЬче- 
сгахъ  наказашй.  (ЛасоЬ  Р18сЬег,  Ье  роепагит  Ьитапогпт  аЬиви  1712  г). 
Яковъ  Фишеръ  напада.1ъ  на  д'1йствовавшее  въ  его  время  уголовное  право 
по  сл'бдующимъ  причинамъ:  во-первнхъ  потому,  что  нава8ан1Я  прим-Ь* 
няются  иа  так1я  дЫств1я,  воторыя  вообще  не  наказуемы,  каковы 
вапримФръ:  колдовство,  ересь,  богохульство  и  друпя,  касающЕяся 
релнпв  д^Ьйств1я;  во-вторыхъ  потому,  что  н'Ькоторыя  накааашя  ве 
способны  достигать  своеЯ  ц'Ьли,  безопасности  гражданскаго  общества 
■  исправлен1я  преступника,  къ  такимъ  наказашямъ  овъ  причисляетъ 
отняпе  чести,  лишеше  свободы  и  различные  виды  изуродованЦ;  въ 
третихъ  потому,  что  в'Ькоторыя  наказатя,  какъ  квалифицированная 
смертная  казнь,  переступаютъ  справедливую  м^ру  наказуемости;  вако- 
нёць  въ  четвертыхъ  потому,  что  даже  сами  по  сёб^  справедливый  на- 
вазанхя  чрезъ  произволъ  и  другая  дурныя  страсти  совершенно  иска 
жевн.  Мысли  так1я,  которыя  мог.ти  быть  высказаны  челов^вомъ  здра- 
ваго  смысла  и  вид'Ьвшихъ  яся'Ье  ы  далШе,  ч'Ьчъ  люди  почивавппе  въ 
то  время  на  закон^Ь.  Даже  причисленхе  его  тюремнаго  заключетя  къ 
числу  вегодныхъ  наказан1й  не  есть  въ  устахъ  Фишера  не.14пость.  Фв- 
шеръ  требовалъ  отъ  наказап1я  двухъ  вачествъ:  доставлен1я  ииъ  безо- 
пасвости  обществу  и  ис{|равлен1Я  преступника.  Тюрьмы  же  не  тольбо 
въ  тогдашней,  но  и  въ  позднейшей  Европ*!)  были  вергепами  разврата 
и  пактами,  ГД&  въ  буквальномъ  смысл'Ь  слова  создавались  планы  во- 
внхъ  преступлен^. 

Нельзя  при  этомъ  пе  зам'Ьтить,  что  одна  изъ  причинъ  медленно- 
СТ1  распространен1я  новыхъ  идей  был!}  латинск1й  языкъ,  иа  которомъ 
писались  сочинетя  новаго  направлен1я  Сколько  этотъ  языкъ  спос<*б- 
ствовалъ  распространенш  и  обобщевхю  идей  между  учеными  вримн- 
налистами,  столько  же  онъ  задерживалъ  персходъ  новыхъ  идей  В1>  об- 
щественное сознате,  когда  на  этомъ  язьтк'1§  излагались  повыя  идеи  Ст- 
щалисты  же,  пропитанные  старымъ  духомъ  среднов%коваго  уголовнаго 
права,  мало  были  расположенцы  обращать  внииан1с  на  новыя  «тдев 
и  еще  мен^е  переводить  ихъ  въ  общ,ество.  Отъ-того  произошло  т<», 
что  имена   н'Ькоторыхь  писателей   ратовавшихъ    за  отм'кну  сгараго    ■ 
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введеше  новаго,  оставались  въ  веизв^Ьстаости.  Такъ  мнопе  пвсатели 
гораздо  раньше  Баккарш  и  Заннен41ельса  доказывали  не1'1поеть  питки. 
У  Петра  дВерри  въ  его  трактат'Ь  о  пытв'к  лриведенъ  ц'Ьлый  рядъ  пи- 
сателей, возставшихъ  противъ  пытви  раньте  Бевварш.  Тавъ  итал1ан* 
СВ1Й  крвмнналнстъ  Тамаво  Бригалти,  въ  своеиъ  травтат'Ь  РпсИся  сг*-  ' 
т1па1е  раньше  его  ратовалъ  за  ея  отм'Ьну.  Г][)^В1й  за  15  л'&тъ  до 
ВевварГи  «вадалъ  д^юе  сочияенхе,  подъ  звглав1е1гь:  Преобразован- 
ный Судъ,  въ  которомъ  отвергнута  и  изгнана  пытва,  несправедливость, 
многообразная  лживость,  недозволительное  употребленте  которой  между 
христ1анами  доказаны  свободвыми  и  необходимыми  разсужден1ями  (Тп- 
Ьипа]  геГогта(ит,  1П  дио...  ге]ес(а  е1  !и^а(а  !ог(иг{).  си]и8  ^п^^и^(а^ет 
е1  ти111р11сеш  Ы1ас1ат  аЦие  П1!с](ит  1п(ег  СЬп^^Иапоа  изит  НЬега  е1 
песезапа  (1!8зег1д110пе  арегиК.  1749  г.). 

Но  ес.1и  имена  писателей  новаго  духа  и  ихъ  сочинен1Я  прохо- 
дили  незамеченными,  г1мъ  не  менЪе  идеи  ихъ  капля  по  каилф,  край- 
не медленно,  но  безостановочно  проникали  въ  общественное  сознан1е. 
Мы  имФемъ  мпопя  тому  доказательства.  Въ  предислов1и  къ  девятому 
издание  Брунеманова  трактата  о  производстве  процесса  (ТгасКаЫа  (1е 
^п^и^8 1110018  ргосе88и),  авторъ  его  въ  1714  г.  горько  жалуется  на  то, 
что  посредствомъ  исвлючен1й  внесено  въ  практику  множество  изъяпй 
отъ  смертной  казни,  преимущественно  за  уб1йство  и  прелюбодеяше, 
такъ  что,  П9  его  словамъ,  едва  десятый  уб1йца  не  избегаетъ  смерт- 
ной казни.  Самое  восклицан1е  автора:  »такъ-то  мы  умилостивляемъ 
Бога,  1акъ-то  мы  пад^емся  положить  конецъ  нечест1ямъ«  повазУЪаетъ, 
что  новыя  идеи  просачивались,  не  смотря  на  противодейств1е  с.1ужи- 
телей  старыхъ  порядковъ.  Бейеръ,  одинъ  изъ  преподавателей  уголов- 
наго  права  въ  Гермаши,  въ  своихъ  объяснен1яхъ  на  Каролвну  въ 
1714  г.  говоритъ,  что  вопросы  о  договоре  съ  дтавоюмъ,  о  плотсвихъ 
съ  нимъ  сношен1яхъ,  о(Ь  участ1И  въ  собрап1яхъ  нечистыхъ  духовъ 
считаются  теперь  непрактичесввми,  доказате  1ьствомъ  тому  служитъ 
появле~н1е  малаго  въ  посл'Ьдп1е  25  л'Ьтъ  количества  подобныхъ  вопро- 
совъ  въ  правтвк'Ь.  Самунлъ  Бемеръ  въ  своихъ  зам^чан1яхъ  на  Карп- 
цова  изд.  въ  1759  г..  исправляя  оп1ибки  и  8аблужден1я  Карпцова,  за- 
п^ищаетъ  его  отъ  тФхъ  своихъ  современниковъ,  у  которыхъ  вошло  въ 
обычай  того  самаго  Карпцова,  который  за  ьЬкъ  предъ  т'Ьмъ  былъ 
проэвань  отцомъ  криминалистовъ,  называть  прислужникомъ  палача 
Такъ    создавалась     новая    система     права,    какъ    въ    сознан1и    об- 
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и^ества,  такъ  и  въ  судебной  аравтик^,  которая  ао  прврод! 
своей  всегда,  хотя  7"Р7^^).  движется  къ  тому,  чтобы  стать  на 
одной  высоте  съ  общеетвенныкъ  соа11ав1е11ъ,  подобно  водФ  наливае- 
мой въ  одивъ  конецъ  согнутой  трубки  и  стремящейся  стать  на  оди- 
паковую  высоту  въ  другомъ  ея  конц'!.  Такъ  приготовлялись  и  почва 
и  матер1алы  для  появлен1я  въ  аолномъ  смыа!^  рефорнаторскихъ  со- 
чинея1й,  каковы:  Монтеснье  1.'Б&рп1  Ле  1о18,  1749  г.,  и  Беккар1Ж  Ое! 
({еиЦ]  6  (1е11е  репе,  1764  г. 


{Продолженк  вудетъ). 


ОПРШЛШ  ЗЛЕШТОВЪ  ЗШАГО  иштизм 

въшш. 


Магнитнихъ  обсерваторМ,  гд'6  производятся  мостоянныя  нагнитвыя 
ыаблюдея1Я,  вообще  очепь  мало,тавъ  что  даняыя,  дргтавляемыл  ими,  слиш- 
коуъ  педостаточнн  для  полнаго  9нан1я  магнитности  нашей  планеты. 
Значительную  и  весьма  существенную  часть  матер1ала  доставлаютъ 
отрывочный  наблюденШ)  д'Ьлаемыя  въ  различное  время  и  въ  разляч- 
ныхъ  мФстах-ь  земной  поверхности,  которыя  получаютъ  всл'Ьдств{е 
этого  важное  8начен1е,  если  только  добытые  результаты  заслуживаютъ 
иав^етной  степени  дов4р1я.  Необходимо  поэтому  указать  какъ  на  сред- 
ства, которыми  пользовался  наблюдатель,  такъ  и  на  методъ  наблюде- 
ний, ибо  то  и  другое  оказываётъ  весьма  значительное  вл1ян1е  на  ре- 
зультатъ. 

Л  пользовался  универса.1ьпымъ  магнитнымъ  инструментомъ  ра-* 
боты  Брауера  въ  С.  Петербурге,  прападлежащемъ  физическому  каби- 
негу  Университета  св.  ВладйМ1ра.  Приборъ  этотъ  находился  некото- 
рое время  въ  Главной  Физической  обсерватор1и  и  былъ  пров^ронъ, 
изследованъ  и  подробно  опвсанъ  въ  Кврег(ог1чт  (йг  РЬу9|ка|18сЬе  ТесЬ- 
п!к  В(1.  У11Г8.  208  ея  двректоромъ  г.  Вильдомъ.  По  этому  я  считаю 
уместныиъ  указать  зд^сь  только  на  тФ  начала^  которыя  положены  бы- 
ли въ  основан1е  при  устройстве  прибора  и  были  весьма  удачно  вы- 
полнены г.  Брауеромъ. 

На  подставке,  поддерживаемой  тремя  винтами,  укрепленъ  гори- 
80нта.||ьнБ1й  кругъ  около  16  см.  въ  Д1аметре,  разделенный  огь  10  до 
10  минут?»  и  Д03В0ЛЯЮЩ1Й  при  помощи  верньеровъ  и  лупы  отсчитывать 
до  10  секундъ.  Къ  алидадному  кругу  приделаны  две  устойки,  поддер- 


жишающ1Я  цапфы  ьерУикальнаго  круга  съ  пря  креплен  ною  къ  явмъ  зрв- 
тельиою  трубою,  В1.  фокус'!^  которой  натянуты  лсрекрестныя  нити  в 
находится  микромотрпческая  шкала.  Такимъ  образомъ  зрительная  тру- 
ба вм^ст'Ь  съ  вертикалы! ымъ  кругомъ  вращается  около  горнэонта.1Ь- 
ной  и  около  вертикальной  оси;  по  при  вс*хъ  ся  положен1яхъ,  продол- 
жев1е  оптической  оси  проходитъ  чрезъ  точку  перес'Ьчен1я  осей  враще- 
111Я.  Посреди  алидадпаго  круга  устанавливается  на  подставк']^  уввая 
вертикальная  трубка  до  40  см.  длины,  чк  Кютая  сверху  кружокъ,  врод^ 
того,  какъ  въ  крути  гельныхъ  в4сахъ  Кулона;  съ  нижней  стороны 
кружка  находатея  уишо,  къкоторону  прврязыаается  шелковвчвая  нить; 
иоддерживаю1цал  магнить,  такъ  чхо  т^чна  его  привеса  находится  па 
отв^^сной,  проходящей  чрезъ  дентръ  горнзонтальнаго  круга.  Магнвп*, 
вмФюпий  видъ  полоски  около  60  11М.  длины,  заключаетъ  въ  сгоей  сира- 
в&  небольшое  дерЕа.9о,  нлоскост|>  котораго  нриб^иаитешно  асфшевди- 
кудярва  къ  его  геометрической  оси;  кромЪ  этого  магнита  есть  еще 
другой,  значительно  ыеньщихъ  раамЪровц  но  въ  такой  же  оправе 
упртреблэемый  при  ваблюА1ев1и  угловъ  отклопен1я.  Для  защитил  отъ 
паруншощ^го  ВЛ1ЯД1Л  течен1Й  воздуха,  магадтъ  8ак.гШчается  въ  латун- 
ной коробке,  въ  которой  сд']^анм  два  отверст1Я,  8а1фытыа  плоскими 
стеклами  и  др&воляющ1я  наблюдать  его  положен1е,  определяемое  весьма 
точно.  Для  этой  ц^ли  на  верхней  стороне  ар81'е.1ьной  трубы,  между 
нитями  и  окуляромъ,  находится  внр^9ва,  въ  которую  всталяева  прт- 
моугольная  стеклдвая  пршма,  такъ  что  лучи  дневнаго  св'Ьта,  отража- 
ясь отъ  ея  задней  1юверхности,  осв11иаютъ  верхнюю  часть  вертвваль- 
110Й  пцти  и  идутъ  къ  зеркалу,  отъ  котораго  отражаются  обратио  въ 
тру<!|у  щ  обравуютъ  въ  фокус!  изображение  пяти.  Поворачивая  &ри- 
т^ьвую  трубу  до  совпадон1я  ея  нити  еъ  этимъ  изображешемъ,  мы 
устанавлцваемъ  оптическую  ось  перпендикулярно  къ  зеркалу  магявт 
и  тарвмъ  образомъ  точно  опред1}.1яемъ  положев1е  лин1и,  пернеодику- 
лярной  къ  зер^№лу. 

Вертикальный  кругъ,  Браща[ощ1йся  около  горизонтальаай  оси  н 
кртрр^^й  можетъ,  какь  уже  было  выше  замечено,  устанакшиваться  вь 
различвыхъ  азимутахъ,  им^^етъ  т'Ь  же  разм']Бры,  какь  в  горизонталь- 
ный.  Неаодвижно  къ  нему  прикр'Ьплеаы  два  д1амвтрально  ра1^поло- 
ж^ннце  микроскопа,  находащ1еся  по  другую  сторону  прибора  и  пмтм 
.которыхъ  могутъ  быть  устанокаены  на  ковцы  етр^лки  наклонерля,  за- 
ключенной въ  круглой,  закрытой  стеклоиЪ|  коробке;   ось  стр^Ьлкв  ле* 


хеГгъ  па-  агао'овыхъ  подотавва^к^ь  и,  цра  поиощя  особаго  механизма, 
укладывается  такъ,  что  ея'  ир1^додабте  прмоднтъ  чрЬвъ  цга^ръ  в^р- 
тукальпаго  круга*  Такими  образомФ{  на^ловен!^  опред'к7ае1^я  зя§сь  ао 
усовершшотвовавмму  способу,  весьма  аедавяо  иэобр'Ьтд11ао11у  к  ^ 
первый  разъ  прилолкеяному  въ  обсерваторхиКью. 

Подставки,  поддеракивмовця  вритедьную  трубу  и  вер1гвкальяЪ1в 
кругь,  нм^ютъ  въ  шжнихъ  частдхъ  выр'1&зяи;  в^ь  которыхъ  плотью 
укладывается  въ  горндоцта^1ьвомъ  па»)а&ев1а  я  перпендикуляриб  къ 
оптической  оси  трубы  толстая  латунная  линейка,  разделенная  на  сан- 
тиметры;^ ея  нулевое  д'Ьлете  находится  на  вертика.1ЬНой, проходяще! 
чреаь  точку  привеса  магната.  На  этой  линейвА  можетъ  бып  уста^ 
иовлена.  подвиавная  подотавяа  для  огв^ионяющаго  магни1!а,'  который 
располагается  ирл  этомъ  въ  одной  горизонтальной  плоскости  съ  от<(ло- 
няемымъ  в  такъ,  что  его  геометрическая  ось  перпендвкулйрнЬ  къ  он^ 
тмческоб  оси  трубы;  вром^  того  его  средняа  находится  нк  отвесной, 
про;^одвщеи  чрезъ  черту,  сд'Ьланнную  въ  нижней  чах^ти  подставки,  н 
которая  можетъ  быть  устаиоА.'1ена  на  какое  угодно  д4лен1е  лйяейкв; 
а  сл']^до1з.  разстояше  между  срединамя  обоихъ  магнито19ъ  определяется 
весьма  точно. 

^  Для  определ^шя  полоавешя  отклоненнаго  магнита,  врительная 
труба  иоворачиваегся  до  тЬхъ  иоръ,  пока  ея  вертикальная  нить  совпа* 
дегъ  съ  отраженцымъ  взображенхемъ  и  тогда  дЬлается  отчегь  ^к  го- 
рм^оцтальномъ  круг']$.  Такъ  какъ  вместе  съ  трубою  поворачивается^  я 
.шиеика,  то  отклоняюЩ1й  магнн1'ъ  нерпеядикуляренъ  къ  отклойяембму^. 
Наблюден1Я  ир(И13водились'  въ  парке  астрономической  обсервато^ 
р1и,  иа  уазстоянш  не  менее  160  футовъ  отъ  здап!я,  такъ  что  нйру- 
шак)щее  вл1ян1е  «его  железныхь  частей  можно  считать  нечувствитель- 
ным ь*  Ириборъ  устаиавлнвался  надеревяпномъ  трепокнике  въ  тени, 
для  иабежан1Я  иеправильныхъ  п  быстрыхъ  изм4неп1й  температурм;-хро- 
пометрь  несколько  въ  стороне,  чтобы  содсржаи^сеся  вь  нсмъ  жё.1езо 
мс  оказывало  заметиаго  В11яи1я 

•     ОпрвД*ЛеН1в  наиЛ0НеН1Я;  Методъ,  употребляемый  для  опрсд'6леп1я 

наК1онсн1я,  заключаегъ    въ  себе,  даже  прп  хорошо  устрорниомъ  при- 

бор±,  ПОСТОЯННЫЙ  ошибки,  происходяпия   главнымъ  обровомъ   отъ   не- 

нрур.юй    (|юрмы    оси   магнитной   стрелки,  лс^Точпости  ея  устаповки  и 

-треп1я  оси  о  подставку. 

Неточность  установки,    даже  при   'йначитс.'Гьндм'ь  навыке  паблю: 


живаюиия  цанфм  ьер'г 
тельною  трубою,  т.  I 
иаходйтся  микро«''т1И1 
ба  вм*ст4  съ  вертика 
ной  и  около  пертикал! 
жев1е  оптической  оси 
н1я.  Посреди  а.1идад| 
вертикальная  трубка  д 
того,  какъ  въ  крути  I 
кружка  находится  уш. 
иоддерживающал  мап 
отвесной,  проходящей 

П114ЮП»Й   ВИДЪ   полоскв 

8*  небольшое    аереа-ю 
вулярна    къ    его    гео^ 
другое,    ваачательно 
употребляемый    при  п, 
"аругпаюццц.о  ьли1вш  ■ 

ИОЙ    ЕоробК*,    въ  В0ТО1 

стеклами  и  доэволяюи!] 
^о^но.  Дда  этой  1ТЬЛН 
чахяма  в  окуляроиъ, 
"РУгольвая  стевляваи 
ясь  отъ  еязадвей  иов< 
ЧОЙ  ПЦГН  а  идутъ  къ 
РУчу  ц  обравуытъ  ИХ 
т^Ьйую  трубу  до  сов 
Устававлцваемъ  ортиче* 
^'Нррмъ  образоиъ  ТО' 
■''ярвра  къ  8ерв»лу. 

Вертнв^ьвый  кр 
крт^р1^а  моаетъ,  навь 
Разлачныхъ  азимутахъ, 
и.иЙ.  Нвоодвижво  къ 
жеацыс  млвросвоиа,  а] 
■которыхъ  могутъ  быть 
к1Ю1епной  въ  круглой, 


.г*т. 


;|-„ 


»*• 


ж[Гг'Ь  па*  агатовыхъ  оодсганка.!  1..  ^)»»  »«•< 
укладывается  такь,  что  еш  п^и^Л'^жб^ч  1тАс. 
тйкальпаго  вруга.  Тавп№  обраашь 
усовершонот  вовд  о  веху 
первый  разъ  при^О|жекя(НIу  «>  снк^лштлп: 

Подставки,  по, 
кругЬ)  ии^ютъ    въ  дижадъ  «гтл» 
укладывается    въ  горяаовпиьвая^ 
оптической  оси  трубы  та1ста1. 
тииетры;    ел  нулемб  д1.1ев1е  1И1Т1 
чреаь    точку  провеса   шиякш    т  ято 
новд^оа.  1юдвшвдая    подесша   хи 
располагается  при  ътймъ  жа  одво 
няемымъ  е  такъ,  что  етч  ге 
твческоб  оси  трубы;  жрояЕк  тог 
прод^одвщей    чрезь  крт) .  1 : 
которая    воже1ъ  быть  _уг 
а  С/1^доБ.  разстодяй;  ш^а^:^  с1 
весьма  точно. 
^         Для    опред!Ьл1ш1Е    и 
труба  поворачивается  _    п-    ^ 
де^гь   съ  ограженшш; 
рв9онтальвом'ь  круг^ 
.1Ш1ейка,  то  тгтгштмпгш 

Наблюдешя 
рйИ)  на  разстоай  «^ 


•-. 


■1  •«     •      ( 

I  -        п 


||-г; 


а 

тво 

гься 


изв'Ьст- 

юстоян- 

)  опред*- 

аблюдевШ 

.,  надо  по- 

гъ  8  или  4 

омъ    случа* 

'лаемъ  ошиб* 

ко  были  экви- 

о  4-го  октября 

1вухъ  другихъ. 

.  1ериьеровъ,  а 

ь  одно. 

ппк  //. 

•^гцп  стр. 
*'  20'^ 
•)'  30'' 

.омсцъ  стр.    . 

•Г'  55" 
О'     О" 

•!аха;  сгр'Ь.та  д*- 


,{ 


дателя,  оказываетъ,  къ  сожал^нхю,  весьма  заметное  влхяше.  Кемтцъ  ^) 
гаворигь,  что,  д'Ьлая  в^сводько  отчетовъ  при  каждовъ  положен1я  иглы, 
устанайлдвад  ее  каждый  равъ  снова  и  определяя  навлояев1е  изъ  аер- 
вы^ъ,  вторыхъ  и  т.  д.  отчетовъ,  получаан»  вДроятную  погр^Ьшвость  вь 
2,  даже  3  минуты.  Въ  ариборф  Шевскаго  Университета^  вел§дств1е  <к>- 
л'Ье  усовершенствованнаго  и  хорошо  устроеянаго  аппарата,  служаищго 
хш  успокоен  1я  стрелки  и  устаповБИ  ед  оси  па  подставвахъ,  погр1»ш- 
ность  этого  рода  достигаетъ,  по  всей  вероятности,  значительно  мень* 
швхъ  равм^ровг. 

Тоже  сл^дуеть  нам'Ьтить  и  относительно  трев1я  оси  о  подставки* 
та&ъ -какъ  при  небольшихъ  равм^рахъ  стргЬлкн,  имФюи^ей  только  около 
ИЗ  мм.  длины  и  около  2  граммовъ  в1м:а,  'ея  ось,  сравнвтельно  съ 
осями  обыкновепнихъ  иввлинаторовъ,  очень  топка;  она  ямФетъ  0,36  мм. 

въ  дгаметр'Ь. 

При  орвбор:6  находится  3  етр'Ьлви  наклонен1я;  ось  каждой  изъ 
нихъ  можетъ  устанавливаться  въ  четырехъ  р^зличпыхъ  положен1яхъ, 
отстоящихъ  одно  отъ  другаго  на  90^.  Взявъ  среднее  изъ  результаговъ) 
полученныхъ  изъ  наблюденШ  при  всЬхъ  4-\ъ  положен1яхъ  оси,  ошибка, 
происходящая  отъ  некруглой  ея  формы,  значительно  уменьшается;  «на 

т 

даже    совертенпо    исчезаетъ,  есчи   ось  им'Ьегъ  эллиптическую  форму,* 
что  чаще  всего  н  случается  ^). 

Игла  наблюдалась  въ  магнитпомъ  мерид1ан'Ь.  что  гораздо  аредпояти- 
тельн'Ье  наблюден1я  въ  различныхъ  азимутахъ,  такъ  какъ  неточное  оиред'Ь- 
.  леи1е  мсрид1ана  им']Ьетъ  гораздо  меньн1ее  вл1ян10  на  ревультатъ,  ч'Ьмъ 
цогочное  опред'&лен1е  какого  бы  то  нибыло  азимута;  такъ  напр.  для 
наклонен1Я  около  65^  ошибка  нрп  установи'Ё  въ  нагиитномъ  мервд1ан1^ 
на  1^  произврдитъ  погрешность  мен'Ьо  ч'1&мъ  на  0^,2.  между  т'Ьмъ 
такая  же  ошибка  при  азимутЁ  въ  80^  влечетъ  за  собою  погр'Ьшность 


1^-- 


^)  Ь.  кат12.  1пс1!па11оп8-Ме88ип^еп    пасЬ    уер1)088ер1ер  1Мс11|0(1е  е1с. 
ИереП.  Г.  Мо1еог.  Вс1.  I.   1870. 

^)  Это  приспособлвп1е,  предложенное  ещо  Гаастеномъ,  но  р*дко  упо- 
требляемое п  почти  забытое,  даетъ  кром*  того  возможность  опрсд-блить- 
и  самую  погр'Ьшность,  проистекающую  отъ  мекругюй  цилиндрической  (|юр- 
мы  оси.  которую  самый  искусней  художн II къ  не  вь  сплахъ  совершенно 
устранить  и  которая,  между  т'Ьмъ,  паибол']^е  йскажае1ъ  результатъ. 
Эта  погрешность  можетъ  быть  определена,  впрочсмъ,  и  другвмъ  пу- 
темъ,  но  во  всякомь  случаФ»  требуетъ  весьма  с.южныхъ  йЗс.1едовап1й. 
.  См.  упомянутую  статью  Кемтца. 


въ  наклоненш  бол'Ье  ч'Ьмъ  на  И)'^  Уставовка  въ  магнитномъ  мерид1ан:Ь 
д'Ь.тется  весьма  легко  и  вм'Ьбт^  сь  тФмъ  то^во,  при  помощи  магнита, 
упо'требляенаго  длл  опред'Ьленхя  €клонеа1я,  потому  что  оптическая  ось 
зрительной  трубы  параллельна  плоскости,  вь  которой  располагается 
стр'Ьлка.  Можпо  также  воспо'изоваться  и  тЬмъ,  что  въ  плоскости  пер- 
ваго  вертикала  стр'Ьлва  ваклонен1я  стовтъ  отвесно,  такъ  какъ  и  это  бол^е 
грубое  опред'Ьлен1е  магнитпаго  мерид1ана  не  производить  заметной 
ошибки  въ  результатагЬ. 

Такъ  какъ  всЬ  три  стр'Ьлки  »были  хорошо  эквилвбрированы,  а 
также  до  и  пос.1^^  перемагничиван1я  содержали  одно  и  тоже  количество 
магнетизма  ^),  то  при  вычислепги  наклонепхя  можно  было  ограничиться 
формулой 

гд4(  Р  есть  ариеметическая  средина  изъ  угловъ  наклонен1я  при  изв'Ы^т- 
ацхъ  8-ми  положеи1яхъ  стрЬлко  и  вертввальнаго  круга,  а  %  постояв-^ 
вое,  зависящее  отъ  некруглоб  формы  оси.  Хотя  х  и  ие  было  онредф*- 
лено,  но,  судя  по  сог.1ас1ю  результатовъ,  полученныкъ  изъ  наблюден1й 
раз.1ичными  стрелками  и  при  разлвчннхъ  положен1яхъ  оси,  надо  по- 
лагать, что  для  каждой  изъ  стр']^локъ  оно  едва* ли  превосходить  8  или  4 
минуты;  если  даже  оно  н-Ьскольво  и  больше,  то  вовсякомъ  случае 
можно  разсчитывать,  что,  пренебрегая  членомъ  я.  $1п.  2^,  сд^Ьлаемь  ошиб- 
ку не  болфе  какъ  на  4'. 

Чтобы  им'Ьть  возможность  судить  о  томъ,  на  сколько  были  экви- 
лвбрированы стр'Ьлки,  я  привожу  д  1Я  примера  ваблюден1е  4-го  октября 
стрелкою  №  III,  которая  въ  отомъ  отношенш  не  лучше  двухъ  другихъ. 
Для  большей  простоты  зд'Ьсь  не  даны  отчеты  обоихъ  ю'рньеровъ,  а 
ихъ  показан1я  (въ  мпнутахъ  и  секундахъ)  соединены  вь  одно. 

ЗЫАЧОКЪ   СТРЕЛКИ   N. 

Вертмх.      Значокъ  А§цкроскйп»  /.  А§икроекйяв  И, 

кругь  къ  на  стр.  къ      верхми  конецб  стр,      пижнт  конецв  стр. 

0.  О.  295^  22'  55''  297^  49'  20" 

0.  \У.  294^  52'  15"  297^  29'  30" 

нижшй  конецъ  стр.  верхвзй  конецъ  стр. 

XV.  О.  63^  29'  30"  66**  157'  55" 

XV.  >А\  63*^  53'  55"  67^     О'     О" 


^)  Это  подтверждается  равсыствомъ  временъ  размаха;  строчка  д^Ь- 
ла.1а  58  —  60  размаловъ  въ  минуту. 
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ЗНАЧОКЪ   СГР«ЛКЛ   8.   (ПЖРЕМАГМЧВНЖ) 

пф)»)*  я«ат»  •«*)•  яящщЦ.  жомц»  вг|!,    , 

0.  0.  29^"  Я5'  25"  297»  бС  40" 

0.  >У.  295»  Зв'  25"  29Г»  М'  481' 

иши1й  Еюец»  етр.  мрхчШ  конец»  в«р^ 

\У.-  0.  63"  37'  30"  66"  42'  35" 

\У.  ^.  63*  25'  50"  66"  24'  35" ») 

Къ  сожал'Ьнгю,  ири  ненорнальпыхъ  ао.1оген1ахъ  оси  стрЬлка  N 
III,  т.  е.  ирт  иоворогЬ  оси  ва  90°,  180"  и  270°,  экея^траеят^т  бя 
цептра  тяжести  значите1ьпо  возра,сталъ.  Поэтому,  для  одред'^^леиш 
иак.чо11ен1Я  изъ  этихъ  наблюдеи1&,  пеобходимо  было  упо1^бжь  форг 
мулу  2). 

1^Д'1^  п^  П1)Ц|^№в1№Ь)  В»  емлш«  разъ>  умшчилоеь  и^1и  уме11ьи№.1ось  мег- 
шгм^е  паII9^|а|в^IШ  (юсиАнеремаган^цщанш  стрйши;  годапвомъ  е^ушк 
«  ирамо  было  прваять.  р&внымъ  единяцф ,  та1Еъ  вавъ  время  размаха 
до  и«.пеа.1^Ь  перемены  полюсовы  оставалось  приблиамтельно  одпо  и*  т<ь 
9^^ь6^  и  в^  предопвляютъ  углы,  которые  геом«трячасвая  ось  стр1^лш 
со^пшляег^к.'С'Ь'  гори80Н1чшь  иридвухъ'  разлнчнихъ  положетахъ  -  ея  до 
ие||€Ш1агвтва|11а,  а  &з  ш  д^  гЬже  углы  посл!^  перемагашгаванш.  Я 
считаю  не  безъиитереснымь  иривести  углы  др  6^2  *  •  • '  иолучента  В9ь 


^)  Показаны  кру.1'д,  ир^^  наиедеиш  .втораго  микро^скопа.на  с^Ь»е]М1« 
и  южный  концы  стрелки ,  разнятсн  между  собою  такьзцачвгельно  отъ 
того,  что  подставка  этого  микроскопа,  во  время  перевозки  при- 
бора>гИцгь  .С-Пеюрбурга^  в*Ьсколыи>  искривилась  и  потому  его  ось  ие 
проходить  лрезъ  пул^^вовх  д'Ьлелке:  ве(]|тикальааго  круга;  11#шт10  что 
это  обстоятельство  не  овазываетъ  вл1лп1я  па  результатъ. 

Я  считаю  необходимымь  указать  .Ц'Ьсь  п  на  другое  повреа;дсше 
прибора,  пмДющее  «»Ш1ое  значен1с  1гр|1  астрономичесвнхъ  иа6людся1»1хъ: 
при  вращепш  лсргикальпаго  крута,  его  ^1идадный  кругъ  н^Ьскольво 
изм']^няетъ  свое  положеяхе,  что  зам'Ьчается  пзъ  показап1й  неподвижно 
привр'Ьплеяапэ  къ  нему  уровня/  Чтобы  устранить  вл1яп1е  эТ4М*о  обсто- 
ятельства, да.  оарел^Ьлш^е  наклонеиш,  алил^длый  вругъ,  пли  выражаясь 
точп:Ье,  прдм1А,  проходящая  чр^З'ь  вулевыя  д^ешя  его  верньеровъ, 
приводилась,  помощ1ю  уровня,  ^ъ  одному  я  тому  же  положеЕ1ю  отно- 
сительно горизонта,  при  важдомъ  новом  ь  положеши  вертикальна  го 
круга. 

2)  Аму.  А  1гсаи8о  пи  Мд^пе1|5П).   1870.  ра^.  88, 


иаблюдевт  Ю^го  окт.  при  вормалъномъ    и  вгЬхъ   непормальныхъ  п'о- 
ложен111хъ  оси  вращон1я  стрелки  №  Ш. 


нормальное 

ось  стр1 

влкя  повернута 

на 

положсв1е  пев 

90° 

180° 

270° 

б, 

64.    10',2. 

67° 

37'.2 

58» 

49'.6 

61° 

б6'.4 

б. 

М°    43',  1 

67° 

26М 

67° 

43'.3 

67° 

11'.8 

<?. 

64°    16'.4 

70° 

50',9 

69° 

26'.9 

67° 

1'.0 

4. 

64°      3'.9 

61° 

18'.5 

61° 

40М 

61° 

1'.7 

64° 

^'.8 

64° 

17'.2 

64° 

14'.7 

10-го  ОЕт.  64° 

18'.4 

64° 

13'.8 

64° 

19М 

64° 

13'. 9 

Бы^ю  сд'Ьлаж)  два  рада  лаблюдсн1й;  4-го  октября  (нов.  ст.)  вс%- 
ыи  трша  стр^.1ка|1И  и  Юнго-окт.  «трйлкою  №  III  при  четырехъ  по- 
ложенцх?!  ед  оси.  11олученн..ел'Ьдующ1я  результаты: 

♦*№  ОЕТ.  64*    :22М  . . .  .стр*лю  Л  -1. 

Л^  Н. 
»        X  II. 
. .        »  »  поел1Ь  поаоуюга  оси  иь  98^ 

. .  стр'Ьл^ха  Л'*  III. 

. .       »  »  посл1|  помфота  ыш  па  Вв^ 

. .        •    •        •        »  »  »     •  180*^ 

. .        »  »        »  ♦  »     » 270* 

Смгая  всЬ  регулитаты  заслуживающомп  одянйвовдв  етёйеии  до- 
ь'Ьр1д,  получашъ  оаибол^е  вероятную  велтину  для  ва1ионея1я. 

64^^  17'.7 

Опрвд1и1е1ив  СКЛ011ен1я.  Склоненш  определялось  при  помощи  весь- 
ма отдаленной  (около  12—15  верстъ)  миры,  аапмутъ  которой  б11П 
точно  опр^ед^^евъ  професс.  М.  Хандрнковымъ.  Чтобы  убедиться,  что 
во  время  наблюден1я  инструкентъ  не  изм^нялъ  своего  ,  положеаЫ, 
зрятетьпая  труба  устанавливалась  па  миру  до  и  посл^1  опред'&лен1я 
положен1я  магнита.  Для  исклюпепхя  коллимац1онной  ошибки  л1агаитД| 
т.  е.  несовпаден1я  его  магнитной  оси  съ  лин1ей,  перпендикулярной  къ 
зеркалу,  магнитт/  псрев'бшивался  и  при  этомъ,  для  большей  точности 
результата,  по  два  раза  устапапливалсл  ^)  въ  томъ  и  другомъ  поломке- 


^)  Для  успокоен1я  магнита  служить  небольшая,  находящаяся  подъ 
пвмъ,  кисточва,  которая  при  помоп^и  особаго  механизма  можешь  быть 
приподнята  наетоАьвО)  что  слепа  касается  ниакмв  чаети  (М1ра1вы  ма1^ 
кита;  кром*Ь  этого  употреблялась  также  с^тбо  вамагничевная  сталмшг 
лачоска. 
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« 

П1л;  это  последнее  глуясто  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  и  ручатсльствомъ  того» 
что  при  перек4шинав{и  не  произошла  случайаыхъ  толчковъ.  всл'Ьдств1е. 
которыжъ  могло  изм'Ьнигься  11010}Бен1С  магнита  въ  оправ'Ь,  а  следов 
его  кодлимац10пная  ошибка.  Зл'бсь  приведено  д  1л  прим'Ьра  овред'Ьлевйв 
сжлоненш  7  го  октября,  около  10  часовъ  утра. 

Отчеты  на  горизонта  1ьномъ  круг*? 
Верньеръ  I.  Вервьеръ  И. 

Мира  149**      б'     40"         329^      6'     40^' 

Значовъ  магн.  сверху     325"    22'     30"         145^    22'    40»' 

•      снизу       326"     21'     40"         146^    21'     40'' 
»      сииву      326^     21'     30"         146^    21'     30" 
»      сверху    335®    22'     10"         145°    22'     20" 
Мира  14в®      в'    30"        329®      6'    40" 

Отсюда  уголъ  между  мирою  и  магнитнымъ  мервд1аномъ,  считаемы! 
отъ  сЬвер.  конца  стр'Ь1Ви  кт»  востоку,  равняется  3®  14®  37."5;  а  такъ 
вЕКъ  вападвый  авимутъ  миры,  считаемый  отъ  точки  ^сЬвера,  равенъ 

10'  53."2, 
то  получаемъ  западное  магнитное  склонеп1е 

3®  25^30."?. 
КромЪ  того  были   сд'Ьлапы  опредФлев1я  скловен1я'30  сентября  въ  10 
часовъ    утра   и  6  ч.  вечера   и  И  октября  около  5  часовъ  пополудни; 
при  этомъ  получены  соотв^1тс1'венно  сл:Ьдующ1е  результаты: 

3®  28'  38."2.  3®  28'  З3."2.  3®  29'  20."5. 

Раввости  между  полученными  результатами  не  превышаютъ  тФхъ  пзм'Ь- 
веа1й  склонен1я,  которихъ  сл'Ёдуетъ  ожидать  по  географическому  поло* 
жев1ю  Шева;  поэтому  за  среднее  западное  склояевхе  для  даннаго  пе- 
рюда  времени  (сент.  и  окт.  1873  г.)  можно  принять 

3®  28'.0 
Не  лйшнимъ  считаю  зам^Ьтить^  что,  при  011ред']^лен1И  еклонен1я,  бы.ю 
обрагцено  особенное  внвман1е  на  раскручиван1е  нити,  такъ  какъ,  хотя 
при  закручиваши  ея  па  360®,  положен1е  магнита  изменялось  только 
на  4  или  5  минуть,  т%мъ  не  менЪе  8акручиван1е  на  несколько  десат- 
ковъ  градусовъ  уже  замЬтно  вл1яетъ  на  результатъ.  Для  этой  ц^лн 
на  нить  подвешивается  латунная  полоска,  такихъ  же  размеровъ  и 
также  снабженная  верва.10мъ,  какъ  и  магнить,  и  выжидается  пока  она 
прмметъ   спокойпое  положен1е;   поворачивая  за  т^мъ  кружокъ,  въ  ко- 


торому  орнкр^пленъ  верхн1й  воаецъ  нити,  можно  достигнуть  того 
что  отраженное  И90(^ражеяде  вертц]рльной  нйн  зрительной  трубы  бз- 
деть находиться  въ  ея  пол^Ь  8р'Ьн1Я.  Чтобы  не  всяв1й  равъ  производить 
эту  о'вращю,  что  сопряжено  съ  большою  потерею'  врёмёЬ!/,'  1^^6б^, 
находя Щ1ЙСЯ  на  нижнемъ  коац^  нити  и  на  котором^'  1/оДв№1&Ш4Ъя 
магпитъ,  им^Ьетъ  ирор^зъ,  въ  который  вдвигается  полоска,  дроМодящая 
чрезъ  так1е  же  прор'Ьзы  въ  ст^^нкахъ  трубки;  тавимъ  6б|^аво!Н»,'^~ 
врутивъ  нить,  можно  весьма  долго  сохранять  ее  въ  томт;  жё^Ъо^^Ьже- 
н1и.  При  этомъ  не  сл^дуетъ  однако  забывать,  что  к)фучен1е 'нй^' ^'йо- 
жетъ  со  временемъ  изм^Ьниться  и  иотому  необхо^мо  ^^от1г  йзрФДва 
делать  поверку. 


■»     •  ,1  .♦',(» 


ОарвдЪлеиЕв  горизонтфлымм  .составляющей  смы  зонного  .нагие- 

тюма.  Ова,  вавъ  вввЪстно,  оцредфляетса  ввъ  формулы: 


28 2«к*  у . 

и  Г„  —  Т'  (1  ч-  ^^^^      189100000  "*"  21600—9»     ^  ' 

'  '  \ 

^0  представляетъ  моментъ  инерц1и  качающагося  магнита  при  темпе- 
ратур* 0^;  Г  и  Гд  времена  его  размаха  при  температу^ахъ  /®  и  О**;  г>^  и  у^ 
углы  отклонен1я  при  разсгоян1яхъ  Е^  и  Е^  между  сединами  отклоняю- 
щаго  и  отклоняемаго  мдгнитовъ  и  прв  температу^р$ Ч:  «  суточный  ходъ 
хронометра  въ  секундахъ  средняго  времени  (+при  отставаши);  а  сред- 
няя амплитуда  въ  минутахъ,  отсчитываемая  при  помощи  окулярнаго 
микрометра;  ^  уголъ,  на  который  поворачивается  магнить  при  вакру- 
чиван1и  нити  на  ЗбС^;  т  и  ^  коеффищенты  разши|^ен1я  латуни  и  стали, 
принятые  равными  0.0000188  и  0.0000134;  наконёцъ  1л  температур- 
ный коеффиц1ентъ  магнита,  показываюицй  во  сколько  разъ  уменьшился 
его  магнитный   моментъ   при  повышен1и   температ^ы  на  1^  Цельс1я. 

Такъ  какъ  ^  и  Л^^  можно  считать  постоянными  для  каждаго  маг- 
нита, то  поэтому  прежке  всего  укажу  на  методъ ,  употребленный  для 
ихъ  оаред'Ьлешя.  '     ' 

Темпе'рату'рный  ноеффчц%ент1^  опред'Ьляется  по  формул*!: 

а 
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гд^  гр^  и  щ  углы  отБлонешя  при  темиературахъ  1^  и  /,  отвлоняющап* 
магнита,  вотораго  коефф.  температуры  требуется  опред'Ьлить. 

Чтобы  им'бть  возможность  подвергать  отклоняюицй  магнитъ  ра;$- 
личной  температуре,  подставка,  на  которой  онъ  укладывается  при  на- 

« 

блюден1и  угловъ  отвлонетя,  сд'Ьлана  въ  вид'Ь  коробки,  которая  по  х«^ 
ланш  можетъ  быть  наполнева  горячей  и.1И  холодной  водою.  Такъ  ваш 
разность  у^|  —  у^^  вообще  очень  незвачите.1ьна,  то  было  обращено  осо- 
бенное внимаше  на  то,  чтобы,  при  наполнеши  коробки  той  и  другой 
водою,  не  изменилось. по.1ожеп1е  отвлоняющаго  магнита  и  вообще  поло 
жеше  прибора;  вода  приливалась  поэтому  съ  крайнею  осторожностью 
и  отливалась  при  помощи  сифона.  Кроме  того,  предъ  наблюдешемъ 
магнитъ  несколько  разъ  былъ  попеременно  погружаемъ  В1^  горячую  ж 
холодную  воду,  чтобы,  при  значительннхъ  и  быстрыхъ  И8менен1яхъ 
температуры,  не  испытывалъ  постоянной  потери  магнетизма. 

Чтобы  иокавать  прхемъ,  употребленный  для  определен1я  темпера- 
турнаго  коеффищента,  здесь  целикомъ  приведено  наблюдете,  сделан- 
ное для  этой  цели  25  октября. 


Температура  *)  откло- 

отчеты 

на  горвзрнталь 

нанмцаго  магнита. 

номъ  вруг'Ь. 

1Г.2 

68** 

59' 

50" 

34.3 

• 

64" 

У 

20" 

12.3 

63» 

69' 

.20" 

38.6 

64» 

10' 

40" 

19.1 

64» 

2' 

20" 

34.4 

64» 

9' 

0" 

14.1 

63» 

59' 

50" 

43.6 

64» 

14' 

20" 

16.0 

64» 

1' 

50" 

39.7| 

64» 

12' 

50" 

18.5 

64» 

2' 

40" 

^)  При  этомъ  не  лишнимъ  считак)  заметить,  что  термометръ,  уио- 
треб<1Яемый  при  набл19дешяхъ,  бы-цъ  сравненъ  сь  нормальнынъ. 


'.-^ 

.    'Рх     *^г 

22".6 

9'  45" 

22.9 

9'  60" 

17.8 

Т  55" 

28.6 

13'  30" 

22.4 

10'  35" 

11 

Направлен1е  магнитнаго  меридиана: 

въ  нача.1'Ь  наблюденш       81^    11'     20^ 
въвонц*     •         »  81.^     IV     10'' 

Чтобы  исключить  вл1ян1е  изн'Ьнешя  горизонтальнаго   напряжен1я 
каждое  наблюдете  при  высокой  т<емператур'Ь  комбинировалось  съ  предъ- 
илу|цимь  и  по^л'Ьдуюп^ииъ  при  низкой.    Изм'Ьненге  скюнен!^,  которое 
было  довольно  ощутительно,    считалось  при  вычислеши  равном'Ьрнымъ. 
Тавимъ  образомъ  получаемъ: 

17"  7'.  I  0.0004080  * 

17»  5'.9  0.0004061 

17"  6'.8  0.0004106 

17"  4'.4  0.0004470 

1^  5.0  0.0004472 

Взавг  среднее  ивъ  всЬхъ  5-ти  ревудьтатовъ,  аолучаемъ:  ^ 

^  —  0.0004238. 
Дла'  ооред'Ьлешя  момента  инерцш  магнита  ири  температур'Ь  0° 
можетъ  служить  выражеше:  ^ 

•'•.•(.-м'.-'.)-|^^)-П' 

если  температуры  /,  и  /^,  при  которыхъ  наблюдались  качанхя  магнита 
съ  кольцомъ  ^)    и  безъ    кольца ,    не   слишкомъ   значительно   равнятся 

между  собою.  Зд4сь  /  есть  средняя  изъ  температурь  ^^  и  ^,;  9?= — о—  » 

при  чемъ  9?!  и  95^2  им-Ьготъ  тоже  8начен1е,  чта  и-  прежде;  Г,  овначаетъ 
время  одного  размаха  магпйта  съ  кольцомъ,  а  Т^  время  размаха  безъ 
кольца;  наконецъ  к^  момецтъ  инердхи  кольца  при  0^,  определяемый 
взъ  формул11: 

гд*  0^  и  й^  представляютъ  большой  и  малый  Д1аметры  въ  миллиметрахъ 
-И  д  в*съ   въ  миллиграммахъ.    Опред4лен1Я  того  и  другаго,  сд'Ьланнна 
въ  Главной  Физической  обсерваторш,  дали: 


^)  Кольцо  плотно  накладывается  на  сд'Ьланяый  съ  верхней  сторопы 
оправы  магавта  кружокъ. 


1^* 

0^  =  44'.дО'9' 
<{,  =  24.063 
д  =  95055.8 
откуда  *„  =  30843780. 

Пр1е]^  ^1я  оиред^етя  времени  размаха  былъ  тотъ ;  Еоторый 
обы|1нове^но  уаотребляютъ  при  набдюдешяхъ  магнитЁымъ  теодолитомъ. 
Предварительно  нить  трубы  приводилась  въ  совпаденхе  съ  отраженнымъ 
ея  изобрагешемъ  или,  при  неспокойномъ  состоян1и  магнита,  установ- 
дивалась^  такъ.  ч^^бы  отклонешя  этого  изоб][)аже^1Я  отъ  нити  трубы 
въ  ту  и  другую  сторону  были  приблизительно  равны.  Потомъ,  при  по- 
мощи жел'Ьзно^  или  слабо  намйгничё1^ной  ста)^ьной  по.юскн,  магнить 
выводился  И8ъ  йблб&ёягя  равнов^с1я*  въсл'6;(6тв1е  чего  принужденъ 
быль  совершать  к6ле<^ан1я,  средняя  амплитуда  Еоторыхъ,  опред'Ьляемая 
окулярнымъ  мЪ^рометромъ,  при  пройзведенныхъ  наблюден1дхъ  р^^дко 
превышала  25^  Тогда-  ч^ёдъ  вая^дые  пять,  а  Ьри  набл1бдея1яхъ  вача- 
Н1Й  съ  кольцомъ,  при  важдомъ*  ][|!а1311а^'Ь  наблюдалось  время  прохохде- 
нш  ч][»еа1|;  нйт^  трубы  ея  от{(аженнаго' юображенхя;  та1съ  что,  если 
первое  наблюдаемое  прохожден1е  было  при  двигеши  магнита  вп^во, 
то  следующее  за  т^мъ  будетъ  при  его  движенш  вл^во  и  т.  д.  При 
тах<шъ  расположепш  набдюденШ  исключается  вл1яше  йзмЪневха  свло- 
нен1Я  ^),  всл-бдстше  котораго  .дуга  размакД'  изк^няетъ  свое  положеше. 
относ]р1тедьно  плосБОсти,  времена  лрохожден1й  чрезъ  которую  были  на- 
бшда^мы.     .^^  ., 

Зд'Ьсь  приведено    опред^юнхе  момента  инерщи  магнита,  произве- 
денное 29  октября. 

П(^еждё  (^лани  били  наблюден1я  надъ  вачан1ями  магнита  бе» 
кольца: 


№  рая- 
маха. 

Время 

?Б  раз- 
маха. 

Время. 

ВродолжЬтельность 
100  ^амахмъ. 

0 

1'  33"  46«.0 

100 

1'  37"  38'.3 

3"  52'.3 

10 

34"    9.3 

ПО 

38-    1.3 

5!2.0 

20 

32.4 

120 

24.5 

52.1 

80 

55.5 

130 

47.8 

52.3 

40 

35-  1&8 

140 

39-  11.0 

52.2 

50 

42.0 

150 

34.3 

52.3 

^)  Ьатопи  НапЛЬисЬ  (1е$  Ег(]тартеи8ти8  1848.  в.  65. 


1§ 


Л:  раз- 

Время. 

■  №  раз 

■  маха. 

маха. 

60  . 

36"    5.3 

160 

70 

28.4 

170 

80 

51.7 

180 

90 

37"  14.8 

190 

• 

5 

Г  33"  57^7 

105 

15 

34"  ^0.9 

115 

25 

44.0 

125 

35 

35"     7.3 

135 

45 

30.4 

145 

55 

53.7 

155 

65 

86",  16.8 

1Р5 

75 

400 

175 

85 

37"     3.3 

185 

95 

26.8 

195 

Время, 


40- 


41' 


57.4 

20.5 

43.8 

7.0 


Г  37"  49=.8 

38"  12.7 
36.0 
59.3 

39"  22.4 
45.8 

40"  8.8 
31.9 
55.3 

41-  18.8 


Продолжительность 
100  размаховъ. 

52.1 

52.1 

52.1 

52.Г 

3"  52М 
51.8 
52.0 
52.0 
52.0 
52.1 
52.0 
51.9 
52.0 
52.0 


Средняя  продолхвггельность  100  размаховъ  3"  52°.08 


11".б 
11».5 
32' 
5' 


Текиература  въ  начале  яа(июдея!я  . 

»  въ  БОНЦ^  » 

Ампдатуда     въ  начали         »      .    . 

»  въ   КОНЦ&  » 

Такимъ  образомъ  получается  среднее  время  размаха  7*^=2^3208 
ори  температур*  /',=11  ".5  и  амплитуд*  а',=19'. 

Другое  сделанное  за  этимь  наблюдете  надъ  качан1ями  магнита 
дало  время  размаха  У",=2°.32075  ари  <",=11".5  н  «",=15'. 

За  тЬмъ  наблюдались  вачан!я  магнита  съ  во.«ьцомъ: 

№  раз-      Время, 
маха. 

О        2'  33" 

1 

2  • 

3 

4 

•      б  34' 

6 


в. 

X  раз- 

Время.    1Тродо.1жительяость 

маха. 

■- 

50  размаховъ. 

22'.5 

50 

.2'  40" 

55°.0 

7"  32'.5 

31.5 

51 

41" 

4.3 

32.8 

40.5 

52 

13.2. 

32.7 

49.7 

53 

22.4 

32.7 

58.5 

54 

31.3 

32.8 

7.8 

55 

40.5 

82.7 

16.6 

56 

49.3 

32.7 

14 


Л;  раз- 
маха. 

7 

Время. 
25.9 

№  раз- 
маха. 

57 

Время 

68.5 

Л  р(»Аолжвтельвость 
50  размаховъ. 

32.6 

в 

34.8 

58 

42-     7.5 

32.7 

9 

44.0 

59 

16.9 

32.9 

10 

53.0 

60 

25.5 

32.5 

И 

35" 

2.2 

61 

34.9 

32.7 

12 

11.0 

62 

48.8 

32.8 

13 

20.3 

68 

53.0 

32.7 

14 

29.2 

64 

43"     2.1 

32.9 

15 

38.3 

65 

11.1 

32.8 

1в 

47.3 

66 

19.8 

32.5 

17 

• 

5в.5 

67 

29.1 

32.6 

18 

36" 

5.5 

48 

38.0 

32.5 

.     19 

14.5 

69 

47.3 

32.8 

Откуда  среднее  время  одного  размаха  = 
при  этоиъ  наблюден  ваа  температура  = 

9  .0539 
1Г.9 

К 

и  акплитудак 

26' 

Изъ  слфдующихъ  за  т^ъ  трехъ  такого  же   рода  наблюденш  по- 
дучено:    * 

время  размаха.             температура.  амидитудъ. 

9%0б2в7                          1 1^8  20' 

9.05740                           12.3  26' 

9  06727                            12.0  23' 
Дал'Ье  ^}^  было  опред'Ьлено  взъ  наблюден1я  углоаъ  отвловен1я  маг- 
нита,   при  иоворачизаши   кружка,   къ  которому  прикр^кыенъ  верхшй 
конецъ  нити,  вправо  и  вл'Ьво  на  360^. 

Верхи1й  кружокъ       Отчеты  на  горизонтальномъ  круг'Ь: 
повороченъ  на  Верньеръ  I.  Верньеръ  II. 

О  118^  39'  30"  298*  39'  50" 

360  119^  35'  299^  85'  20" 

—360  117^  4Т  Ю"  297^  4'Р'  30" 

О  118*  40'  40  298^  41' 

Откуда  у,  =  54'  25".  ♦ 

Потомъ  снова  сд'Ьланы  были  два  наблюденш  надъ  качаншмв  маг^ 
нита  безъ  кольца,  чтобы  исключить  вл]яц1е  измАнемш  горизонтальной 


к 
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составляющей  силы  зеннаго  магнетизма;  они  доставили  сл'ЬдующЕе  ре- 
зультаты: 

время  размаха.  температура.  амплитуда. 

2".32745  11^7  16' 

2.32725  1Г.2  14' 

ыаьонецъ   сд-киано   было   опредфлете  (р^  такям1.  же  образомъ  кдвъ  и 
<р%  ,  при  чемъ  получено  у^  =  5'. 

Взявъ  среднее  изъ  всЬхъ  результатовъ,  пачучаемъ: 
Г,  =  2^32406         /,  =  11^5  а,  =  16'  (р^  ==  5' 

Т^яг  9.05631  /,=:12^0  «2  =  24'  ^з  =  54'.4 

При  подстаиовк'Ь  этихъ  величинъ  въ  вышеприведенную  формулу 
получается 

1(»8  /У,^  ...  в.3366592 

При  томъ  сл^дуетъ  зам'бтить,  что  внведенныя  изъ  ваблюден1Й  Г 
и  Т^  не  требовали  въ  данномъ  случае  прмведешя  на  время  безконеч- 
но  малыхъ  размаховъ,  тавъ  вавъ  амплитуды  были  слишкомъ  незначи- 
тельны;  также  не  нужно  было  принимать  въ  разсчетъ  и  суточный  ходъ 
хронометра,  который  не  превышалъ  одной  секунды  ^). 

Другое  опред'Ьлевге  момента  инерщи  магнита,  сделанное  13  ок- 
тября, доставило  мало  разня1Д1^ся  отъ  этого  резу.1ьта1^: 

|08  Л^=  6.3371998 

При  вычйслея1и  горизонтальной  составляющей  си.ш  земнаго  маг- 
нетизма, для  .^0  взято  среднее  изъ  обонхъ  результатовъ,  слЪ^юв.  принято: 

Л^=  2172099. 
или  10^  ^Vо  ==  6.3368796  2). 

Такимъ  образомъ,  чтобы  для  даннаго  времени  получить  величину 
горг^зонпнмьной  составляющей  силы  земна90  магнетизма^  сл1^доьало 
Т0ЛМ10  опред'Ьлить  время  размаха  и  углы  отклонен1л  при  двухъ  раз- 
стояшяхъ;  при  этомъ,  конечно,  зам^^чалась  температура  и  опред'Ьля- 
лось  влдяше  кручен1я  нити. 

^)  При  этйхъ  наблюдетяхъ  былъ  употребляемъ  весьма  хоропай 
хронометръ  ОНе  (въ  Альтон-Ь),  идуний  по  сп^днему  времени.  При  н*- 
котормхъ  другихъ  наблюден1лхъ  иадъ  кячг:  сми  магнита  я  пользовал- 
ся также  хронометром!.  РгоН^Нщ!)')  (пъ  Ловн  пЪ).  идущимъ  по зв^^дному 
времени. 

-)  Изъ  набл19дсн1й,  сд^лапиыхъ  30  м'мя  1872  г.  въ  главн.  физ. 
оосервагор111  г   Ви.1Ьдомъ,  получено  1о);   ^^      6.3397709.  Разница  меж- 


1в 

«Наблюденш  производились  обывнменно  въ  пасмурную  погоду  между 
1  и  3  часами  по  полудни  и  при  этомъ  наблюденхя  надъ  качашдмн 
магнита  делались  до  и  посл'Ь  опред'ЬлеЁ1я  угловъ  отБлонев1я.  Такого 
рода  расиоложен1е  ^)  наблюдевШ  выгодно  потому,  что  въ  этомъ  случае 
исключается  до  некоторой  сгепенв  в.11ян1е  суточнихъ  изм^^ненШ  гори- 
зонтальнаго  напряжен1я,  которое  прв  неим'Ьн»  вар1ацюнннх^  прибо- 
ровъ  нельзя  принять  въ  разсчетъ,  а  также  яе  происходигь  быстрыхъ 
изм'Ьнеихй  температуры,  при  которыхъ  иовазангя  термометра  не  могутъ 
соотв'Ьтствовать  д'Ьйствительной  температуре  магнита.  Сверхъ  того  раз- 
ности между  температурами  при  опред'Ьленш  времени  размаха  и  угловъ 
отклонешя  бываютъ  при  этотъ  слишвомъ  незначительны  м  потому  не- 
точное  определен1е  температурвага  воеф<|)вц1ента  не  овазываегъ  вля- 
шя  на  результатъ]  поправка,  зависящая  отъ  и  можетъ  быть  вовсе  ооу- 
щена,  если  эта  разность  не  превышаетъ  0^.2. 

Для  примера  зд'Ьсь  приведено  опред'Ьлеше  горизонталь&аго  на- 
пряжен1я  13-го  октября. 

Вначал'Ь  сд1>ланы  были  два  ряда  наблюденхй  надъ  качан1ями  маг- 
нита по  приведенному,  выше  методу,  изъ  которыхъ  получено: 
время  размаха:  2'.32625  при  температур'^  П^3 

2.3266       »  »  17^4 

Дал^е  определены  были  углы  отк.10нен1я;  пр1емъ,  употреблении! 
для  этого,  состоялъ  въ  сл^дующемъ: 

При  разстояши  А\  =  260  миллим.  ^). 

Отклоняющ1й  Л'— полюсъ      ОтчетЛ  на  горизонтальаомъ  кругЬ: 
магнитъ  къ:  магнита  къ:  Веррьеръ  I.  Верньеръ  II. 

0.  0.  158**     6'  40"  338^    V  10'' 

\V.  УУ.  145^  25'  10"  325^  26'  50" 

^V.  0.  158"     6'  50"  338*^    V  20" 

0. \У.  145**  24'  ;Ю"  325**  25'  20" 

ду  этимъ  результатомъ  и  полученнымъ  мною  настолько  значительна, 
что  ее  нельзя  объяснить  погр-Ьшностью  наблюденй;  необходимо  допу- 
стить? что  момен^ъ  инерщи  этого  магнита  действительно  уменьшился 
всл4дств1е  окислешя  или  изм-Ьвенхн  его  положен1я  въ  оправЬ. 

^)  Пр1емъ  для  опред'Ьлен1Я  грризонтальнаго  напряженхя  бы.гь  тотъ 
же  который  приняхъ  въ  настоящее  иремя  въ  главной  физической  об- 
серватории въ  С.-Петербург*  и  подробно  описанъ  г.  Ви.1Ьдомъ  в  ь  стать*: 
Вввит1"^1П2    (1ег    Е1втеп1е    с1е8    Ег(1п1а{;пе118ти8    е(с.    Керег1.  Г.  Ме1еог. 

1М.  I  1870. 

Л)  При  вс']^хъ  наблюден1яхъ  Е^  и  Е^  были  равны  200  и  260  мм., 
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При  разстояв1и  Е^  =  20&  мм. 
0.  0.  165^  58'  10^'         Мб*  58'  80'' 

^.  ^V.  137^  38'  40"         31Г  39'  50" 

XV.  0.  165^  55'  10"         345^  55'  40" 

0.  \У.  137^  34'  40'?        .||Д7'  84'  50" 

Откуда  легко  опред-бляется  у^»   б^^у^О'  53".8. 

и  I/,  =  и^  10'    5",8. 
Средняя  температура  при  наблюдети  была  19^0. 
Потомъ  снова  были  сд'&ланы  наблюден1я  надъ  качан1ями  магнита, 
воторыя  дали: 

время  размаха  2'.3228  ири  температуре  18^Д^ 
.       *  »        2.32375     »  »  18^5 

Въ  заключете  сделано  было  наблюдете  для  опред'Ьлетя  вл1ян1я 
кручетя,  при  чемъ  нолучено^^'  =*  *'-8. 

Такъ  какъ   при  наблюден1ях'Б   былъ   употребляемъ  хронометръ, 

« 

идупцй  по  зв'18дному  времени  и  суточный  ходъ  котораго  былъ  ч^8%5, 
то  полученныя  времена  размаха  нужно  было  предварительно  выразить 
въ  среднемъ  времени  и  ввести  поправку  отъ  хода  хронометра.  Такимъ 
образомъ  получено  среднее  время  размаха 

7*=  2*.318С56  при  температур*  17^9. 

Подставляя  вс*  опред^ленныя  величины  въ  приведенную  выше 
формулу,  получаемъ  горизонтальное  напряжен1е 

Н  =  2.03450. 

Кром*  того  были  сделаны  еще  три  такого  же  рода  «аблюдеи1я 
для  опред*.1ев1я  Н,  а  именно  12-го,  19-го  и  2в  октября,  который 
доставили  слЪдующае  результаты: 

2'.31994         11^8        6"  20'  55" 
2.31982  19^7         6^  20'  55" 

2.328011)      13^5         6®  16'  б8".8 


»'. 

г. 

9> 

14» 

И'    8".8 

13».7 

5' 

14» 

11'    0" 

19».9 

5' 

14» 

0  47".б 

13.3 

4' 

такъ  какъ  отношен  ]е  между  ними  должно  быть  приблизительно  равно 
1.32,  чтобы  неточность  ихъ  опред'6лен1я  им^а  наименьшее  вл1ян1е 
на  результатъ;  впрочемъ  д'6лен1я  линейки  быди  проверены  въ  главной 
физической  обсерваторш, 

1)  Наблюдете  26  окт.  произведено  бы^ю  пос!^  опред'Ьлен1Я  тем- 
пературнаА)  коеффищента,  при  чемъ  магяитъ  потерялъ  часть  своей  силы. 


>8 

изь  воторыхт.  ;^я  г(1||шоптальваго  нааряжощ1Я  получается: 

йМ^'72.         й.<^8Ш.        2.03816. 

Разности  ксе^ду  вс^мй  по.^учгнпымп  величинами  находятся  л 
иред^^хъ  суто^ны^^  ко.1ебаб1й;  за  среднее  горизонтальное  напряхе- 
Н1е  въ  К1ёв%  для   Д^Снваго   11'ер1ЬДа   времени  мо^&но  поэтому  принять: 

2.03621. 

■ 

Если  ДЛ4  лак.|10деп1я  привить  опред'Ьленвую  выше  велич1;ву  64^17'.?, 
то  для  полной  СИЛЫ  земпаго  магнетизма  прлучаемъ 

4.694(62 


Н#  Кравченко. 
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I  Протоколы.  ^ 

Протоколы  зас%дав1й  Совета  Университета  Св.  Влад1111ра  10  и 

17  ноября  и  1  декабря  1872  г.    ,    .    .    , №  1. 

Протоколъ  15  декабря .    №  2. 

19  января  1873  года №  8. 

»  9  февраля ^^  4. 

Протоколы  2  и  16  марта .    .    ^в  5. 

»        30  марта  и  27  апр&1я. 16  6. 

18  и  25  мая  .     . 1&  7. 

31  мая  и  10  шля .    №  9, 

»         17  и  31  августа .....№  10. 

И8влечев1е  ивъ  протокола  28  сентября:  по  вопросу  о  свабжп» 

Университета  гавомъ  .    .    , .    .  №  10. 

Протоколы  18  и  27  сентября .    .    .    .  !№  11. 

При  этомъ  протоколв  разборъ  сочинев1я  доцента  Сокольекаго:  »е  иаруше* 
Н1яхъ  уставовъ  монетныхъ«  проФСО.  Киотяковокаго  и  ижыае  нромо.  Бунге 
по  поводу  озмаченваго  разбора. 

Протоколы  зас^дан1й  Совета  12  и  26  октября  .         .     .    .     .  ,№  12. 

П.  Отчеты,  в4|домоетн,  епнехк,  обоврМа  вреподаваиш,  алфавнтше 

укавателн  н  оффкщадьиыа  объявден1Я« 

1  Алфавитный  Указатель  хнигъ,  поступившихъ    въ  библютеву 

Университета  въ  1871  г М  1. 

2  Алфавитный  указатель  книгъ,   поступившихъ   въ  библютеку 

въ  1872  году ,.....»  11  и  12. 

3  ведомость    о   С0СТ0ЯН1И   спецЫьныхъ   средствъ  Универси- 

тета по  1-е  января  1873  года №  I: 


4  Дв']^  записки    объ  университетской   типографш,    профессора 

Ходецкаго    .     .    .     .     ! *  8. 

5  Дополпенхе  въ  правиланъ  Университета  Св.  Владимхра    .     .     №  5. 

6  Личный  составь  Университета     .     .     .     , Л8  7  и  12. 

7  Обозр'6н1е  преподаван1Я  въ  Университет*     .     .     .     .  -  .  *  7  и  12. 

8  Отчет ь  о  С0СТ0ЯН1И  актовнхъ  книгъ  Шевстаго  Цептральпаго 

Архива .......№  4. 

9  Отчетъ  по  Университету Ж   6  о  7- 

10  Отъ  комитета  четвертаго   съ'Ьвда   русск.  естествоиспытателей  X  5- 

11  Правила  дш  студентскаго  отд'бла  университетской  библютеки 

и  состоящей  при  немъ  лекторхи         №  2    и  6. 

12  Нрограмма   конкурса   на  дотясность    лектора   итальянскаго 

языка  въ  Харьковскомъ  Университегб №  4. 

13  Программа  конкурса  на  должность  лектора  итальянскаго   и 

французскаго  языковъ  въ  Унипсрситет1&  Св.    Втадимгра  ."^  И- 

14  Росписаше  лекщй  въ  Универсцтет'Ь    за  1873  г.     .     .     .  Л^  8и  12, 
16  Списки   студентовъ    и  постороняихъ    с'ушателей  Универси- 
тета за  первое  110лугод1е  1872 — 73  учебнаго  года  Л*  1. 

Бром'Ё  того  въ  .кащомъ  №  Изв']^ст1й  пом']^щены^  таблицы  метеоро- 
логичесЕихъ  наблюден1п. 

Ш.  РАчи,  статьи,  нвол4|Довашя  н  курсы. 

По   ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОМУ    ОТДФЛУ, 

• 

1  Аенны  въогношеши  м]^стностн  и  пам^тниковь  искусства,  до- 

цета  Страшкевича Л^  7  п  8. 

2  Владишръ  Мономахъ  и  его  время,  доцента  Лашнюкова         №11. 

3  1осифъ  Юкнгманъ,  бюгр.  очеркъ  кандидата  Задерадкаго.     .     X  11. 

4  Бъ  вопросу  о  сношеи1яхъ  Польши  съ  казаками  въ  1657-59  гг., 

студеэта  СтрЛльчевскаго  .     .     .     , Ж  9. 

5  Кнлжен1е  ДашмлА  Галицкаго,  студента  Дашкевича,     ]в  6.  9  п  10. 

6  Лекщи  по  нсторш    Римской  литературы  (иродол.аеиге)  про- 

фессора Модестова .  Ж  1,  2,  3  п  4. 

7  О  просветительной  д-Ьятельности  Екатерины  II,  доцепта  Хру»- 

щова *   И. 

8  Письмо  арч1епископа  Брунона    къ  германскому  императору 

Генриху  II,  статья  постор.  слуш.  Оглоб.шна Л5  ъ 


9  Практическое   руководство  къ  изученхю  ааглШсваго   языка 

(продолжеше)  лектора  Дашеля И  1,  3,  3,  4  и  5. 

10  Путешествхе  Гильберта  де-Ланнуа  въ  восточныя  земли  Евро- 

пы, студента  Емельянвва ЛК  8. 

11  Путешеств1е  Шардена  въ  Персш,  студ.  Дьяконенка  ...    Ж  9, 

12  Путешеств1е  и  д-Ьятаиность  барона  Тотта  въ  качеств*  кон- 

сула въ  Крыму,  въ  1767  г.,  студ.  Татарчевскаго    .    .    Ж  10. 

По   ОТДЪЛУ   ЮРИДИЧЕСКОМУ. 

1  Главн^^йшхе  моменты    въ  исторш  уголовнаго  права,  профес. 

Бистяковскаго    .......' ЛК  12. 

2  Государственная  деятельность  Сперанс1(аго.  Р^чь,  читанная 

на  торжественномъ  акт*  Университета  арофес.  Романо- 
вичемъ-Славативскимъ Ж  2. 

3  Жизнь  и  труды  Давида  Рикардо,  доцента  Зибера    ...      Ж  12. 

4  Лекцш  по  полицейскому  праву  (продолжепхе)  профес.  П.  X. 

Бунге     .     .     .     • Ж  2  и  3. 

5  Начала  политической  эконошхи.  Сочиненхе  Рикардо,  перевод, 

подъ  редак.  доцеата   Зибера    Ж  1,  2,  3,  4,  5,  6,  7,  9  и  10. 

6  Отчетъ  о  пребываши  заграницею  доцента  Зибера  (по  поли- 

тической дКоном1и) Ж  8. 

.По   ОТДЕЛУ   ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ. 

1  ЦсторическШ  обзор ь  прим'Ьпешй  атомической  теор1и  къ  Химш, 

СОЧ.  Канниццаро,  перев.  профес.  А.1екс^ева  ^Н2  1,  2,  3, 4,  5.  и  6. 

2  Обьясыителышй  кагалогъ  зоологическаго  музея  Университета 

Св.  Владим1ра,  составленный  консерватором ь  Кричаги- 
ныыа>, №  6,  7,  8,  9  и  10. 

3  О  д'&йствш  солода  па  крахмалъ,  профес.  Н.  ^6.  Бунге,  .     .    №  3. 

4  О  значеши  химическихъ  формулъ,  доц.  Базарова,  ...     >     .    №  5. 

5  О  пред'Ёлахъ   и  форм'Ь    теоретическаго    преподавашя  хим1и 

соч.  Канниццаро,  перев.  проф.  Алексеева      ....     №  8. 

6  Оиред'Ьлеше  элементовъ  земнаго  магнетизма  въ  Шев'§,  сти- 

пенд1ата  И.  Кравченка  .    .    .    ^ №  12. 

7  Основав1я  теоретической  динамики,  нроф.  Рахманинова,  №4, 5,  8  и  И. 


8  Отчетъ  о  путешестти  аа-границу   канд.  Ермакова  (по  ма- 

теиатикЪ) .     №  1. 

По  ЫЕДИЩЕНСБОКУ  0ТДМ7. 

Матер1алы   для   физюлопи   пв1цеварен1я  и  усвоевхя  б'Ьлвовыхъ 

веществъ  доктора  Еистяковскаго №  1  и  2. 

Холерный  эпидеши  въ  Индш,  сон.  Петтевко^)ера,  перев.   проф. 

Субботина  (ародолдвен1е)  ......,...•%  3    и  4. 
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УКАЗАТЕЛЬ  КНИГЪ, 


ПОСТУПИВШИХЪ  ВЪ  ВИБЛЮТЕВУ 


ШРАТОИМО  ШЕШШ  СВ.  ШДШРА. 


ВЪ  1872  году. 


(Продолжеше). 


I  » 


<■•     • 


V; 


/, 


•  ч   *    ') 

*  ч    ' 


М|'иЬе11ип|^ег1  (]ог  пеиея1еп  2е|Ц  1Ьгет  ^евепкИеЬвп  1пЬа)1в    паеЬ    •1р1мЬв1|аеЬ  1«м«тп«1- 
|[езИи    Уол  Ьг.  Ь.  Е19пег.  П1в  ^аЬге   1840—1871  впШаКепс).  ВегНп.   181В*  ш-в. 

18М-17в. 

815.     Э|Ц1КД011ед1я  (ТехвичесЕаа),  издаваемая  подъ  редаш11ею  4.  Мендемьеша.  Вып.  1--У11 
и  IX.  ш-8. 

Содерак  ВВП.  1>  III-  Технолош  по  Вммшру.  Вноускъ  1—8.  Срб.  1868» 

Выи.  1У:  ОгвЕшное  проим1')дство.  Переведено,  дополмено  й  издано  подъ  редак- 
Ч1ею  4.  МшнделтмА.  Оъ  280  иоптипаяама   въ  тешечНк.  Спб.  1884. 

Вып.  V:  Кояевенное  производство  М.  В,  'О^ббмЫоеа,  Съ  дополяевими  в%  жовщк 
лиги  и  съ  48  политипажами  въ  теисте.  Спб.  1886.  .^,,     . 

Вып.  VI:  Маслобойное  производство,  переведено,  доцелнено  и  дадарог  род»  ре- 
дакшею  4.  Мендшмьшша.  Съ  89  политипадсами.  Спб.  1867..  \  \-;  , 

Вып.  УП:  Обработжа  хивотнвхъ  про;(уктовъ:  мкса^  молдка,  сыра,  ж11ровъ  и  воеиа; 
салотоплев1е,  си&чное  цроиэводство  и  мылоаарете.  Первый  отд^аъ  ооетайвлъ  теж- 
нологъ  1-го  разряда  Е.  Шшецовв.  Съ  многими  политипажами.  Спб.  1888. 

Вып.  IX:  Писчебумажное  производство,  технолога  иериаго  разряда  Д..  Втлтл.  Съ .; 
таблицами  рисунвовъ.  Спб.    1869.  1872*-48. 

316.  К11€уо1ор1Ше  с1ег  НесЬ1з1У1в8етмсЬаГ(  1п  яу81ета(19сЬег  ипд  11рЬ||Ьеи8сЬбг  ВеагЬв|1а11§, 
Ьг8^.  ип{ег  М|к«г1гкип|^  у1е1ег  пятЬаАег  ВесЫ8([в1еЬг^ег  тол  Яг.  но»  ЯЫ1«е1м1ог/7.  П 
ТЬе11.  ВееЬЫех1соп.  П  В6.  Ьрг.  1871.  1п-8. 

Так.  подъ  загл:  КесЫ8)ех1соп.  Нга^.  Д1п1ег  11|(1Т1гкип|;  ▼1е1ег  оатЬаАег  В^1»18|{е1еЬг1аг 
уоп  Рг.  уоп  Но11геп(]огГГ.  II  В(1.  [15  Ыв  18  На).  Ьрк.  1871.  1870—804. 

517.  КпеукВорДеШв  ()е8  |;езагтп1еп  БтеЬипдв-опд  ЦиКетсЫв^гевелв,  ЬеагЬм&в!  тол  е'ты 
АпгаЫ  ВсЬЫтаппег  ип(1  6е1еЬг(еп,  Ьг8|[.  ипкег  М|(^1гкипв  топ  Ог.  т.  Ра1твГ'ип<)  Ог. 
\У1Ыег1пиШ  уоп  К,  А,  8сЬтЫ.  85  -  88  НП*  СокЬа.  1871- 72. 1П-8.     1851-815, 

818.  1]|еус1орё(11е  рга(|дие  <1е  Га^псиИеиг,  риЫ|её  раг  Лтнл  иЫо1  ^гегв$,  /|/«  «I  С-«е,  аоиа 
1а  (]|гес110п  <\е  /..  МоП  е1  Еид,  С,ауо1,  Т.  XIII.  Рапе.   1871.  1п-8.       1880—771. 

519.  Епске,  Л  Р. — 1.  Е.  Ёоске*8  и81гопот1.чсЬе  АЬЬапсИипуеп  ги8атп1еп|^еа1е1и  аиа  <1ео 
^аЪ^(|;'ап2еп  1880  Ь!а  1862  с!'''^  ВегНпег  Ав1гопот1всЬеп  ^аЬгЬисЬез,  пеЬа(  с1ге1  т  <1'|ваеа 
^аЬ^^I^пяеп  еп(Ьа11епеп  АЬЬап(11ип|;еп  уоп  Пв88е1у  01Ьегп  хтЛ  Я^ет^е^^;ег.  I— -Ш  В^.  Ваг* 
1|п    186в.  1П-8.  1872—1046. 

ЕВ8е1,  Ет»1,  —  ('ы.  2е|18сЬг|Г1  <1е8  Кбп1(^ПсЬ  Ргеиав18сЬеп  8и11а&18оЬеп  Випаиа. 

320.  Вв^^оШапИ,  С.  V.)  —  0|е    Ве1вп11ои    (1е8    ОеЬагтииепгогГаПеа    дигсЬ    <]1^    ^о1рогН1ар|||а 

ро8(епог.  МП  е1пет   Уог\уог1  уоп  С  Згпшп,  Не1<1а1Ьагс;.    1в71.  ш->8.  .. 

1878—377. 

321.  ЕовеССегНВ,  ^.,  — 1)еЬег  Ъь^т\И  ипд  )^1гкио|;  (1«г  $иареп81уЬа|||пушц:  апЛ  дм  Аа> 
Гап^аигт'юв.   Бгв(е  НШОе.    ОёШп^еп.  1871.  10-8.  1872  —  501. 

3?2.  ЕрЬешеНв  арЁ^арЫса,  согропа  гпаспрИоааш  1а^1пагат  8арр1етап1||т.  В4|и  |ивси  10- 
9(|1и(1  агсЬео1о^1с{  готао!.  [Сига  0^  НетеШу  У.  В.  НошШщ  7%.  Ыотниет^  С.  Щ9т«л* 
П8й].  1872  [Саас.   1  —  3].  Вотае.  Вегоит.    1872.  10-8.  1872—887. 

Егай,   Щд.  —  См.  АиГаКхе  (Уо1к8^1г1Ь8сЬаП11сЬе). 

Ег^шаап,  0.  Ыппе  п.  Сяи  ▼егИег.  —  См.  Ьигпа!  г.  ргаки  СЬет1«. 

828.  ЕреМ'^НЪ)  я.,  —  Обзоръ  минералогичеспхъ  иж»гЬдовашй  за  1870  .г»  Соб*  1872. 
1П-8.  1872—787. 

324.  БриолаевЪ)  Дмитрт^  —  о  синов1альныхъ  влагалищахъ  стопы.  Диесерт.  Съ  8  рис^ 
Спб.  1872.   ш-8.  1872^Г281. - 

325.  Еатагск,  ^.^  —  ОвЬег  0е1епкпеиго8еп.  МП  2  Но18всЬп.  К!*!  ип<1  На<1ега1еЬво.  1871. 
т-З.  ,;.,  1872-Т.555,  2  авз. 

826.     Еааег,  1У.,  -  РвусЬо1ов1е.  Мип8(ег.  1884.   1п-8.  1872—118. 

ЕмИйК)  '^•)  —  Рип18сЬе  8(е1ое.— См.  М4то1ге8  Ле  ГАса<1ёт1е  1п1рёг»а1а  <)в8  ае1еве«а  ёа 
81.-Р41вгвЬоагк.  VII  а.  Т.  XVII,  )й  8.  ^ 

327.     Ехр1от10А  8с^еп^^I^^ие  (]е  ГМщМв  реп<1ап1  1е8  аппёеа  1840,  1841,  1841,  риЬНёе  раг 
ог()ге  (1и  ^пуегпетдп!  е(  ауес  1е  сопооига  д'иае  сотт^ааюп  аса«1ёт^^ие•  Зе^апсва  рЬу* 
*  9'|даев.  2оо1о91е.  I.  [Ауес  р1апсЬеа].  Рапа.    1849.  ш-4« 

4 


Содерж:  |Н|в1о1ге  па(игеИе  дев  аш1паихаг11си1ёз,рагЛГ. /*ти1«.  Ргвт^ёге  рагИе:  сгивие^з* 
•гасЬп1ёе8,  туп8ро<1е8  е(  Ьеявродез].  1872 — 812. 

828.  ЕжещдИНКЪ  Министерства  финансовъ.  Внаускъ  III  на  1871  годъ.  Состаыенъ  оодъ 
редапцею  А»  Б.  Бушена.  [Изд.  по  распоряжевш  Министра  финанс].  Спб.  1872.  т-в, 

1869-1802. 
529.     Раво,  —  Тга||ё  ё1ётеп1а1г^  де  сЫп1Г21е.  Ауес  807  %.  аааа  1е  1ех1е«  Т.П.  [2—3  раг- 

ие].  РаНа.  1872.  10-8.  1869—99. 

РааИ  сопви1аге1    ^^^итрЬа1ев^ие  Вотапогаш.    Весорт.  Л  С.  Ваиеги».  •—  См.  Сисего^  М, 
7.^ —  Орега.  Ех  гесепа.  ^,  С.  ОгеШг. 

380.  Федоровъ,  Б,^  —  Легенда  о  ПетрЬ  Велпюнъ  и  ствхи  на  двухв&ковый  юбилей  а 
его  ровдейк.  Спб.  1872.  1п-8.  1872—467. 

Мв,  Е.  —  См.  СШск,  С.  Р.  V.,  —  АиаГиЬгЬ  Ег1'аи1егип^  д,  Рап(]ес1еп. 

331.  РвПГаЖу  ^-*-  РЬ11оворЫе  <)и  (1ё1Г01г  ои  рппс1рм  Гоп<]атеп1аох  <]е  1а  тога1е.  2  ^110п. 
Рапв.  1869.  т-18.  1872—177. 

882.  '?еП'б1В9  Я.) —  1!п1ег0исЬи11в  Лея  Оесос1ит  СЫпае  с1апПса(ит.  [Двссерт.],  Мозеаи.  1872. 
т-8.  1872—488. 

888.  ?е881еГ9  ^дп,  Ант., — ^еасЫсЫе  уоп  1]п|^аго.  2'-(в  уепп.  ипс!  тегБеа.  АиП«,  ЬеагЬе11е(  т. 
Е.  Ккт.  М|(  е'шет  Уотог1  уоп  Ы(еНае1  Иоп>а1Н.  1п  16^20  Щ.  \%  ЬГ(^  Во^еп  20— 
27  Лев  \\\  Валдеа  еп1Ьа11епа.  Ье^рг!^.    1872.  ш-в.  1868—884. 

884.  Рб8||ге11е  хиг  ДаЬге8Ге'|ег  Лег  бИЛип^  Лег  11п1Уега1и1  Оогра(  аш  12  ОесешЬег  1871,  ^е- 
ЬаКеп  УОП  ^Ьо  Меуег,  пеЬа!  с1еп  Ми(ЪеЛип||;еп  ОЬег  д'ье  Рге18аоГ9аЬео,  воте  Лет  Ит- 
уег81Ши— 1аЬгв8Ье|4сЬ(  ^^г  дав  ^аЬ^  1871.  Негаив|^е|^еЬеп  уоп  бег  Ка18ег1.  1}п1теп|Ш 
Оогра(.  ОогрИ.  1871.  1п«4.  1872—681. 

385.  ИбИЛ,  Е.  Л|— Н18(о1ге  0ёпёга1е  ^в  и  1пи81яие  (1ери1в  1е§  (ешрз  1ея  р]и8  апаепв  ]и9ф|'1 
П08  ]оига.  Т.  Ш.  Рапе.  1872.  ш-8.  1869—814. 

886.  Реваег.  А*  ^.|  —  иЬгЬисЬ  4ег  Ьапа«г1г(Ь8сЬа(1  Гиг  двв  УоШ.  3-1е  (ш  Лп(га(^е  ёег  К.  К. 
Ьапа?г'|г1Ь8сЬаП8— СезеИзсЬаП  1п  \У1еп  Шг  ^{е  п1еаего8(егге1сЫвсЬеп  Рог^ЬИаиортеЬа^еа 
ию|;еагЬе1(е1е,  пеиегаш^^а  уегшеЬгСе  ипа  уегЬе88ег(е  АоПа^е.  \У1еп.  1871.  т-8. 

1872—295. 

887.  Пскег,  Л|/.,  —  РогвсЬап^еп  хигВе1сЬ9— ипа  ВесЫ8|;е1сЬ|сЫе  ХСэИепа.  Ш  Вд.  2  АЫЬ. 
1пп8Ьгаск.  1872.  1п-8.  1870—906. 

В 86.     П|В18Г»  Ь»^  — *  Ь*аппёв  8С1бп11Ядие    е%  1паа8(пе11е    ои  ехроаё  аппие!    6е$  1гауаох  зсЕеп!!- 
ЛдпеВ)  аеа  1ПУепиоп8  е1'ае8    рНпС1ра1е8    аррИсаНопа   ае  1а  8с1епсез    &  Г|ааа81г1е  е1  аох 
аги^  до!  опГ  аи1гё  Гаиепи'оп  роЬйдие  еп  Ргапсо  е1  &  Гё(гап|;ег,   ассотра^пё  д'аое  ое- 
'     его1о^в  8с1«пНГ1яие.  XV  аппёе  Г1д70— 1871).  (Оеих1ёте  11га|;е).  Рапз.    1872.  1а-16, 

1870  -355. 

839.  Пвк)  С,  —  Сопа1п1с1юп  аег  КоШеп— иоа  Сеп1п{ирт1ритреп,  УепШакогео  опё  ЕхЬаа- 
«1егеп.  Риг  1еЫ1018оЬе  ЬеЬгап({а11еп  80^1е  Шг  аеп  ргак1!8сЬео  СеЬгаосЬ  ЬеагЬе|Ы.  ПК 
24  1п  аеп  Тбк1  ^еаг.  Но1исЬп.  иаа  4  ШЬо^.  ТаГ.  ВеНш.  1872.  1п-8. 

1872—1006. 

840.  Ппва  (01в)  р.  А/  ВгоскЬаиа  10  Ьегрвщ,  2ит  Ьипаег1]ёЪп^еп  СеЬагии^е  уоп  Р.  Аго. 
ВгоскЬааз  4  На!  1872.  Ьрх.  1872.  10-4.  1872-1049. 

ППВ1В  0М0|.  ^  См.  НогаИив,  Р.  0.,  —  Орега. 

Р№1в   ЬШХ  МГ68,  Шв  ЬХ  С*1е.  —  См.  Епсус1орёа1е  рга^яие  ае  1*а{Г1С1|11еог. 

841.  ^{асЬб!*,  Р»  Ещ  Ь^^  е(  С\  МоувГ,  —  8ег(ит  Ре(горо111апит  вей  1Соое8  ек  ае8спр1|011е8 
р1ао1агит,  Яиае  1п  Ьог1о  Ьо1ап1со  1трепа11  Рё(горо111апо  Погоешо!.  1846.  [81-Рё(егяЬ ). 
т-ГоТ. 

Твйве  пбдъ  затЛ:  ^а^д^п  ае  ВашиРё«ег8Ьоагд.  1846. 

8в||||т  Ре1гороИ1апот  вей  1сопев  ек  аевеприопев  р1апигит,  яиае  {а  Ьоги>  Ьоипвео 
1трепаи  РеСгороикапо  Оогавгио1.  Весав  яесипаа.  Ка!  сигауН  С.  А,  Меуег.  Ре1гороК. 
1862.  ш-Гв1.  1872—1229. 

""42.  ПасЬег,  (?.«  — Оог/  Р1Ыо|;  ипа  $сЫо8в  УвгваШев,  Кп'е08сЬ|гигд18сЬб  Бгтпепшкаа.  ШС 
1  ТаГе1.  ЗерагакаЬагиск  аиа  аег  аеи(1сЬеа  2б1|8сЫ{(  Гиг  СЫгаг^^е,  I  ва«  Ьрх.  1872. 
»»••.  1872--846. 


«г 

* 

843.  ПасЬег,  И,^  —  Кг1еквсЫгиг|;1всЬе  БгШгипдеп.  I  ТЬе^Ь  Уог  11е1с«  11|4  в  рЬок>'и1Ьо|г. 
ТаГ.,  1  Та/,  ш  РагЬеп(1гиск  ипд  14  Но1х8еЬп«  ОЁе  ЗсЬамтеИеиио^еп  ёеа  Аиде!  вхпА 
ЬеагЬеие!  уоп  Ог.  Вт.  СоКп,  БНап^еп.  1872.  т-4.  «       1873— 11 Р9; 

344.  Р18вкбГ»  Кипо^  —  6е8сЬ1сЪ(в  (]ег  пеиего  РЫ1о8орЫе.  VI  Ванд,  РпеёпсЬ  УУОЬЫт  ^08ерI^ 
8сЬе111пг.  Не1()е1Ьег|;,  1872.  1П-8. 

Такж.  подь  8Ягл:  СеасЫсЫе  Лег  пеаегп  РЬНоаорЫе.  Уоп  Кипо  Г1асЬег..У1   Вапё.  Рг. 
МГПЬ*  ^08.  ЗсЬеШп^.  1-68  ВисЬ.  ЗсЬетп^а  ЬеЬеп  иод  8сЬг1№п.  Не1(1е1Ьег|;.  1872* 

18вО-89и 

845.  Пи1(,  Лс^рА.,  —  Сгип(]г188  Лег  СЬеш1е.  ГТЬ.  [1— 2НШие].  ипогдашасЬе  СЬеш^е.  Ырг\%. 
1871 -[72].  ш-8. 

Так.  цодъ  загл:  СгаоЛпааЛег  иоог|ап1всЬе11  СЬепие.  УопОг.  В.  ?Ш%>  Ьел^рфр  1871« 

1872—801. 

846.  РШ111К,  Ят.,  —  Оаа  сааСгепае  РесЫЕот  1п  аешег  |;е8сЫсЫ11сЬеп  ЕпЫизке!!!*^  над  Ьво- 
(1деп  |{ете1пгесЬШсЬеп  СеИш^^.  НаПе.  4871.  1П-8.  1872^229. 

Паесаа,  С.  Уаигш^  ЗеОти  Ва1Ш.  —  Си.  УаиНш  Р.  5.  В.,  С. 

Фдекъ,   Гу9о^  —  Заводсжаа  переработка  жнвотнаго  отброса.  —  Си.  ТехяоюНя  (Хв- 
инческаа).  Т.  I. 

347.  Пога  ЬгааШепаЕв.  Епишегаио  ркпЦгат  т  Вга8и1а  ЬаЫепиа  4е1ес1агит)  ^иав  8и1а  аНо- 
гишдце  Ьо(ап1согпт  8(и(1|18  Левсприв  е1  теи)о<1о  паСигаН  (И^еакаа,  раг1|т  1оепв  {Пиакгаиа 
ес11<]11  С.  Р,  ШШрги  Ле  МаНш  еояие  <1еГ1ше1о  аиссеввог  А»  СиШе1п1М8  ЕихЫвг.  Орш 
сига  Мове!  С.  К.  Ра1.  У1п()оЬопео818  аис1оте  8^е|^к,  БпЛНЫлег  апесешвйпЕЛ,  РепШ  соп- 
(]11и1П  аиЬ  аиарЕсНа  Рег<)1папЛ1  I  Аиакте  1трегаи)П8  в1  Ьа<]о?1С1  I.  Ватапае  Не{18|  аоЫе- 
▼а(ит  рори!!  ВгавШепв!»  11ЬегаИ1а1е  Ре1го  П  ВгааШае  1трегаи>ге  сопаШаиопаИ  е1  ЛеГеп- 
8оге  регрекоо  ГеКЫ^ег  те%пт\е.  Раао.  ЬУ  --ЫХ.  Ь{р81ае.АраЛ  РШ,  РШёекет  т  еотю;  1871'- 

72.  т-Го).  1845^619. 

348.  ФогелЬу  ВлаЬымгрь^  —  Макроскопическое  ягсл^доваше  процесса  воастаноЪиеви  пе- 
рер^заввихъ  поперечао-поюсатккъ  мншцъ.  Диссерт.  Москва.  1872.  111*8. 

1872—788, 

349.  РоШв,  Е„  е(  8%т,  Овр1ау,  —  Тга11ё  ё1ётеп1а1гв  Ле  раи1о1о(ре  ехСегпе.  АУес  Пц.  Лапа 
1е  1ех(е.  Т.  Ш,  Гавс.    4;  Т.  1У    [Га8с1са1е  1].  Рапа.  1872-78.         1862-901. 

350.  РовШ  ]ип8  готап!  а^(^^ш•  БЛеЛИ.  С.  й.  Вгим.  Ш\{\о  аНега  аис(а  ете^^а^а•  ТиЬ|пу|;е. 
1871.  т.8.  1872— «50. 

Фев^ТуВВеръ,  /I.  —  Си.  Туннерь^  п.  фот. 

351.  РООХ,  I  В.  N.  ({е,  — Ье  ЛгоИ  аЛт1П1а1га1|Г  Ве10е.  Т.  П.  Рапа.  Тоигоаи  18в1;-~Т.  Ш* 
Рапз.  Ьрк.  [Безъ  озвач.  вреи.].  1п-8.  1872—348. 

352.  РООХ,  ^•  В.  N.  Ле,  —  Ро!п(а  /оп<]атеп1аих  Ле  1а  1ё|;181а1|0п  Лев  т1пе89  тЁоЁёгев  е(  сагпёгеа. 
Рапе.  Тоитаи  .1858.  т-8.  1872—642. 

353.  РегсеНШ)  Аед.  —  То(ш8  1а11П1(а118  1ех1Соп  брега  е1  вЫю  Аед.  Рогсе1Иш  вет1пап1  раи- 
Т1П1  а1атп1  1асоЬга1ит  е1  1п  Ьас  еЛ|(1опе  роа!  (егИат  аис1ат  .е1  етвпЛа1ат  а  Л)»«  Риг» 
1апеио  е]и8Лет  веш1паги  а1итпо  поуо  огЛ|пе  Л1|(еа1ит,  атр1!а81те  аис(|1Ш  аЦие  ешео- 
Ла1ит,  [аЛ|ес11о  'шаирег  аНега  ^иа8^  раг(е  Опотаа(!со  1о11и8  1а1ш1Ы1а]э  ^"''*  ®^  8(иЛ10 
Вос1,  УгпеепШ  Вб^Уи  срзЛеш  аетшап!  оНш  а1итп1  ас  рго/еваопв.  Т.  1У  Л181г|ЬиНо 
ХЫП  [стр.  918— 1021];— Т.  У  [Л1а1г1Ь.  ХЫУ-ХЬУ!,  стр.  1-208].  Рга11.  1871— [72]. 
ш-4.  1864—946.  ' 

Форгаъ.  —  Си.  Занисви  Воевво-топографвч.  Отд^ш  Главваго  Штаба. 

364.  Фортивск1й,  9.  Л.,  —  Твтиаръ  Нерзебургскхй  в  его  хроввка.  Сдб.  1872.  1п.8. 

187<— 1328.  2  эвв. 

365.  Рогиаво,  е.,  —  (>епе1|8сЬе  СеасЬкЫе  Лег  РЬ|1о8орЫе  вей  Кап(.  Ьрх.  1859.  1п-8. 

1871 -172. 

356.  Ргаа8,  С,у  —  016  8сЬи]б  Лев  ЬапЛЬаиев  оЛег  1е1сЬиаа8Г|сЬег  1]п1егпсЪ1  1с  Лег  ЬапЛ^1г(Ь- 
всЬаА,  Шг  АскегЬаи8сЪи1еп,  РогГ8сЬи1еп,  1апЛ«г1г1Ь8сЬаШ1сЬе  Гог1Ь|1Лип(^88сЬи1еп  ипЛгиш 
8е1Ьв(ип(егпсЫб.  5  Аи11.  МН  у'|е1еп  НоквсЬп,  ипЛ  17  со1ог.  АЬЬПЛ.  уоп  СгаврПапхеп. 
8и111ваг1.  1871.  1П.8.  1872—1052, 


8§7.  УгЦ(тм1д  (бсаешсве  Котаоогаш  рое818)  весипё18  сит  гссеп8и1(  О,  НмЬЬескш  Vо^  I. 
Ьрв.  1в71.  1П-8. 

СоД^рж:  Тг891согит  готапогат  Гга^шепка,  зееипсЛв  сипе  гесепзи^Б  О.  ШЬЬеск.  Ьр&. 
1«ТГ,  1872—505. 

8бв.  1Г1Мкв11,  Р'ё,,  —  Елп  ВвИги%  гиг  ЬеЬге  уоп  Лет  Ыи1{епппилу  1П»  1сЬе11(]со  Огв1[п$то& 
иод  1Ьгеп  Ро10еп.  Хпаи^ига) — и188ег(а110п.  Оогра1.  1870.   1П*в.  1В78 — 661. 

359*  УгашемМё!,  ^и^,  ^  Оег  Ма(ег1яНвта8.  §ете  \УаЬгЬе1(  ипЛ  зет  1гг1Ьит.  Еще  Ёг«г1<1е- 
Ш!^  апГ  Ог.  Ьош8  ВисЬпбг*8   •КгаП  ипд  $!о<Г«.  Ьрг.   1856.  т-16.    1872—114. 

860.  1гевв11118,  Е^  Втд,,  —  ЬеЬгЬисЬ  дет  СЬет1е  Шг  Ьап(1«1г1Ье,  Рог81таппег  иас)  Сашега- 
НаСвПк  •1^1»  СеЬг^псЬв  Ье!  УоНеаип^ел  опс1  аит  $е1Ьа1ип1егпсЬ(е.  МП  1п  део  Тех1  ет- 
ведгиск<еп  НоивсМ^^п.  ВгаипаеЬ«9е1|;.   1847.  т-8.  187!К— 709. 

861.  Уг§8е1>1а»  Н^  ^  Апа1у8е  «{ег  ЙЬтег— Оаеие  1п  Ва(1  Ёт8.  Ми  1  811|)а(|'опвр1ап.  ^У|е$Ьа<4сп. 
18ТЗО.  т^.  187«~867. 

8в&  №г011ё, '^*  "— РгеапНЧ  ЗсЬШег— В|Ыю(Ьек.  [ЕЫе  АЫЬе11ипд:  РгарагаИопеп  ги  деп  кпе- 
ск^^ёЬео  ийс!  гболвсЬеп  8сЬи1к1а881кегп.  145—164).  Ьрх.  [Безъ  01}вач.  вр.].  1п-16, 

Содерк  145  —  РгХрага1|оп  «и  ТаШи»*  \Уегкеп.  2ит  СеЬгаисЬ  Шг  с11е  8сЬи)|Г  ип(1  бщи 
Рпта1— ушегпсЫ.  П.  Аппа1еп,  ВисЬ  I— V.  [НП.  10.  Аппа1еи.  ВисЬ  IV.  Сар.  25  — ВисЬ 
V.  Сар. '^11.  (Вовеп  81 -Йб)). 

146 — 150:  РпрагаНоп  ги  аеего'и  УУегкеп.  Ъшп  СеЬгаисЬ  Шг  дхе  $сНи1с  ип<1  Леи 
РтаиУпитсЫ.  VII.  ЦеЬ.  ё.  РЛ1оЬеп.  [НП.  18— «2). 

151'*- 154:  РгХрага110п  ха  ХепорНоп^я  МетогаЫИеп.  2ию  СеЬгаисЬ  Шг  (}|е  §сЬи1е  ипс1 
деп  РНуа1-^1)п«егпоЫ.    [НП.   1  —  4]. 

185.-158:  Рпрагаиоо  аи  Ло/о*»  УУегкеп.  2ию  СеЬгаисЬ  Гиг  йхе  8сЬи1е  ип()  |1еп 
Рта1— *ив1етсЫ    I.  Лро1о91в  <1е»  8осга(еа.  |На.  1—2.  Сар.    1-88.  (Во^.  1—1 1}| 

157-^164:  РгИрагаЦой  жи  Ногй*'  >\'егкеп.  Ълт  СеЬгапсЬ  Шг  6\е  8сЪ\Ае  ип(1  ((еи  Рп* 
уаЬм1€П1о||1.  [Ши  7-14.  1  ВосЬ,  Ер1вЫ  1-ХУШ.  Во^еп  1-10;  2  ВисЬ,  Ер181е1  1. 
В«^11  11^15.-~11.  ВаЦгео.    Ъб^.  1—27].  1869-1510. 

888.  Р|М|^.^ч  **^  0>в  рЬуа|каИ8еЬе  Тее1||||к,  о<1вг  Ап1в|1ип0  жог  АпвквЦоп^  топ  рЬу51каН84;Ье11 
УвпдрЬеп  ио!!  хцг  .Нбп(в11«о0  топ,  рЬу81ка||ЯсЬеп  Аррага1еп  т11  тб^1сЬ81  е1оГа.;Ьев 
ЫЦЛфи  4*  тегш.  и.  тегЬев.  АиЛ.  М||  986  ш  беи  Тех!  е1п(;е<]г.  Нои8^  ВгаипасЬ^ге!^. 
1972... ш-в.  1872  - 840.  2  ма. 

864.  ФрЁДОЛЩМЪ)  Пштрш,  О  диифатическихъ  сосудахъ  берем ениой  матки.  Двссерт.  Спб. 
18ТГ.  т-8.  1874-789, 

365.  РН^А6ф48Г  /<•)— <0аг81е11иод  »ив  с1ег  8|11епде8сЬ|сЫс  Вошз  1П  Лет  2еИ  топ  Аи^из!  Ь1а 
хот  Аиауап^  с^ег  Ап1оп1пе.  Ш    ТЬ.  Ьрх.   1871.  1п-8.  1863—1024. 

МоМсЬ  4П1014  Вг00кЬаО8.  -  См    ВгоскНаиа,  11. 

866.  1т1б1^  ^ос.  К^  —  Сгип11п88  €1ег  Ме1арЬу8|к.  Ёш  ЬоЬгЬисЬ  гит  СеЬгаисЬ  Гиг  8сЬи1еп  под 
1}01Тега1111еп.  НЫаЫЬвг^.  1824.  1п-8.  1872—173. 

Р|^6€Ь1  С^>  ~  См.  Кер1егч$у  Л,  -  Орега  отп1а.  , 

867.  Рг180Ьа1Г.  Л,  —  АЬ8о1и1е  Оео1пе1г1е,  пасЬ  ^оН^пп    Во1уа1  ЬевгЬе1(с(.  Ьрг.  1872.  ш-В. 

1872-982. 

368.  Рг5Ъе1|  Ш.9  —  01е  VV^г(Ь8сЬап  деб  Меп8сЬео{е8гЬ1есЬ(е«  аиГ  с1вт  81аиёриок1е  с1ег  К1пЬе11 
'к)ей1ег  йпё  геа1ег  1о1еге88еп,   1   ТЬ.  Ьрг.  1870.  1п-8. 

Так.  ЦОДЪ  загл:  0|е  Сгип(1уегЫ1и11188е  опд  аИ^^ететеп  Уогдап^с  ёег  УУ1г(Ь8сЬаА.  Vоп 
Ы:  РгдЬеК  Ьрг,   1870,  1874'-  54. 

369.  РйЫ1|(э  ^*М'9  —  ^^^  ргаск1всЬе  НиЬепЬаоег.  Ап1е|(ип0  гиг  пиопеНеи  кСиНиг  дет  2аекег — 
ипё  Ри11еггиЬеп.  Уот  1ап()1Г1г1Ь8сЬаП11сЬеГ|  2еп1|-а1уегс1П  (1ег  Ргоу1ог  ЗасЬвеп  ^екг6п1е 
Рге1а1сЬпГ1.  2-Ц  уегшеЬги)    ип(1  уегЬеа8ег(е  АиПа|^е    1Г1  '1-е\  ТЬеЛеп.  Вопп    1К71.  ш-в. 

Содёр)!*  АЫеииП^  гиг  гаиопеНеп  КиКиг  <1ег  >Уа85ег*-,  КоЫ—  ип(1  МоЬгп|Ьеп;  пеЬ«1 
ЕгдгЮгипве!^  иЬег  81а11|П18Ы1г1Ь8сЬвП  ип(]  Во<1впегвсЬ()р1ип^  ипс!  с1|е  Пип^ап);  <1е8  1}п1ег- 
^шпДва^ ^с^п.  1.1  ?Ш\щ.  Вопо.  1871.  187^^527. 

870.     Р8П|88Ь#У||<  Мш,  и.  О.  НоЬАб)—  В|с  У|егисЫ  пасЬ  |Ьгет  ](ь\г\%еп  гаКюпеИеи  §(ап(]рипк1.  :п-8* 
С<|дер;к:  016  Н|Г1(]у|еЬгисЬ|.  ВеагЬ.  у.  М.  Кигв1е1|Ьо1]^  и.  О.  НоЬёе.  М>1 1|(Ьокг.  КасеЫМ* 
и.  у|е1еи    ш  4.  Тех1    %е^.  .Но128сЬп.    I  Ы,   Щ,    Я-^И:— II  В(1.  Щ.    10  —  12.    Вег1 
1871  -1672. 


ЬГ§.  15  (з1с):  016  8сЬ«ге1пежисЫ  КеагЬ.  топ  О.  НоЫе.  МП  12  ИкЬо|;г.  ВасвЫМет  ип^ 
У1в1еп  1п  йеп  ТехГ  де(1г.   НоЬвсЬп.  Ы^.  1.  Вег!.  1872.  1869—683. 

971.  РппЛ  €1е8  Теи^еЬ  оо1ег  Иегг  Ьеу|  ш  Маёпа1епЬаи1.  2в11Ы1(1  айв  дет  50Х1а1вп  ЬеЬеп  уои 
етет  ууап(]1егпс1еп  ТеиГе].  Пег  Ве1пег(га§  181  Гиг  Л\е  <1игсЬ  Гвиег  усгипв1иск1с11  Вс\УоНпе| 
уоп   У|*гоуН|са  '\п  81ауоп1еп  Ье8(!га1п1    А^гаш.   1871.  ш-в.  1872  — 717| 

37).  Ринке,  \^иИег,  —  11еЬег  ип(ег§гит]$(10пдип^  ипд  Ыпеп  1]п1бг((гип(}8 — Оип^срЛиц.  Сгии')- 
Ь^еп  ги  ешвг  пеиеп  МеЖо()е  Лет  ИеГсиКиг.  ВегИп.  1872.  ш-в.  1878 — 171. 

РВ88,  К)  и.  М,  НугОП,  —  Ве8(1тп)ип^  (1ег  Гапдеп— 1)|в'егеи2  г^18сЬеп  (1еп  81егп«У4г1сг1 
8(оАкЬо1т  ип()  Нв)81П|;Гог$.  —  См.  М($то1ге8  (1е  1'Асас1ёт1е  Тшр^паЬ*  (^ез  8С1е11се«  г1е 
81.-РЙ1ег8Ьоиг0.    УП  8.  Т.   XVII,  ^ё  10. 

373.  СгалЬе»  </«/.,  —  1)(Нег8исЬип^еп  иЬег  е'ш\^а  Оепуще  с^с^•  Р1кгои1Х1ПБ.  [Диссбртнщя].  Оог- 
ра1.   1872.  1П-8.  1872     662 

ГдФпЪ)  ^\  Ь\.-- Практическое  руководство  кь  ппвоваретю.  —  С'м.  Техлолопа  (Хи 
мяческая).  Т.  V.  Ч.  1  и  2. 

374.  СгаеЬЦеОв,  А/т.,  ^-  Б|п  Но1гга|[  гиг  (У|гси1аиоп  111  (1ег  8сЬа(1е1ЬоЫе.  |Днссерт.|  М11  1 
тЬо^гарЬ    Та1.  иогра1.    1872.  т-8.  1872—1559. 

б^^и.  -  Си.  1пд111и11опеп — <^оттеп1апег1  {Ые  ()а1а1118сЬе11]. 

375.  ГадажовЪ)  Л.^  ^  Историческая  хрестоиат1л  церковно-славянскаго  и  русскаго  л.{ыка. 
Т.  I.  Отъ  начала  славяно-русской  иисьменностя  до  Петра  1-го  (IX — XVIII  сто.ч.)' 
Москва.    1848.  1п-8.  18')  2— 1381.. 

376.  6а1епе    Ьув1оп9ие    (1ев  Ьотше^  сё1сЬге8     (1«>    )'11а1|е,  раг  ММ.    4е  N0^^^$,    С'А.   Оиису 
Ьедоипё^  А1,  Ноуег,  Н.  НегИол^   V.  8сНое1еНег^  Р'огЮЫ^  Не  Ьа  РИогдегге.  Огше  (1е  ро1 
1га1!8.  де88111ё8  раг  М.  Оерёгги.    Рам.  1838.  ш-4.  187в— Я74. 

377.,  6а1^11б1скб.  Сг,^  —  Ёх  1р$о  |иге  ЬуроШесапо  циаз!  сопзециепв  охргот|(иг  тегя  иаЫга 
<$иссе8в1от'8  ЬуроШесапао.   0188ег1г(ю    1паи§игаН8,  ВегИп.  [1871].  т-в. 

1874—164. 

578.  Гаркавя,  А.  я.,  —  о  иервоначальыомъ  обиталищ*  Семитовъ,  Ийдо-Европейцевь  « 
Хамитовъ.  Иасл*дован1в.  Спб.   187«.   1п.8.  1872—1371, 

379.  ГаттенФергеръ,    А',,  —  1>.шше    русскаго   законодательства   на    11ро1шводительвос1'ь 

торроваго  банковаго  кредита.  Харьковъ.  1870.  1п-8.  1872—722, 

380.  ГаттеибергерЪ)  к.  а., — Зааонодательство  и  биржевая  снекулащя.  Харьковъ.  1872. 
'п-8.  1872— 66В.  2  экз. 

381.  VаЩ^О(,  е.,  ек  Е,  ЗрШшаВВ, —  Агвепа!  Ае,  1а  сЫгиг^1с  соп1ошрогашо.  Ое«сг1р(1о11,  то(1о 
(1'ешр1о1  е1  арргёЫа1|ип  дез  аррагеИв  е1  1П81гишеп18.  Ауес  1855  Гц;.  ш1вгс.  дап.ч  1в  1сх(г. 
Т    II  раг  Е.  8р||1тагш.    Рапе,   1872.   1п-8.  *87«     872. 

38а.  бавав,  с.  а;,—  VVврке.  \\\  Ы.  Нрз^.  уоп  <1ег  Кбп^дПсЬеп  ОезеИзсЬП  ^ог  \У188«'п»сЬаГ- 
Ьеп  ги  Сбитвеп.   1866.- VII   на.   Нгв^.  у.  Е.  Ыи  $сКегхщ.   Со1Ьа.   1871.  1м-4. 

Т869  -  105 

885.  Гаврвдко,  ЬасилШу  —  1Солнчественное  опред^леше  главныхь  составных ь  частей 
хл*ба.  Дпссер.  Снб.    1872.  1п-8.  .  1872  -1  «42. 

6ауо1,  Еид,,  еХ  I.  Но11.  —  См.  КпсуЫорёЛе  р^а^^^ив  4с  Га^г^сиИвиг. 

384.  беАеПкЬШСЬ  гиг  Ьип(1ег1-]аЬп|[еп  СгИпаипв  (1ог  котй1.  ИпкапзсЬеп  Всг^^-иги!  Когя!- 
Акй(]ет1в  т  8сЬетш«Е.  1770  —  1870.  «сЬешпИг.     1871.  *т-8.  1872—18. 

885.  бе^епЬапГ,  с,  —  11п1егаисЬцп8еп  гиг  уеге1е1сЬе1и1е11  Лпа1ою1е  дег  \У1сЬвиЬ1вге.  3  НИ.  1)аз 
КорГ8ке1е1  (1ег  ЗеЬоЫег,  ет  Вв11га^  гиг  Е|квоп1и188  (1вг  Сепеае  (1в8  КорГ8кс1е1с«  (]е1 
УУ|рЬеиЬ|еге.  МП   «2   Та».  Ье1рг18.   1872.   1п-4  1866-352. 

386.  вб1{;ег,  и^  —  игзргшц^  1Ш(1  К|)1^1ске1ип^  Не!  тепзсЬИсЬеп  ЙргасЬе  игк!  УегпипЙ.  И 
В(1.   (Аиз   (1еш   К.юЫазз    ёез   УерГаззегч).     81и11ь'аг1.   187 -.   ш-в.  1869  —  375. 

387      Гбняади,  Гртор1й,  —  Русск1я  кмпжныя   редкости.    Биб.11д графически    свисокь  рус 
скихг  р*дк|1хъ  книгъ.  Составил!.  Г.  Л>янади.  Спб.   1872.  .п-в.       1872  —  761. 

•88       бепасЬ,   А.   С.^  —  НапаЬисЬ  (1ег  депгЫЬсЬеп  ТЫегЬе11кипг1е.   2  1е  .У«гапг1вг1е  Аи11.  '««г- 
Ип.  1872,  1П-8.  1872  -889. 


•о 

8в9«     вбЙаеЬэ  Ей  Ьог.^  —  ЬеЬеп  ипд  0|сЬкШ9  <1ев  Ногаг,   Юп    Уогкга^.    Ваве!.  1867.  1П-В. 

1873-804. 

8«НаВ1|,  б. —  См.  Н^ш'а,  г.,— Апи1Горо1о^е  а.  На1апг61кег. 

вбпиоекбг,  д.  — См.  Вгоппу  Н,  (?.»— Киваеп  иод  Огдпипдеп  им  ТЫег-1и1с1и. 

890.  вегаи8вкег*  Л„  цоё  Гг.  Вгаюг,  -^  ВепсЫ  иЬег  <11е  1Г1ввеп8с1|аШеЬеп  ЬшЬюдво  ш 
СеЫе1в  а«г  Бпк>то1о|Г1б  квЬгепа  4ег  ^яЬ^в  1867—1868.  (а-1е  Шае|.Ве|111ь  1871. 1а-а 

1868-881. 

601.  вбВбЫвие  «)бг  \У|в«еп8сЬаЙеп  1»  ОеиисЫапа.  Неиеге  2е|1.  Х1^ХШ  Вапё.  АпГ  Уело* 
1а18иок  и.  шИ  11п1ег8Ш1хи110  8.  М.  йев  Коп1с;в  т.  Ваует  Мах1тШап  П  Ьга^.  ЛогсЬ  1 
Ь18(.  Со1пт1881оп  Ье1  дег  кбш^!.  Аса<)ет1е  с1.  ^ЁавбпасЬ.  М&пеЬеп.  1878.  и1-8. 

Содерж:  XI  Вс1.— СеасЫсЫе  <]ег  ТесЬао1о|^е  шЬ  дег  М|ие  бев  асЬиеЬп1ео  ДаЬНшв- 
йеН9.  Уоп  К.  КагтагвеН,  МбпсЬеп.  1873. 

XII  В<1:  СевсЫоЫе  <1бг  2оо1о(1е  Ыв  9л{  ЛоК  МШ1ег  опс)  СкаН.  Вапг1п«  Уоп  Л  ?а, 
Сагиз.  МипсЬеп.  1872. 

ХШ  Вё:  Се8сЫсЬ1б  Лет  ёеикаеЬеп  РЬЦоворЫе  вв11  Ьви)ши.  Уоа  БЛ*  ЯеНег^  ЫШь 
сЬеп.  1878.  1866-1153  и  1871-811. 

893.  ввеФЫеЫвСкгМЬоГ  (Вес)  (1ег  <!еи1всЬеп  Уогхе!!  ;п  (1еи18сЬог  Вб«гЬе11ап^,  аокег  <1ет 
8сЬа(ке  8г.  Ма]е8ка1  Леа  Коп1^8  Рг1едпсЬ  \У11Ье1т  IV  уоп  Ргешаеп,  Ьп%.  уоп  С.  В. 
РеНъ^  Л  Сптту  К,  ЬаеНтапп^  I.  Нопке^  А.  ВШег.  ХИаЬгЬипё.  9  В<).;— ХШ  ^ЪЛ^Ч 
Ва.  [и$.  51-63].  ВегНп.  1871.  т-в. 

Содерж:  XI  ^аЬгЬ.  9  Вд.  [Щ.  51]:  В1е  ^гбваегеп  ^•1^^Ь^^сЬе^  тоо  Л1и1бк.  НасЬ  А» 
АиадаЬе  ёег  Мооитеои  Сегтап1ае  0Ьвг8е1|(   уоп  1г«  У^еиапЛ,  Вег1!п.  1871. 

ХШ  ДаЪгЬ.  9  Вд.  (Ыд.  53):  В^е  УУегке  дел  АЫев  Негтапл  Vап  АНтЫ^  НасЬ  йа 
АиадаЬе  <1ег  Мопиюепи  Сегтап1ае  иЬепе1ж1  тоо  ^•  \/^еИйпЛ,  Вег1ш.  1871. 

1848—1348. 

в«М||Ь1ек  (ВагвегИсЬва)  Г.  ({аа  К5ш|^.  басЬаеп.— См.  НапаЫЬНоШек  (;1Ш8«18сЬе).  I  М. 

801а||О  иЬ.  Са^0гЬеа1бОбг,    МаЫ-   и.    8сЫасЬи1оиег,    Наи81г»Се^егЬе    ш    дро!.  —  Ск. 
Се8еиаают1ш1|[  (КЫое). 

8в1б1Ж0  иЬ.  Сгип(1-    и.  СвЬКи()е8(еиег.  —  См.  Севе1х8атт1ип^  (К1в1пе). 

898.  бМв1189Ь118  (ОЬ)  <1<)а  К(>о10Гб1сЬв  Вауега  аеК  Мах1т|Иап  П.  0111  Ег1ац1егип$оп«  1п 
УегЬЫио^;  т|1  В.  В.  Ь.  АгпДи,  Н.  уоп  Вауег,  ^.  С.  ВЫписЫ!,  иод  Апдегеп  11Г8|;.  уов 
С.  Р.  роп  ВоВтапп^  Гог|[баеи1  уоп  Л  сгап  Рал1,  1  ТЬ.  1У  Вд.  [6  НА];  VI  Вё.  11  В8;- 
и  ТЬ.  VII  В(].  5  НГ(;  Ш  ТЬ.  У1  Вй.  1—3  НП.  Егип^еп.    1871—1872.  ш*8. 

1869— -880. 

894.  ве191тШВ|М18  (К1ете)  Рк  йеп  Ргеа8818сЬап  8иаиЬигдвг.  Нгад.  у.  Вг.  С.  М,  КШкв. 
[Ш,  У,  УП].  ВгаоёепЬагд.  1864-1867.  ш-16. 

Так.  подъ  зам:  ПК- 8и1(11е — Огёпип;  Гиг  <)1е  Рг0У10хеп  Ргеиааео,  ВгапёепЬагд,  Рош- 
тега,  8сЫеа1вп,  ЗасЬвеп  ипё  Ровео.  Уот  80  Ма1  1858.  NеЬ8I  ёег  1о8Сп1с1|011  хпг  Аш- 
ШЬгип^;  6епе\Ъси  ипё  ёеп  «геНег  ег{ап|^епеп  УегогДпип|;бп.  Нг8|^.  уоп  С,  М.  КМке, 
ВгапёаоЬигд  1864. 

У—  Свве(хв  ОЬег    Сгапё — и.    СеЬЯаёевСеоег.  Нгад.  уоп  С,  М.  КШке.  ВгапёепЬиг^  1867. 

УП— Сваеие  ЦЬег  СвУегЬеа(еиег,  МаЫ— иос!  8сЫасЫ8(еивг,  Наи8'|г-Се«гегЬеу  ШтпЬаа- 
М  тйЛ  Се(Н{пкеп  аиГ  ёеш  Ьаоёе»  ёег  Ве1г1вЬ  ёег  Саа(»ип<1  8сЬапк1пгЦ|8сЬа11.  вот 
иЬег  (1|е  Убг]ЗЬгао|;8Гпа1вп  Ье!  ЬЛепШсЬеп  АЬ^Ьеп  апё  сИе  ехеси1|у'18сЬе  В«|1гв|Ь«1В| 
<1вг  (1|гек(вп  иод  111<]|'гек(вп  8(еиегп  е1с  Нг8|;  уоп  б.  Ы.  КкВве.    Вгап(]опЬог^.  1887. 

1872—188. 
и1018>— 1пд1са  апаИ11С0  а)ГаЬе(1со    НеНа    таиНе    соп1епи1е    пе1   Соёасе    репа1е  раг  ф 
шЫ\  <]|  8.  М.  И  Ке  (1|  Загёе^па. — См.  Сос11се  репа1е. 

395.  8188вЬГ0ФЫ,  IV.  V.»  —  СеасЫсЫе  ёаг  аеи18сЬеп  Ка|'8вгге1и  VI  Ва.  ЗиоГег  опё  УУаМао. 
(1.а  АЫЬ).  ВгаипасЬуг.  1873.  ш-8.  1856-707. 

896.  МЬет1«  /%.,  —  Соига  а*апа1уае  1пГ|П1(ё81та1е.  РагИе  ё1ётепи1ге.  Ьоиуа'ш,  Рапа,  Впоа!- 
1вв.  1873.  1П-8.  1872—931. 

897.  в1фгаа1о  а'оПа1п1о1ок1а  {(аЬапо,  Гоиаа1о  а  д'иеНо  ав1  ёоНоге  соИе^а1о  бгатЬаНЫш  Во- 
геШ.  Уо1.  [аппо]  Х1У  [Гаас1со1|  1  —  6.  1871.  Сеппа10-Сшвпо].  Топоо.  1871.  10-8. 

1873-874. 


398«    в1Г8;0В8О||11)  ^Н,^ — ВеНЛ^ь    хиг  А1Ьит1Поте(г1е    ип(1    гиг  Кепп(п1М    ёвг    ТлппшуегЬ! 
(]ип|^еп  ^ег  А1Ьит1па(е.  1паиртга1-0188ег1а(1оп«  Оогра!.  1872.  ш-8.    1872 — 1д57. 

899.  1М|еръ9  Ю.,  —  Статистичесш  ЕзслФдоваш  санитариаго  еостояш  С-Петербурга. 
1870  годъ.  Съ  хроиолйтографнровавной  саватарвоВ  картой  С.-Петербурга.  Дассерт. 
Саб.  187«.  ш-8.  1872—1061. 

400.  в1аааГ|  Лв/.,— Оаэ  еп^ИвсЬ-асЬоШясЬе  81гаГуег(аЬгеп.  иеЬега1сЬи1сЬ  дагдеаСеШ  хиг  Уег- 
§1е1сЬип|^  ш!!  ^ег  пеиеаСеп  Ггапхб81всЬ-деи18сЬеп  пашеп(1|сЬ  с1ег  0еа1ге1сЬ|8сЬеп  Ье|[1а1а{10п. 
1^160.  1850.  1П.Э.  1872-844. 

61а80Г,  М,,  Ш.  (1в|;ег  и.  Уо<.    ▼а11Ьег*  —  См.    8атт1ип^  уоп    С1т'|1гесЬи1оЬвп   Еп1- 
8сЬе1Лип(^еп. 

в1ааег,  ^.^  —  ЬеЬеп    и.  Е1|(бп(Ьит)1с11ке|(вп    1п  (]ег   т1Ш.    и.    П1е().    ТЬ1ег^еи.  \  АЫЬ' 
АюрЬ1Ь1еп,  Р1асЬе  и.  СНе()ег(Ыеге.— См.  Аиа  ()ет  Ке1сЬе  ёеа  ЬбЬеоа. 

401.  Гдаспк  српског  ученог  друштва.  2-ги  оделак  грача  за  вов1]у  српску  исторв]у. 
Кавга  П.  Спомеввцм  о  1Пчеоаву  Малом.  Исввсао  из  Млетачвог  архива  Проф. 
Сшме  Льубшч,^^лшл  XII.  Свесва  XXIX  старога  реда;— Кв.  XXX— ХХХП.  7  Бео- 
граду.  1870-71.  ш-в.  1858-449. 

402*  МйСк,  СН»  Р.  V.,  —  АиаШЬгИсЬе  ЕНШегип^  <]ег  РапЛескел  пасЬ  НеПГеМ,  еап  Сотпмп* 
(аг.  П  ТЪ.  Неие  иоуег9г(1.  Аиа^.  дегг^еКеп^  уегЬ.  АиЛ.  ЕНао^еп.  1867.  ш-8. 

Аи8П1Ьг1.  Ег1&и1егигк  ^.  Рап(!ео1еп  пасЬ  НеИГе1(1,  е1П  Соттеп1аг,  Ье|;гЦпде1  V.  СЬ.  Р.  т. 
СШск,  1ог1%еяеЫ  уоп  СН,  Р.  МШепЬгисН,  NасЬ  МЦЫепЬгаеЬа  ТоЛе  /егпепгеИ  Гсгк^меСхК  у. 
Е4.  Рет.  ХЫУ  ТЬ.  2  АЫЬ.  Бг1ап0.  1851.— ХЬУ  ТЬ.  Кеие  иптвНСпа.  Аов^.  ЕгЬп^. 
1в70.  10-8. 

АивШЬг!.  Ег12и1егиг|[  (1.  Рапдвс1еп  пасЬ  Не11Ге1(1,  ею  Сот1пеп1аг,  Ье^сЦпЛе!  V.  СЬ.  Р. 
V.  бШск,  ГоИ^еаеи!  уоп  СЬ.  Р.  МИЫепЬгисЬ  ипД  Ес1.  Ре1п,  ипД  пасЬ  11егеп  Тоде  топ 
К.  I.  Атйи.  ХЬУ1  ТЬ.  1—2  АЫЬ.;  Х1УП  ТЬ.  1  АЫЬ.  Бг1ао{еп.  1868—71.  ш-8. 

АизШЬН.  Ег11и1егио|;  с1.  РапдесСеа  пасЬ  Не)1Ге1(),  еш  СоттепиГу  Ье|(гЦп4ек  топ  СЬ« 
Р.  у.  СШск,  ГоК^езе!!!  уои  СЬ.  Р.  МиЫепЬгасЬ  ип(1  Е<).  Реш  опд  пасЬ  дегеп  То(!е  пе- 
Ьеп  С.  Ь.  Агп(1и  уоп  ВигкогЛ  \9.  1Ым1,  8ег1е  Дбг  ВйсЬег  37  и.  88.  I  ТЬ.;  $ег1в  4. 
ВисЬег  39  и.  40.  I  ТЬ.  Егкп;.  1870—71.  ш-8. 

Уои811|пд|дв8  8аеЬ — и.  Соаеи — Ве|;18иг  хи  СЬ.  Р.  у.  СШск'а  Сотшеаиг  бЬ.  <1|«  Рап* 
Лескеп.  Ш  В(1.,  1ге1сЬег  <]аа  Не^1а(ег  иЬ.  деп  ХХ-еп  Ыа  ХХХ1У-еп  ТЬ.  дев  Сотшап- 
1ага,  гй\1  ЕшаеЫиаа  дев  1т  ХХХУ  ТЬ.  81сЬ  епс1|кепдеп  ТИвЬ  1  деа  28  ВисЬеа  д.  Рап- 
4ес1еп:  ^и!  1е81атапи  Гасеге  роааоп!,  еи1Ы1!.  Неие  ипуегагс).  Аиа^.  ЕНап^.  1869. — 1У 
Вд.,  епЬаНеос]  <1еа  Ве^^аиг  ЦЬ.  двп  ХХХУ-еп  Ыа  ХЬУ  ТЬ.  деа  Соштепкага.  ЕНапу. 
1868.  ш-б.  18и— 629. 

См.  тавже  НетНагв^,  Е,  Р,  (/.у— Ег^Хохипцеп  хи  С.  Р.  у.  СГйок'а  АиаШЬН.  Егииквгиоу 
й,  Рапдеккео. 

405.  вМск,  СН,  Р,,  —  Нап<1ЬосЬ  хиш  вуаСешаНасЬеп  8(ис1|ит  деа  пеиеа1еп  Н>т!асЬеп  Рг1- 
уакгееЫа  ьасЬ  <]вп  Сгио(1аХкхеп  Лез  Неггп  ОЬегарреНаНопагакЬа  СипШ^г.  I  ТЬ.,  ^гб1сЬег 
сИе  Е|п1е1кап^  иоД  Ш1ега1иг  деа  1иа11п1апе1асЬеп  ВесЫа  епкЫКИ.  Ег1ап0еп.  1812.  ш«в. 
Тав.  подъ  зам:  Е|о1е11ип((  10  дм  ^Шпип  дм  г5тисЬеп  Рпуа1гесЬи  хиг  Вег1еЫЦ|«ц| 
ипЛ  Ег|;9пхип2  Леа  ега(еп  ТЬе11а  двш  Рап(1бс1еп— Соттепига.  Уол  0.  СЬ.  Р.  СШск.  Ег» 
1аоаеп.  1812.  1872—857. 

404.  в11ск,  СН.  Р.у  —  НегтеоеоиасЬ-ауа(бтаивсЬе  Егогкегип^  Лег  ЬеЬге  уоп  Лег  1п1еаи1е1'Ь* 
Го1{е  лаеЬ  Лео  СгиаЛвИхео  Леа  Шего  ипЛ  леиегп  ВбтЕасЬеп  ВесЫв.  А1а  Ввукга^  виг 
ЕгШикегао^  Лег  РапЛес1еп.  2,  аеЬг  уегКоЛег1е  ипЛ  х^гтеЬгке  АиПа^е.  Ег1а11|;еп.  1892. 
10-8.  1872-  358. 

405.  ввррег|,  —  иеЬег  е1оЬе1ШсЬе,  юватгоеп^бвеике  ипЛ  СеааттибвсЬеп  паоЬ  гёт1ВсЬею^ 
ВесЫ.  НаНе.  1871.  ш-8.  1872—981. 

406.  МгИВК,  А4рН.,  —  СевсЫсЬке  Лег  Ыа1еге1  ш  |'Ьгеп  Наир1ероеЬео  Лагбеа1е111«  МИ  ваЫм1сЬей 
НокасЬлШеп.  I— П  ТЬ,  Ьтрщ^  1866-67.  ш-8. 

Содерас:  1  ТЬ.— СезеЫЫ11е  Лег  Ма1еге1  уоп  Леи  ГгОЬеакеп  КиовиоАп^еп  Ь1в  хиг  ВШ1е 
Лег  КОлаке  ш  ХУ1  1аЬгЬилЛег1.  Уоп  АЛрЬ.  СбгНп;.  М|к  127  Шиаиаиопеп  1о  Но1хвсЬп1и. 
Ье1рх10.  1866. 

П  ТЬ:  бевсЫсЫе  Лег  Ма1еге1  уого  ЕоЛе  Лев  ХУ1  ^аЬгЬипЛег1в  Ыв  хиг  Ое|;ео1Гвг14 
Уоо  АЛрЬ.  СбгКпв.  №1 65  Шивкгвиопеп  1п  НокасЬпй!.  и\^г\%.  1867.      1 872—976. 


407.  1||левП1Ск111.  В.,  —  О  проясхождепи)  и  л1.л*  !Ч|  обяительствъ.  Картава.  1в72.  1п->1. 

1872-443.   «  »вз. 
Гмне,  г.  -  См.  К&1енАарь  ('1кеоо|1ин). 

408.  ГорецкШ,  ^.  Дерматсюгическаа  к  лип  га  5'ннворситета  Св'.  В1ахи1пра,  аь  оер- 
вомт.  году  ея  с  рабствовав  1я  (1864— 18в.'$).  Отчетъ  зав^дываютаго  кливпоб  Д-рв 
Л.  Горецкаго.  [Изъ  Уняв.  И;ш1}СТ18  1вв6|.  Шевъ.    18Ав.  |'п-8.       1872-  1887. 

409.  бО^ЬоГгбЛх.  ^^,  —  ()|Я9ег111110пея  биае  (^е  шиСаНопе  е1  аа^тепКо  топе(1Р  аагеае^  шА  ехр11- 
г.Шопет  1е^1^  П  Г.осЙсе  ^и•^^п^аI)ео  (Зе  уе1йП9  П11т18тя1|я  ро(е9и1!е,  ()е  1ппс11оае  е(  ае^1I•• 
Ыа(е  ш  тишо,  а(]  1п(е11вс1и1П  уегатцие  1ес11опе|П  [е^'г»  П.  0.  с1е  геЬия  сгед\Ь»,  п  сегЦив 
ре1с1|]г  3(1  ?у.  ее.  С1.  8агг1У1иш,  е!  СЬг.  ^и8^е1^ит  гй^.  сЬп811ап189.  а  1'опв|1и«  е!  а  вег- 
ге11а.  Оепеуав.  1654.  Несияяе  Не1т81а(]11.  Ы1еп8  Яни/г  Ше1.  ЗсНш*ггп  лсшб,  (уро^г.  1731 
1п-4.  1872—668. 

6ои№оА1,     ^в!»  (1|е   1)ипеп. — Си.    Рго^^гашт  ден  .««(агЦ^вфеп    Кеа1  —  Супшввштв  хо   В||в. 

410.  бгАШбЬ,  ^09.^ —  Кгуя(аг{1о^гврЫвсЬ-ори8сЬе  1)п1ет1гЬип1;ег1.  Б|пе  топ  Нег  К>19ег.  Ака(1ааие 
(1ег  )/У|»8епасЬяПеп    аш   30  Ма!    1857   )<екгбпСе  Ргв189сЬпА.     \^1еп   п.  01ша2.   1№в.   10-8. 

1872-244. 

411.  Грамоты,  касаюицяся  до  сношешб  (.''Ьверо-западвой  Росаи  съ  Ригою  и  ГанзеА- 
скиия  городами»  пъ  Х1Г,  XIII  я  XIV  н1}к^.  Найдени  въ  Рихскомъ  архав^  А*.  Э.  На- 
пгерскшм»  я  нзданы  Археографическою  Б0ммисс1ею.  (Съ  8  литограф,  снимками).  Спб. 
1867.  т-Го1.  1872—1098. 

41 2>  9г&П<ЦШбГ,  А.,  —  1Не  (ге1^(1Икст)  NаЬ»ЧЫи^ип^еп  <5ёг  Nеи(;еЬо^еоеп.  Раи1о1о91зеЬ«'и1еп- 
реиизсЬ  ипс1  81а1181|8сЬ   ЬеагЬеиеЬ.  Са88е1.    )871.    т-К.  1872 — 875. 

418.  ГржяднлоМкШ,  Д/.,  —  Матер1ал1.  къ  учен{ю  о  развипи  раковыхь  новообразоваяЯ 
вдали  отъ  истявнаго  эиител1я  Гистологическое  изслфдовате.  Дессарт.  Спб.  1872. 
ш-в.  1872—1800. 

414.  вГбЪв)  С.  -  ОеЬ|г^8кип(1е^  (>011опкиа<1е  ип(1  КЬтаЬЬге  т  |Ьгег  \п^еп(1ип^  ааГ  РогФ 
>^-1г1ЬясЬаП.  ВеагЬе!(е1  и.  Ьгв^.  у.  Ог.  С.  ОгеЬе.  ПпКе  уег1>(>89ег1е  ЛиПа^е,  N606  АивдаЬе. 
УУ1еп.    1872.   1п-8.  1«72— 509. 

415.  Гребнеръ,  в.  фок$щ  Руководство  къ  до6ывав1ю  смолы*  яяр*)  дегта  и  скипидара 
съ  доио.1вея1'емь  о  копчевЁи  древесной  сажя.  Съ  5н  политипажами  яъ  тевстА.  (1-а 
излаще  удостоено  прем1и  сиец1адьнаго  комитета  л%снаго  дваартамента  миввстерствв 
госуд.  имущеотвь).  Издаше  2-е.  Москва*    1870.  ш-16.  1872—78. 

41  Я.  ИгеУ)  Евг1^ —  РагЬатепЬгу  ^пуегптеп1  сопзи)еге(1  ^11К  геГегепсе  1о  а  геСопп  о^  раг- 
Нашеп!.    Ап  евзяу.  ЬопН.   185к.  щ-в.  1872—619. 

Гр|Фовск1Й  и  ОетровекШ.  —  См.  СобраЕ1е  (Полное)  законовъ. 

417.  6г1е8!о^еГ,  VV'.  —  ^V.  Г>пев102ег>  ^^еваттеКе  ЛЬЬапсЛип^еп.  I  1М.  РяусЫа1п8сЬе  ио^ 
()егуепра1Ьо1о|;19сЬе  АЬЬансНип^еп.  Ы)!  1  1*|1Ьорг,  Та^  ип()  4  Но1г$гНп.  —  П  В<1.  УепсЫе- 
(1епе  ЛЬЬап^Нип^еп.   МП  2   КИю^г.  ТаГ.   ит!   15   Но1г8с)|п.  ВегЬп.   1873.   |'п-8. 

1872  -847. 

418.  бНВШ,  ^йс.,  1Л1(1  \У.  бПтт,  —  ОеиисЬек  ^\ог1егЬисЬ.  ГоП^еяеШ  уоп  Пг.  Вё[.  ИИ- 
(1еЬг($п(1' их^^  Ог.  А'.  \/^е1дап<1,  IV  Ва.  %  АЫЬ.  5  Щ.  ВеагЬеие!  топ  Ог.  Мг.  Неуп^, 
V   Ва.   И   Щ,  ВеагЬ.  у.   В.   ШЫеЬгапд.   1.р/.    1872.   «п-8.  1866      1215 

бНзеЪвсЬ,   Е.—  Сы.  А|Ы1о1Ьек  (I.  с1еи1ясЬ.    ^л{\опл\\\1еглЫт.—  У9гд1Гё    Аепе18  1гауея11г(  ?. 
А.   ВЫтаиег. 

419.  СгГОЯБ,  ^'.  -^  1псеги   аископя    ог(1о    ]и(11с1аг1ив.  рагв  виттае    (е^иов  е1  1гаси1ив  (1е  ргае- 
^         81*пр(1опе.   NасЬ  «тег  Соич»е1^ер  ($1|ПвЫЫо1Ьек,  заес.  ХП  ех.|  ип^   е1пег  >\|бпег  (Но(Ь<- 

1»||о1Ьек,  заос.  ХШ.  ех.)  НапазсЬпЛ  Ьгя^^.   опй  ЬеагЬе|1е1  топ  С.  Сгоза.   М11 1}п1ег«Гоиип^ 
аег  к.«19ег1,  Ака(1е1п1е   Нег   \\|88«м18сЬаПеп  ш   >^1еп«  1пп8Ьг11ск.   1870.  1п-8. 

1872—262.    . 
Гротъ,  Я,  к.        Отчетъ  о  четвертомъ   прясужден1и  ЛовоносовсвеЙ  л  рем!  в,   читав- 
вый  въ  торжественном ъ  зас^даши  Имоер.    Акад.  Наукъ    119 -го  Дек.  1869  г  —  См 
Записки  Ими.  Акад.  Паукъ.  Прнл.  къ  Т.  XVII.  .У?  5 

430.     ГрвТЬ)  Я.)  —  Петръ  ВедиБ1й  какъ  просветитель  Росс1и.   Читано  въ  торжествениовъ 
собраши.  Императорской*  АкадеиЫ  Наукъ  51  Мая  1872.  Соб.  1872.  ш-8. 

187  «-446. 


421.  бгОИУеВ)  №  —  Ег9(вг  Вег1сЬ(  &Ьег  ()|е  АгЬе11е11  (1ег  а9псииигсЬе1п1#сЬеп;  V«япжЬ8IаиоII 
де1  1а||(]тг1ЪвоЫШоЬбп  Сбп(гв1^м«(пв^  1|«г  Ргоушг  б^еЬво^  ^^  хи  б^пшосЦ^-Х^^р^Йгаев 
аи8@еагЬе11е(  уоп  дет  А(П(*ииигсЬет1кег  ()ег  $и(1оп:  Ог.  Н.  Сгоиуеп.  Ц«г)}|д.  Щ^%  ш-в. 

2^е||«|г  ВепсЬ'  иЬег  Л!?  \гЬе1(еп  ()вг  адпсииигоЬепгивсЬеп  Уег8асЬв8(а(10п  (]е8  1ап(]^|НЪ* 
8сЬаГ(1!сЬеп,  Сей(гв\уэ1:е1па  Лет  Рг6у1пх  ^асЬвеп  е(с^  хи  $а1гтип(1Ь'.  ГЬ  ^  )|(ш^^  ^^%а9еаг•> 
Ье11е1  уоп  (]ст  Адпси1(игсЬет1квг  Зег  §1я11опГ  Ог.  Н.  Сгоиуеп.  БегИп.  1^4. '№-ё. 

II'  ВепсЫ  т^к.  ПОдъ  загл:' "РЬ\81о1од18сЬ-^<(Ь«11ПвеЪе  1"0((вгап|^  УвМШ!»^  (ШЬг  (|М1 
N§Ь^е^(Ь>ИI^кв^'  »11усгЬгеие1еп,  '8|1бЫъ1По1|ёо- тЬИМ)г|^{МвКбпа1Ьв119,   аик^^ГО^  8а1х- 

п1бп(]е  10 '<]еп  4аЬгеп   1861    и,   1862,  пш!  сЬепи'зсЬе  ипкегвисЬапдеп  бЬёг«д1а<Ш$^!га110п 
у«п8сЫе(1егмг  ТЬ^егс,  еЬепс1а«еи>§1  а^ццеЩЫ  \ш  ЛаЬге  18/^;  Уод^Ог.  0.  Сгритево  НеЬм|4' 
5  Кар(ес1а1е1|| .  иЬ«г  дао  Уог(11сЬмШ  ш  Я^р1Г9(|Ь||8ар1(\ага|  ги  841гюиаае.   Вса^о^- 18^4. 

Обо(еа  аМ1а1в1бс-  [ВепЫ1и-  чЬиа!^  <!{«.  АсЬе*]^  с1€мг..'а9Г!си1ЦгсЬет18оЬеп  У|егвие|^^(ак10п 
дез  1апд«^г1ЬасЫ1П|1еЬеп  СеоМ^^га^па  дег.  Ргоу1н«  8а^сЬаеп  еЬс.  ги  8аЦтЦ(м1е  .,«^8  део 
^йЬ^еО'  188Р  Ь^в  1884,  епУмИмк!  001ц;»1Ф887-*  цод  Р($иегип^уе/81»сЪе, .  1||)1ег|асЬопдеп 
и1»ег  Веар1га|1оп  пеЬа!  апдега  сЬеф180ЬгрЪузюк1в1асЬд19  У:ег8осЬ||ао*  Ц^гаив^  у.  Вг.  Н. 
Сгоо^^п.  Мк1  5  Кир1вНаЫп.  2^01  ТМИ^  т  е1пет  В§п(Ц,  Ът^лЬ^  ^оЫ(!^)е  ЛивдаБе. 
Ввк1ш1,  1872^5М). 

МнЬот,  \^еме1,  —  ОЬег  даа  ег81б  1п1егтеГа(апв1^е1еок    бел  МопвеЬео»  —  См.  Мёто1ге8 
6'4'\*кЫЫ\е  1трёгШе  де8  аЫепееа  де  д(.^-Рё1ёг8Ьб«^.  УП' е.  Ц  ХЩ^  74^  4&     - 

вг<|Ь0Г|  \Vеп^е^,  —  ОЬег  е1оеп  оепеп  аесипёВгео  Таг8а1кпооЬеп  Са1еапеи8  8есипиАГ1и8.*<- 
См.  Мёто1гв8  де  ГАсадёт^е   11прёНа1е  дёа  ^сГепсаа  ^Г  8(;-Н*ёЫмЬоиг^^' УШШ;- :'Е^^  ХУК 

№  б.  '  "  ''       -"^     •  ^     ...       .    .     ..:.         I       ... 

422.  СгГ|и}|101,  л  Л.^  —  В1е  ^еЬ^е  уоо  дег  2аЫап^  дег  беивскоМ  пасЬ  Ьба1!|;ещ  деиасЬеа 
ВесЫе  дагдвв«в1и.  ВегПп.  1871.  ш-в.     '"     ^''  '    18*«-!^в5:' 

428.  6г(|||Ьб№  Ьч  —  ТЬеопе  дег  0Г1епиИ8вЬеп  СЬо1ега^  одег  гегзисЦке  ВетЫ6т\пп%  дог 
УОО  дег  пи88|'8сЬеп  Ва(;1вгапд  аиГ^е|^еЬвп  Рга^ё  иЬег  д1ё8в  1СгаЬкЬе1и  Ве'г1т.'*1вЗв, 
т-8.  *  •   *    '  184в^!8т. 

^24.  б^Щ^Н,  М^  ТЫг,,  —  РогвИеЬге.  ОпСегпсЫ  (ш  РоШ^езап  Гиг  Рог8иеЬ№о(|;е  «^ъд  апда- 
Ьемде  Рёгвког.  1—11  ТЬ,  Наппоуег.  1872.  ш-8. 

I  ТЬ.    содерав:    О^в  Го1^иоЬвп    ЙЩСвигмваоасЬаАфп    Шг  РогаиеЬг1и1|[ц    ипд    ап^еЬвпдв 
Рбг81ег.  Уоп  ЬЬ  ТЬдг.  Сгипог!.  Оапооуег*  1^731. 

II  ТН:  01*6  Рогв1^|88еп8сЬаП  №г  Рога11е1гг11п|^е    ипд  аоцеЬепде  Рбгв1ег«  Уоп  ^Ы.  ТЬдг. 
Сгипсг1   Наопоуег.  1872.  18^-~1№В 

425  бгоррб,  (У.  А*.,  —  Аеасив.  1)сЬег  д1е  ШегроиНоиеп  1п  два  гЬш1асЬеп^  0|еЬиСгш  Мй  Ьа^- 
вопдегег  Виеок81сЬ1  аи{  Ногаг.  ВегИп.   1872.  1п-8.  '"      *  1(87^— 884." 

426.     6Г1|фе,  0.  Р.,—  016  гбт18(:Ьа  Ые81е.  Х-П  Вд.  Ьрг.  1^8а— 89.  ш-8. 

Содерх:  I  Вд.  —  Кп(18сЬ«  1]п1ег8исЪип^вп  т11  ет^еПоспк'епсп  ПеЬёг8е1гип2еп. 
П  Вд.  —  АШш  ТхЬиШа  е1  8ёк,    АигеХШ  Р^ореШ^ш   ^ебиоёиш  огдтот    М^'йишагаш 
гез(|1и11.  Асседоо1  РиЫи  ОрШИ  К(иоп19  ашогев.  Бд1д|(  О.  Р.  Сгарр^;  "      '^'     ' 

1872— »7в, 

4^7.  бОшЬе!,  6'.  \У.,  —  Ше  80ввпапп(ео  МЫИрогеп  (ЬиЬокЬашпшт  оод  Оас1у1орога||  иод 
|Ьге  Ве1ЬеШ^ип(|[ .  ап  дег  гиг^аайгоепаеиипв  дег  Ка1к(^еа1е1ое.  1-ег  ТЬ:  Ще  «ЦЦрог^о  деа 
Р/Ьпхеоге1Ы|в.(ЬиЬо(Ьалгп1ит).  ЫИ  2  Т^к  Адб  део  АЬЬапд1ио8ео  дег  к.  Ьа1ег.  Аквдет1е 
дог  1У.  П    С1.  XI  Вд.  I  АЫЬ.  МипсЬеп.  1871.  1п-4.  1872^986^ 

42в.  Сг1||1Ь0Г,  IV.,  "-  Ввйга^^е  гиг  &еао(п188  дег  ат  8швшзЬ,  1п  део  11угоЬа1а11ео  иод  |'п  дег 
П1у1д|'у|  уогкоо^шеодеп  СегЬббигео.  [Диссертащя].   Оогра!.  1871.  1п-8. 

М)19  ргаИяие  дез  соп8и1а(8.  —  См.  Оегсд^  А,  ее,  е!  С,  Ае  УаШ. 

61^Щаш19}  ^09.  ба)1|В1еГ.  М-се  В1р€к.  —  Си.  Апоаа!ге  де  Гёсопот1в  ро1|(|<1ие. 

439.  б1Г11,  В,  К-^}^  Р.  СцгН'з  НаидЬасЬ  дег  Уогв1е1сЬвпд0п  А11а(о1и10  дег  Наив— 8Ки0е- 
кЬ1еге.  N60  ЬеагЬе^М  уоо  Д.  (<.  7'.  Млегтд  иод  С,  МиеЦег,  Ь  АиП[а|рв.  МП  171  1о  деп 
Теж1  ешдедс.  ЫоЫаЬ.  Вег1>п.  1878.  1А«8«  1872—928. 


4В0.  1^Т§#Ъ)  Лн,^  —  О  воопиен1и  хряща.  Дйссертшця  на  етепеяь  доктора  межицввв 
Харьвовъ.  1872.   ш-8.  1872— в65. 

ОшШвГ.    Л  Н.  ~  См.  ЕШп19еШ, — Оаз    гбгсЬепвеЬе    Репопво — поё    РипкЬвпгесЬ}    тН 
ЕгШи(еп1П0еп. 

вуМоПу  И.^  -^  $1и<]1еп  апГ  (1ет  СеЫе(е  бег  81бгцп^8и1еопе.  —  Сн.  Мёто1ге1   Ае  1Чг4- 
<1ёт1е  1трёпа1е  (1е8  вс'|епсеа  бе  81.»Рё1егаЬоаг9.  УП  е.  Т.  XVI.  №  10. 

431.  11аЬег1апА1,  РНеЛг.,  ипЛ  Е.  УегВОП,  —  8&и()1ео  бЬег  6\е  КёгрегсЬеп  6е8  Соп1а1|а  ао 
(]ег  к.  к.  8е1<]епЬаа — Уег8ис1118и1|Оп  1т  ЛаЬге  1869.  М|1  1  ИШортрЫгип  ТаГе!.  №еа. 
1870.  ш-8.  1872-809. 

482.  НаМсЬ,  €•  Е,—  01в  8фЬи1е  ёег  В1егЬ|^иеге1. ШивкпгКеа  Напд— ип<)  НШГаЬисЬ  Шг  Вгааег  зо^че 
Шг  АпШортг  (Леаеа  Се^егЬез.  МеЬак  е1пег  УогвсЬЫе:  016  пбШфкво  Уог — ип(1  НШГакепп!- 
п18ве  1п  дег  ВгаикипЛе.  АиГ  бгапд  е1^пвг  Бг{1аЬгио^еп  %€т\е  тИ  Веоаккопд  ёегпеиеа- 
1вп  деи18сЬеп,  еп^иасЬео  ип(1  ГгапЕбв18оЬео  Ь11ега1|1г.  Нпд.  уоо  6*  Е.  НаЫеЬ.  1п  тте\ 
АЫЬеПапвеп.  1  АЬ1Ь.  01е  ТЬеопе  бет  Вг8акап<]е.  №(  в6  АЬЫЫпо^^еп, — 2  АЬкЬ.  Ь\е  Ргахл 
дег  Вгаикиоде.  М^к  118  АЬЫМ.  184  АЬЬЦёио^еОу  б\е  оеаеакео  ипс)  Ьеакеп  Б|ПГ1еЫио§ео 
ап(1  АррагаСе  (1апке11епд*  24е  ▼•еКасЬ  тегтеЬгке  ип<)  тегЬеаввгке  АоЛа^е.  Ьрж,  1869. 
10-8.  1872--48. 

488.     НаФеке!»  &,  •—  В1о1од18сЬе  81цд1ео.  1  НП.  МП  б  КирГегиГеШ.  Ьрж.  1870.  ш*8. 

Так.  подъ  загл:  81ас11еп  иЬег  Мопегеп  ип(1  аш^еге  Ргок181еа,  оеЬвк  «(пег  Не4е  иЬег 
БоМске1ао(8|[ап{  ипи  АиГ^аЬе  с1ег  20010^16.  Уоп  Ог.  Е.  Набске1  МП  6  Кир1ег1а^в1п. 
Ьра.  1870.  1872-110. 

484.  Н&ООкв!)  Я.,  —  НиШг1|сЬе  8сЬорГио|;евсЫсЫе.  СететуегаипсШсЬс  «г188еп8сЬаП)|сЬе  Уог- 
(г1де  бЬег  ^16  Бп1«г1ске1ип|^81еЬге  1т  А11|;е1пе1оеп  ип<)  <]|е8еп1^е  топ  Оагуш,  СоекЬе  ипд 
Ьатагек  1т  Веаопдегеп.  3-1е  тегЬев.  АиОа|^е.  МН  15  ТаГ,,  19  Вои8сЬп.у  18  ЗиттЬЗошео 
иоа  19  8у8кета(.  ТаЬе1.  ВегПп.  1872.  10-8.  1871—891. 

455.  НивоЬМГ)  Нд^р—  ВеМ^е  сиг  ВеигкЬеПип^  ()е8  Бп1^игГев  е1пе8  8(гаГ|^е$еЬБЬ11сЬе$  Шг  део 
Ногааеа18сЬеп  Вио|).  Вопп.  1870.  (п-В.  1872—284. 

486*  На^бАоГП,  7*.р  —  СЬег  бел  Бг8а1х  <1ег  ёет  Во<1еп  ёигсЬ  б\е  БгпСеп  еп(го|^еоео  РЛ»а- 
юппаЬгип^.  Секгбпке  Рге1засЬг1Л.  |2\чгд||ег  АЬЛгаек].    Ьрх.  1857.   1п»8. 

1872-886. 

487.  1а88В81Ж*  р.,  —  В|е  Г1е«8сЬу|еЬгасЫ.  Ап1е11|1П|;  ит  топ  Шпёет,  ВсЬаГеп  ип(]  8еЬ^-е1ас11 
10  (]ег  тд^ИсЬа!  кипе8(еп  ЪеИ  б\е  тб^НсЬак  ^ргбавке  Меп|^е  РЫасЬ  ип(1  РеЦ  аи1  (11е  ^оЫ- 
?е\\${е  УУе18е  хи  еп1е1еп  ипё  уоо  ёеп  8сЬ«ге1оеп  б\е  ТпсЬ|оеп  (его  ги  ЬаИеп.  Ет  МаЬппдГ 
ао  Оеи(всЫао48  Ьап<1^1ги1е«  МЛ  4  АЬЫМопдеи  ()ег  апв^егеКсЬпекеп  Р1е18сЬт1еЬгасеп.  Ьрх. 
1872.  10-8.  1872-^838. 

438.  НаКбИ)  Р-  VV., — 81иё1еГ|  аиГ  дет  СеЫоке  <]ег  агг&ИсЬеп  8ее1еокцп(]е.  Кеие  Ро1^е.  СЬо- 
ппвку.  БНапкеп.  1872.  1п-8. 

Так*  подъ  загл:  СЬог1П8ку.  Б1пе  ^впсЫПсЬ  р8уеЬо1о^8сЬе  Оп^егвасЬап^*  Уоп  Ог.  Г. 
\У.  На^еп.  ЕНап^еп.  1872.  1872—848. 

489*  Ва^бП)  (г., — Сп1П()ги{(е  {)ег  \УаЬг8сЬе1п11сЬке|18 — ВесЬпипцр*  МК  е1оег  Р1{[иге11 — ТаГе1.  Всг- 
Ип.  1837.  1П-8.  1872—1384. 

440.  ЕЦВТ,  ^о»  СНт, , —  и188егкак10  ]'ип8  сптшаНв.  Ве  (а180  питано  е1  во1о  е1  сит  и8ш^>а- 
11006  ]ип8  топвкап()|  соп]ипс(о.    Деоае.  [1750].  1п-4.  1872 — 169. 

441.  НаШвГу  Е,,  —  РПх  — Ве^иЬНу.  Се8ип(]Ье|18ге^е1п  Шг  ^е<]егтапп,  шаЬбвопдеге  П1г  <1>е 
УогрЯб^иод  бет  Убпгипс]е1еп,  Гбг  ЬагагеСЬе  в1с.  NяеЬ  е1(;9пеп  БгГаЬгапдеп  шй^еСЬе!!!. 
1еа8.  1870,  1п-8.  1872-144. 

НаШеГ,  е.,  я.,  Напгег,  л  1бГ11.  —  См.  8е1(]опЬви*2е11ипд  Г.  ПогёдеиисЫапа. 

Иа11В1и,  Саг,  —  См.  Сиего,  М,  Т.,  —  Орега. 

442.  НаИоГШаПП,  б»,  —  Ап'еПип^  гиг  ЪисЫ  ип(1  БгпаЬгип^  деа  В1П(]т1бЬе8.  Секгоп1е  Ргеи- 
асЬгШ.  2-(е  АиП.  Наппоуег.  1868.  1П-8.  1872—337. 

443.  НапЛ-АИав  аМтт1||сЬег  те(]1с1П18сЬ — рЬагтасеи(18сЬег  СепгУсЬае  о()ег  паи1г(^е(Гбие  АЬЬи- 
(]ипдеп  ип(]  Ве8сЬге1Ьип^еп  «1вг  о№с1пеИеп  РПЗп7еп  аи  ёеп  ЬеЬгЬбгЬвгп  бег  Аг»1ет|1ис1- 
1еНгс  уоп  ВисЬЬе1т,  С1агц8,  0бб1вг1еп,  ЗсЬотап,  8сЬго1Р  ип()  8б|Гег1,  иш!  тИ  Вегбекв1сЬ- 
икип({  аИсг  оЙВЫеИ  е1П^еШЬг(бо  РЬагтасорбб,  Шг  РНагтасби1бп,  МмНЫпег  ип(1 1>гор1181е^ 


ЬеагЬеае!    уоо    е1пею    Уегб1пв    МеЬИвг.    4Ае  АиП«§е.    (I— &0  Ь%.].   1—11  М.  ^•М. 
1866-1870.  ш-8.  1871—124. 

444.  [|1апШЫ1о1Ьвк  (^и^^9(^9сЬе).  I— Ш  Ва.  Огев€1вп.  (Безъозаач.  вр.].  Огиок.  «.  Уег1ав  ▼. 
С,  С.  МппНШ  и.  ЗаНпе].  1п-16. 

Содерк:  I  Вё.— Виг{егИсЬ«)9  СеяеиЬисЬ  Юг  да|  Кбп18ге'|еЬ  ЗаеЬвеп,  пеЬ$(  РаЫ'|еа- 
Попа — Уегогдоип^  уот  2  ^апиа^  1863,  Е1п— иод  АиаШЬгиорт^УегоНаип^  ип<1  Уегогв1- 
пип|;,  ёаз  УегГаЬгеп  1п  111сЬ1в(ге1и|;еп  ВесЬМаасЬеп  Ье(геЛеп^,  уот  9  ^аI1а•^  1865.  МП 
аиаШЬгИсЬет,  а]рЬаЬеивсЬ  ипд  сЬгооо1од1асЬ  |;еогс1пе1е111,  8асЬ— ипб  УУог1ге^1а1вГу  ипкег 
«ег|{1е)сЬепдег  Вегиск81сЫ!(као^  дег  врес1еПеп  Мо11Уеп  ёеа  СеаеиЬиеЬа^  во^1е  покег  АоГ- 
паЬте  Лет  скт  Ьеи1||^еп  ВбшкасЬеп  НесЫе  апдеЬопдеп  1а1е1П18сЬеп  КиоаииасМске.  Уоп 
^.  А1Ь.  }/Уепд1ег,  8-(1е  пе»  ЬеагЬе|1е1е,  ао^Ее  «геаеокйоЬ  ▼егтеЬг1е  ио()  уегЬмаеНв 
АиПя^е.    Огеаёеп, 

П  ВО. — Оаа  гет1(]|г1е  $(гаГ2е8е(гЬасЬ  Гиг  Оаа  Кот(;ге1сЬ  ВасЬаео  уош  1  Ок1о1ег  1868» 
аатт!  с1еп  (1ат1(  1п  УегЬ1Пс1ап|(  акеЪепОеп  ЗКегеп  ип<)  |{1е1сЬке!(1^еп  6е9в1|ео  ипд  Уег* 
огОоип^еп,  ипО  т!!  Уег\%'е1зопд  аи(  6\е  е1п8сЬ1а{;еп(1еп  аНегеп  Вев&1ттоо|;ео  ипО  аи/ 
(Не  Ы(ега(иг,  пеЬ81  е1пет  апаГиЬгИсЬеп  §асЬге^1$1ег  тИ  АпдаЬе  бет  8(гаГта9вв.  ОгоаОеп* 

Ш  В(1.-'0|е  гег1<1|г1е  81гаСргоовввог<)оопд  ГйгОаа  Кип1(;гб1сЬ  ЗаоЬаеп,  аааат!  ёеп  длт\% 
1П  УегЬ|пдип|;  8(еЬеп(1еп  'аИегеп  иод  ^е1сЬ2е111деп  Сеаеиеп  ипд  Увгогдгаодеп,  ш!!  Уег- 
1«е1аиод  аиС  д1е  е108сЫадепдеп  {(Иегеп  ^еаеиИсЬеп  Вевитшип^еп  ипд  ёае  Ь1|вп1аг,  веЬ»! 
е1пет  аиаШЬгПсЬеп  $асЬгед18(ег«  Огеадео.  1871 — 573, 

Наж4иЫ1о№ек  (ЬКегапасЬе).  7  ВХодсЬео.  -  См.  ВаЫатиш,  ЕЛ^-'Ьхе  Ылжшт.  БгасЬ«1- 
оип|;еп  д.  1е1г.  10  ^аЬ^е• 

445.  НавДЬябЬ  дег  сЬет!асЬеп  ТеоЬпо1о91е.  1о^егЫпдии|[  П111  теЬгеп  Се1еЬг(бп  иод  ТесЬо!- 
кегп  ЬеагЬе11еЦ  ипд  Ьгед,  уоп  Ог«  Р.  ВоЦеу,  NасЬ  дет  Тоде  дев  Нег9ия%9%еЬег8  Гог1- 
|^е8е(г1  уоп  Ог.  К,  В(гпЬаит.  УЩ  В'ёпде,  д1е  те18(еп  10  теЬге  Сгирреп  гег1а11епд.  У1 
Вапдев  1  Сгирре:  0*16  сЬет'|зсЬе  ТесЬпо1о(|^1е  дег  Ваита1бг1аНеп  ипд  \УоЬпип|(8е1ПпсЬ(Ш1- 
(цеп.  1  АЬ(Ь:  СЬешЕвоЬе  ТесЬпо1о(^1в  дев  Но1же8  а1в  Ваита1ег1а1.  М|1  КираеН.  и.  1п  д.  Тех( 
еш^едг.  НоЬвИсЬ.  Вгаип8сЬ«ге1§.  1872.  т-8. 

1Чк.  подъ  вагл:  |В6Неу*8  ТесЬпо1о|;1в   20.  (Вд.  У1.  1.  1)]. 

Содерж  СЬеп118еЬе  ТесЬпо]о|^1е  дев  НоЫв  аЫ  Вапшакепа!.  Уоп  Ог.  Ай^.  Мауег.  МП 
1П  деа  Тех!  е1дедг.  НокзсЬп.  ВгаипвсЬ^е!^.   1872.  1864 — 1199. 

446.  Н&ВйЪИсЬ  дег  ЬеЬге  уоп  де«  Се^геЬеп  деа  МепасЬеп  *ипд  дег  ТЫеге.  11о1ег  Ш11!71гкап9 
уоп  ^•  Агпо1д,  ВаЬисЬ|п,  В|е81адеск1,  Р.  Во!!,  Е.  ВгОске,  СЬгоЬак  я  др.  Ъгз^.  уоп  1$. 
ВМЫсег.  П  Вд.М11  230  Но11Ыш.    [5  Щ.].  Ьрг.  1871 ->■[  1872).  ш-в. 

1869—951. 

447.  На11<1Ь1бЪ  дег  арес1еиеп  Ра(Ьок){1е  исд  ТЬеп1р1ву  ЬеагЬе1ке1  уоп  ВлтЬегдшг,  Ыеттег^ 
РаиК  РпейгегеН^  ОпешЫдег^  Иаме^  ВеЬга  е1с.  Кед|{(1г»  уоп  /М.  Уп'Ымр,  Ш  Вд. 
Наи1кгапкЪе1«еп.  ВагЬе|1е1  уоп  РЛ,  ВеЬга  иид  Мг.  Каровк  2  ТЬ.  2  Ы^  Ег\ми%еи^  1872. 
т-8.  1861-762. 

448.  НаВ^ЪИСЬ  дев  деиисЬеп  51гаГ8гвоЫ8,  Хп  Б||)ге1Ье1(г2деп  уоп  Еп9е1о1апп,  беуег,  Неюгв, 
НоИхепдог^Г,  Ытап,  Мегке!,  ЗсЪарег,  ЗсЬмгагхе,  Зкпесака,  МаЫЬегд,  Ьгад.  уоп  ^г.  V. 
Но11ълпЛог1[.  I  Вд.  01е  деасЬ^сЬШсЬеп  ипд  рЬИоворЫасЬеп  Сгапд18деп  дев  81гаГгесЬи. 
ВегНп.  1871.  ш-8.  1872-41. 

449.  НавдЪпсЬ  Гиг  8рес1еПе  Е19епЬаЬп— ТесЬп1к.  1]л(ег  Мй^кипд  уоп  РаоЬ^еповвеп  Ьгау. 
УОО  ЕЛт,  Неишдег  »оп  У/Ше^д.  IV  Вд.  016  ТесЪп1к  дез  ЕиепЬаЬп-ВекпеЬеа  твлХ  819па1- 
1№езеп  ипд  УУегкзИЦеп  -  Е|ппсЫип9.  1-1е  НШе.  (Вод.  1  —  17  и.  ТаГе!  1— ХХП). 
ВеагЬе11б1  УОП  &й.  Запяе,  Вегт.  ТеОкатрС,  Ей.  8сНтШ,  ж  др.  Ьра.  1872.  1п-8. 

1869-1672. 

450.  НаВВбШаяв,  />•,  —  0|в  ОеиисЬе  УегГм80П(^  уош  ■  28  Магж  1849.  МЛ  Апшегкапдео.  3-(в 
АиЛ.  ВегЛп.  1849.  1П-8.  1872—721. 

451.  НАГ1ша1111,  5шпие1,  —  Ъеи^п^^  РоПрЛапгипд,  Ве^гисЫипд  ипд  УегегЬиод.  $1ид|е.  ВеНш. 
1872.  ш-8.  1872-778. 

Назве,    С.  —  Си.  81ид1еп  (Аое1ош1мЬ0)» 

452.  НаиЬаеГ,  С.  е.,  —  Ьаод^1г1Ь8сЬаШ1сЬв  ТЪ1еНю||кипде.  01е  шоегеп  ипд  1пв8егеп  Кгапк- 
Ье|4еп  дег  1аад^и1Ь8еЪаШ2еЬеп  Нааа82аде1Ь|еге.  6-ке  уегт.  в1  уегЬ.  АпЛ.  I  АЬкЬ.  Ше 
{иоегеп  КгаокЬе11ео.  Вбг1ю.  1812.  ш-ё.  1в12— 712. 
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Vеррпвв^1пд    йег  Увпп1П«1с1еп,    1иг  Ьа^^геш 
^епа.   1870,  1П-8. 

НаШег.  ^.,  Я..  Матвг,  л  Юш.  -  С-.  5е,^о. 

На1т1и,  Сет.  -  См.  «сего,  М.  Т.,  -  ^^• 

всЬгШ.  2-1в  АиП.  Нвппо1Гвг.  186Ь< 
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.    Г.  III. 

1.   илеы^9е€л.  Изд.  К.  Сол- 
1864-1141, 

зоЬеп    Ше1чгрг{1Й11ад.  Ехреп- 
1872—238. 

г    N^I^иеIIеачI•(^  4(о0||в-С<А|«в 
I   Н.па.  1-2  АЬЛ,  [1--28  ЬЩ. 
1872^319. 

1)1й1ес1е    СоШиеЬ,    А}и10сЬ<1еи(зсЬ, 
.  I  Т1|.    2    уе11>е88.    Х^.  1^аегЬбЛ). 


•  т 


тзп19сЬеп    №1еМё.    УЬп  Мг.  Неупе. 

»1^1-^»вёв. 

еи!»сЬ.  \^г1е11)йеЬ. 

.теп.  >ЛГ1вп.  1870.  ш.8. 

г.  ОогебНе*}.  <8?«-^Ц!к. 

//ал,  Уве,  и.   УУ,    (дптт,— ОвШвсЬ.  \Убг. 

\оп  Е.  Вгепп1пд.  —См,  ВШИо^Ьек  *а;  (1еи(|еЬ 

-  1116  2Ь'Ьпе  ипа  в1П1ув  \гапкЬв11вп '(1вмв1Ьвп. 
МоГгаЛ  ипа  1>гдГёз*ог  Л«/  СЛ.  /Йг^У-^хи  ^а. 

ВеПЛ^    Лг    Р8гавгип|;    дет    ЫГвйЙ|4Ьеп  1&Ь. 
ЫЬ.  0|е  10^61^0  КмокЬбиеп  аёг  'ЛАвйёг.  1  ТЬ. 

^1еп  ипа'аГв  ?оп  Шпеп  Ьеаопаегз    Ье^твеаисЫеп 
1.  ВгввЬи    1871.  1ё7%^*41. 

.-См.^{Ув^>вг>  ШовклНе  КакесЫаюеп.  Л  '28, 

.  1аЬгЬасЬ    а.    ЁгГшаап^^ео    и,  *Гог1всНп11е  *  аиГ  аео 
1роЧ. 

■I  аёа  КЬгр'вгв.  'кШе^^сЪеш    Ргб^ш^а'о.   ^Шё).  9Ш 

п1гаеоя  йе  Сап$лае^  ХШ-в  •., ^118(01ге  Л'Ат^ёщ^;  /МШщи 
.   Ьго1в  рагиеа;  каап!!!    раг  II.   Вгопеи    1  —  2  ]|Тг^|аоо.  ЗЦ- 
-^-  187«^1281. 

ЛЫп%.  ~  См.  Р|Мп1  (Одг  пв1Г«). 

'1.  ВИа  (Е|п  1гаиеа;  дм  НбпЬ^^Ьитёа  бШгЫагк. 


^еЬеЬойв.  [Днссер».]    Погр«1.  1871.  1п-8.  1872— «вО 

'%|№п1!йЙ'е,  Ьйд^егд^ег  Не,  -  Си.  0йрбгд{ег  Не  17^г1впп«. 

464.     НаМШАШ!,    Нск„  —  Ъшв  Втдеп    бег  ОеиисЬео    чпд   ОУпеп  иш  ёеп  Ве91(х    ЁвИвис!*  Ьк 
1ЭД7.  [1^т^ертя  ^€сёрШЯ],  06^ш1.  1871.  1П-8.  19ТС-790. 

ДвЪ]Г)^.  ^('м  и.  3/г. 'каров!,— Наи1кгапкЬе11«о.  —  См.  иап(1ЬасЬ    с1ег  арес1|'11бп  Р81Но1о§1« 
цпд   ТЬер«р1в. 

-»  <  * 

456.    Л^99,  •'Олг».^  -^  ^9  шлоп^    рпя111|{  Ле  1а  Яшаве.    Тгадии    (к  ГА11^гом)«1    раг    /«.  УетлЫ, 
Ол^хе  е1  Паи.   1872.  Ш'-в.  «^  187%     986 

'"198.   'Шв^1Мм(^М^б)  №15^11(18,  |Ь^е  Т1еи0вёЫ|ий|; 'ип()  роШЫс^^е  Ве()^и1ил^.  УоЬ  ««*.  Вег!|о. 
1870.  111-8.  !87<~4вО. 

'^457.     реПбГ»  4-  '1У.,  -    §оп()егг§сЬ1о    бег  зоиуегХпеп    иЦ  «)ег    го«()14и$1г(еп    уоппяЬ    ге^сЬа- 
'а(Кп^19сЬео  НКиаег  0еи1бсЫао<|8.    иеЬег:)1сЬ1исЬ  <11г||е8(е111.    ВегИп.  1871.  10-8. 

1872— П4 

456.     НавШГ,  -Лек.»  ^  В1«вм«:1е  (1вг  апЫу11аЫмп  6#ове*пс  т   ЬояМ1велеп  Со<мга1па<(гп.    Ргаио- 

'1^9.   '^МаЬг,  1^.,  —  1>а8  Тё^Н^т  охусГа№'т  <!г*1уШ'дт    аЫДМдЫит  Ье!  ^ёг^Шип^ 'ш!  агзе- 
пТ^ег  ^1Iо^^а.  1оаи9ига1*0|88ег1а11Оо.  Вопа.  (18в9].  !п-8.  1*872-1^5. 

В»1Ае|.  ми  хаЫгеюЬео  Но1м1|сЬеп.  Бгио|;еа.   1872.  ш-8.  1871-997. 

М091,  ^^МГ.  Х^^,  —  См.  1^дММ1к1  'С81а^оёА'#пе  рг11^а  р<)18к1едо). 

461.  19[0Ш, '>1д/.. ---  0)6.  Ё1пкот1пеп81еиег.  1*'1папх«Г8в8П8сЬа№сЬе  81и(]1еп  гиг  ЙеГогш  йет  <1|- 
гес1еп  *81еаегп  1П  ОеоисЫзт!.  Вооо.  1872.  1п-8.  1872— 581* 

/462.    'шС»|1|М|  %.  4.  -  %.  А.  1МГ91йЬ«Г9  ШиаЬисЬ  1иг  У^ГешЬемиег  иоЦ  ^ешЬ'ашНег  оЛы 

^  с1ег  уо11коттепе  \^^ешкеиегте18(ег.  Бп1Ы1и   |1м1е    Ьь\лЬолл%,    у^'\ь   тао    4«а  Мо<к,  8о«1в 

тап  1Ьа  .топ  (1ег  Рпезве  вгШЦ.Ъ^Ъа.«({^)п  шам,' в^)в  аоа  «1вт8е&Ьеп  |^1ео,  е<1Геп   и.  ЬаК- 

д^ике!!  1VVе^р  «и  ^ега^е1е|>,  п«Ьвк  а11еп  «бЦпвеп  КАопЪмвёо  и  проч.;  во«г|е  <ке  1го11«ип<1|^е 

'^шХ^щ.  ((еа    СЬатра^^пег^ешба .  л  црочи    8   УвгЬ^ааоги    ио<1  ▼егтеЬПе   АоПа(;еу  оасЬ 

езаапеп  1а|цКЬпвеп  и.  ргасйасЬеп    БгГаЬгио^еп  с) а»  УетГазы^га  цпд    ш11  Вепи1иш;  (^  Ье- 

гШ1щ1е81еп  деп01о|{ео  и.  СЬеги|кег.  ^егГа^ак  топ  ^.  Веуве,  М|(^56  10  (]еп  Т^х!  §ё<1гаск1е11 

1^б12ас&11(ео.  '^а'п,  Ре8«  иоа  ^рх.  1869.  1п18.  1872-291. 

483.  .|91М|||  ]^ш  Л^  —  0'|е  Аи8|[1е1сЬио(^8гееЬоип§  пасЬ  (1ег  Ме1Ьо()е  ёвг  кЫоаип  (Ьи(1гаЦ 
•|и|1  Апарэпинпв^о  аиГ  (И*  Оеойи\л  йиб  4ле  ТЬёоНе  ()«г  Мамш81п1т4а1е.  Ьри  1$72^ 
|ц^8.  1в72-в184. 

■ШСМ,  ЛЖ  — ^аЬЙ>исЬ  Цег  а%етс/|оеп    |]па'й1е(]1С1оисЬ-рЬвгта2?ё«18ёЬео  М|ав|к.- 
Ок.  БМеп1е  (016)  йег  РЬап11ас1е. 

ВМА^!,  Л  9— €м.  Е1етёп1е  (те)  ё.  'РЬ«НЬаС1е. 

1в4,    ,В|8ДЬ;  <^м  г^  ВаоаЬисЬ  дег  8у41ета118оЬеп  АпаСот^е    ёеа  МеиаоЬеп,    1о  дге\  Шьдел,  Ш 
'В4.  2-*]1е.  ДЫЬ.  ^11  хаЫгв1сЬе11    1п     4еп  Тех(    е1П9едгиск1еп    НоЫиоЬёв.    ВгааоасЬ^ге!^ 
(871.  10-8. 

Содерх:    НаоёЬисЬ    ёег  Непг9111еЬге    ёев  МеоасЬер.    Уоо  Л.  Нео1е^    ЫЛ  чЫшсЬеи  ш 
(}еп  Тё1((  еш2ёЛгиск1ео  Но1х8(1сЬео.  ВгацпасЬ^е!^.  1871.  1858 — 770. 

1еО|МЬб1С,  1У.  —  См.  Ве1Ы|^е  (Nеце)  шг  ВёвК^паияу  \е1в«г  1>ё110п.  РйПёпю^  а.  УП^аег- 

ИМООВ.  (?»••*- См*  ОгеШыа,  V.  С,— >1|1аег1р1кт«1п  {а^юаНкт  ЫесС  "атрИвв,*  «еПё^о, 
1Ь2хвА,  6.»  Л  В.  1088, 41  ■0Шт8еа,  0.  1гата1Ш.  ~  См. 'ЕрЪешепв  ёр|^гарЬ|еа. 

49Ъ.  11вУ(^Г.  V.  О/.,  —  Шем  ^  РЫЬворЫе  аег  ^СеасЫсЫе  аег  ИепвбЬЬеи.  'ШГешег  Е'п- 
ГеИкпв  тдо  Н.  [мАлл.  44е  АиПа^е.  Х-П  Ва.  Ьрх.  1841.  ш.8.         ^872—2^^2. 

486.  НегШи»  1^011.  Л<1г.,  —  8рвС1шеа  гоокгарШ(^а'^ '  Г^а\^'^"1'»К  со'акМвпв  ваа1ишёЬй  аё  бш- 
ОАп>  <»||№1па1о91мт  А^псае  оос^аавиМа,  '^|уе  аё^сг1р1аоаев  •рес1егат  оо^агот  е  сгаака- 
сео|апк  огйщьщ  ^Iаа•  ю  6а11та  соНе^!  Т1г  а1г«Ьпш  '/I.  8.  '^НШ  рпе^веЫ  г«8н1ео1а  ёп 
ИНОМ  6а1мае.  Соааио!  Ваитогаш.   1851.  т'-4.  1079—861. 


1861.   1П-8.  1872-^в'^. 

468.     Нвгт&ПП,   л.,   —  Сгиш^пзз  ^е^  РНу81о)о^1е  бев  МепвсЬеп.  4-1е  \егЬев8ег1е  иш]  тегшвЬНе 

'Г«7»^Й4. 

ВбгАкпп  у.  'А1Ы<}Ь,  'ЛЫ,  —  Ше- \Уё№е.>-С]1.  Сё^сЪ^с!1ис1)^е^Ье^  (т1в)  ч].  ч!^11НсЬ.  Убг- 
хеН. 

409.  Нб1^1еи[,  ^.>  —  ^('^^'^^  Ы^Iи*^||е  е(  ргй1'|(|рае  без  тэисИбя  риегрёга1е»  «Ш^ш'^есоисЬм. 
Дуес  Я^игея  '|п1егса1ёе>  ^ап»  1е  1ех(е.  I — II   рагИе.  Раг1а.  1870.  !п'-8. 

470.  1088,   ^Г.  —  ВегМК^е  ког  Кепп^к^я  аег1)ёса|^оабп-К^еЬаб'Од(-А()^1'яПеп^  Р#г '|^1НЫ^ 
^^еп    РасиКак    ^ег  Оеогд— Аи$и81-ип1Уег8;(»1  1п  ОбШп^вп     !№ 'ОеёеУп.    '1864  'Уог^1ек\ 
уоп  \^.  Неза.  МК  2  81еЫгиоШ.  бопп.   1865.  1п*в.  1а9#-^:МЮ. 

471.  НвПвюГэ. //т.--Еюор1&  11еео№б&  Лме|я№урн  XVIII  в^М.  Т*  1П.  ДИиишцёк   ЛА*- 
.фМура.  Кв.  I  (1648—1740  г.).  Переводъ  Л.  Ямпимв  я  Л.  Олеш^ишт.  Изд.  К.  Сол* 

датенкошл,  Москва.  1872.   т-8.  1864—1141. 

412.  НбЩЬе!)  Ам/у  —  РтЬо^епеве  ипН  8у1пр1оте  ёег  сЬге11190Ь«п  В1е1^рг|1|М41П|[.  Ехрвп- 
ШФЫеМб  ип1ег8исЬий2еп.  ВегИп.   1871.  ш-8.  1872—238. 

'473.  НвЦв110»  ^-  ^^  |д.,— Ог11№)1чч^  НогеЫ^АСпкв'а,  4ёт  МЦивПеа^шм]  'К4&аЦй-СеЪ|ё1в 
ава  МЬеп  Мееге»  оъд  (1ез  пбЫиеЬеп  ЗоШаиЬапдез.  I  Вапа.  1-^2  АЬАЬ,  [1^28  ЬГ{]. 
М|(  АЬЬПа.  ЧйвзЫ.  1869—1871.  ю^в.  1872—519. 

474.  Нё^ВО,  1/г.,  —  Кике  СгаштаНк  ^ег  аи^егтап18сЬеп  В|а1ес(е  .  СоШ^асЬ,  АиЬосЬаеа(зсЬ, 
АИзЗеЬ^сЬ.  'Ап|;^з11сЬ$!зсЪ,  А1ип«^1^Г<Л1,  А11п1о1^1|8сЬ.  I  ТЬ.  2  уе^езз.  'Ш1.  ^НаегЬо!^. 
1870.  1П-8. 

С^ле(>9К:  Ко^хе  Ъап(-Ь'пУ!  Пе)(1бП8и)|ге    ёег  а11деНа(|ап?зсЬбп    №1е^.1ё.    УЬп  Мг.  Неупе. 
2*«е  уегЪ^за.  АиП.  РааегЬогп.  18^0.  Ч^1-^^ё9. 

НеуМ,  1/г.  -  Ом.  СЫтт,  Л,  и.  (V.  '6гтт,'-Ь9^ек.  УПгЫЛйе^. 

475.  '№у8$1ёг*  Д^г.у  —  Пая  С1У|1ипгесЬ1  ипа  ве1пе  Рогтеп.  ^/V^еп.  1870.  1П-8. 

Т&к.  'йОДъ  »ВГД:  [20г  ТЬеопе  ао^  ](1И»1?8сЬ^п  ОагебН»].  187^— ^ЩЯв. 

ШЫеЬгавд,  Ы[..  и.  к    Ч1е\%ЛйЛ.  —  Он,  бптт^  /ее.»  и.   УУ.    (жптт,— ОеиисЬ.  ^6г- 
1егЬисЪ. 

Шрро1,  ТМг.  61Ку—  иеЬег  6\е  ЖЬе.  Нга^  уоа  Е,  ^гфпш'пу.  —  См.  В|Ь11б1Ь<е»к  *а.  аеи1|еЬ 
На^1011а1111ер^|(ог.  %ХХП. 

476  Й1]АсЬ/^.)  —  РгаеизсЬв  Вётегкип^еп  11Ьег  а1е  28Ьпе  ипа  е1ги|^е  ^гапкЬеИеп  аегяе1Ьеп. 
М«Ьв(  пт^г  Чогтёёе  У<т  Неггп  СеЬ'1б(№бп  Н^ГшШ  ипа  ^гд^'ёз^ог  Лм/  СА.  оЬШ-^ги  Шп, 
г^еу1.;'^«1уегтеЬг1е  АиЛа|^е.  ^е^а.   1801.  ш-в.  №'^—1404. 

477.  НМ,  </.,'- 0(6  КгаакЬе|1«п  аег  А|1>е1Гег. 'Вб11Н18[е  ^г  Р8|'аегиП8  ^ег  (^МйМЬеп  1^Ь- 
9иааЬв|14фП48«1  Ь  гтйл^ХоН^г  1?о\$ё.  I  АЫЬ.  01б  1|1У1е1^п 'КмакЬе^еп  аёг ']|1Л>«{1ег.  I  ТЬ. 
вгм1..и.  1^7Г  т-8. 

СодерХ:  016  81апЬтЬа1а(1008-КгапкЬе14ео  ипа  аГв  уоп'тоеп  Ьеаопаега    Ьб1Ш8б8исЬ1еп 
бб^егЬе  ипа  РаЬг1кЬв«^1вЬе.  V.  Ь.  Н1К.  Вт1аи    1871.  14П^Ш. 

В1^с!,  Я.)  —  Ка1есЫ8тия  а.  СЬет1е.— Сх.   у^еЬег'в  111и81г1г(е  Ка1есЬ18теп.  }&  28« 

Шпе1э  И,у  и.  Я.  вгеиеке!.  —  См.  ^аЬ^ЬисЬ    а.    Ё!гГ1паип|(е1о    и,  '{^оПас^пие  ЧиГ  аео 
6еЫе(еп  Лет  РЬу81к  и.  СЬет1е  в  в]^оЧ. 

'478.  '№,  IV.,  —  01е  Ш1п1е  ипа  !Г6Ы«п  аёз  КЬгрега.  'А6аае|1ВсЪе8  1Г>го'8га1И/о.  ^№1в1.  Iё(^&. 
.п-4.  1^72~«вв. 

479.  ]Р81о|Г1е11в  (Оеих)  Агтёп1еп8  Кггаеой  й€  Оагф^е^  ХШ-е  а.,,]Ы8(01ге  а*Лл(вй)|;в;  ^кЫйщёа 
й'ОигНа^  Х-^  е.,  Ь|81о1ге  ер  1г6|в  рагиев;  1гааи11а  раг  М.  ВгошШ,  1  —  2  ]|тс4цаоо.  8(.- 
Рё1ег-чЬоигв.  1870-'71.  ш-4.  1а72--1281. 

ВПЦК)  Л  &,  в.  УУ.  1Ш1в.  -  Он.  НМ^1  (О0Г  а«1Г«). 

ШвЬвк,  Р.  X  -  См.  Виа  (Б^п  «геиея)  аев  НёгаЬ^&ишёв  81ё1ЬгЫагк. 


480,  Ко№вДА1Ц  Нт»^  -^  11уко1о)^!вс1|е  Вег|сЫ«.  11еЬег11оЫ  <]вг  пеим(«п  АгЬА|1еп  »и(  ^^нв 
ПеЫе1е  (1ег  РИЕкип<1е.  Се1мев.  1870.  1п-8. 

■-.  ■     ■   Ш.  Гиг  1871.  Се181еп.   1873.  1п-8.  1872-146. 

481.  НоЙшам,  '^1^.,  —  Ве|1гХ((е  хиг  Сс1сЬ1сЬ(е  Ле%  |[п«с1и8сЬвп  ио<1  готаасЬео  ВесЬи.  ^V^еа. 
1870.  10-8.  187«— 285. 

48).  НоШи»  Л,  С,  —  АЬЬ>п<11ао^еп  с1У|Н8ивсЬеп  ип()  1мп<]е11гесЬи1оЬеп  ХпЬаКв.  ОеЬегмЫ 
топ  Ог.  5.  5и1го.    1}1гееЬ(.  18б<.    ш-В.  1872—683. 

Но11хай<1вг1Т,  Р.  ».,  —  НееЫ91ех1С0п.--См.  ЕоАус1ор1(1|е  (I.  ВесЫя^19мо8е1м11. 

НоИхепАОГП  ^^  ».  —  См.  Епсус}ора<1|е  <1ег  ВесЫк^кг^ваемсЬа!!.  -  Нат!^    Леш    веоЬсЬ. 
81гаГгбсЬ(е1« 

485.     Н0111т&В1,  /4<^/'.,— Аис1еи(асЬе  Сгаштаик,  атГаааеп(1  с||в  2ои11ЯсЬе,  а1и10Г(1|асЬе,  а118асЬ- 
81ЯсЬе,  апке1ввсЬ81аоЬв  иосЗ  а1и10сЬ(1еи18сЬе  ЗргасЬе.    I  Вд.   1   АЫЬ.   0|е    аресаеИе  Ьаи!- 
с       1еЬге.  Ье\1^щ.  1870.  т-8.  1872  -  487. 

НОШЬГО!  е1  1асда180(,  -^  гоЫов^е.— См.  Уоуа^е  аи  ро1е  аи(1. 

484.  НошауеГ,  С.  б.,  —  Ые  Иаив-^ил*)  НоГшагкеп.  М|1  ХЫУ  ТаГв1п.  ВвНш.  1870.  ю-8. 

1872^266. 

485.  НотШвии,  ^«ег^Ф,  —  ^и^^8р^и(1еп(^а  пит18та(|Ьив  {Ниакпи  пес  поп  поп  81^Ш8  ^еошт 
аи^а^ие  р1е1иг1а  таиаНа  уаг1в  ехогааСа.  Ь^Ьп  ()ао.  Ь1р81ае.  1768.  ш*8. 

1872—671. 

486.  »|1ото  «егаиа  Оагтт*.  Еюе  г1еЬи»г1|еЬе  ип1ег8иеЬип|^  дет  пеи1юЬ  топ  Мг.  Оагтт  те- 
гёПеоШсЫео  ВеЬаир)ип9  111  Ве(ге/Г  «Оег  АЬаиттапе  де»  Меп8сЬеп>.  (Апа  (1ет  1%п§Е- 
всЬеп).  В|пг10е  тот  УегГаааег  аи1огоа1г1е  с19иисЬе  АоауаЬе.  Ьрх.  1872.  1п-1в. 

1872—483. 

487.  Н0ВФ|Жв?,  Л  Л,  ^  Сгап<|81е1пе  е'шФг  аи|^еп1е1пеп  СоНигвмсЫсЫе  бег  пеаев1еп  2е|1.  Ь 
№пГВ8паеп.  Ьрх.   1871.  т-8. 

Так.  подъ  8агл:  СгишЗаЫпв  ешег    а11|(.    СиНаг^васЫсЫо    д.    пеиеАСеп    ЪеИ.  V.  Л.  1 
Нопевеег.  Ш  В(].  I  ТЬ.;  IV  Вд.  2  ТЬ.  Ьрж.  1871.  1869-918. 

488.  Ногае  80с1еи118  вп(оанИоа1сае  Во881сае.  Т.  УД  [№  4];  Т.  УШ,  3^  1—3.  Ре1горЫ|. 
1870—71.  1П-8.  1867—128. 

489.  118Га118  Р1аС0а8  &11а118. — Оит1|  НоЫи  Р1асс1  орега  сит  пото  сота|еп1япо  шд  то- 
()ит  4оапп18  Воп(1.  РаНаЛа.  Ех  1уро|^гарЬ|а  РНгяипагшт  Оао(,  1855.  1П-24. 

Содерж.  между  орочамъ:  У1е  д*Ногасе,  раг  КШ  Лы  Уегдеп.  1872— ,42. 

490.  Нога,  Л  е.,  —  иЬеги  е1  П1(10паИ1ё.  Раго.    1860.  ш-8.  1872—724. 

491.  10П11€а9  ^^» — РаусЬо1ов1асЬе  Аоа1уаеп  аиГ  рЬу81о1о|^1асЬег  Сгап<11а((е.  Ет  УегяоеЬ  пг 
НеиЬе9гип<1ип(  (1ег  8ве1еп1еЬге.  I  ТЬ.  ВаНе.  1872.  ш-8.  1872-464. 

492  И08€Ь|  /^.^  -^  11еЬег  д{е  1Ьегареи118сЬе  УУ1гкип|;  с1ев  А(горш  аоГ  туорКасЬе  Ап^ео.  Хпао- 
9игаИ'|81вг1а(;о11.  Ваае!.  1871.  1П-8.  1872—90. 

4^3.  НаЬег,  и» — О'е  пеие,  пии11сЬа(е  В^аоепгасЫ  0(1ег  (1ег  0х1епова1оск9  (}е88еа  2шеск- 
т&ааа^кеК  хиг  Ноп'|^е1яг1аоип((  ип<|  хиг  УегюеЬгип^  Лег  В|епеп«  пеЬа!  аЦет  НоингеосИ- 
§еп  аасЬ  №г  деп  В1епепхОсЫег  1п  8(6скео  тй  ипЬедкге^ПсЬет  вайе.  У|еНе  аеЬг  тегтоеЬПа 
ип()  тегЬеааеКе  АаЛа^е.  1лЪт,  1869.  1п-8.  1872 — 83. 

494.  НАЬЬеве!»  С.  р,^  —  0|е  8ап1Ш1а-УоН1ё1и1188е  бег  гиааааеЬеп  Уег^ип<1еСео  ш1Ьгеп(1  ёеа 
Кпткпе|[в8  111  (1еп  ^8Ь^еп  1854—1856.  ВегИп.  1871.  1п«8.  1872—242. 

НйЬвеГ)  Леш.  ~  См.  ХпаспрИопеа  Н18рап1ае  сЬп811апае. 

НШЗО  У.  иевивев.  —  См.  Непышен^  Нидо  V. 

495*  НшЬоМ!,  Си.  <<е,— Еваа!  виг  1е8  ||т1(в8  4е  ГаеИоп  бь  Гё(а1.  Тга()ис110п  авпо1ёе  с1 
ргёсёЛёб  <]*апб  ёЫе  ааг  1*ац1виг    раг  Н.  СНгёНея,  Рапа.    1867.  1п-16. 

1872—413. 

496.     Вур01ЬекеВГебЫ  (ОеиКасЬев).    Нас)!  (]еп  Ьао(1е8дв8еиеп     ёег  ц^аегеп    ВеиисЬео  81а« 

а(еп  ауаСетаиаоЬ  4аг{е8(е11(.  1]о(ег  М1(^1гкио9  топ  АпвсЪ01г,     т.    Ваг.    ОегпЬигу,  Ехоег, 

Н1опсЬ8у  Не^еиЬег^ег  ип(1  Вдтег  Ьга^.  топ   УК,    Vоп  Ме(Ьот»  I — П.  Ьрх.  1871.  1п«^ 

Содерж:    1  —  1)88  НаппотепсЬе  НурокНекеагесЫ  паоЬ  <1ет   Сме1м  тот  14  ОесетЬег 

1864.  Уоп  Ь.  V,  Ваг.  Ьрх.  1871» 


П — Оав  МеЫепЬиг^шеЬе  Нуро1ЬекбпгесЬ{.  Vоп  V.  V.  ИегЬат,  Ьрк.  1871. 

1871—260. 
407.     ХдМомк!»  ВтелШ  ёв^  —  0|в1ег1а1|о  1паиртг«1|8  ехЫЬеав    Гогти1ае  гае(1|сав  8оЪо1ав  с||« 
шсм  У|п<1оЬопеп818.  УЫоЬооае.  [1835].  1п-8.  [Деф.].  1872^1587. 

498.  1аеоЫ,  С  С»^.  Лас.^  —  Кипёаопеои  пота  (Ьеопае  ГапеНооит  е1Нр|1сап1т.  Вв{100101|!'и 
1829/1П.4.  «  1872-1899. 

499.  1а€0Ы,  С.  С.  Л,  -   Ма(Ьетаи8сЬе  ЧУегке.    В<1.  П— Ш.  Вег|.  1851  -  1871.  1П.4. 

Сод«рк:  С.  С.  ^.  ЫоЫ  ориаоиЬ  та1Ьета11га.  Уо1.  II— Ш.  ВегоЬ  1851  —  1871. 

1871—516. 

1асоЫ,  М,  Н.  V.,  —  1]п1егаисЬаокеп  иЬег  (^{е  Соп8(гис110п  1<)епи8сЬег  Аг1оте1ег  ип(] 
1П8Ье8оп<]еге  тёиШвсЬаг  5са1вп-ипЛ  6е^1сЬи-А1соЬо1оте1ег.'— См.  Мё1П01геа  да  ГАса- 
(1ёт1е  1трёг1а1в  бел  8с1епсв8  де  §и*Рё(ег8Ьоиг0.  VII  з.  Т.  XVII,  ]^  8. 

500.  Ящешко,  Алексамдрл,  —  Къ  вопросу  о  перевееешн  вли  орявпкЬ  отд^мнявхъ  к|со1* 
ковъ  жожя  къ  >р«яуляц1онннмъ  поверхноетамъ.  Дяссерт.  Сиб.  1871.  1п-8. 

1872  - 1272, 
^а042I1I0^  —  См.  Уоуа§е  ои  ро1е  вид. 

1а81С,  Р.»  1  ^.  А,  Ка111ас1€,  —  Р^еате  Матгя  УеНгап1С8  Сат&1ся.  —  Сн.  Р18С1  (8(ап) 
Ьг?й18к!. 

501.  1аЬгЬасЬ  дег  БН1одипуеп  ирд  Рог8сЬпЧ(в  аи1  деп  СеЫе(еп  с1вг  РЬу81к  ипд  СЬего1е,  дег 
ТесЬпо1о91е  ипд  МесЬап1к,  дег  Аа1гопот'|е  иоЬ  Ме(в6го1о^1е.  Нп^.  топ  Ог.  Н,  Шг%€1 
опд  Н.  Сге(зсНе1.  VII  ^аЬ^^апд.  М11  46  1пдеп  Тех(  ^едгиск1еп  АЬЬидип(;еп.  1рк.  1871. 
1П.1Г..  1866—1988. 

502.  ДаЬгЪасЬ  (ОсодгарЬЕавЬеа).  IV  Вд.  1872.  ип1ег  М|(1№!гкап|;  уоп  А.  Аи^еп,  ^.  ^.  Ваеуаг* 
А.  РаЬНсшЗу  А.  6г'|е8еЬасЬ,  ^•  Напо,  Рпедг.  МОНег,  Рг.  X.  Неитаоп,  Ь.  К.  8оЬтагда, 
Р.  й.  8еН^тапп.  ^.  8рбгег.  Б.  ▼.  8удо^  Ь\п^.  тоо  Е.  Вект.  Со^Ьа,    1872.  1п*8. 

1866-1984, 
ДаЬгЬйОЬбГ  (016    ([гбааегеп)    уоп    Аиа1сЬ«  -  См.    6еасЫсЫ8еЪге|Ьег    (1>1е)    д.  де11|8«Ь. 
Уопв11. 

508.  ^а||^ЬЙ0Ьв^  (Ьаод^1гШ8скаН1|сЬе).  2е1(всЬпК  ГОг  ^188еп8сЬа(и1сЬе  Ьаод1«1г1Ь8сЬаП  ипд 
АгсЫ?  два  Коа1|^ИсЬ  Ргеиав^асЬеп  Ьа11дб8-0екопот1е-Ко11е|[1ит8.  Нга^.  топ  Ог.  Н.  ьоп 
Ыа^кшил  ипд  С  ьоп  5а11паН.  I  Вд.  1  НГ(.  ВегПп.  1872.  1п-8.  1872—773. 

504.  1аЬГ68ЪбНб1|1  аш  27  Мя'|  1871  дет  СотКё  дег  Н!соЫ-Наир(51ет^'аг(е9  яЬщелЫЫ 
УОШ  01гес(ог  дег  81егп^аг1е.  (Ааа  дет  Ви8818сЬеп  иЬег8еи1).  8(.-Ре1ег8Ьигд.  1871. 1п-8 

1872-725. 

505.  1аЬге8ЪбНсЫ  (Рада^одюсЬег)  Шг  д1е  Уо1к88еЬи11еЬгег  0еи(«оЫапд8  апд  дег  8сЬ««е1г. 
1т  Уеге1п  т11  Ваг1Ьо1ого111,  01Ие8,  СоиасЬа!^,  Уоп,  ОЬегипдег,  РеисЬ,  Р(а1г,  8сЫе^е1  ипд 
$сЬи11е  ЬеагЬе11е(  ппд  Ьгад.  уоп  Л,'  1мЬея,  ХХШ  Вд.  Ье1ра19.  1872.    10-8. 

1857-282. 

506.  ДаЬгеаЬеНсЫ  иЬег  д|е  РогисЬНие  дег  РЬапп8СО(;по81е,  РЬагтас1е  под  То11со1о((1е* 
Нга^.  топ  Ог.  VV^</де^«  ипд  Ог.  А,  Ягиетапп.  Nеие  Ро1|^е  дез  т11  Епде  1865  аЬде- 
8сЫо88епеп  Сап8ка118сЬеп  рЬагтас.  ДаЬгеаЪепсЫа.  У — VI  ЛаЬг^апц;.  1870—1871.  (Оег 
^апхеп  ВеШе  XXX— XXXI  )акг|^ап9).    СоШп^еп.    1871—1872.  1п-8. 

1870-527. 

607.  1а1|868ЬбГ|ф||1  ЭЬег  д|е  Рог(8сЬп((е  дег  ге1пеп,  рЬагтасеиНзсЬеп  ипд  1асЬп18сЬеп  СЬе- 
т1е,  РЬу81к,  М|пега1о|^1е  ипд  6ео1од1е.  ВепсЫ  иЬег  д|е  РоКасЬиКе  дег  СЬет1е  ипд  тег- 

«  1ягапд(ег  ТЬе11е  апдегег  ^;88еп$сЬ8Г!еп.  Риг  1869.  [2->3  НП.|.  61е8аеп.  [1871]— 1872.  1п-8. 

Так  подъ  зам:  ^аЬге8Ье^^сЬ^  ОЬег  д1б  РогСвсЬпЦе  дег  СЬет1е  апд  уепгапдкег  ТЬеЛа 
апдегег  \/У188еп8сЬаПеп.  11п(ег  Ми«г|гкип{;  уоп  А.  ЬаиЬепЬе1тег,  А1.  Наотапп^  Р.  N|еа,• 
Р.  Возе  Ьгз^.  Уоп  АНрН.  81геекег.  РЭг  1869.  [2—3  НП).  С|е8аео.  |1871]— 1872. 

^аЬ^е8Ье^^сЫ  ОЬег  д|е  Рог1асЬпие  дег  СЬет1е  ипд  уегшапд1ег  ТЬеНе  апдегег  ^{заеп- 
зсЬаЛеп.  11п1ег  М11«г|гкип(;  уоо  X.  В|тЬаит,  ^.  ОКипаг,  Р.  Норре*8е>1ег,  А.  ЬаоЬео* 
Ье^тег,  А.  №сЬавК8,  Р.  №е8,  ТЬ.  2|пеке,  К.  2бррпи,  Ъгад.  топ  А1ехапАег  {кишшпп. 
РЦг  1870.  1-еа  НеП.  С1еа8вп.  1872.  ш-б.  1661—26. 

608.  ^аЬ^•8•В6Г^6Ь^  иЬег  д|е  Ье18(ип}{еп  дег  гЬеп115пЬеп  ТесЬпо1о{1е  Гбг  дав  ^аЬг  1871. 
Нгз^.  УОП  НЛ(.  УУв((пег.  XVII  одег  Непе  Ро1ке  II  ^аЬ^к.  Ми  1 20  Но1ж8сЬпН1вп.  Ь^л^гх^, 
1871.  1П-8.  1867-164. 


110!)У«гш«  .«{А  теЬгегео  РюЬдеповвеп  опс1  геё|'^1г1  уоп    А1Ьг,  Каде1щ  I  ЛаЬгдаод.  ВепсЫ 

ЯМЙЮП,  в.' — Си.  Намятннжи  русской  лтературы. 

ею,  ^аЫIII»  |/.^  —  Соогв. ()е  рЬув^^ое  <]е  Гёсо)е  ро1у(ееЬЫцие.  5  ё(^I^.  Т.  I.  Шак^гё  (1е  284 
Л(|игеа  №«  \ь  (бх(а  в1  дЧпе  рЫпсЬе  виг  аг1ег.  Рапа,  194.  2  ё<11(.  Т.  П.  111иа1гё  <!• 
250^ 'Лд,  <Ьпа  1е  Сех1б  «1  Аь  3  р1апсЬе8  аог  аЫег.  Т.  Ш.  ШиаСгё  с1е  481  б^.  <1апа  1в 
4бх1»  е(  <1в  в'.римЬеа<  <аг  ае1вг.  Р«Аа.  186^^186^..  1п*в.'  1872-^39^, 

М1'.  1|1йб1^  Р.; — Н|аЫге  ее  1а  аегвпев  ро}^Н^иё  дала  ава  гарроНа  атес  1а  гоога1е.  2н1в 
ёёЛюп,  гетие;  гвпмп^ёе  •(  соЕтМёгаЫвшеЫ  аадтеп1ёв.    Т.  Г-Н.  Рапа.   1879.  т-8. 

1872^4е9  в^М^ 
518.     1&18ав,,1Л91.^-.-1]п1ега1юЫю0^  Шг  4ео  БздЛиаа    <1еа   аеЬчгфГЫмогеп    СЬор^Шк  аоС  ^{а 
Кагр«гк1гше^ип(1  ёео  дЦскаСоГАипаап.  [Д|ссертшая].  Оогра!.  1878.  1п^ 

187«Ьй-.4?4к 
318.    Я1С^9Ь,  19.,  —  Щцрмлевк  в^  дау^н^Д  оО^|$откк  .п))р||0711Эн^ой .  стат^стяхви  Вве- 
дб1|1е  въ  сравнвтедьвую    вравссвеввую  статиствку.    Выо.  1  Кет18»Вагверъ*  Дюфо- 
Геррн.  Сиб.  1871,   ш-8.  1872-667., 

814.  ЯнусЪ). —  Папа  я  соборъ,  Съ  в^м<^дкаго  на  р][С(;$^1  оер^ед1ъ  праврсшкоК' Вей- 
марской Марм-Магдкщвянсвой  церкри  11рото1^рсй  Владшлирл  шЛаЬшнск'ьй.  Бер2ннь. 
11*7а.1о-8..  «874-481. 


1аГ|1и  (1а  8и-РёигаЬовг0,  1 846«  —  С«.  ИисНег^    Р,  Е,  Ь.,  в1    С.    А.  Меуег,- 
Р«короИ1аоипа. 

518.    1а?а1В»  IV.  ^^вякц!^  —  .ТЬ«  Ц|е«гу.  о1  рсЬ^са!,  есопошу.   1дви1оп  ао(1  Н«1г  Уо|*«  1871. 
т^  1872-1187. 

5181     Пег1йв|    А4Л  V.,       ОЬ^    КатрГ  иш'а  йесЬи    2 .  АиП]    (1}птег8а(1егиг    АЬ^1мД)^>1^1еА. 
1872.  1П-8.  1872-784. 

5171     Лк8Г111К  А^А,  —  ^'^^  ^IIп8р^а()епI    1т    (ИдКсКеп    М)еп.    2ит    •к8<1вт1аМ|е11    бсАжавеЬ 
ЬеагЪе1(1Г(  ип4  Нп^.  1епа.  1'87(К  |Ь-8:  1878     287. 

Илъеякавъ,  —  О  хини>1еск.  составе  червог>смвнхъ  попяъ.— Си.  Актъ  (ГодшннЙ)  Пе- 
тров. землед1^ьч.  и  лесной  академ1й.  28  1юня  1872  г. 

818.     Дв|и^  (Еаа4)»  ПпааааГ  аи1втеп1   Аауиа!  8,  1869.    |Ву  СгаЫ    Ои([\.    Б^юЬигкЬ.     1869. 
1пЛ.  •         1872-751. 

01(9!    ЫшШ^шштш^  Л.,  ~*  ГооАогаяершя  яг^Аховааи  яа  с1вер4^.Роеш  въ  1889  и  1870 
гг.  (Ответь  С.«Петер6](ргсБ0му  Обцестяу  Бстес«воися1па1»1вй).  Сяб.  1872«  1в-н. 

1872—1424  в  1425. 

8Я0«     1а88в1р|НДЯ8|    Шарашае  сЬпаиапае.   КМ1{Ле.т.  ИйЬпсг,  кА\^с.\ш  еа1  1аЬи1а    &оов1?р'*'<^^ 
Ввгд}т1.  1871.  1П.4.  1872—767. 

521*     ивМрМм!  Во0а1  МмроИ1ап1  1а11Пйе.  ЫхЛЛ  'ГМгг  Штт9еп,    Ь|ра1ае.  1858.  ватр!!» 
^ес\^  С.  УНдатк  т*ГоЬ  1872^16. 

532.     1яШи(|01^6Я*081Ш|8П1а118П  (()|о  Са!п;асЬеп)  ПЬог!!е1|1  топ  Ог.    ^\  (У.  Копг.  ЬескНап*. 
Вопп.   1857.  1П-12.  18^«^в82. 

585.     Лфкея»  Л^р^,—  и  Ргвпсе  аоиа  Ьои^  XV  (1715—1774).  Т.  V.  Ма<1ад1»  (]в  Рошра^оаг, 
йв  1.Т57  4  1768.  Раг!*.  1869.  1а-8.  ^966- 801.    * 

834.     ||в8к8Г#  М  О.  \У.)  -^  Ое  ]шре  евго»  геш  тоое1аг1ат  1Я  игг1а  «гсои  8вхоп1Вв  аирспоп» 
рга«аег«1ра  8««оп1се*е1еъига1{Ь|1В.  [ДвеоерЕ1Я1(Щ*  Ь*р»1а«,  (1783].  1п*4. 

1878-^867. 

525.    Лг^аяаеЯ,  &  Л;^  — Оав  ТЬаЖит.    Б!пе  З^иаапмпвиаМкиц:   Лег    УоНмш1воео    ВоеЬасЬ* 
Ып^м.  НЫ4«1Ьег;.  1871.  1П<^8.  1673-808. 

686.     ^оЫI|  НсН,  ЕЛ*^  —  ОеЬег  СеасЬ\уогпбпдег1сЬ(о  ипб    8сЬбГГсп^епсЬ1о.  ВегНп.  1873.  1п«8. 

.  187^-647. 
ияааяъ,  Я^  ^  Руководство  1п»  орвготовмн1и    солода^  —  Си.    Руяоводства  (Хозай- 
стввнвня  я  твхввчееки). 


ОПЕЧАТКИ  ВЪ  УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ИЗВЪСТШХЪ 

№  11*. 


Протоколы,  стр.  48,  налечатаво: 

(строка  1)  своевремевио 

(строка  14)  медикъ-анатоиъ 

ПриложбВ1Я  къ  протоколамъ, 

ВЪ  мвФв1и  ороф.  Бунге: 

(строка  1 9)  по  собствевнымъ  вопросамъ, 


сл1дуетъ  читать: 

совершевво 
ни  одинъ  анатомъ 


по  побочннмъ  вопросамъ, 


'  N 


•    « 


ОВГЬ5П=^.7ГТГ1Н:1Я:, 


«■* 


ОБЪ  ИЗДАН1И 

МОСКОВСКОЙ  МЕДИЦИНСКОЙ  ГАЗЕТЫ 

въ  1874  году. 


1    и 


Общество  Руссквхъ  Врачей  въ  Москве,  для  выполнения  цЪя^Ш, 
оаредсленныхъ  его  Уставомъ,  ародолжаетъ  издав1е  Московском  Медяцяя- 
скоМ  Газеты  по  программе,  состоящей  изъ  сл'Кдующихъ  отд16ловъ: 

I.  Деятельность  Русскихъ  Медицннекихъ  Обществъ  какъ  Москов- 
скнхъ,  такъ  и  иногородныхъ. 

II.  Санитарный  отд1.лъ,  куда  войдутъ  статьи  изъ  обла({ти  общест- 
венной гипоиы;  св1д1{н1я  о  с6стоян1в  в  устройстве  санитарной  и  меди- 
цинской частей  въ  Земстве;  извест1я  о  составт.  и  деятельности  санитар- 
ныхъ  коийтетовъ  въ  Москве  и  другихъ  городахъ  в  мествостяхъ  Росс)и; 
свБд^н1я  о  санитарномъ  состоянии  казармъ,  школъ,  госпиталей  и  дру- 
гихъ обшественныхъ  учреждений  и  пр.* 

III.  Научно-практическая  Медицина  и  Хирурпя  со  всеми  ихъ  от- 
раслями. 

IV.  Судебная  Медицина  и  обзоръ  дБятельности  русской  врачебной 
зиспертизн. 

V.  Критика  и  библ1ограф1я  новейшихъ  медицннекихъ  сочинетй, 
выходящихъ  вне  перюдической  печати. 

VI.  Хроника  событ1й  и  вопросовъ,  тесно  связанвыхъ  еъ  бытомъ 
русскаго  врачебнаго  сослов1я. 

Цена  изданию  съ  прило»ен1Ями  7  рублей  въ  годъ,  съ  доставкой 
иа  домъ  и  пересылкой  въ  друт  города. 


Плата  (ютрудпнвамъ  отъ  30  до  &0  рублей  гъ  листа,  ио  соглаше- 
П\Я>  съ  Редакц1ей,  выдаотса  только  оо  вааечатан1И  статьи.  Не  окончен- 
выв  статьи  ве  печатаются  до  иолучев1я  РедакшеИ  окоичан1я. 

Газета  будетъ  выходить  ежеведКльво  въ  объеме  отъ  одного  до 
двухъ  аечатвыхъ  листовъ.  Ивогородвые  обдаисчики  иарееуютсн  йскючя- 
тельво  въ  Редакц11о  Московской  МедицивскоИ  Г^^аеты.  Москов'к;е  исооис- 
чики  обращаются  въ  лИебниау  Общества  Руссиихъ  Врячой  ил  Арбат^, 
д.  Порохови10кова;  въ  контору.  Университетской  типографш  и  книткныВ 
иагазйвъ  И.  Г.  Соловьева  ва  Страстномъ  бульваре. 

Родавц1я  открыта  для  сотрудниконъ  по  средаиъ  в  суббота^п  отъ 
10  до  12  часовъ  утра,  въ  домТ^  Гр.  Орловп- Давыдова  на  Стра  1-!омъ 
бульваре. 

Редакторъ  Докторъ  В,  Ельцинскги. 


отъ 

Педарогпешгц  журнала  ттт  I  общетшаго  шшш!]! 

СЕМЬЯ .  ШКОЛА 

Издамемаго  подъ  редшщ^  Юл.  Ожшхтжо 

СЪ  ОТД'МОМЪ 

НАША  НАЧАЛЬНАЯ  ШКОЛА, 

одобреннымъ  Министерстеомъ  Народнаго  Просв%щен1я. 

>СЕМЬЯ  и  ШКОЛАс  будетъ  выходить  въ  1874  г.  вумерами  въ 
10 — 1?  листовъ  печати  нь  2  книгахъ.  (въ  1юн^  же  и  {юл!;  оо  одной) 
въ  большую  ^/в  долю  лиега  ежемесячно,  по  следующей  орограмм1{: 

Цяйгк  1.  Обнейноб  чтеше. 

Чтен1е  религшио-нрмственваго  содержания. 
Занятая:  игры,    работы.    рувод'кл1Я;    мастеретва  я  проч.  ма7ер1алъ 
для  физическаго  и  умственваго  развят1я. 

Всюду,  по  иЪр  г>  надобеостя,  будутъ  прилагаемы  рисунки  и  картины. 

Книга  1.  Часп  I.  Воепжташе  н  обучеше  вообще. 

ОтдБлъ  I.  Педагог! я,  Дидактика  и  Методика.  06щ1Я  статьи  педаго- 
гичеснаго  содержан1я.  Воспйтан1е  домашнее  и  общественное.  Физическое 
ви(:пйтн1ие  и  гипена.  Предметы  и  Методы  обучетя.  Учебный  пособ1я. 
Учебные  магерьялы  и**- принадлежности. 

ОтдБлъ  II.  Критика  и  Библ1ограф1я  русскихъ  и  зам1Бчател1н1>йшихъ 
изъ  иностранныхъ  сочинен!!,  издан|11  и  пособ1Й. 

Отд'Клъ  П1.  Б10графическ1е  очерки  педагогяческихъ  д1;ятеле|  и 
(!татьи  по  исторш  недагопи,  еъ  приложен1емъ  портретовъ  зам1Бчателъ- 
внхъ  д'Кятеяе!. 


Отд1&п  IV.  Хроника.  11оставовлен1я  и  жизнь  учебныхъ  и  учебво- 
иоспитательннхъ  заведевШ. 

Отд1Блъ  V.  См^сь.  Корресповденфя.  Заявлев1Я  педагогическаго  со- 
держав1я  и  всяваго  рода  объавлеи1я  о  вновь  выходящихъ  янигахъ,  учео- 
выхъ  оособ|яхъ,  матер1алахъ  и  ороч. 

Часть  8.  Наша  Начальная  Шкош. 

1)  иравительстяенвыя  расооряжен1я. 

2)  Руководящ!^  статьи  00  всг^нъ  воаро^мъ  7Чйли1иевЬД€'в1я  й  111к«1Л1  - 
ио1  дидактики,  а  также  по  вопросу  о^вародноиъ  во('Оитав1и. 

3)  Земство  и  народная  школа  ъъ  першдвческихъ  обозргвжхъ 

4)  Совремеввое  (юотоян1е  у  васъ  школы^аго  д^ла.  Начальпиа  учи- 
лища для  мальчиковъ  и  д^вочекъ.  Школы  грамотности  и  частное  (ил  • 
чен1е. 

^    '5)  Истор11чес|^(е  очер|;в,  о1ографш  н  проч. 

6)  Крйтико-би6л1ографическое  обозрГ)Н1е;  указан1е  посолен  по  пи- 
чальному  обучен  1ю;  перечень  вновь  выходяшвхъ  книгъ  и  ирмч. 

7)  приложетя,  состоятся  изъ  образцовыхъ  уроконъ,  чтен1й  и  учи»- 
нйковъ,  печатаемыхъ  по  частяиъ  или  цпликомъ. 

1ЮД1ШСНАЯ  Ц;ВНА  ЙА^]8^Г4  ^'ОДЪ. 

ПОЛНА  Г  О    ЖУРНАЛА: 

1)  Свме1нае  чт^Я1е,    ^)  Воспитаете   и  обучение   вообще   и  3)  Наша 
Начальная  Школа»  13  нумеровг,  въ  22-хъ  кнйгахъ: 

Беаъ  оереснлки  и  доставки . 1 1  р. 

Съ  доставкдк|..нъ  С-ИетербурГЬ 11   >  50  к. 

Съ  пересылкою  во  1(сБ  города  Иипер1и  .     .     ^  13  > 
,|    >        за  .границу  .     , 1*> 

отд^.льно  ЦАША  НАЧАЛЬНАЯ  ШКОЛА: 

«  .• 

Безъ  ириложешй ^^  р.   -«О  к. 

Съ  прило}квн1Ями .  5    >  50.  • 

И  ни  голодные    благоволятъ  нъ  тре^он<)1пями    ооращатьси    непо     ; 
свенво  нъ  редакц1ю  >Семьи  и  Школы«  на  иня 

Редактора-И лдателя  Юл,  Симшмо. 

О.-Петврбп»^  Вмдшйрснш,  •4^  7. 


ОБЪ    ИЗДАН1И . 

ПРАНШШГО  ОБОЗРШЯ 

въ  1874  году. 

Въ  сл'Ьдующемъ  1871  году  Православное  Обовртьте  будетъ 
издаваться— подъ  редакфею  свящ.  Г.  Смирнова-Платонова^  ари  уча- 
СТ1И  свящ.  А.  Иванцова-Платонова  и  П.  Преображенскаго — но  преж- 
ней арограмм'Ё,  въ  томъ  же  дух'Ь  и  направленш^  какъ  велось  досел1&. 

Годовое  издан1е  Православнаю  Обовргьнгл  состоитъ  изъ  дв^над- 
цатв  книжекъ^  выходящихъ  ежем1№ячио^  каждая  въ  объем!  отъ  12 
до  1 5  оечатиыхъ  листовъ.  Подписная  ц'Ёна:  6  р.  80  к.,  -а  съ  до- 
ставкою на  домъ  и  пересылкою  въ  друйе  города  7  р.  сер.  Подписная 
цЬна  съ  сУказателемъ>  къ  Православному  Обо$ргьнт  за  одинадцать 
л*тъ — 8  р.  съ  перес. 

Подписка  принимается:  въ  Москвгь,  въ  редакцги  журнала,  Ое^ 
тоженка,  приходъ  Иоваю  Воскресетя,  долиъ  свящ.  Смирнова^Пла- 
тонова,  —  ну  ъсЬхъ  изв'1^тн^1хъ  книгопродавцевъ  въ  Москв1Ь  и  Пе- 
тербурге. Лноюродные  благоволятъ  адресоваться  съ  своими  требова- 
Н1ЯМИ  исключительно  такъ:  Въ  редакцгю  Ьравославнаго  Обоортая, 
съ  Москвть. 

\ 

1 

Подписка  ия  Православное  Обозр1&н<е  1873  нро- 

доджается. 


Полные  экземпляры  Православнаю  Обозр/ьнгя  за  прежнее  годы 
можно  получать  но  сл1Бдующимъ  пониженнымъ  ц1^намъ:  1861,  1862 
1863  и  1864  годы  по  2  р.  безъ  перес./  1865,  1866  и  1869  —по 
3  р.  безъ  Перес.,  1867,  1868  и  1871 — по  4  руб.  безъ  перес.,  1870 
и  1872  по  6  руб.  без'ь  Перес.,  а  за  двгьнадцать  лптъ  1861 — 1872 
— сорокь  рублей  безъ  перес.  На  пересылку  за  каждый  годовой  экзем- 
иляръ  прилагается  за  6  4».,  а  за  12  л'Ьтъ  за  60  фунтовъ  —  по  раэ- 
СТ0ЯН1Ю.  Выписывающ1е  «Православное  Обозр  I  Н1е>  за  всФ  ирежте  годы 
иолучаютъ  «Указатель!  безплатво. 


0БЪЯВЛЕН1Е 

ОБЪ  ИЗДАИШ  ,,НРАВОСЛАВНАГО  СОБЕСЪДННКА^^ 

въ  1874  ГОДУ- 

Въ  будУщемъ  1874  г.  Православный  СобесФдникъ  будетъ  изда- 
ваться по  прежней,  утвержденной  СвятЬйшимъ  Синодомъ  программ^Ь, 
въ  томъже  строго-православномъ  дух1^  и  вътомъже  ученомъ  направ- 
ленш,  какъ  издаввлся  досел'Ё,  ежемесячными  книжками,  заключающими 
въ  себе  отъ  10  до  12-ти  иечатныхъ  листовъ.  Кром'Ь  статей  ориги- 
иальныхъ,  относящихся  къ  различнымъ  отраслямъ  богословской  науки, 
изъ  которыхъ  по.  истечен1и  года  составится  три  тома,  будетъ  изда- 
ваться, въ  вид'Ь  приложен1я,  переводъ  Д'ЬянШ  седьмаго  вселенскаго' 
собора.  Новые  подписчики  на  журналъ  получатъ  б^возмездно  первые 
листы  Д'ЬянШ  этого  собора,  отпечатанные  въ  1873  году.  При  этомъ 
Редакщя  покорн'Ёйше  проситъ  гг.  новыхъ  подписчиковъ,  при  подписк'!^ 
на  журндл'ь,  заявлять,  что  въ  предъидущемъ  году  они  не  получали 
его,  а  также  проситъ  всЬхъ  подписчиковъ  съ  возможною  точиост1ю  и 
ЯСН0СХ110  обозначать  адресы,  куда  высылать  журналъ. 

Кром*]^  оригинальнаго  и  иереводиаго  отд'&ла  при  Православномъ 
СобесФдинк:Ь  будутъ  печататься  журналы  засФданШ  совФта  казанской 
академш,  изъ  которыхъ  составится  по  истечеши  года  особый  томъ  съ 
особымъ  счетомъ  страницъ. 

Редакщя  употребитъ  возможное  съ  ея  стороны  стараше  о  томъ, 
чтобы  содержан1е  оригинальнаго  отд'Ьла  издаваемаго  ею  журнала  со- 
ответствовало его  программе  и  современнымъ  требован1Ямъ  публики, 
интересующейся  вопросами  богословской  и  церковно-исторической  науки. 

Цена  за  полное  годовое  нздаше  ПРЛВОСЛАВНАГО  СОБЕС'ВД- 
НИКА  иа  1871  годъ,  со  всеми  приложешями  къ  нему,  остается  пре- 
жняя: съ  доотаввою  на  домъ  по  г.  Кааани  н  съ  пересыл- 
кою во  вс1  м'Ьста  ИмперЫ — 

СЕМЬ  РУБЛЕЙ  СЕРЕБРОМЪ. 

Подписка  принимается  въ  Казани  въ  редажци  Правомавнаго 
Собеседника  при  духовной  анадемм. 


тг 


Нзв'Ьст!»  ре  казанской  екархЕК, , 

издаваемый  при  ^^Православномъ  СобесЁдник'Ё^^  съ  1867  года^  будутъ 
иыходить  и  въ  1874  году,  два  раза  въ  В11юяцъ,  нумерами,  ао  2  ве- 
чатиыхъ  листа  въ  каждомъ;  убористаго  шриФта. 

Ц!1^на  ,^ИЗВЪСТ1Й''  для  мФстъ  и  лицъ  дртгжхъ  епархЦ  м 
другяхъ  вФдомствъ:  а)  отд'Ьльно  отъ  „Православнаго  Собеседника^ 
четыре  руб.;  б)  а  для  выпнсыНающихъ  и  ^^'Врб&ославиыи  Собес1дннкъ^ 
трк  руб.  (всего  за  оба  издания  десять  руб.)  сер. — съ  пересьцкою. 

'     И&дписка  вринимаетс'я'  тщщ^  въ  ридатци  Цтмш/айяап  6(^6е- 
е1диика.  ' 


*••-'» л' >      «  ,»  'М'-'    '"■ 


Рос^  полугодхе  1873 — 74  учебнаго  года 


|кангмкнг. 


.'-     . 


АБЛИЦА 


С0КОЬ0018СНЕ 


№N08  -  Т  АВЕЬЬЕ. 


^: 


* 


• 


• 


« 


Ун  ИВЕРС11ТЕТСК1Я     ИзВ'ЬСТ!^    &ь     1874  Г 

буЛугь  выходить  ежем!Ьсячно,  въ  конц1^  каждаго  ай€яц8^  га 
цшШу  содержащими  отъ  десяти  до  двадцати  печатвы^ъ  лшец 
Ц^на  зн  12  кнйжекъ  ИзВ'&СТ1Й  ^^зз  прилоэюетй  щ^ 
рублей  аятьд^сятъ  коа.  съ  пересыдкою  и  шесть  рубд4( 
'^езъ  пересыдкии  Щна  приложешямб^  въ  сдуча^  выхе'д!  I 
будетъ  назнача1^ся  особо.  Подаисчики  Ивв^ст!!,  орй  ма 
приложенШ,  пользуются  уступкою  30%  ^  оротивъ  вбайнш 
пЬвы.  Редакщи  же,  оби'Ьнивающ1Я  на  Изв^ст1^своа  »л 
пользуются  правомъ  аолучен1я  прилоаюенШ  безденехио  вое 
кнъ  спешадьностямъ. 

Подписка  принимается  въ  канцедяр1И  Правлешя  Универш! 

Студенты  Университета  Св.  Вдадии1ра  платятъ  за  годовое  юун 

# 

У  нивЕРситЕТСкихъ  ИЗВФСТ1Й  2  руб.  Я 
продажа  отд^льныхъ  кяижевъ  не  допускается. 

Гг.  иногородные  иогутъ  обращаться  съ  требоаангям  ш 
къ  коимисс10неру  Университета  А.  в.  Базунову  въ  С.-ю 
бургъ,  на  Невскомъ  проспект^^  у  Казанскаго  моста,  въ  д 
Одьхиной,  или  же  непосредственно  въ  Правлен1е  Универсв 
Св«  Вдадии1ра  въ  Шевъ.  ^  .  • 

Редакцш  журналовъ,  желаюш1Я  получать  У  НИВВРС 

ТЕТСК!»  11зВ'ВСТ1Я  въ  зам^нъ  своихъ  вздаиИ, б^ 
щаются  въ  Правлеше  Университета:  ' 


ТЫв  Ъоок  вЬои!^  Ъе  ге^итес!  и> 
1;Ье,ЫЪгагу  оп  ог  ЪеГоге  Ше  1лвЬ  бвХе 
вХашрвб,  ЪвХош. 

А  &пе  оГ  йуе  оеп1:8  а  ^ау  18  1П011гге(1 
Ъу  ге1;аиш1в    11^   Ъеуопс!  1й1е  вреоШес! 

Пеаве  ге1л1т  рготриу. 


АР|110'61Н 


